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Sefjor Decann: e i

Me es greto dirizirme,para informarle gue he fado cumplimien-
to a la resolucidn emans3a de este decanato,en donde v me?iante la misma-
se me designase coto asesor de teésis de grade de la bachiller: AALIA oo
SOLIS ORTIZ,gquien intitula su trabajo: -

" O, DTCATTC LESISLATTV) 14-95 DEL CONIRESD DE LA 2TDUELICA DE LA
REPUELICA ZF CUATEMALA Y SU REPIRCUSICH IN EL SISTEMA PONAL Y
IL ESTAS0 EF DERDT0 SUATIMALTECO."

Tl trabajo Sesarzollade por la autora,en cuanto a su conteni-
do trastoca desle el punto de vista lazal y doctrinaric el felits de se -
cusstro ¥y su configuracifn como tal y su sancidn penzl que se torma con -
troversial con ia wis Fa—Jel decreto legislative 14-25 del Congresc de-
la Repﬁblil:,a,dgﬁgtemala. gin 155 2uia alyma,el tera sSesarrollado -
zor la sutora es de gren actualidad y tPasgendencia en el Pais,de viva -
cusnta,la existencia y vigencia del Decreto hegislativo en cusstifn es -
tema de actualidad y objeto Je aceptacidn y rechazo por Ziversos sectores
Je mestra socielad,bastz este emmeiado para considerar la Justificacién
dal’ trabejo de mirito gor su sutors. Tn sume,el Decreto Legizlativo 14-25
del Congreso de la repfizlice Je Guatemela es da suyo controversial y con-
5i30 devienan repgercusionss en dos rubres gue son chieto de este trabejo:r
nuestra dilecta cisncla jurilico-penal y nuastro incipiente,“stado Se De--
recho., - !

™ ri opinidn,el presente trabajo reune los recufsitoe minimos
exigidos por la legislacién universitaria,sifndo pues,Bste djctamen Savora
tle paTa Su autora,por tal razdm,estino que se orosiza con los trAmites suo
sizuientes y posteriommente sea sometico a Ziscusidn y aprobecifn en el exa
men Plblico Je Tésis e la sustentante. .

Sin otre sarticular,ms suseribo Zel sefor Decanc,defersntemen~
te, . L
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dictameny correspondiente.
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INTRODUCCION

Fara construir el Estado de Derecho en nuestro pais,
ha side pecesaria la reforma de nuestro sistema penal en
gehneral. Sin embarge, los esfusrzos por mejorar la supra
estructura del Estado, para el fortalecimiento de un
genuince respeto a los derechos humanos, constitucicnales.
sigue siendo inutil, «f no s resgpetan tcdos aquellos
principios, gue informan la admimistracidn de Jjusticia en
general, y en especial los principics gensrales de Derecho,
que garantizan la sana convivencia pacifica, entre los
seves humanos, como compenentes de una sociedad.

El presente trabajo es un esfuevze para analizar el
Decreto Legislativo 14-95, del Congreso de la Repablica de
Suatemals, que madificd el Jonde de la <onsecuencia

juridica que contenia el articule 201, del Cédigo Penal.

En el primer capitule abordeo el tema del delito de
Flagic o Szcuestre, para desestimar algunos errores gue se
suscitan en la concepcidn actual de este ilicitc penal, en

ta actualidad.

Del segundo al cuarte capitulo, ce tratd de eshazsy

sty mie



ii
tas conmsscupncias, conflictos B irregularidades en las que
se incurre al poner en vigencia el Decrsto Legislative 14—
95 del Corgresn de la Repdblica com &) Cidige Fepnal, 1s
Constitucsidn Palitica de la Repiblica de Gustemala, v
ademss los instrumertos internacionales gque en materia de
Derechos Humanos, han side ratificados por Guatemala, v por

ende, constituyen ley para nuestra sociedad,

Finalmente, el capitulo quinto establece la relacidn
que debe guardar cualguier ley, <con respectc al Estsdo de
Derechao, tratandao de establecer los conceptos

fundamentales, en tornc a dicha forma de Estadco.

Confio en que mi investigaciin sea wun aporte en el
amdlisis critico del Decreto Llegislativo 14-95, del

Congresc de la Republica de Suatemala.

SR R



EL DECRETQ LEGISLATIVO 14-95 DEL CONGRESO DE LA REFUBLICA
DE GUATEMALA Y SU REFPERCUSION EN EL SISTEMA SENAL Y EL

E8TADD DE DERECHO GUATEMALTECO.

I CAPITULO
LA REGULACION DEL DECRETO LEGISLATIVO 14-95 DEL CONGRESD
DE LA REPUBLICA DE SUATEMALA; EL DELITO DE SECUESTRO Y LA

PENA CAPITAL.

1.1 €L PLAGID O SECUESTRO:

. Consideraciones Generales.

€l delitoc de Plagio o Secuestrs, considerado como
tal, en el articuio 201, del Cédigo Fenal, No aparece
definido en 2] mismo., Es un delito en el cual se lesiona
la libertad de locomocién de las personas. Se retieng
contra su voluntad a una persona, para pedir una cantidad
de dinerc, a cambic de Bu libertad. 0 cambio de lo
mismz, los secuestradores obligan a determinada conducta

& una tercera persona.

€S uno de los ilicitos pernales, de mayores efectos

nefastos, toda ver que afecta a un Qrupo ge personas, a
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diferencia de otras fipuras delictivas en los cuales se
caussa dafos &n la persona de 1a victima, pero no asi
sobre su familia. En el Flagio o Secuestro, se perJjudica
a tada wuna familia, puesto que se les incorpora a la
dinamica de procurar la obtencién de una cantidad de
dinero, a camhio de la libertad del secuestrado.
Desarrollandose una "megociacidn desigual” constante, de
caaccién o chantaje, que vincula a leos victimarios con
los familiares o amigos del secuestrado, convirtiendolos

@n victimas tambien.

Debemos agregar que no solamente se somete la
libartad de locomocidn del sujeto pasive, sino su vida
caompleta, por lo que se atenta contra 1a wvida misma, al
estar en las manos de sus secuestradores, quienss pgr
culpa ¢ dolo, pudiesen caurar la muerte del mismo, se
cumpla o no con e] dinero del rescate, puesto que los
secuestradores pueden por negligencia provecarle la
muerte a su victima, #in haberselo propuesto. Tal el
casoc de los que no aplican la medicina necesaria & sus
victimas, y por falta de la misma, ésta altimo sujeto,

miere.,
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En 1x antigua sociedad romana, plagiar & uha persona
te daba en dos casos, el primero era Comprar a unr hombre
comoe esclavo, a sabiendas que era libre, ¥y reternerio
coms servidumbra. 0 en otro caso, utilizar un sierve

ajenc como si fuera propic.?

El bien Jjuridica tutelado es la Libertad ¥y ia
seguridad de lag personas. Sin embargo, todos l1as
delitos puede considerarse que atentan contra la libertad
de las personas, puesto qQue se procede (en todoms), en
contra de la voluntad de las victimas, ¥ por lo tanto
existe una violacidn a su libertad, si conaideramos énta,
com> una expresién de la genuina diginidad de las
PErscnas: el poder decidiv por cuenta propia, sin gue
otra persona nos diga que debemos hacer, o nos obligue o

someta a su voluntad.

Buizd por eso, resulta lagico comprender gue Eugenio
Florian, citado por Gonzalez d2 la Vega, afirma quer en
sentido amplio, todos los delitos pueden considerarss

comd lesivos a 1a libertad individual, porque en mayorig

1274,

L

*Enciclopedia Dcéanc Color, Grupo Editorial B.A., 1995, pag.



R e A Y

4
de los delitos, la contradiccién de la voluntad de guien
sufre 21 daro es elemento va sea principal o accesaria,

de los mismas.=

Loy delitos, que el Cdédigo Fenal guatemalteco v
establece como contraricos a la libertad v la seguridad de

las pErsonas =Son:

Dalitos contra la libertad individual.
Plagio o Secuestro.
Sometimiento & servidumbre.
Detenciones ilegales,

aAprehenslidn ilegal.

Del allanamiento de Morada.

Allanamiento.

De la sustraccidn de menores.
Sustraccidn propia.
Sustraccidn impropia.

Sustraccidén agravada.

2De Mata VYela, José Francisco y Hector Anibal De Ledn
Velasco, CURSO DE DERECHD FENAL GUATEMALTECO, 4ta edicidn, &d,
Centroamericana, 1992, pag. 437, -
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Induccidn al abandono de hogar.

Entrega indebida de un menor.

Deg las coacciones o amenazas.

Coaccidn,
AmENazZ as.

Coaccidn contra la iibertad politica.

De la viclacidn y ravelacidn de secretos,
Violacidn de correspondencia ¥ papeles
privados.
Sustraccidn, desvio =] sUpresidn de
correspondancia.
Intercepcidn o reproduccidn de comunicac iones,
Publicidad indebida.

Revelacidén de secreto prafesional.

De los delitos contra la libertad da cultos v
sentimiento religiosa
Turbacidén da actos de culta.

Profanacidn de sepulturas.

A f
4 My ns
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b. Concepta,

Segun los Licernciados De Mata Vela ¥y De Ledn
Velasco, los términos Plagin vy Secuestros, conducen a una
cenfusidn, pueste que gramaticalmente giginifican los
mismz. Partiendo de que la redaccion con redundancia en
una  noarma lagal puede tender a confusién en su
aplicacidn, cuande esta repeticidn de tarminos estd
demas. ™

8in embargo, vale la pena mencionar que la palabra
Flagic, es mas comumente usada en 1ot delitos que sea
cometen contra la propiedad intelectual o la propiedad
sobre marcas o patentes.

Es decir, copiar una parte o toda la obra, que otro autor
habia hecho praviamente. 0, utilizar el nombre comercial
o de marca, a&=i como e) Logotipe o cuaiguier otro emblema
que esté destinadc a identificar algin objete o cosa
comercial . Ez ya combdn utilizar la wvoz plagio, para

dafinir dichas acciones.

For £l contrario, el término secuestro, es una vez

4

Az

B.

*De Mata Vela, J, F., y H. A. De Ledn Velasco. Dp. Cit. pan.
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comin del derecho adjetiveo, en la figura Juridica del
depdaito Jjudicial. £€s decir Depositar Juéic:al o
gubernativamente algdn bien econémico tangible, en poder
de un tercero, hasta definir a quiédn corresponde la

propiedad del mismo.

For 1o tanto, si bien hay sinonimidad en la accidn
de ratener a una personz ilegalemente f--cohcri sK
voluntad, en les términos de Plagio o Secuestro; no pasa
lo mismo con los otros significades que se les aplica a

cada palabra por separato y gQue quedaron apuntados en

parrafos anteriores.

De cualquier modo, se establece ung confusidn en la
redaccién del articulo, como estaba antes de su Feforma
poer el Decreto Legislativo 14-95, {gue analizamos mas
adelante), y como queda atn con la raforma, toda vez que
no se establece que debe entenderse POY uno u otro

término.

e v



[~ Elementos

5i tomamaos los  elementos  seflalados por lnos
Licenciades De Mata Vela y De Ledn Velasco, en su abra
CURS0 DE DERECHO FENAL GUATEMATELLCD, tenemcs:=

Material: El que constituye el apoderamieznto que el
agente pevpetra de una persona privandole de su lebertad

y manteniéndole durante un tiempo sin ella.

interna: Este es un delito doloso, requiere un dole
especifica:

Obtenev un vescate, u obtener un canje.

d. Regulacidn Legal.

Dado que ha side aprobado, y a 1a presente fecha es
ley en fSuatemala, la regulacidn legal del Delito de
Plagio o Secuestro lo encontramos en el articulo 201 del
Cédigo Penal, el <cual seRala que:r A los autores
materiales del Delito de Plagio o Secuestro de una o mas

personas con el préposito de lograr el rescate cange de

“De Mata Vela y De tedn Velasco, Op. Cit. FPag. <438.

R -
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personas o la toma de cualquier decisidn contraria a la
vxluntad del secuestrado o con cualquiera otro propdsito
similar o igual, se les aplicard la pena de muerte. En
este cass no  se apreciard ninguna circunstancia

atenuante.

Agregando que a los cdmplices, encubridores o
cualesquiera otros participantes en la Comisidn de ese
delito seran sancionados con pena de quince a veinticinco

anos de prisidn.

A los cdmplices, encubridores o cualesguiera otros
participantes en la comisidn del Plagio o secuestro que
hubieren amenazado causar la muerte del secusetrado se

les aplicara la pena de muerte,

¥ finalmente que a quienss no se les aplique la pena
de muerte por este delito, no podr& concedérceles rebaja

de la pena por ninguna causa.®

SVéase articulo 201 del Cédigo Fenal, reformado por el
Pecreto Legislative 14-95, Del Congresa de la Repuablica de
Guatemala,
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e. Sancidn Penal

d. 1) Pre-FRefoarma

freviamente a la reforma gue introdujo en 21, el
Decrets Legislativo i4-95, del Congresco de la Repablica
de Guatemala, las sanciones gue establecia Bl articoulo
201 del C&digo Penal, estaban definidas en apege a 1o que
respectivamente sefiala el cddigo sobre la participacidn
2l delito, y sobre la aplicacidn de las penas.®

La pena para quien plagiara o secuestrara a otra
persona con el cobjeto de lograr rescate, canje de
terceras personas u otro propfdsito ilicito de igual o
analoga entidad, era de ocho a quince afos de prisidn.
Y dnicamente en =21 caso de que con mobivo y ocasidn del
plagio o secupstro, falleciera la perscona secuestrada, se

aplicaba la pena de muerte.

d.2) Post-Reforma
Tras la reforma gue introdujo en Cédigo Fenal, el

Decreto Legisliativo 14-95 mencionado, la pena a plicar

®Ver articulos del 35 al 40, y &% del Cddige Fenal
guatemal teco.
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gin que mediara ningdn tipo de agravante, era 1a pena de
muerte. Estableciendo de forma taxativa la participacian
en &l delito, ¥y la forma de la aplicacidn de ias penas,
a que se refiere el Cédigo Penal en su articule &5,
Creando con ello una confusidn que analizamos mas

adel ante.

f. Analicsis del Decreto Legislative 14-95.

DECRETO NUMERD 14-35

El Congreso de la Repiblica de Guatemala

Conaiderando

Que la funcién pricritaria del Estado o8 1a proteceion o
la familia y de la perscona humans en todos sus aspectos,
debe prestarse especial atencién por el legislador,
debldndose velar por su seguridad y libertad en los
términos que establecen Ja Constitucidén Politica de la
Repiublica de Guatemala, los tratados ¥y convenciones

internacionales de los cuales Guatemala ws parte;

P ]
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Consider ando
Que el notoric incremento de la actividad de 1la
criminalidad comin, asi <omo @l clamor pablico rogands se
adopten por el Estado medidas represivas eficaces y cuya
ejemplaridad sea un verdadero disuasivo de la actividad

criminal, hace necesario reformar el Cédige Penal

vigente;

Consider ando

Gue ningun hecho ¢riminal provoca tanto rechazo como el
plagio o privacidn de la libertad de las perscnas hajao
amenazas de muerte para cbtener un rescate, por lo que
deben adoptarse medidas prontas y eficaces para impedir

su proliferaciéng

For Tanto:
En el ejericicio de las atribuciones que le confiere el
inciso a), del articuleo 171 de la Constitucidén Politica

de la Republica de Guatemala,

S A
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DECRETA:

Articulo l.- Be reforma el articule 201 del Cédigo Penal
Decreto numero 17-73 del Congreso de la Repablica, al

tual gueda asit

Articulo 201.-Flagio o SBecuestro. A los autores
mataeriales del Delite de Flagio o Secuestro de una o mas
personas con el préposite de lograr el rescate cange de
parsonas o la toma de cualquier decisidén contraria a la
voluntad del secuestrado ¢ con cualquiera otra propdsito
similar = igual, se les aplicard la pena de muerte. £n
este caso no EBe  apreciard ninguna circunstancia
atenuante.

Los cémplicesz, encubridores o cualesquiera otrosm
participantes en la Comislén de ese delito seran
Eancionadaes con pena de guince a veinticinco afos de

prisidn.

A les cémplices, encubridores o cualesquiera otros
participantes en la comisidn del Flagio o secuastro que
hubieren amenazado causar la muerte del secuestrado se

les aplicard la pena de muerte.

T
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A guienes no se les aplique la pena de muerte por
este delito, no podrd concedérceles rebaja de la pena Ror

ninguna causa.

Articulo Z.-Por =u caracter egpecial, la presente ley
excluye la aplicacién de reglas gemerales ool codige

panal, relativas a la determinacidén de las penas.

Articule 3.-La prasente ley entra an vigencia ocho dias
despues de su publicacién en el Diarie Oficial.

Pase al Organisms Ejecutivo para su publicacidn vy
complimianta,
Dado en el palacic del Organismo lLegislativa, en 1la
ciudad de Buatemala, a los dieciseis dias del mes de

marzo de mil novecientos noventa ¥y cinca,

José Efrain Rios Montt

Presidente.

Mario Israel Rivera Cabrera
Secretario
Francisco Ricardo Meérida Oreoczco

Secretario.

Aot ool



15
Es d& hacer notar gue el citado Decreto Legislativo,
SUrge comd consecuencia de daos factores necasﬁrios de
analizar, Frimera, que desde comienzos, pera
especialmante en el segundo tercio de la decada de los
noventa, s@ da un incremento alarmante, en el indice de
secuestros o plagios, tal como hace alusidén el segundo
considerando ya c¢itado. Este incremento se presenta &
diario, Por io gue el Estado, ofrece un remedio en
apariencia dirigido a prevenirlo., Nada mas apartado de
la realidad v practica social. Dog afos después de la
puesta en vigencia del Decrgto Legislativo 14-95, no se
ha sentido una disminucidn o "disuacidn® como le liama el
mismo Decreto, en la préactica del delito de Flagic o
Secuestre., por el contrario, la poblacidn a sufrido con
hechos d& mucho mayor impacto, puestoc que se “han
ejecutado a las victimes de muchos de los numerobos
secuestros, y talvez, de manera mas_perjudicial para la
sociedad, toda wvez gue la atemncidn de 1la prensa se
concentra en el desarrollo de acontecimientos de

secuestros.

En segundo lugar, decimos que otra causa que origina

esta decisidn de aplicar la pena de muarte al delito ae
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Flanic o Secuestra, =in que s& presente en la comision de
éste la muerte de la victima, por medio del Decreto en
mencidn, es la incapacidad del mismo Estado de brindar
seguridad a la poblacidén. Lo cuwal mPo es necesario
sustentaric cton ejemplos que estdn demis, pues dicho
extremo, salta a la vista. Y dicho 1o anterior, resucita
necesaric aclarar que lo establecide en el segundo
considerando del Decreto Legislative 14-35, en el sentido
de que existe un “"clamor publico raganda se agdoptep por
a] Estade medidas represivas eficaces ¥ cuya ejepplaridad
fea un verdadero disuasivo de la actividad criminsl",
resulta un infundio, puestso que si bien es cierto existe
un descantento pepular por la poca seguridad, manifestado
en la c<onstante practica de linchamientos, dicho
descontento no se d& por el delito de Plagioc o Secuestro
en particular, sino por la ya notoria, falta de

credibilidad en la aplicacidn de Justicia por el Estado,

en general. Toda vez gue los linchamientos se dan en.las-

personas de asaltantes, o de presuntos rculpables de
delitos como vilaciones o robos, ¥ no se presenta dicho
hecho en 1os presuntos responsables de secuestros, puesto
que en los “asos en que las personas se entsran de la

existencia de un secuestrc, se ha preferido dar parte a
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la policia. Ademas el seralar que el pueble espera uma o

conducta  “represiva® par  parte del Estado, ®s una

intepretacién muy subjetiva ge las hechos.

1.2 LA PENA CAPITAL.

4. Generalidades:

Caincidiendo con los Licenciados De Mata Vela, vy De
Ledn WVelasco, consideramos errones nombrar "Fena de
muerte” a la pena capital. Sienda en todg caso, una
"condena', que nada tisne que  ver «<on  imponer wun
"sufrimiento"., fuesto que con esta clasr de pena sm

privara del derecho a ia vida al condenada,

El hombr e histéricamente ha recurrido al
aniquilamiento, Es decir a la matanza de otro ser humana,
por diversos motivos. Razén por la coual resultaria
inverosimil establecer el punto en el que, una vez
crganizada la sociedad Juridicamente, reguld la pena

capital, €&s decir, definir el punte en la avoluc i én

-
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histérica, en @1 gue el hombre, legisld a favar v en
contra de la poena capital, toda ves gue inicialmente e
limitd el numero de delites por el que se podria candenar
a muerte & wnh delincuente. ¥ recientemsnte (siglo

XWIi1), me empezd a abolir dicha pena.

Las formas que a utilizado la sociedad para el iminar
& los transgresores de cualguier tipa de noerma -puesto
que debemos incluir, pecados~ van desde la crusificcisn
hasta formas como €l "despefamienta" (presipitacidény, la
hoguera (en la caseria de brujas del ascurantisme), ia
decapitacién (utilizada principalmente em el siglo
anterior -y adn en algunos paises de suropal; la
inmersidmn, 1a exposicién al sol. Y los de mas reciente
usa, la silla @leéctrica (en Estades Unidos ¥ tamhien en
la extinta Unidn soviédtica), el fusilamienta (en paisPE

de Latincamérical.

No debemos olvidar que una de las formas que ¢l
hombre de nuestro wiglo utiliza, tristemente, con
regularidad excesiva, es la gijecucidén extrajudicial,

Sobre todo en paises del tercer mundo come el ruestro,

A ey
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Estas ejecucicones extrajudiciales, han cobrado mucha
vigencia con la extistencia y mantimiento por casi todo
el desarrollo del sigloe en la 1lamada guerra fria,
Siends la forma clandestina en la que los gobliernos han
encontrade la via mas "practica®, para eliminar 2 sujetos
que demuestren contrariar al régimen. Sin qua -—-paor
Supuestc—, se pueda establecer facil ¥ certificadamente

la relacidn del Estado con dichas figuras.

B. Tesis a favor v en contra:

Podr famos decir que en 8l desarrollo historico de la
ciencia penal, han =ido dos las corrientes con posturas
encontradas, en cuanto a la aceptacidn de la pena captital
se refiere. Sin embargo como veremos mas adelante,

existe tambien una teoris aparentemente ecléctica. . —

b.1 Argumentos retencionistas
Fodemot resumirlos en tres aspectos baésicos. El
mantenimiento de la autoridad, las Justificaciones

tedricas y las practicas.

o s
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{AY Criteric de Autoridad:

La necesidad de mantener al principio de autoridad,
de manera que la pena de muerte se justificeria en los
casos de extrema pravedad, cuande esta peligro =l orden
o segur idad del estado, s decir del ¥ &g imen.

tB} Argumentos Tedricos:

En forma resumida Antonioc Beristain cansigna los
siguientes: "...La pena de muerte, ez necesaria por su
maxima fuerza preventiva, e intimidativa, respectoc a
ciertos posibles delincuentes, los crimenes Mas Qraves,
exigen, como Justa ’ retribucidn, L omo natyral
consecuencia, la pena capital..."

(C) Argumentos Frdcticoma:

De acuerda con algunos especial istas,
fundamentandose en experienciags del pasada ¥ en las
estadisticas actuales, tratan de demostrar que la

delincuencia aumenta al abalirse la pena capital . (23>

B.2Z Argumentos de lot Abclicionistas:

Basicamente debemos considerar gue la pena capital,

ho es el instrumento ni el fin altimo mucho mencs, que

mantiene el dereche, Y mas cuando 32 trata del estado de
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daerer-ho en su plenitud,

Dentrc de los argumentos de los abolicionistas
gueremos mencicnar, que ragularmente la pena rapital se
aplica con fines politicos. Generalemente contra las
personas que provienen de los grupos marginados, de los

grupcs &tnicos, menos favorecidos <241,

Mencionamos Lo anterior, porgue en Guatemala, 1la
comin es gue se aplique la pena capital regul armente en
PErsOonas  que, aun sS4 proceso sea de  tracendencia
nacicnal, su condicién es muy humilde o limitativa., Un
ejemplo del segundo caso es el conocido visl garmente comaos
"Maeacre de perconia”, Mismo en el que Caunoue
despues,~tambien par motives politicos—fue perdonadol}, el
militar pracesado fuéd condenado a muerte., Sin embargo nos
preguntamoas qué pasaria, si se hubiese visto el Juzgadar,
en el caco de tener gque aplicar la misma condena a un
militar de un range importante dentro del ejercito, o
simplemente hubiese tenido que aplicarsele a un militar
que cumplia dvdenes de “"arriba”. Par ejemplo el caso del
asesinato de 1a antropdloga Mirna Mack, imputado a Manuel

de Jesus Beteta, especialista del ajarcite, gue fue
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condenado a  treinta afios  de  prision, habiengose
viegistrado el asesinato con brutalidad, ademas de un gr an

namey o de agravantes,

Sin embarpo, deciamos gque los abolicicnistas se
basan regularmente en fundamentos morales, (siendo de

mucha importancia inclusive juridica, algunos de ellas).

En e} casc puramente juridico-sccial, Uésar Becaria
fug une de los primercs en oponerse a la pena capital,
argumentando que esta carecia de efectos intimidatorios,
y ademas la escasa trascendencia del espectaculn de la
ejecucidén puablica. (253) For su lade Voltaire, se
manifesto contra la pena capital, con su famosa frase, uUn
pendu N'est Bon a Rein, un ahorcado no vale para nada,

(261

Los argumentos desde el punto de vista moral entre
otros, son: La pena de muerte, es un acta impio; £8 un
acto contrario a loe principio de sociabilidad humana;
ataca la inviolaviiidad de 1a vida bumana. Y desde el

punto de vista juridico, la pena de muerte carece ae

TS

N
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eficacia intimigativa general, basicamente en los

asesines que carecen de toda sensibilidad, <(27)

E.3 Un aparente ecle-tisisma.

Es necesaric hacer mencién de la postura gue en el
librao "Curss de Derecho Fenal guatemaltecs”, los auberes,
Licenciados, De Mata Vela ¥ De Leon Velasco, titulan
"teaoria ecléctica’. Gue sagun ios menc ionadog
Licenciadoes, nuestro derecho es de esta actitud, toda vesz
qua acepta ia pena de muerte perc la restrige para un
rdmero de deliteos, tal como la consigna el articulo 189 de
la carta magna guatemalteca. ¥ agragan que dentro de los
lineamientos de dicha postura esta la de que existieda la
pena capital, uno de sus "atenuantes" es ei dar muerte al
condensdo por un medic que le cause menss sufrimiento.
€n todo caso, el sufirmiento ne puede ser tomado por
argumentc validoa, ya que nadie puede establecer el dolor
que exlpearimenta un ejecutada por, cualquier medio, cuando
si, el sufrimiento Que cause en sus familares amigos; y
Si BS una ejecuacién piblica, aun mas, en el seno de la

socidad misma.
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Ein embargo, nosatros no somos Precisamente de mse
criterin, en principic porgus el bhecho de gl exitar
limites a la aplicacidn da 1a rerna capital, obedece a una
situacidn prlitica, nonsecuen: ia de los  mandatos
ecandmicos, de nuestra sociedad. Y en segundo términc
porgua, un  "eclectisismo¥, debe sonsacuentarse de
criterios doctrinales Juridicos, especrialmente. Emperc,
debemos admintivr que el cambin logrado de la Constitucion
de 1985, por la anterior, producia un notabie avance
hacia la abolicidn, en el campe legislativo. Fero por
otyeo lado, una guerra tivil, de va casi cuatro décadas,
¥y los pensamientas auteritariaos Que aln persisten, pese
a2 las experiencias amargss y poco demccraticas dei
pasado; y aun mas cuands en el congreso esta para la
presente {echa, vya aprobade el decreto 20-3&, que
autoriza a los jueces dictar pena capital a los culpables
de delitco de Secuestro; podemes notar 1o POCO gquE AVAaNzan
laos derechos humanes, ¥ o mal que se manejan tos
principios elementales del derecha pehal ¥

constitucional, aun en nuestra sociedad.



11 CARITULD
LA REFPERCUSION PENAL

A, La aplicacidn de la pena de muerte vespecto de

1o6 Dalitos contempladss en el rddige penal.

Los que consideran que la pena de muerte es una
reaccion justa, una equitativa retribucién a la accioan
del delincuente, desconocen la funcidn esencial que debe
cumplir el derecho penal en una sociedad moderna vy
democratica. Con los ejemplos mencionades pretendemcs
defender ia idea que la «conducta social del nombre,
obedece a diversos factores (Bioldgicos, psicolépicos vy
sociolbdgicos), y ademds a circunstancias macrosociales
que influyen indefectiblemente en la situacién de cada
sar humano, (come la Organizacidn Socio-politica vy
Econdmico—juridica de una sociedad), ecte probliema nom
lileva al fin del derecho penal. Y es5 facil concluir gue
el fin de éste no es ni 1a moralizacidn ni la retribucidén
del delincuente o de la sociedad en general. El fin de
éste es mucho mas modesto: Defender la sociedad e
impedir la lesidn de intereses Jjuridicos de mavor
relevancia social.

La pena capital es inutil de acuerdo con esta

final idad. No tiene sentido imponer una sanciédn que




26

B g4

Scasiona la perdids del bien made impovianto del hombre,
sin praducir nroguwe: ukilicdad sozial; siendo suo efectos
par otva parte irreparables, espesialmente en los casos

de un ervor judicizi.

Actualmente w®l  Cadigoe Penal contempla la pena !
capital como Consecuencia Juridica de «cinco delitos,

sjiende estos:

B.ly Farrvicidie:
8i por las circunstancias del heche, la manera
de realizarle y 1los méviies determinantes, se

relevare una mayor Yy particular peligrosidad del

agente.” ‘

A.Z) Asesinato:
De igual forma que el anterior ilicito citado,
tel parricidio}, por las circunstancias, los
méviles, ¥ la manera se revela wna mayor

peiigrosidad del agente.®

Ver articulo 121 del Codigo Penal guatemalteco.

BYer articulo 132, del Cddigo Fenal guatemalteco. I "
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Violacidn Calificada:s
Si resultare muerta la victima con occasion o
coma consecuencia de la violacidn, pero, con al
agr avante especifico de gue 1a misma, tenpga menos de

diez afos de edad. ™

Flagio o Secuestro:

€l cbjeto de nuestro estudio, sin esbargoe, como
dijimes, f<(en la antericr redaccidén, es decir el
tevto pre-reformad, con el sgravante especifico, si
le sobre viene la muerte a la victima del

secuestro.1®

Caso de Muerte:

Dentra de los delitos en donde el bien juridice
tutelado son los presidentes de los arganismos deb
Estado. DBuien matare al Presidente de la Republica
o al Vicepresidente de la Republica, ademds que
caoncurran los elementos agravantes sefalados para

ios casos del parricidio y el asesinato.?

®Ver articulo 175 del Cédigo Penal guatemal teco.

toVer articulo 383 del Cédigo Fenal guatemalteco.

tiver articulo 353 del Codipo Fenal Duatemaltecq.

LR N
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E. lLa aplicacidn de la pena e auerte respocio a la
participacidn en &' delito.

Doviamente, 1z aplicacidon de la pena cepital, en
Guatemzla, 52 debe entender (dezpués de haber analizado
las cinco unicas figuras delictivas en los que sz aplica
tal pgnal); que se aplica a los autores. Es decirt (12
guienes toman parte directa en la ejecucidn de los actas
propics del delits (2 QGuienes fuercen o induzcan
fuertemente a otro a ejecutarlo. (3} Quiene=z cooperen a
la realizacid4n del delits, yva sea en su preparacidn o en
su ejecucidn, con uwn acto sin el cuasl no se hubiere
podidas cometer., (4> GQuienes habiéndose concertado con
oty vy otros para la ejecucidn de un delito, estan

presentes en 21 moments de su consumacidn,

Bueda claro pués que taxativamente el Cédinn Penal
estable en suW articule 36, lo gque se debe antander por

autores, y en su articule 37, por céamplices.

Sin embarge, en una flagrante viclacidn, o ean
manifiesto conflicae com estas normas, el Decreto
Legislative 14-95, establece la misma pena para todao

aquel gue hava tenido relacién penal con la gjecucidn del
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delito: "...A los cémplices, encubridores o cualesquiera
otros participantes en la comisidn del Flagio o secuestro
gue hubieren amenazado causar la muerie del secuestrado
g2 les aplicard la pena de muerte...A quienes no 2 les
apligque la pena de muerte por etcte delito, no podra

con-edérceles rebaja de la pena por ninguna causa...".

Es decir, estaoblece la misma categoria para todes

los participantes.

Y por si fuera poco, el Decreto en mencidén establece
en su articulo 2o. gue por su caracter especial, el
Decrato 14-935 excluye la aplicacién de regias generales
dal cddigo penal, relativas a la determinacién de las

penas.

Articule Z.-For su caracter especial, la presente ley
excluye la aplicacidén de reglas generales del cddigo

penal, relativas a.la determinacién de las penas.

C. Inconcruencia de la reforma planteada en el Decreto
Legislativo 14-95, del Congreszo de la Fepiblica de

Guatemala, ton respecto al articulo 65 del Cddige
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Fenal .

Com la Jectura del articulo Zo. del] Decreto
Legislativo 14-35, que preceptuar “Por su  caracter
especial, la presente ley excluve la aplicacién de reglas
generales del cddigo penal, relativas a la determinacisn
de las penas”. Podemos entender que esta ley excluye en
su aplicacidn, la posibie y razonablemente necesaria,
chservancia del articule &5 del Cédigo Penal, que sg

refiere a la aplicacisn de las penas.

De tal manera que en nuestro criterio, también, esta
norma entra en conflito con el articulo 65 dei Cdédigo
Fernal, toda vez aue no permite gue el Juez apligue en
sentencia, los elemantog minimos que aplica por ley, en
el establecimiento de la pena m&s seria aplicar en togda

legislacidn.

i

i



IIT CAPITULO

LA REFERCUSION CONSTITUCIDNAL

&. La aplicacisn de la Pena de Muerte y la Constitucidn

Politica de la Repiblica de Guatemala.

La Constitucidn vigente, prohibe apiicarsele pena de
muerte, smgin la frase en el inciso d del articulo 18:
"...(d) A los recs de delitos politicos ¥ COMUNES thEXOS
CON LOS POLITICOB...". La frase resaltada hace la
diferencia con el articulo 54 de la derogada constitucidn
de 1965. Lo gue produjo gue se ratificara la Convencidn
Amer icana Sobre derechos Humanos, Pacto de San José€, con
la reserva de lo preceptuado en el articuleo 4 inciso 4,
{de la convecidn), que preceptuaba lo mismo, que ahora- -

ei, contiene la carta magna. (29)

Lo anterior nos hace pensar que se avanzaba en el
camino hacia wuna abolicidén, Pero la conciencia general
aumenta con la trascendencia que tienen los delitos y su
impacto Jlogrado a travées de 1la publicidad poco
constructiva que sa@ 1le daj ¥y conforme se perfila mas

descompuesta la sociedad, mas aumenta &£1 temuyr la
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Fesicosis vy el desro de retribuir al delincuente con
muerte, por los actos realizados. Emergente de una
politica auvtoritaria y poco critica a lo interno, el
gecreto legislativo 20-96, permitira impaoner pena de
muerte s los condenados par deiito de secuestro. Ademas
de que existen dos decretos mas (profundizados mas
adelante?, gue veforman el cédigo penal y lo tornan mas
represivo.

Bantiago Lopez Apuilar, ex decana de la facultad de
deraecho de la Universidad de San Carlos de Guatemala,
sefiald ques "...El estado es un instrumento de clase, no
puede encontrarse en su calidad de 4rbitro, porque tarde

o temprana se inclina per el intereés que protege..."(21)

Sefalaba tambien al Licenciado Lapez Aguilar, gue el
estado ¥ la constitucidn de Guatemala, establecen normas
relativas, y ademas de relativo cumpl imienta, Puesto que
la libertad, que garantizan a los habitantes, es limitada

en relacién a lo que s& tiene para ejercer esa libertad,

El pensamiento expuesto por 21 lLicenciade Ldépez

Aguilar, nos parece hastante prdctico y positivo, si se
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b. Clasificacién de los Mediocs de Defensa

Donstituc ional

En el camino del perfeccionamiento de las normas gque
han de regular al hombre en sociedad; sus sistemas vy
CUEYpOS para defender el impevio de las mismas, y todo 1o
que constituye la ciencia del derechao.

El Dector Mariano Galvez, que fuera citade a s=u vBEZ,
por e! Doctor Jorge Mario GHarcia L.aguardia, en su
discurso de toma de posesidn como Presidente de la Corte

de Constitucional idad de Guatemala, que: "afirmaba Que la

paz 8 inconcebible mientras la Congtitucidn pelitica sea
un simulacro burlade en nombre de las leyes secundarias,
emanadas de troncos corrompidos erigidos en tiempous de
barbarie".®

"Be ha dicho que asi como la filoscfia habla ariego,
el constitucionalismo habla inglas, De esa mansra,
identificando las instituciones por su origen idiomitica,
el control concentrade de constitucionalidad habla

aleman, los derechos del hombre hablan francés, no

*28imposic wobre “"Estudio Comparada de los Sistemas
Juridicos de Proteccidn de la Supremacia Constitucicnal y de los
DPerechos Humanos". "Importancia del Derecho Comparade". Por
Alejandro Maldonado Aguirre, fresidente de la Corte de
Constitucional idad hasta 19390, Guatemala, Pag. 14.
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ohstante sor postericor la declaracidn de 1789 a 1la

amzr icana de Virginia; el Znbudsman, suweco; vy el ampara,
ESpanol ~Mexicano. Quiere decirse con esta veriedad de
arigen de creaciones gque se han extendids universalmente,
que el derecha esta construido por interacciones scciales
@ histdricas que no pueden ser ni aisladas ni ignoradas
par ningdn nacionalismo. Ei alguna duda hubiera bastaria
citar el cédige de Napoledn para descartar cualguier
estrechez que atn ahora quisiera disminuir la importancia

del derecho comparago".:*®

En el campo de la defenm=a de la constitucidn,
podemcos decir que no solo hasta con ella misma,
Como letra muerta. O inclusive, el mejor de los sistemas
de proteccién, si este carece de elementos de comparacidn
y parametros de ubicacidn. Con respecto a las

ayperiencias gue en otras naciones se suscitan.

"La simple declaracidénm constitucional no produce,
por si misma, el respeto a lo garantizado en el ambito de
la realidad social, pues cualguiera autoridad podria, en

un memanto determinado, deconocer la declaracidn
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regula su actuacidn",t=

"En esta linea han continuada los esfuerzos de
politicos, Jjuristas, legisladores y catedraticos -oe
derecho durante muchos afos, ¥ en nuestro derecho
constitucicnal, hemys configurado tres instituciones de
gavantia constitucional, perfectamente diferenciadas: a)
El Habeas corpus, instituto de raices igiesas, recogido
Oesde nuestra primera codificacién, En 1837, ¥
congtitucionalizado en el testo liberal de 1879, can
respecto del cusl debemos rescatar un antecedente de

nuestro derecho constitucional.

Don Manuel de Llano, diputade nuestro a las Cortes
de Cadiz el 14 de diciembre de 1810, propusc que el
pr imer constituyente espafial promulgara wna 1 ey
Ysemajante a la de habeas corpus" inglesa, proposicidr
que en 1ot avatares de la asamblea, termind en el
Capitulo ¥V de la Constitucidn espaficla de 1812 que &8

refiere & 1a Administracidn de Justicia y Organizacién de

“_‘Hinistro Felipe Lé&pez Contreras, Buprema Corte de Justicia
de México. Documentos de Simposic citade. Fag, ié.
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izs Tribumales; t(h) El Amparo, institucidn tomada del
models mexicans pera  Son un desarvallo propio muy
caracteristico, gue se incorpora en las reformas

constitus ionales de 19213 B ) El contral da
constitucional idad de leves, ¢on antecedentes especificos
an los primercs  ados republicanos, de influencia
estadounidense, y Que se incorpora  tambien en las

reformas censtitucionales de 13%21".'=

ispjscursc del Doctor Jorga Mario Garcia Laguardia, al

asumiv

1a Presidencia de la Corte de Constilucionalidad oe

Guatemala. 24 de abril de 1392.



IV CAPITULD

LA REFERCUSION EN EL DERECHO INTERNAL IOMAL

a. La Converncidn Americana de Derechos Humanos.

Ha quedado mencionado que la constitucién politica
de 1985, daba un cambio en relacidn a 1o preceptuwado por
tas demas constituciones, v en especifico con la da 19653,
(derogada por la del '83). En el sentide de que, la
congtitucidén de 1985 no incluia los delitoes 1lamados
"comnexns" con los politicos, entre las que no se les
pudiera aplicar pena «capital. Mismo por lo cual sg
ratificd en mil novecientos setenta y oche, 1a Convencién
Am@r icana sobre derechos humanos, (E]l pacto de San Joséy,

<on la reserva del articulo 4, nameral 4, que decia

textual mente:

Articulo 4, Derecho a la Vida.
"sred. En ningan caso ae puede aplicar la pena de

muerte peor delitcs politices ni comunes con  los

politicos,,..*

8in embarpo esta misma redaccidn posee ahora el
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articulo 18 de la constitucidn vigentey lo gue darqgfrnl
decreto de aprobacisn de 1978, mancionado, y se entiencds
retificada el Facto de San Joes® en su totalidad, e&s decir

8in resarva alguna.

Sin embargo, el probar la relacidn gue tiene el
delites de plagilo, con los llamados "conexos" con les
peliticos, e wun tanto dificlil)y misma dificualtad qum
hallari{a alguien que quiers damostrar lo contraric. Por
lo que nos tendriamos que remitir al cess en particul ar
qus fuera, vy definir esta situacidon. Empero la figura
planteada ewn la mera “discrecidn”y v guien la tlene an
sus manos 8 el Jjuzgador) lo que coloca una vez mas &
aste wsujeto en total libevtad para condenar a un

procesady, eon ralacidn a enta figurs delictiva,

Dtros defectos e inconstitucionalidades de 1
menclonada iniciativa de ley, e que no toma an cuenta
guw Guatemala, tambien ratificé el Pacta Internacional de
Dorecho civiles y Politicos ¥ la Convencld Americana
Bobre derechos del hombre (1948}, Al gunas

canalderaciones al respecto & continuacidm
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FPacto Internacional de Derechos Civiles y Foliticos:
En el pacta sa admite, dentro de ciertos limites, la
pena de muerte. En el articulo sexto se declara gue la
vida es un derechs de la persona humana, pero la realidad
y la lenta evoelucidn de los devechos humanos, no permiten
1a abelicién de la pena capital, por eso se fijan limites

a su ejecucidn. (34

b. Otras Leves Interaacionales.

Declaracidn Universal de los derechos del hombres

El articulo tercero de la declaracidn establece gue
todo individuo tiene derecho & la vida. @ partir de f?ﬁ?
norma, no obstante la peculiar condicidn Jjuridica de 1a
Declaracién Universal de Derechos del Hombre, se puede
admitir que la pena demuerte es incompatible con la
vigencia de los derechos humanos. Ningan Estade tisne
derecho de disponer d ela vida de una persona, no

obstante, lo que esta hava hecho. (35)

A nivel mundial el avance de los derechos humanos,

eg un proceso demasiado paulatino, en relacidén & aumento
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de la delincuencia. Y la delincuencia politica ¥

crganizada.

En el édmbito internacional, el avance de 1a
del incuencia no se frena ni aumenta conforme se aplique
la pena capital a los diferentes casos, o se elimine de
la legislacidn la misma. La prueba de wllo esta en 3
ejemplos que queremcs mencisnar. El primero de ellos la
extinta Lnidn sovietica. En la miama la pena capital se
da por fusilamiento, y en mil novecinetos achenta y cinco
s reportaron 30 condenados a muerte. Aunque sl nimers
de ejecutados en el mismo aRko, potenciaimente pusde haber

sido mucho mayor.

El segundo de los casoe es el de Estados Unidom, gue
curiosamente, Jjunto con el anterior casc, pese & Sar
nacién podercsa ¥ considerarse un sjamplo de avance para
gl resto del mundo, su delincuencia aumento lejos de
disminuir y los conflictos sociales no merman, por la
aplicacisdn de la pena capital, E8 maB, pPOSE & Que a
partivr del fallo histérico del 29 der Jjunio de 1972
emitido por el Tribunal Supremo, se halla abolido la pena

capital en mas de 9 estados, consecuencia de que #1 fallo

1o -
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en mencidn vialaba algunas enmiendas de la Constitucidn
de i1a misma nacidn. Para 1980 eran mas de E0D personas
las que esperaban pena capital en las prisicones de todo
el pais. Ly que lejos de manifestar uma nacidn
resplandeciente y en orden ¥ respeto a la ley, neos figura
una amplia descomposicisn sacial y uwna deprimente
experiencia para el aventuwrado criterio de que la pena de
muerte logra wna intimidacidén general, tal «omo lo
prescribiamos anteriormente al referirnos al criterio de

César Becaira.

¥ el tercerac es el caso de la legislacidén
Costarricense, que yva lleva 100 afos de abolicidn de la
pena capital. Adoptado del decreto namero siete, a la
constitucién aungue con algunas reformas, y reservas,
pero en el proyecto de cédigo penal de 1879, ya no fué
cnnsidérado; par 1o cual se cumple el siglo de no aplicar
la pena de muerte. Y aunque la escalada delincuencia en
toda centroamerica, revista indices alarmantes, no siendo
Casta Rica la excepcién; debemos sugerir la reflexién que
este kltimo pais mencionado no es un ejemplo de nacidn
anarquica, o de convulsiones scciales graves. D por lo

menos nada diferente/extraordinario en relacidn al resto
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de paises que =i cuentan la pena de muerte en su
legislacidn. Aademas de <oncluir gue la conducta
del incuencial de wn  pueble wva muy ligada a su

ovganizacién politico-social-ecandmica.

En Guatemala, Jamas, se ha dejado de considerar la
pena de muerte, en la legistacidn. La dnica variante
meritoria de mencidn la encaontramos en el ya mencicnado
cambio que sufrid gl articulo 1B de la constitucisn
politica de 31985, que medificd sustancialmente 1o
contenida  an  al articulo 54 concordante, de 1la

ranstitucidn de 1965, derogada.



VY CARITULD

EL EETADD ¥ ESTAPQD DE DERECHO

5.1 EL ESTADO.

a. Definicidn.

La definicién popular que conocemos de estado, es
que esste es una forma de gobierna. Sin embargo, Ia
importancia de esta organizacién Juridico-politica, es
tal, que afecta a cada ciudadano, cada politica que emana

del mismo.

Al respecto de la definicién de estado, el Maestro
Garcia Maynez nes manifiesta: “"Estado 28 la oarganizacidn

que se ejerce en determinado territdrio®,

For supuesto, que el término, tiene una gran gama de
acepciones. E inclusive en la ciencia del Darecho,
podemos distinguirle varias, de entre las cuales, las mas
usuales son dos: Estado, referido a la organizacioén
politica gque ejerce la autoridad sobre todos los
ciudadanos &n un territorio dado. Y la segunda gue se

refiere a un momento procesal. Asi podemos encontrar
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frases comoy "El estado en gue &8 encuettran los
autog...". Empero, la significacidn abvia, para nusstros

fines, =% la primers de las apuntadas.

€n todo grupo social, tante en al mas pequelo como
en &l m&s gQrande, en el mas primitivo come en el mAs
evoluciconado, en €l mias efimaro come en @l mas duradere,
surge uns distincidén entre "gobernantes” y “gobernados”.
Ya sa trate de una socierad deportiva, de una secta
religicse, de una sindical obrera, de unha acadmia de
biilar, de un ciudad antigua o de un nacidén moderna,
encontramos siempre, en todas ellas, pentes que mandan ¥
otras gua obedecen. En todos los casgos nos topamos Son WM

podaer organizado.

Deede los tiempos antiguos; asi como el hombre ha
ido encontrando formas de convivencls armdnica yv pacifica

tambien ha practicade formas de dominmacidn.

La definicién gque -al respecto - & planteaado la
facultad de ciencias Jjuridicas v sociales, #n sus textos

de estudio, nos parece ser la mas integra., El estade "Es

-una socliedad humana, asentada de mansra permanente.en wl
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territoric que le corresponde, sujeta a un poder soberang
que crea define y aplica un orden Juridico que estrudtura
la sociedad estatal para obtener el bien piblico temporal

de sus componentesY, 1=

b. Elementos del E=stada
Los elementos dal estado, han sidae aceptados por ia
general, que son cuatror 1. E] territnriq, 2., La

poblacidn, 3. E} fin, 4, poder o autoridad.

Ademas, la doctrina nos ensefia a subclasificarios
en: elementos previos, que serian 1los dos primeros
mencionados antericomente, ¥ elementos constitutivos a

determinantes que agrupa a las dos 4ltimos,
b.1 Elementos Previos del estados

A} El Territoric: Es el espacio em que viven los
hembres al agruparee politicamente para formar el Estado.
Es territcriu, al referirleo al Estado, pues aial adamenta

considerade s4la es un parte de l1a superficie terrestra.

i2Chicas HernaAndez, Radl Antonic. Ob. Cit, pag. 45.
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B> La Poblacidn: Es llamada, por algunos tratadistas,
como @l caso de Dabin, «comor Elemente Humano. Se
entuentra condicionada por tres factores o subelementos
siendo estos los siguientes: En primer lugar wl
territorio; ague significa un lugar o espacic territorial
Ya ocupado por un grips secial humano. La segunda, las
"caracteristicas”, de esa misma poblacidn, es decir, 1la

raza, &l idioma etc.

Y finsimente, gue o5 la combinacién de las dos
anteriores, que es Llamada: “"en forma mixta", debido a la
influencia gue ejercen ambas, es decir gue concurraen

territorio y caracteristicas similares,

b.2 Elementos constitutives dej} Estados

A El fin: Gue veremos mas adelante. Y que cosntituye

un elemento especifico del mimmo estada,

BY £l poder o autoridad: Es un reconocimiento de
titularidad, de investidura legal para el desempefo de
determinadas funciomes. La necesidad del cumplimiento

del Fin del estado, urge de inveetir &l mismo de

et s Bk AR
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autar idad, para su cumpl imianto,

Duguit =efala que el estado es una entidad de podgr.
Del poder de determinades hombres sobre ios demas. ¥ al
respecto del significado de poder Maurice Hauricou defing
el mismo deciendo que es: Una energia que gracias a sy
superioridad asume 1a empresa del gobierno de un grups
humans por 1a treacidn continga del orden y dal

derecho, 1o

€. Naturaleza

La Maturaleza del estacdo es un tema, en el que no ha
podido habar acuerde, Fuesto que la mayoria se apoyan
s0lo algun elemento, o en un scle punte de vista, @s
decir, de manera objetiva, o por otro lado dae ma&ara

subjetiva. Veamos alaunas de ellas.

El Estado como Ente cultural ¥ social,
En principic por ser un ente intangible, sa 1w
considera un  ente social, ¥y por 1la actividad que

desarrolla en 1ga sociedad, tambien como un se=r scocial,

i@Castillo Gonzalez, Jorge Mario, DERECHO ADMINISTRATIVD.
Pag. 178.
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Ein embarge esta teoria acepta la realidag cbjetiva del
estado. Empero, y por s@r demasiado cbjetiva, la teoria
expuesta olvida gue el estade es saobre toda un ente
personificado por sere= humanos que le dan e Impr imen su
anime biolégice vy de alli su consecuente Juega de

intereses.

El Estado identificado con uno de sus alemsntos:
Existen una wmerie de teorias que afirman qua Jla
naturaleza del estado, estd en alguno de sus elementos,

siendo estos, el territoria, la pohlacion, o el poder.

Bin embargo e=tas teorias, pese a que acusrpandose
en alguno de s=sum elemantos, logra cierto prado de
aceptacié¢én, olvida por completo los otros, y termina por

desnaturalizar al mismo estads,

El Estado como Organismo Natural.,

Esta teoria es del todo errénea. Conceptualiza
comparando al estado (en U naturaleza), con =l cuerpo
humaneo. Es decir, la teoria 1llamads, ANTROPOMORF I CA,
considera al territorioc como el sistema dseo ¥ muscular;

al comercio como el sistema circulatario) ¥ al gobilerna

e - imerraidiiaiih il
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coma el sistema nervioso. Tal teoria es falsa. La
naturaleza del estado es compleja v por lo mismo no pusde

sa@r estudiada desde un solo punto de vista y simple.

La Tecria Tomista de la naturaleza del Estado, que
s¢ le l1lama asi porgue es precizamente Santo Tomas de
Agquino, quien la expaone. Estudia filosdficamente al
estado vy le atribuye cau;aé teclépnicas, materiales ¥

formales que dan origen a su naturaleca.1+

De esa forma existen atras muchas taorias que
visualiran al estado de gdiversas formas, como un ente
intelectual, como un ente prodominante (teoria abietiva
y subjetival. Otras que el estado es un ente colectivag

el estado es un ente intelectual o ético-espiritual ete,

Nos merece un  comentaria dltimo, las tearias

Juridicas a cerca de la maturaleza del Estado.

La primera de las cuales 1o concibe como un chjeto.
Es degcir que el Estado es el resultado de dominacidn de

BEsClavista y esclavcg. Le que pudo ser valido en un

t2Chicas Hernandez, Radl Antonic. Db. Cit. papg. 73.
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estadic de la humanidad. No asi noy.

Otra l& concibe como una relacidn Jjuridica. Porque
mbservamos gque en la misma existen gobernados v
gobernantes, es  decir gue en esta el Estado es

considerado coms una ficcidn Jjuridica.

Finalmente el Estado es un suieto de derecho. Es
decir gue el derecho le reconoge un ser al estado, wna
personalidad Juridica. Doctrina a 1a que no le
encontramos mayores limites. Sin embargo tambien resulta
a la larpa parcial. Es decir que 2] gstado es un simple

suwieto de derechos.

d. Funciones del Estadnl®

Tada Estade independientemente de su forma de
gobierns, tiene la abligacidén de cumplir <on ciertas
funciones, o sea determinadas manifestaciones de
actviidad impresindibles que no puesden faltar pues a
través de ellas 25 que &l Estado llega & cumplir cen sus

finas,

*®Chicas Hernandez, Radl Antonioc. Ob. Cit. pig. 54 y S5%5.
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Las funciones del Estade tienen un apoyo lbgico y
Juridico. For medio de los fines se conocen y se
consagran procedimientos esenciales del Estado. Pesde el
punto de wvista formal tas funciones del Estade son:

legislativa, Ejecutiva y Judicial.

d.!1 Funcidn Legislativa: La actividad del Estado
que tiende a crear el ordenamiento juridico, y que se
manifiesta en la elaboracisn ¥ formulacién de manera
peneral y abstracta de las normas gue regulan la
organizacidn del Estade y ciudadanos, y las de los

ciudadanos entre si.

De manera indirecta los tres organismos de Estadg,_
realizan funcisnes mixtas. Por ejemplo el ejecutive,
puede formul ar leves, (en base a U facultad
constitucional?, sin intrometerse en las funciones

meyamente legislativas, que en nuestro medio coryespanden

al Congreso de la Repiblica.

d.2 Funcién Ejecutivas La actividad ejecutiva es
tambien denominada funcidn administrativa. difiere de la

legislativa y Jjudicial, ya que wmientras la funcidn
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legislativa tiene camo actividad fundamentai la creacidn
de normas juridiras abstractas y de observancia general.
¥ la funcién Jjudicial tiene como base la aplicacidn de
dichas normas .Juridicas al casoe concreto, la funcidn del
Oraanismo Ejecutivo camprende 1a actividad administrativa
propiamente dicha, encaminada a la aztuacidn directa ce
l1a ley ¥ la activiada de gobiernc, gue cuida de los
asuntos del Estado y tiende a la satisfaccidn de los

intereses y necesidades de la colectividad.

Por supuesto esta funcién corresponde al organismo

Ejecutivo.

d.2 funcién Judicial: Tambien denominada funcidn
jurisdicciconal, segin Groppali "es la caracteristica
actividad del Estado encaminada a tutelar el ordenamiento
juridico; westo es, dirigida a obtener en los casos
concretos la declaracién del dereche y la cbservacién de
la norma Jjur idica, preconstituida, mediante la reselucidn
con base en la misma, de las controversias que surJjan por
conflictos de intereses, tanto entre particulares, como

entre particuales y el poder pdblico, y mediante la
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ejecucidn coactiva de las sentenciag", *e

Carresponde en nuestro sistema esta funcion, al

organismc judicial.

e. Fin del Estado:

En nuestra forma de ver las cosas, el Estado, un
Estado de corte democratico, persigue el bienestar
general para todo su elemento poblacional. Sin embargo,
la ley o la constitucisn palitica, no explica, el fin del
Estado, por lo que se entiende supletoriamente gque lo que
la misma estipula aen su articulo grimerco, s cde

significacién popular, el beneficio general, mencionada,

Se dice que el Estado persigue, el BIEN COMUN, el
INTERES GENERAL, y tambien se afirma que =l estado
persigue un BIEN PFUBLICO. GQuiza el legislador o el
tratadista en este caso, confunde la wubicmcién

dectrinaria del Estado como ente publice,

Sin embargo este "BIEN PUERLICD", entendido como =i

*&Chicas Hernandez, Raul Antonic., Db. Cit. Fag. 38.
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bien comin general perseguido por el Estado para todosg
as el mas desarrcllade, Y quiza el que mas comentarios
BLSCiTa, Ee afirma que el bien pablico posee tres

elementos,

El primera de 10s elemnentos del Bien publico es el
orden y ia paz. El segundo la necesidad de coordinacidn,
que tambien es de orden, pero deste este especial punto
de vista. ¥ el tercero, es la necesidad de ayuda, de
alientc y eventualmenie de suplencia de las actividades

pr ivadas.

Creemos gue el fin del Estado as pwrseguir 1a
aatiafaccidn da las necasidades de la poblacidn, no
importands la Jerarquizacidn que sg le da &n cada latitud
del mundo & las mismas, ¥y por otro lade, tamposo importa
lpe estrategie® O metas que el mismo se flje. Es decir,
que no impertan el contenido de esas necesidades que
demanda 1a poblacidn. Por 1o gue 1o apuntado en el
pdrrafo anterior se nos antoja demamiado teorizar asobre
el bien del Estado. FPuesto que si por un lado persigque
la paz, (por ejemplo en la&s actuales condiciones dal

pais)y por otreo pudiara ser que =1 Estado an cormsonancia

D



- - L e AR

&5
con su pueblo buscara la guerra, como medio de obtencidn

de algian satisfactor determinado.

Por lo gue nos basta decir gue la catistaccién de
las demandas de la poblacién debe ser mas que el finm, la

preoccupacidn del Estada.

€l articulo 1lo. de nuestra Carta Magna serala:
Protecceidn a 1a persona. El Estado de Guatemala se
organiza para proteger a la perseona ¥y a la familiaj su

Tin supremo es l1a realizacion del EIEN COMUN".

5.2 El Estado de Derechao.

-1 Definicidn,

SeRala Antonio Pérez LuRe, que le Estado de derecho
nacid coma una formula de compromise que implica aunar
diversas garantias formales, procl amada por una
constitucidn que consagre la divisien de poderes y el
Principic de legalidad, cen un red da garantias
materiales, ya que 1a ley reposa en su caracter de

exprecién de la voluntad general Y en U inmediata
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orientacidén de la defensa de los derechos ¥ libertadaes de

los ciudadanas.

E# decir gue no en todo Estado existe un £8tade da
dearaecho, Y @s quiza, la difarencia mencicnada la qlie
hace la impertancia del Estado de derecho, ¥ la lucha e

la humanidad por su vigencia,

€l Estado derecha, no puede surgir de un estado
autocrata, nl dictatorial, N2  puede smar que los
organiemos de estado, ni cualguisr ente estatal, este por
encima de la ley. Sa& dice que hay Estado de deracho
tuando todos, gobernantes y gabernados, astan "sometidos”

al imperic de la ley.

For otro lado, debemos considerar que =l Estado de
derecha no solo se basa obietivaments en una gimple
sumisidén & al ley, y qgue por ese B8¢le hecho sean
garantizadas la seguridad, y sl bisnestar., Creemos gue
debe ser el Estado de deracho, el continente de
inclusive, la sana convivencia humara, an un marco de

solidaridad e identificacidnm colectiva,

B R e ]
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b. Condiciones de un Estadgo de Derecho.
Una sociedad humana ¥y politicamente organizada,
debe, para poder considerarse en un Estado de derecho,

gozar de ciertas condiciones.

Dentro de las condicicnes minimas de un estadoe de

darechs encontramos:

1} Una divisién de poderes auteéntica.

2) Que la ley sea expresiond e valuntad general o de

la mayoria de miembros del Estado,

3) fue el gobierns deba su existencia a elecciones

libree v democvaticas, mediante sufragio universal,

43 Bue la soberania se ejercida par los

representantes del pueblo.

5) Que existan leyes constitucionales que protejan
las normas Jjuridicas internacionales relativas a los
derechos humanos y 1libertades fundamentales, vy se creen

en loe drgancs judiciales respectivos para velar por su

T Tt e mwam com e e e
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cumpel imienta,

Far lo tanto El Estado de derecho es aquel marcoa de
convivenecia humana creado por el Egtade, en el que se
reconcocen y tutelan las derecho humashos mediante el

sometimiento de la administracidn a 1a iey.

For lo mismo decimos qQue no =2 pusde hablar de
Estado de derecho, sin hablar de raspeto a derechos

humanos, a la justicia, igualdad, y a la lepalidad.

Dentro da las instituciones del derecha que 82 deben
perfeccichar para garantizar un miniao ta pogsibilidades
de “"viahilidad" para un Estado de derecho, eitan la
#aplicacidén correcta de penas, vy la intepracidén de
del itos, respstando los darechos que le son ipalienbles
&l hombra. fue degarrollaremos en leos siguientes

capitulos.



CONCLUSIONES.

El delito de Plagio o Secuestro es uno de 1los ilicitos
penales, de efectos mds nefastos, toda vez que afecta a
personas, se causa dafos a la victima, vy sobre su familia,

El Decreto Legislativo 14-95 del Congresoc de la Fepublics,
surge como consecuen:tia de dos factores: Frimero, por el
incremento en la practica de este delito. En sepunde lugar
esta decisidn de aplicar la pena de muerte al delito de
Plagio o Secuestro, obedece a presicnes sutio~politicas,
porgue afecta practicamente a la clase economicamente mas
pudiente, y estas a su vez poseen influencias en las
esteras politicas.

En el caso puramente Jjuridico-social, César Becaria fué
uno de los primerocs en oponerse a la pena capital,
argumentande que esta carecia de efectos intimidatorios, ¥
ademas la escasa trascendencia del espectiaculo de ia
ejecucién publica. Por su lado Voltaire, = manifestd
contra la pena capital, con su famosa frase, Un pendu M’ est
Bon a Rein, un ahorcado no vale para nada.

€l Decreto Legislativo 14-95, del Congreso de la Repablica
de Guatemals, establece un conflicto de leyes con el Cddigo
Penal, toda vez, gue entra en discusién con las normas
contenidas en el articulo 35 del mencionado cuerpo legal,
puesto que las figuras contenidas en este segundo precepto
ya establecen 1o que el primero de los mencionados pretende
noY mar .

El Decreto Legislative 14-95, del Congresc de la Republica
de Guatemala, establece un conflicto de leyes con el Cédigo
Fenal, toda wez, que entra en discusién las noermas
<ontenidas en el articulo 37 del mencionado cuerpo legal.
Puesto que las figuras contenidas =n este sepundo precepto
ya establecen lo que el primero de los menc ionados pretends
noT mar .

El Decreto Legislativo 14-95, del Congreso de 1a Repiblica
de Guatemala, contraviene el espiritu de la Constitucidn
FPolitica de la Republica de Guatemalz, toda vez gue la
misma fué una expresidén fiel del contenido de la Converncidn
Amer icana Schre Derechos Humanos, (el llamado FPacto de San
José}, el cual establecia que no s puede ampliar la pena
de muerte a las figuras gue ya la tenian establecida de
forma divisible, prisién o pena de muerte.

El Decreto Legislativo 14-95, del Congreso de la Repuhliea.
de GBuatamala, contraviene el rcontenideo de la Convencidn
Americana Scbre Derechos Humanos, (el 1lamado FPactc de San
José), la cual sienta principios irreductibles en torno al
tema de la pena de muerte.
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€l Estado ente principal en la aceidn tutelar de un org
Juridico, debe dar vida &) contenido del Derecho Fenal
Moderno, que incluye la objetiva aplicacidn de una pena v
la efectiva rehavilitacidn del Delincuente para devolverlo
A la sociedad como un ente util. Por 1o tanto, las penas
que impone el Estade, no deben ser unma vYENQRanza social, de
tips pablico, coms la que contiene le Decrato Legislative
14-95 del Congreseo de 1 Fepiblica de Guatemala.

El decrete 14-95 tiene repercusidn Penal, en cuanto gue
santicna adn haszta los encubridares ¥ l&s sanciones come
autores, siendo elln contradictario toda vez gue éste
ultimo es una figura auténcma.

El decreto 14-95 viocla lo relativeo al derecho a la vida, vy
3 la proteccidon de tan alta valoy humano, contemplade en el
articulo o, de nuestra carta magna, por lo gue su vigencia
e puede considerar una violacién constitucional.,

El decreto 14-95 en mencion, viola la Convencidn Americana
de Derecho Humance, pues contraviene el articulo 4a.
segundo parrafo, gue prohibe aplicar la pena de musrte a
figuras diferentes a las gue ya estaba contempladas previo
a la vigencia de dicha canvencidn, viclande de pasc, el
articule 46 de la Constitucidn Politica de la Repdblica ge
iuatemala, que establece e principio general de que en
materia de derechas humarics, los tratados Y Cconvenciocnes
aceptadas y ratificades por Guatemala, tiene preeminencia
sobre el derecho internao.
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RECOMENDACIOMES.
La optimizacién de todo 1 sistema pernal, en la persecusion
y castign al crimen y delincuencia coman, en Guatemala; no
partiende de medidas aisladas, £ina de wun programa
integral.

La inmediata denuncia de la Convencitn Americana Sobre
Derecho Humanos, en relacidn al Decreto legislativo 14-35,
gel Congreso de la Republica.

El establecimiento de un criteric general, en todos los
profesionales del Derecho, en torno a una profesional ¥y
civilizada forma de aplicar la justicia penal.
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