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Castafieda Galindo, guien sugirié el orden de presentacidén tematica
v bibliografica, lo cual me parece correcto.
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INTRODUCCTION

El presente tema, se denomina "LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LA

LEY EN CASO CONCRETO, DENTRO DEL PROCESO PENAL, FASE DEL DEBATE".
La motivacidn para realizar esta investigacioén, dentro de la fase
del debate, deviene del interes por conocer m&s a fondo sus
caracteristicas, especialmente las formas en gque puede
interponer, en el momento en gue exista alguna violacién a
cualquier norma o principio gue rige el proceso penal dentro de
la fase del debate.

La 1labor de tesis, se encuentra estructurada en cuatro
capitulos, en los cuales se desarrollan temas importantes dentro
del ambito del proceso penal, haciende énfasis sobre las
caracteristicas, naturaleza y efectos de la Inconstitucionalidad
de ley en caso concreto.

El capitulo primero, comprende un estudio juridico
doctrinario del Proceso Penal, desde el origen etimolégico de la
palabra proceso, teorias gue hablan sobre el origen y naturaleza
del proceso penal, la estructura de todo proceso penal; y en
especial 1la estructura y fases principales del proceso penal
guatemalteco, haciendo referencia en el mismo de los conceptos,
naturaleza y caracteristicas del mismo.

En el capitulec segundo, trato lo referente a las Garantias
Constitucionales y Principios Procesales, haciendo una esbozo de
cada uno de ellos y su encuadramiento dentro de la Constitucioén
y el Coédigo Procesal Penal.

El tercer capitulo, presenta un analisis tedrico de la
Inconstitucionalidad de ley en caso concreto, desde un punto de
vista lato, sus antecedentes histéricos, el origen de 1la misma,
su naturaleza, en que consiste la inconstitucionalidad, gue
6rganos Jjurisdiccionales conocen de la misma al momento de su
interposicidn, asi{i como su competencia.

El cuarto y ultimo capitulo, el cual es basico dentro de la
presente investigacioén, pues en el se hace labor profunda de la



inconstitucionalidad, partiendo del control constitucional hasta
la declaracién de inconstitucionalidad de ley en caso concreto
como incidente, dentro de 1la £fase del debate, haciendo una
referencia de los actos gue van en contra del ordenamiento
constitucional; el procedimiento para la interposicién, audiencia
Y resolucién del incidente a través de un procedimiento especifico
y especial que esta contenido dentro de la Ley de Amparo,
Exhibicién Personal y de Constitucionalidad.

El tema principal dentro de esta investigacién, es el
incidente de Inconstitucionalidad de ley en caso concreto,
definiéndola en un sentido amplio, el Jjuzgamiento de normas o
resoluciones gue menoscaben o tergiversen los derecho Yy garantias
gue establecen la Constitucién con el propésito de gque se declaren
inconstitucionales y dejarlas sin efecto o sin gue produzcan
resultado alguno.

El presente trabajo de investigacién se ha realizado con el
anico fin de analizar la figura procesal, de La
Inconstitucionalidad de ley en Casoc Concreto, desde sus inicios
histéricos, asi como su evolucidén dentro de nuestro ordenamiento
juridico, el fin primordial de la misma para resguardar el orden
constitucional.

Rodolfo Giovani Celis Lope=z.

ii



CAPITULO I

PROCESO PENAL

1) PROCESO:

El vocablo proceso, proviene de la voz latina "PROCEDIERE"
gue significa avanzar, marchar hacia adelante, marchar hacia un
fin determinado, a través de sucesivos momentos; el proceso es una
secuencia de actos ordenados.

Antiguamente se utilizé el vocablo M"JUICIO", gue proviene de
los vocablos "de IUDITIO, IUDICARE" que corresponde,
estrictamente, al momento culminante de la funcién jurisdiccional,
en la cual el Juez declara el derecho. Modernamente se le denomina
"PROCESO", este término es mas amplio, esto guiere decir gue
"denota una actividad, un desarrollo en el tiempo, o sea proceder,
actuar y en esa virtud, comprende todos los actos realizados por
las partes procesales, sea cual fuere su origen y adem&s gquedando
excluidas del término Jjuicio, el cual forzosamente implica
controversia entre las partes”. (1).

En la actualidad tienden a confundirse los vocablos proceso
y Jjuicio, por la materia u objeto que constituye su contenido,
Yy asi se le lidentifica con las nociones de 1litigio, 1litis,
contienda, controversia, pleito, las cuales deben de
diferenciarse. Asi también con los elementos materiales gue
sirven para exteriorizar o representar las series de actos o
actividades gqgue le componen.

Doctrinariamente varios autores definen el proceso desde dos
puntos de vista:

a) Como una secuencila o serie de actos que se desenvuelven
progresivamente, con el objeto de resolver, mediante un juicio de
autoridad, el conflicto sometido a su decisién.

b) Es una secuencia o serie de actos, que constituyen una
unidad a la que caracteriza su fin; es decir, la decisién del
conflicto mediante un fallo gque adquiere autoridad de cosa



juzgada.

Calamandrei, sefiala gue proceso es: "La serie de actividades
que se deben de llevar a cabo para obtener la providencia
jurisdicecional®™. (2)

Por lo anterior puedo concluir gue Proceso es: "es un conjunto
de actos juridicos, realizados por la actividad de 1los sujetos
procesales y del Ministerio Publico, unos en el pleno ejercicio
de sus derechos, otros por mandato legal, con la finalidad de
llegar al pronunciamiento de un fallo™.

2) PROCESO PEMNAL:

Procesoc penal, es una operacidn compleja, progresiva vy
metoédica, por medio de la cual los sujetos procesales solicitan
la intervencién de un organo jurisdiccional (Juez) para gque tenga
conecimiento de una causa Y cuya finalidad consiste
primordialmente en la declaracién del derecho penal material.

La generalidad de los autores esta de acuerdo en que Proceso
Penal, es el conjunto de actos, progresivos y metoédicos, gque
suceden entre =1 momento en gue se pide la actuacion de la ley ¥
aguel en gue dicha actuacidén se verifica, gqgue producen hacia el
momento final. El proceso penal est& instituido en base a la
necesidad pablica, de castigar al culpable y de proteger al
inocente, y esto se va a plasmar cuando dicha necesidad se vea en
el pronunciamiento de una resolucién en la que se declare la
culpabilidad y en consecuencia la responsabilidad penal de una
persona por un hecho calificado de antijuridico, previamente
establecido por el Estado, y en su caso la declaracién de
absolucidén de los cargos imputados. La accién antijuridica debe
de estar plasmada en la ley con anterioridad al acaecimiento de
la accidén por parte del Estado, ya gque éste es el que vela por la
seguridad de los ciudadanos y en consecuencia el que controla la
conducta de ellos, ejerciendo su poder de soberania, para castigar
los actos delictivos, ello también se debe a la proteccioéon que
merecen sus ciudadanos. Asi lo establece el articulo cinco del
Coédigo Procesal Penal, Decreto ntmero 51-92 el cual dice: "FINES
DEL PROCESO: El proceso penal tiene por objeto la averiguacién de



un hecho sefalado como delitc o falta y de las circunstancias en
que pude ser cometido; el establecimiento de la posible
participacién del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia
respectiva, y la ejecucién de la misma”.

Asi podemos sefialar que Proceso Penal es:

a) "La serie de actos gue se requieren o se consideran
opertunos para gue la existencia de un heche, considerado
delictuoso por la ley penal, y de su autor, sea establecida con
todas sus cilrcunstancias particulares, para gque luego, se pueda
pronunciar un Jjuicioc sobre uno y otro®. (3)

b) "El conjunto de la actividad gue la ley procesal diseiplina
para la determinacién del delito y la infliccién de la pena por
medio de los 6rganos jurisdiccionales™. (4)

c) "Conjunto de las actividades y formas mediante las cuales
les oOrganos competentes, preestablecidos en la ley, observando
ciertos requisitos, proveen, juzgando a la aplicacién de la ley
penal en cada caso concreto". (5)

Por lo sefialado anteriormente, Proceso Penal: es el conjunto
de normas Jjuridicas, principios procesales, gue regulan la
actividad de un organo jurisdiccional competente, gue tiene como
finalidad la averiguacién de un hecho antijuridico preestablecido,
por medio de una serie de actos concatenados en fases especificas,
cronologicamente, y tiene por £finalidad la averiguacioéon de 1la
verdad, y que reguiere el pronunciamiento judicial de dicho organo
por medio de una sentencia y la ejecucién de la misma.

3) NATURALEZA JURIDICA DEL PROCESO PENAL:

El proceso penal, es m&s gue un simple conjunto de actos,
motivo por el cual se ha estudiado su naturaleza juridica, para
lo cual la doctrina, ha registrado varias teorias, sefialando las
principales:

3.1) DEL CONTRATO:



Fue elaborada sobre la base de conceptos sobrevinientes del
derecho romano, y se fundamenta en la necesidad de prestigiar la
sentencia; los romanos se limitaron a estructurar, organizar y
coordinar los distintos actos procesales. Pero la presentacién
conjunta del actor y demandado ante el magistrado para fijar sus
respectivas posiciones en la férmula daba a dicho acto 1la
apariencia de un "CUM VENIRE", motivo gue inspiro a los civilistas
franceses del derecho intermedio, a manifestar que de cosa juzgada
prevenia de un contrato constituido por el acto bilateral gue lo
originaba, consistente en el acuerdo de voluntades entre actor y
demandado.

Esta teoria en ningin momento explica la naturaleza del
proceso penal sino su origen.

3.2) DEL CUASICONTRATO:

Se basa en que la ausencia de la voluntad enteramente libre
en el demandado, impide clasificar la litis contestatio como un
contrato, pero considerando que su formacidn es necesaria cuando
menos su veoluntad coaccionada, ubica dicho acto dentro de 1la
categoria de los cuasicontratos.

3.3) DE LA RELACION JURIDICA:

Partiendo del concepto enunciado por los romanistas de gue
el proceso es el resultado de la actividad de tres personas
distintas (iuditiun est actus trius personarum: iudicis, actoris
et rei), que hasta el momento de juzgar sobre el mérito de la
demanda existe un estado de incertidumbre, en el cual las partes
tienen deberes y derechos, enuncié la teoria de que el proceso
importa una relacién juridica de naturaleza esencialmente procesal
entre el Estado y las partes.

Esta teoria tiene las siguientes caracteristicas:

3.3.1) Pablica: porgue deriva de normas gue regulan una
actividad ptGblica, la cual es la de administrar Jjusticia.

3.3.2) Compleja: 1la cual comprende el conjunto de 1los



derecheos y obligaciones de los sujetos procesales intervinientes,
la cual puede ser bilateral, segun que la relacién procesal sélo
existen derechos y obligaciocnes entre el acusador y acusado;
triangular, segin gue dicha relaci6on comprende, ademas, derechos
y obligaciones entre el Juez y el acusador y entre Juez y acusado.

3.3.3) Unitaria: porgue los derechos y obligaciones que
comprende, no obstante la posibilidad de su consideracion
analitica, est&n perfectamente enlazados y coordinados entre si,
de modo gue toda la actividad procesal se dirija, a traves de
sucesivas etapas, hacia un f£in comin.

3.3.4) Autdnoma: Porgue puede existir independientemente de
la relacién de derecho material cuya definicidn se procura por
medio del proceso.

3.4) DE LA SITUACION JURIDICA:

Para esta teoria en el proceso no importa una relacidn sino
una situacioén juridica, niega gue existan derechos y obligaciones
de naturaleza procesal y sostiene gue la obligacién del Juez de
proveer a los requerimientos de las partes pertenece al derecho
constitucional y administrativo, cuyas normas regulan el oficio
judicial, de manera gue no es necesario recurrir al procesal para
justificarla; reemplaza las obligaciones por las cargas y 1los
derechos por las posibilidades, las expectativas y las
liberaciones de <cargas. Las partes no tienen obligaciones
procesales porgue no pueden ser contrefiidas para el cumplimiente
de los actos correspondientes a sus funciones, solamente est&n
sometidas a un régimen de cargas, consistentes en alternativas de
realizarlos o de perjudicarse. Al hablar de situacién, se refiere
a la del derecho material durante el proceso, desde la promocitn
de la demanda hasta la sentencia.

3.5) DE LA INSTITUCION:

Toma en consideracién la concepcidn administrativa de que
la instituci6én es una organizacion Juridica al servicio de una
idea, individualizada los dos elementos fundamentales gque la
integran: una idea objetiva, y un conjunto de voluntades gqgue se



adhieren a ella para lograr su realizacioén.
3.6) DE LA EMPRESA:

Segun esta teoria al observar el proceso se advierte que
se trata de una serie de actos interdependientes, realizados para
la creacién de un valor. Para crear el conocimiento de causa,
primeroc debe buscar rastros gue son datos, después depurarlos
descartando los gue no le sirven, luego hacer la sintesis sobre
la base de los elementos valiosos y finalmente dir4 si se aplica
0 no una pena. (6)

4) FINALIDAD DEL PROCESO PENAL:

La finalidad del Proceso Penal se confunde con la funcién
jurisdiccional penal, que consiste en posibilitar la realizacién
del derecho penal material. "Se puede decir gque las normas
procesales estdn esencialmente dirigidas a la tutela de 1la
inocencia, cuando en realidad lo estan al castigo del culpable;
sin perjuicio, naturalmente, de que proteja la inocencia mediante
el sistema de garantias que las mismas estructuren para evitar el
error y la mala fe". (7)

La posibilidad de caracter general comprende:

a) Posibilidad Juridica, la transformacién de la pretensioén
punitiva en derecho subjetivo del Estado, o sea, la declaracién
del derecho de someter al delincuente al cumplimiento de una pena;
siendo necesario comprobar el fundamento gue tenga la pretensién
punitiva, como lo establece el articulo cinco del Cédigo Procesal
Penal, el cual sefiala cuales son los fines del Proceso, son la
averiguacién, de un hecho sefialado como delito o falta, las
circunstancias en gque pudo haber sido cometido, 1la posible
participacién del sindicado, el pronunciamiento de la sentencia
¥y la ejecucién de la misma; debiendo de establecer la legitimidad
de dicha pretensidén, que debe de estar sefalada con anterioridad
Yy que esta establecidd como delito o falta, como lo establecen los
articulos uno y dos del Cédigo Procesal Penal, que no se impondra
pena alguna si la ley no lo hubiere fijado con anterioridad; y que
no podréd iniciarse proceso ni tramitarse denuncia o querella, sino



por actos u omisicnes calificades como delitos o faltas por una
ley anterior. Sin ese presupuesto, es nulo lo actuado

b) Posibilidad De Hecho, Es el aseguramiento de la pena, que
requiere medidas de coercién para disponer de la detencioén o
prisién preventiva del presunto delincuente, asi como el
asequramiento de los bienes sobre los cuales se puedan hacer
efectiva las penas pecunarias, asi lo establece el articulo
doscientos cincuenta y siete, doscientos cincuenta y nueve, Yy
doscientos setenta y ocho del Co6digo Procesal Penal: los cuales
sefialan gque la policia debe de aprehender a guien sorprenda en
delito flagrante; ademds se podrd ordenar la presion preventiva,
después de oir al sindicado, cuando medie informacion sobre 1la
existencia de un hecho punible y motivos racionales suficientes
para creer gue el sindicado lo ha cometido o participado en él;
el embarge de bienes y las demas medidas de coercidén para
garantizar la multa o la reparacion, sus incidentes, diligencias,
ejecuciones vy terceria, se regiran por el Coéddigo Procesal Civil
y Mercantil e induce responsabilidad del tribunal.

5) OBJETO DEL PROCESO PENAL:

De la finalidad del proceso penal deriva gue su objeto es un
hecho humano productor de consecuencias juridicas, considerado en
funciodn del derecho penal y, eventualmente, del derecho civil. "No
siendo necesario gue dicho hecho tenga existencia real, porgue
precisamente para ello se investigan dentro del proceso; basta gue
exista como mera hipétesis, nc es preciso gue dicho hecho
hipotético sea realmente delictuocso, basta gue como consecuencia
de é1 se pretenda la imposicidén de una pena, con esto se quiere
decir gue es suficiente que 1la punibilidad del hecho, igualmente
que su realidad, exista como mera hipbtesis, y en dicho caso el
juzgador debera de hacer una operacioén ldégica dentro del proceso,
ya sea para darle el tramite correspondiente o desestimarla, para
sobreer o no el proceso, y para emitir la sentencia condenando o
absolviendo™. (8)

Un hecho humano, no puede ser objeto adecuado para el proceso
penal, no se pretende su consideracidén en funcién del derecho
penal material, vale decir, que de él no se pretende derivar, como
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consecuencia directa, la imposicién de una pena. Por consiguiente,
no integran el objeto del proceso penal los hechos de los cuales
no se pretende derivar directamente la imposicién de una pena,
aungue el juez deba investigarlo y conocerlos para poder juzgar
acerca del hecho gue le estd sometido, hechos de los cuales el
juez conoce, pero no Jjuzga.

6) CARACTERISTICAS DEL PROCESO PENAL:

El objeto procesal, considerado en su unidad es:

6.1) Juridicamente indivisible:

Aungue se lo presente como configurativo de m&s de una
infraccién penal, ya sea como concurso ideal o formal, constituye
una unidad juridico-procesal, y como consecuencia de ello no puede
constituir el objeto de m&s de dos procesos, como lo indica el
articulo 17 del Cbédigo Procesal Penal, el cual sefala que nadie
puede ser perseguido penalmente mas de una vez por el mismo hecho
(nom bis in idem); con esto se trata de evitar gue una persona sea
perseguida mas de una vez con motivo de la comisién de un solo
hecho; en consecuencia si una persona ha sido procesada por un
hecho que se considera constitutivo de determinado delito, ¥y
sobresefda o obsuelta con relacién a esta, no puede ser procesado
nuevamente, aungue se estime luego gue ese hecho constiye otra
figura de delito, y la cual ha sido mal calificada en el primer
fallo. Asi mismo no puede ser materia de maés de un
pronunciamiento jurisdiccional en el mismo proceso, 0 sea no
procede desestimar la qguerella por una de las calificaciones
asignadas al hecho y admitirla por la otra; o sobreseer por una
calificacién y continuar el proceso por otra; y absolver por una
calificacién y condenar por otzra. Lo que corresponde en estos
casos es gue el Juezconsidera gue el hecho gue se presenta como
integrante de dos o mas calificaciones configura un solo delito,
es que admita la guerella, desarrolle el proceso y condene por el
delitogue, a su juicio, resulte configurado por ese hecho.

Naturalmente, gue estas soluciones no corresponden cuando
se trata de delitos en concurso real, como lo indica el articulo
sesenta y nueve del Cédigo Penal, el cual indica que al



responsable de dos o m&s delitos, se le impondréan todas las penas
correspondientes a las infracciones gque haya cometido a £in que
las cumpla sucesivamente; en cuyo caso habria pluralidad de
objetos procesales y el pronunciamiento miltiple con relacién a
cada hecho, esto seria no sélo posible sinc imprescindible.

La indivisibilidad del objeto procesal no obsta, empero,
a gue se lo considere en orden a una sola de sus posibles
calificaciones, cuando medie alguna razoén legitimamente
insuperable gque asi lo imponga.

6.2) Juridicamente Inmutable:

Identificado el objeto procesal por el hecho y por la
persona imputada, no puede ser sustituido por otro, se trate de
sustitucién objetiva, de un hecho por otro; o subjetiva, de un
imputado por otro; y debe de subsistir hasta la conclusién del
proceso, por desistimacion, scbreseimiento o sentencia.

Es posible, durante el desarrollo del proceso, conectar
un nuevo proceso, dicha conexidn puede ser una conexidn subjetiva
o una conexién objetiva, asi como lo indica el articulo cincuenta
y cinco del Ccodigo Procesal Penal; en estos casos, los nuevos
objetos procesales seran inmutables hasta la conclusion de los
respectivos procesos.

La inmutabilidad de objeto procesal no impide gue, durante
el desazrollo del proceso, pueda modificarse la calificacién
original asignada al hecho.

6.3) Juridicamente Indisponible:

La aplicacién de la ley penal material debe realizarse
sobre base de la verdad, y ésta debe investigarse, necesariamente
por intermedio del Juez, a quien, por lo demds, corresponde, en
forma exclusiva, la facultad de declarar las consecuencias legales
del hecho punible (nulla poena sine legale iuditio); en
consecuencia los sujetos procesales no pueden variar la forma del
proceso, ni pueden decidir, por medioc de manifestaciones
voluntarias, unilaterales o concurrentes. Vale decir, qgue "la



manifestacién del procesado, en la cual se reconozca autor,
cémplice o encubridor de un hecho considerado como delito, no
tiene los efectos legales de confesién, solamente tendr& esa
calidad cuando esté legalmente comprobada y aguélla concuerde con
sus circunstancias y accidentes; la confesién del procesado no
eximira de que se practique las diligencias prescritas para la
averiguacion de la verdad legal®. (9)

7) UNIDAD Y PLURALIDAD, CONEXION PROCESAL:

Cada hecho, imputado a cada persona, constituye un objeto
procesal, en consecuencia el objeto de un proceso puede ser:

a) 8i hay varios hechos, imputados a2 una misma persona,
seran tantos objetos procesales como cuantos hechos sean.

b) 8i es un solo heche, imputado a wvarias personas,
importaran tantos objetos procesales como personas sean.

En consecuencia, "existiran tantos procesos cuantos sean 1los
objetos procesales, aungue, por razones de orden practico, la ley
disponga su tramitacién y conocimiento conjuntos™. {10)

El concepto, relativoe a la unidad procesal, es el gue
"posibilita la declaraciém parcial de la nulidad de sentencias
dictadas en procesos conexos, aunque dicha sentencia se refiera
a una sola persona a la gue se le imputen hechos distintos, o a
distinta personas a las gue se le imputa un mismo hecho®™. (11)

La conexién de procesos se denomina conexion procesal y esta
puede ser:

a) Subjetiva: cuando se deriva de la identidad de la persona
a la cual se imputan hechos independientes, de la misma o distinta
naturaleza.

b) Objetiva: por la identidad del hecho gue se imputa a
personas distintas, cualesguiera gue fuese la naturaleza y el
grado de su intervencién, pues si la conexién de los hechos
produce conexidén procesal, con mayor fundamento debera producir
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la identidad del hecho unico; y de la conexién de los hechos, o
sea una conexion delictual, la cual se imputa a personas
distintas.

c) Mixta: cuando se deriva de la identidad de la persona y
de la conexion de los hechos gue se imputan.

8) EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO:

En nuestra Leglislacion, con el decreto 51-32 del Congreso de
la Reptblica, solamente existe una clase de proceso en cuanto 1los
delitos. Su trascendencia juridica se explica en funcién del
litigio. El proceso penal, es indispensable instrumento para la
aplicacién del Derecho Penal a casos concretos, radica su
importancia, en gue es la expresién de la facultad punitiva del
Estado se linstituye en defensa de la sociedad, tratande de
restituir el dafioc moral o material causado, tratando de buscar la
pacifica armonia entre todos los habitantes de la nacién.

En el Procedimiento Penal Moderno se trata de gue no recaiga
el ejercicio del poder de persecucion penal en una sola persona
y el control de ese ejercicio, como sucedia en el decreto 52-73
del Congreso de 1la RepGblica; "es necesario gue el organo
encargado de la investigacién sea guien plantee la acusaciodn, ya
gue dicha persona conoce los pormenores del caso, esto gquiere
decir que de conformidad con el decreto 51-92 del Congreso de la
Republica, hay un 6rgano gque es el encargado de investigar y
acusar y otro 6rgano jurisdiccional sea el encargado de controlar
la investigacién y finalmente un tercer 0rgano jurisdiccional gue
ha de ser el encargado de dictar la sentencia”. (12).

E.ta forma de organizacién tiene entre sus pilares 1la
separacion de poderes y el control interérganos; no debiendo de
olvidar, que el mayor poder gue tiene un estado frente a sus
ciudadanos es de imponer una sancidén penal, por tal motivo se
deben de crear mecanismos para hacer plenamente efectivos los
principios democraticos y las garantias constitucicnales.

El Decreto 51-92 del Congreso de la Reptblica, gque contiene
el Cbdigo Procesal Penal, acoge el sistema acusatorioc, en el cual
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el Ministerio Publico es el 6rgano encargado de ejercer la accién
penal y realizar la investigacién; un juez de primera instancia
controla la investigaciodn, cuidando gue no se afecten ni se vicolen
las garantias constitucionales, ni procesales, debiendo decidir
la situacién personal del imputado; el defensor, aboga por su
patrocinado y controla a través d los recursos el actuar del
fiscal y juez; finalmente un tribunal compuesto por tres Jjueces
son los qgue dictan la sentencia respectiva.

Gran diferencia existe con respecto al anterior procedimiento
penal y radica en el objetivo de la etapa preparatoria. La etapa
de instruccion de conformidad con el Cédige Procesal anterior,
tenia como meta recoger y practicar todos los medios probatorios
con el f£in de gue el Juez, en base a los elementos de prueba
reunidos durante dicha fase, dictaba la sentencla; sin embargo en
la etapa preparatoria, en el actual Cédigo Procesal Penal, 1la
investigacidn tiene como f£in fundamental la acusacion por parte
del Ministerio Pablico, y 1lo investigado tendra dgue ser
introducidos en el debate, para alli ser scometido a discusiodn por
las partes; el tribunal de sentencia tendra qgue basarse en lo gue
practigue en la sala de debates, para ast dictar sentencia.

9) ESTRUCTURA DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO:

El an&lisis que se hard de 1las fases del proceso penal
guatemalteco, contenido en el Decreto 51-92 actual C6digo Procesal
Penal, asi también el disefio constitucional de todo proceso penal,
el cual esta estructuradeo sobre fases, las cuales cumplen
objetivos especificos.

"Normalmente, existen cinco fases principales. Una primera
fase de investigacidn, preparatoria o instruccién, cuyo cometido
principal consiste en la preparacioéon de la acusaciétn o del
juicio. Una segunda fase donde se critica o analiza el resultado
de esa investigacién. Una tercera etapa plena, principal, gue es
el juicio propiamente dicho. Una cuarta fase en la gue se controla
el resultado de ese juicio, la sentencia, es a través de
distintos medios de Iimpugnacidén o recurscs ¥y, £finalmente una
guinta fase, en la gue e ejecuta la sentencia que ha guedado
firme"™., (13).
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La organizacién del procesc no es algo distinto de la vigencia
de las garantias y principios basicos; al contrario, muchas veces
ellas sucumben ante la reglas de organizacion procesal. 8i todo
proceso penal tiene una organizacién, esa organizacién responde
a una l6gica. La légica de la organizacio6n del proceso, no es una
mera "racionalidad", guiada por principio de eficacia
administrativa. La justicia penal no es un proceso de tramitacion
de expedientes. La lo6gica procesal es una légica de tratamiento
de conflictos humanos y, como tal, esta orientada claramente a sus
consecuencias practicas, es decir a las consecuencias que se
producen en la solucién o en la redefinicién de ese conflicto.
Las fase procesales se nutren de su légica, y las consecuencias
sobre el conflicto se miden siempre en términos de intensidad del
ejercicio de poder: de alli gue siempre se hallen en juego las
garantias procesales y volvamos sobre ellas.

9.1) FASE PREPARATORIA:

El comienzo del proceso penal es la vida social. El
proceso penal comienza por enfrentarse a un hecho social o un
conflicto del gue se sabe muy poco, las autoridades a guienes el
Estado les ha encargado la investigacidén de los delitos, gue en
nuestro caso se trata del Ministerio Publico, a traves de los
fiscales, al enterarse de un hecho conflictivo gue podria ser un
delito o podré&a, no serlo; ha existido en realidad social.

Asi el Coédigo Procesal Penal, en el articulo 6 sefiala
que s6lo después de cometido un hecho punible se iniciara proceso
por el mismo; y el articulo 285 se refiere a la Persecucién Penal
la cual sefiala: El1 ejercicio de 1la accidtn penal no podra
suspender, interrumpir o hacer cesar, salvo en los casos
expresamente previstos en la ley. Por lo anteriormente indicado
se puede declir gue se debera de iniciar un proceso penal dandole
el tramite correspondiente a una denuncia, guerella o prevencioén
policial por actos u omisiones calificadas como delitos o faltas,
establecidas por una ley anterior a su perpetracién.

E1l conjunto de actividades procesales preparatorias
pueden recibir el nombre de: instrucciédn, procedimiento
preparatorio o investigacién preliminar o preparatoria; estas
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pueden ser organizadas de distintos modos, gque dependen de 1la
cercania o lejania gue tenga el sistema procesal.

En principio, la fase preliminar del proceso penal es
una fase de investigacién, y esta es una actividad eminentemente
creativa por medio de la cual se trata de superar un estado de
incertidumbre mediante la bUsqueda de todos aguellos medios gque
puedan aportar la informacién que acabe con esa incertidumbre, "o
sea que de esta actividad se encuentran o detectan los medios que
serviran de prueba®™.(14)

Los canales por medio de los cuales ingresa la primera
informacién se les denomina actos iniciales del proceso y pueden
ser de distinta clase, y entre los principales estan:

9.1.1) DENUNCIA:

Acto inicial del proceso mediante el cual una persona
que tiene noticias de un hecho conflictivo lo pone en conocimiento
de alguno de los 6rganos estatales encargados de la persecucién
penal, pudiendo ser esta persona alguien gue de algin modo se
halla involucrado en dicho conflicto o cualgquier otra persona gue
haya conocido el hecho por diversas razones.

"Es el acto por el cual una persona, sin ejercitar
la accién penal, comunica a la autoridad competente, 1la noticia
que tuviere acerca de la comisién de un delito".(15)

"Es la manifestacién de voluntad con la cual una
persona lleva a conocimiento de 1la autoridad competente para
recibirla, la noticia de un delito". (16)

Puedo concluir gque "denuncia es el acto mediante
el cual una persona pone en conocimiento de un organo estatal

competente un hecho antijuridico."

9.1.2) QUERELLA:

Es otro de los modos tradicionales de iniciar el
proceso penal, por medio del cual una persona pone en conocimiento
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del organo competente la noticia de un hecho antijuridico, en éen
cual solicita la intervencién en el mismo como parte, ya que &l
es directamente la victima.

"BEs el acto por el cual se ejercita la accién
penal por uno o mas delitos determinados contra sus indicados
autores, ante juez o tribunal competente, proveyendo de los medios
de su comprobacién y solicitando las medidas asegurativas de las
personas responsables y de sus bienes".(17)

"Es el acto por el cual una persona,
legitimamente autorizada, ejercitando la accién penal, pone en
conocimiento del juez la noticia gue tuviere acerca de la comisiodn
de un delito™. (18)

"Ouerella, es el medio por el cual, una persona
pone en conocimiento de un oxrgano Jjurisdiccional competente,
ejercitando la accién penal, atreves de un escrito gque llena las
formalidades solicitadas por la ley, de un hecho antijuridico, del
cual es victima o 1la representa, para gue sea procesada Y
castigado el hechor del mismo."

9.1.3) PREVENCION POLICIAL:

Es el tercer modo de iniciar el proceso penal
y es cuando el funcionario o agente policial tiene conocimiento
de gue un hecho antijuridico perseguible de oficic se ha
realizado, lo investigar& y pondré& en conocimiento del Ministerio
Publico.

"gse da cuando los o6rganos de persecucidén penal
toman noticia directa de un supuesto hecho delictivo, y comienzan
la investigacién preventiva de oficio, bajo las ordenes de algunos
de los 6rganos principales de 1a persecucién penal”. (19)

9.2) FASE INTERMEDIA:
El procedimiente intermedio, se encuentra ubicado en el
tiempo entre la etapa preparatoria y el juicio, como su nombre lo

jlustra. Su razén es la de gue el juez controle el fundamento del
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requerimiento del Ministerio Publico con objeto de no permitir la
realizacidén de juicios defectuosos y fijar en forma definitiva el
objeto del juicio.

El objeto de la etapa intermedia es la evaluacién de la
investigacion preparatoria realizada por el Ministerio Pablico,
para determinar si existe o no fundamento para someter a una
persona a julcio por existir probabilidad de su participacién en
el hecho, o al contrario, examinar otra forma conclusiva del
procedimiento que formule el mismo.

La investigacién gue se ha llevado a cabo a lo largo de
la fase preliminar, se ha acumulado en un conjunto de informacién
que servira para determinar si es posible someter a una persona
determinada,a un juicio. La fase intermedia se fundamenta en 1a
idea de gue los juicios deben de ser preparados convenientemente
y se debe de llegar a ellos luego de una actividad responsable y
objetiva por parte del ente investigador; siendo una de las
caracteristicas principales del juicio ser publico, lo cual
implica gue el imputado o acusado pueda defenderse de la acusacién
en un proceso abierto y el cual puede ser conocido por cualguier
civdadano.

La publicidad implica una garantia en la estructura
procesal de un proceso correctamente estructurado la cual tiene
que garantizar: gue la decisién de someter a juicio al imputado
¢ acusado no sea apresurada, superficial o arbitraria.

"La fase intermedia cumple la funcisdén de discusién o
debate preliminar sobre los actos o requerimientos conclusive de
la investigacién. es un periodo de discusién bastante amplio e
importante dentro de la estructura general del proceso. Desde el
punto de vista sustancial, la fase intermedia consiste en una
discusién preliminar sobre las condiciones de fondo de cada uno
de los actos o requerimientos conclusivoes™. (20)

En esta etapa, se regulan dos tipos de audiencia
distintas segtn los fines de la misma. Por un lado, la audiencia
para evaluar la acusacidén y la solicitud de apertura a juicio y
por otra, para evaluar las otras formas conclusivas del
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procedimiento gue formule el Ministerio PGblico.

9.2.1) El fiscal del Ministerio Publico, podréa solicitar la
acusacién por procedimiento comin o per procedimiento especifico;
si el juez, decide admitir la acusacién, se dictard el "auto de
apertura a juicio", siendo esta la decisién propia de esta fase.

El auto de apertura a juicio es la decisién judicial
por medio de la cual se admite la acusacion, se acepta el pedido
del fiscal de que el acusado sea sometido a un juicio puablico.
Como decisién judicial el auto de apertura a juicio cumple una
funcién de gran importancia; el Jjuez debe de tomar una
determinacién de cual serd el contenido preciso del Jjuicio,
delimitando cual serd su objeto; debiendo de determinar cual sera
el hecho justiciable; porqgue existe un principio garantizador,
ligado al principio de defensa, segin el cual la sentencia gue se
dicté luego del juicio sélo podrd versar sobre los hechos por los
cuales se ha abierto a Jjuicio.

9.2.2) Asi mismo el fiscal del Ministerio Pablico, podré
solicitar un Sobreseimiento, es decir es el pedido de gue la
persona imputada sea absuelta sin juicio, porque de la sola
investigacién preliminar surge la certeza de gue no ha sido 1la
autora del hecho punible, o bien la de que ese hecho punible no
ha existido en realidad; también la clausura provisional, criterio
de oportunidad o un procedimiento especifico (procedimiento
abreviado)

9.2.3) DESARROLLO DE LAS AUDIENCIAS:

El Co6digo Procesal Penal, no define claramente la forma
en qgue se deben llevar a cabo las audiencias gue puedan tener
lugar en el procedimiento intermedio, el Juez debe tener en cuenta
la naturaleza de las mismas, las facultades que se otorgan a las
partes y gque 1la reforman y hacer relacién a medios de
investigacié6n. ‘

Aqui se fija un término para el desarrollo de este

procedimiento, en el mismo se estableci6 gue debe de ser oral
limitando claramente el papel o la intervencidén gque cada parte
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debe de tener en el mismo a fin de cumplir con su objetivo. En
la audiencia deben tener desarrollo los mismo principios gue
orientan la audiencia del debate, es decir la inmediacién, 1la
contradiccién, la continuidad, etc., y de la misma debe levantarse
un acta gque contenga en forma resumida lo alli desarrollado.

Siendo el procedimiento intermedio wuna garantia y un
derecho del imputado en cuando se evalula la procedencia o no de
su sometimiento a juicio, el mismo es renunciable por el acusado,
en forma expresa o tacita.

a) En la audiencia para analizar 1la acusacioén
formulada, el Juez en la primera audiencia verificara la presencia
de las partes, si sélo concurre el Ministerio Publico el juez
decidira con base en la acusacién formulada y los medios de
investigacién presentados. Verificada la presencia de todas las
partes, (la parte civil y el gquerellante, deben de haber pedido
por escrito gue se les admita como tales); el Jjuez declarara
abierta 1la audiencia, explicando su naturaleza, explicando
brevemente gue con los medios de investigacién realizados, existe
la probabilidad de gue el imputado haya participado en la comisién
del hecho punible del cual se le acusa y por lo tanto existe
fundamento para someterlo a juicio oral y publico; seguidamente
le dara la palabra al Ministerio Pablico, para gue fundamente su
pretensioén, por medio de los medios de investigacién realizados,
acreditando con ello la existencia del delito y todos y cada uno
de los elementos gue lo integran, con lo cual se permita hacer la
adecuacién juridica del mismo; oido el Ministerio Phblico, se le
concedera la palabra al imputado y a su defensor, guedando en la
palabra ambos o solo el defensor, guienes indicaran los vicios
formales de la acusacién, planteando las excepciones u obstéculos,
es decir causales objetivas de improcedencia (incompetencia, falta
de acciodén, extincién de la persecucidn penal, antejuicio,
prejudicialidad); pudiendo objetar el requerimiento hecho por el
Ministerio PaGblico en base de gque los medios de investigacién
realizados no establecen la existencia del delito o no esta
probada la causal de justificacién del hecho o no se acredita la
probalidad de la participacién del acusado en el hecho, y gque en
sentido contrario, éstos indican que el imputado no lo cometio6 y
por lo tanto se le otorgue un sobreseimiento, o una clausura si
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no hay mérito para abrir el Jjuicio, pero tampococ pazra el
sobreseimiento. Agui también el imputado podra oponerse a la
constitucion definitiva del guerellante y de las partes civiles.
Seguidamente si se hubliere acreditado otras partes (querellante
y parte civil), por no existir oposicion a su constitucién © no
haber prosperado las mismas, se les concedera la palabra para gue
sustente sus pretensiones. Concluida las exposiciones y
presentaciones de los medios de investigacion, el Juez debera
resolver en forma inmediata o diferir su decisibdn por veinticuatro
horas, por la complejidad del asunto no le fuere posible fallar
inmediatamente. Admitirad la acusacién con las correcciones de
forma gue estime pertinentes, las cuales

hara constar en el acta y dictara la apertura a juicio. Admitida
la acusaciodn, se dictard el auto a apertura a Juicio, debiendo el
Juez citar a las partes para que comparezcan al juicio al tribunal
competente y sefialen lugar para recibir notificaciones y ofrezcan
prueba.

b) La audiencia para resolver otras peticiones del
Ministerio Pablico, se desarrollard con las mismas formalidades
gue la audiencia para examinar la acusacién y la peticién a
apertura a juicio, debiendo de resolverse con base en todos los
medios de investigacién realizados por el Ministerio Publico;
pudiendo aquf el juez resolver por un sobreseimiento, archive
provisional, o un criterio de oportunidad.

9.3) FASE DEL JUICIO CORAL PENAL:

Es la fase plena y principal del proceso penal, porgue
es alli donde se resuelve o redefine de modo definitivo el
conflicto gue da ozrigen al proceso, este caracter definitivo
resulta sumamente importante para comprender la l6gica del juicio
oral, exprersandose en la instancia Gnica gue les es propia; eso
significa concretamente gque el juicio oral es mucho mas estricto
y mas preciso en cuando a las reglas de produccién de la prueba;
requiriendo una mayor preparacién. "En el Jjuicio oral deben
coincidir tanto en el tiempo (simultaneidad) como en el espacio
(contiguidad) una serie de personas y de cosas gque son las que le
daran contenido y vida al Jjuicio". (21).
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Dentro de esta fase se daran varias etapas, siendo 1la
primera:

9.3.1) La preparacién del debate:

Es la primera fase de Jjuicio oral, cuyo cometido
consiste en la preparacién de todos los elementos del debate, es
la depuracién final de todas aguellas circunstancias que pudieran
nulificarlo o tornarlo inGtil; aqui se integra el tribunal, se
debe de ofrecer la prueba, o sea es la etapa de organizacién del
juicio. La importancia final o el contenido preciso de esta etapa
se halla en estrecha relacidén con la fase intermedia del proceso.

La primera actividad de 1la preparaci6én del juicio,
consiste en 1la integracién del tribunal, es decir, en 1la
determinacién concreta y anticipada de los jueces gque resolveran
el caso; esto implica por parte de los sujetos procesales de la
posibilidad de plantear recusaciones, es decir, incidentes de
separacién de todos o algunos de los jueces del caso, fundados en
el temor de parcialidad.

La segunda actividad de la preparacién del debate, es
de gran importancia, ya que aqui es el ofrecimiento de prueba, la
cual consiste en el sefialamiento concreto de los medios de prueba
gque utilizaran 1los sujetos procesales para corroborar sus
distintas hipoétesis. El tribunal analizar& tal ofrecimiento y
preparar su produccién futura; si la prueba no es susceptible para
llevarse a cabo en el debate, el juez puede ordenar su produccién
anticipada, siguiendo la regla del anticipo de prueba; asi mismo
el tribunal tiene un poder de investigacién discrecional sobre el
ofrecimiento de prueba. Si se ha ofrecido prueba y esta es
rechazada por el tribunal por ser inatil, impertinente,
superabundante o ilegal. Debiendo de ser utilizado este poder
discrecional de investigacio6n por parte del tribunal en una forma
adecuada y con precaucién, porgue se halla en juego las garantias
de 1la defensa en Jjuicio. El1 tribunal tiene 1la facultad de
programar prueba de oficio, cuando considere gue no se ha ofrecido
un medio de prueba importante para la investigacién.

La tercera actividad de la preparacién del debate
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consiste en la posibilidad de unir, separar o dividir el juicio,
segiin las modalidades del caso; el tribunal puede ordenar el
debate, ampliandolo hacia casos conexos o dividiéndole segun los
hechos separables; asi mismo existe otra forma de dividir el
debate que se conoce con el nombre de cesura del juicio penal,
siendo esta un mecanismo procesal gque permite dividir el debate
en dos partes, una dedicada al analisis de la existencia del hecho
y el discernimiento de la culpabilidad, y la otra dedicada a la
determinacién o individualizacidén de la pena.

Finalmente el tribunal fijara lugar, dia y hora para la
iniciacién del debate, ordenando la citacién de todas aguellas
personas que deban de intervenir en él.

9.3.2) Fase del debate:

El juicio propiamente dicho principia en la fase del
debate, siendo éste el momento central del proceso penal y por el
cual se llegarad a una sentencia; en esta fase del proceso se
busca la intervencién directa de todos los protagonistas para que
el tribunal de Sentencia conozca las exposiciones de los sujetos
procesales y de sus respectivos medios de prueba propuestos.
Dentro de esta fase del debate se tendran gque aplicar 1los
principios fundamentales, los cuales son:

9.3.2.1) Principio de Inmediacién:

Este principio es importante, ya gue permite 1la
relacién directa entre las partes y los Jjueces, en consecuencia
conlleva un mejor conocimiento del proceso y es un enlase para una
mejor aplicacién de justicia, ya qgue en el juicio oral deben de
estar presentes los sujetos procesales desde el inicio hasta el
fin del debate, siendo la inmediacién la condicién fundamental
para la realizacién del mismo.

"La importancia de este principio, radica
especialmente en la relacién con la prueba, ya gue debe de existir
la presencia directa del juez para la realizacién, y asi llegar
a un convencimiento muy diferente al que pueda acceder si se basa
tnicamente en escritos y actas judiciales documentadas gue nunca
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podran compararse con 1los resultados que puedan observarse con
apreciacion directa del juez con los medios de prueba, ya gque el
interviene activamente en su realizacién y asi procurar obtener
la verdad real por encima de la verdad formal, la cual aparece
como resultado de una prueba desenvuelta en virtud de este
principio". (22)

Nuestro ordenamiento procesal penal, en su articulo
354 establece lo que es el principio de inmediacién y el cual
indica gue el debate se realizara con la presencia ininterrumpida
de los jueces llamados a dictar la sentencia, del Ministerio
Pablico, del acusado, de su defensor y de las demas partes o sus
mandatarios; asi mismo indica gque el acusado no podr& alejarse de
la audiencia sin el permiso del tribunal; si el defensor no
comparece al debate o se aleja de la audiencia se le consideraré
abandonada la defensa y se proceder& a su reemplazo; si el actor
civil o el guerellante no concurren al debate o se alejan de 1la
audiencia, se tendran por abandonadas sus intervenciones; vy
finalmente si el tercero civilmente demandado no comparece o se
aleja de la audiencia, el debate proseguird como si estuviera
presente.

En consecuencia, la inmediacién es la presencia fisica de
las partes y del tribunal en los actos procesales; este principio
posibilita el efectivo ejercicio de la contradiccién y por 1lo
tanto del derecho de defensa. El1 imputado, a través de su
abogado, puede refutar, en el momento en gue produce la prueba gue
le incrimina.

9.3.2.2) Principio de Publicidad:

Por regla general, toda actuacién procesal debe de ser
publica. La publicidad del juicio se relaciona, en primer lugar,
con una de las funciones propias de la Jjusticia penal: la
transmisién de un mensaje a la sociedad respecto de la vigencia
de los valores sociales gue funda la convivencia. La funcién de
la publicidad la debemos de comprender gue esos efectos sociales
no s6lo se producen por medio de la conminacién abstracta de las
penas, sino también y especialmente a través de la aplicacioén
concreta del castigo.
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"La publicidad tiene un componente negativo, como es
la afectacion al honor y a la intimidad de la persona sometida a
proceso. Por tal razo6bn, durante la fase preparatoria, la
investigacioén es reservada a extrafios". (23)

El Cédigo Procesal Penal, en su articulo 356 sefala
gque el debate ser& plublico, perc el tribunal podra resolver, aun
de oficio, que se efectue, total o parcialmente, a puerta

cerradas.

La publicidad se manifiesta fundamentalmente en el
debate en la posibilidad gque tiene cualquier ciudadano de
presenciar el desarrollo del juicio. La publicidad cumple un doble
objetivo de control y de difusidn. Por un lado permite que los
ciudadanos puedan controlar la actuacién de la administraciédn de
justicia; por lo tanto el debate es un sindénimo de transparencia,
lo cual es una consecuencia del estado de derecho. Y por otra
parte, la posibilidad de presenciar los 3juicios ayuda a gque la
comunidad conozca asi las leyes gue lo rigen.

9.3.2.3) Principios de Continuidad y Concentraciodn:

La concentracién es el principio por el cual las
incidencias,los medios de prueba las conclusiones se introducen
al debate en una misma oportunidad y son escuchados de forma
continua y sin interrupciones. La continuidad es el medio a través
del cual aseguramos la concentracién. La concentracién ayuda a los
jueces a tomar una decisioéon ponderando conjuntamente las pruebas
presentadas por todas las partes. La inmediacién y la oralidad
favorecen la concentracién.

E1 debate debera de continuar durante todas las
audiencias consecutivas gue fueren necesarias hasta su conclusién,
sin que exista ningan tipo de limitacidén temporal. "Inclusive
después de dar por cerrado el debate, luego de ello el tribunal
debe de reunirse a deliberar y dictar sentencia. Esta deliberacion
se debe de hacer de forma ininterrumpida, evitando asi gue 1la
decisién de los jueces se pueda contaminar". (24)
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9.3.2.4) Principio de Oralidad:

La oralidad es la utilizacién de la palabra hablada
como medio de comunicaciédn entre las partes y el juez y como medio
de expresién de los testigos y peritos. Mas qgue un principio, es
el instrumento mediante el cual se garantiza la efectiva vigencia
de la inmediacién y la publicidad, principios basicos del proceso
penal; al usar la palabra, necesariamente las partes deben de
estar presentes, y se estaran expresando a través de un medio de
comunicacioén controlable por terceros.

"La oralidad, no es un principio procesal, méas bien
es el medio para lograr que se expresen otros principios. Siendo
este el medio de comunicacién entre los sujetos procesales y el
juez dentro del debate, haciendo necesario la vigencia de los
principios de inmediacién y publicidad, ya gue agui las partes
deben de estar presentes para formular sus acusaciones,
declaraciones, explicaciones, ampliaciones y defensas gue le sean
pedidas y en presencia de todos los gue intervienen en el debate".
(25)

La oralidad, ademas de ser el mejor medio para
instrumentar los importantes caracteres del moderno proceso penal,
tiene otra ventaja no tan publicitada: es la mejor garantia de gue
esos caracteres tengan no sélo existencia legal, sino tambien
vigencia real en el juicio, ya gue mediante su utilizacién las
pruebas recibidas y 1los alegatos de las partes soé6lo guedan
registradas en la memoria de los miembros del tribunal, y las
sentencias, ya gque necesariamente deberan recibir personalmente
la prueba y los alegatos, pues solo en su memoria guedaran
registrados y en la de las partes; en consecuencia se hace
necesario gque: los jueces gue dicten sentencia, deban de recibir
personalmente la prueba y los alegatos (inmediacién) pues solo en
su memoria encontraran los elementos para fundarla; la recepcién
de los medios de prueba, los alegatos y sentencia deberéan
realizarse bajo el principio de continuidad para no correr el
riesgo de olvido o imprecisiones de recuerdos; asi{ mismo, solo los
jueces que estuvieron presente en el debate podran fallar; y por
ultime las partes gque intervienen en el debate deberé&n controlar
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la produccién de 1las pruebas en el momento que éstas se
incorporen, oir las razones de la parte contraria y dar las
propias en presencia del juez (principio contradictorio).

9.3) Sentencia:

"Es la nultima fase del procedimiento penal, no del
proceso propiamente dicho, ya gqgue este continta con la fase de
ejecuciébn". (26)

La sentencia deberd de ser dictada por el tribunal de
sentencia inmediatamente después de cerrado el debate. Al igual
gue la metodologia empleada con el desarrollo del debate, a
continuacién se realiza un resumen de los pasos a seguir para la
emisién del fallo por parte del tribunal.

La base para dictar la sentencia son los hechos y
demas circunstancias descritas en la acusacidén y en el auto de
apertura a juicio, o en su caso de la ampliacién de la acusaciobn,
salvo cuando favoreciesen al acusado.

Esta fase se divide en dos etapas la deliberacién y
la sentencia.

Después de clausurado el debate:

El tribunal se retira a deliberar, acompafiados por
el secretario; el principio gue acompafia a la deliberacién es el
de la Sana Critica Razonada, y se resuelve por mayoria de votos,
siguiendo el orden del articulo 386 del Cobdigo Procesal Penal,
concluyendo a través de la votacién, en la absolucién o condena,
segun s el caso y, también sobre lo que corresponde a la accién
civil.

Luego se emite la sentencia, inspirados en el
principio de congruencia en relacién a la acusacién y llenando los
requisitos que establecen los articulos 388 y 389 del Codigo
Procesal Penal. Posteriormente el tribunal ingresa a la sala de
debates y pronuncia la sentencia en el nombre del pueblo de
Guatemala, 1la cual puede leerse integra o s6lo su parte
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resolutiva. Se podrd postergar la lectura integra de la sentencia
en un plazo gue no excede de cinco dias de celebrado el juicio.

9.4) MEDIOS DE IMPUGNACION:

Son los medios que permiten agilizar la aplicacién de
Justicia penal y evitar el retardo malicioso en la administracién
de Justicia. Los medios de impugnacién contemplados por el Cbédigo
Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Reptblica son los
siguientes:

9.4.1) Recurso de Reposicioén:

Es un medio para lograr la correccioétn de los errores en
aguellas resoluciones emitidas sin audiencia previa, y siempre gue
éstos no sean susceptibles de apelacién. Durante el debate, el
recurso se podréa interponer oralmente y se tramitara en forma
inmediata.

9.4.2) Recurso de Apelacién Genérica:

Este recurso procede contra los autos dictados en 1la
fase preparatoria, en contra de 1la sentencia dictada en el
procedimiento abreviado por el juez de primera instancia, procede
también contra los autos definitivos emitidos por el Jjuez de
ejecucidén y los dictados por los jueces de paz relativos al
criterio de oportunidad. Este recurso deber& de interponerse ante
el juez de primera instancia, guien lo remitir& a la Sala de la
Corte de Apelaciones competente.

9.4.3) Recurso de Queja:

Se establece este recurso en nuestro Proceso Penal, para
los casos en gue el tribunal de primera instancia ante quien se
interpone el recurso de apelacion genérica y esté lo deniega, no
obstante que el recurso de apelacién genérico si proceda.

9.4.4) Recurso de Apelacidén Especial:

Este recurso se podréa interponer contra la sentencia que
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emita el Tribunalde Sentencia, o contra la resolucitn de ese
tribunal; asi mismo procede contra las resoluciones del Tribunal
de Ejecucién gue ponga £in a la accién, a la pena o a una medida
de seguridad. La apelacién especial, se limitara a revisar el
juicio de derecho rontenide en la sentencia de primer grado.

9.4.5) Recurso de Casacién:

El Cc6digo Procesal Penal, sefiala en el articulo 438, gue
el recurso de casacidon esta dado en interés de la ley y la
justicia, y podra ser interpuesto por cualguiera de las partes.
Siendo eminentemente técnico, deben fundamentarse rigurosamente
las causales de fondo o de forma gue lo motivan. Este recurso
procede contra las sentencias o autos definitivos dictados por las
Salas de Apelacién gue resuelvan los recursos de apelaciodn
especial.

9.4.6) Recurso de Revisioén:

Este no es propiamente un recurso, sino un
procedimiento que permite el examen de la sentencia ejecutoriada
y por 1lo tanto constituye una excepcidén al principio de cosa
juzgada. Este recurso procede cuando nuevos hechos o elementos de
prueba san idéneos para fundar la absolucién del condenado o para
establecer una condena menos grave. Se debe de interponer ante la
Honorable Corte Suprema de Justicia.
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CAPITULDO ¥ 3

GARANTIAS Y PRINCIPIOS DE UN DEBIDO PROCESO

1) GARANTIAS CONSTITUCIONALES:

1.1) CONCEPTO Y CONTENIDO:

El vocablo garantia tiene una connotacidén muy amplia,
mGarantia™, equivale a "aseguramiento" o "afianzamiento®, pudiendo
denotar igualmente "protececidn®, "respaldo" o "apoyo".
Juridicamente, el término "garantia" se origino en el derecho
privado, teniendo en &1 las acepciones antes citadas.

En el derecho publico, la palabra garantia y el verbo
garantizar, son creaciones institucionales del derecho francés,
v de ellos las tomaron los demas pueblos en cuya legislacién
aparecen desde mediados del siglo XIX. (1)

El concepto garantia, dentro del derecho ptblico tiene
significados de diversos tipo de seguridad o proteccién en favor
de los gobernantes dentro de un estado de derecho, es decir,
dentro de una entidad politica, estructurada y organizada
juridicamente, en gue la actividad de Cobierno estd sometida a
normas pre-establecidas gque tienen de base de sustentacién, el
orden constitucional. Todo medio consignado en la Constitucion
para asegurar el goce de un derecho se llama garantia, atn cuando
no sea de las individuales. (2)

Las garantias constitucionales son los medios procesales
para hacer efectivos los derechos fundamentales individuales y
sociales; se establecieron para proteger a los ciudadanos contra
los abusos del poder por parte de los gobernantes. Estas
garantias, no son ma® gue derechos individuales, gue por si solos
no son garantias sino se refuerzan por otras leyes complementarias
que se les llama Leyes Constitucionales, las cuales vienen a
garantizar a los ciudadanos el cumplimiento de las leyes que
establecen o declaran sus derechos. Siendo estos los medios
técnico-juridicos, orientados a proteger las disposiciones
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constitucionales cuando éstos son infringidos, reintegrando el
orden juridico violade a su estado anterior.

1.2) DEFINICION:

Garantias: Proteccidén frente a un peligro o contra un
riesgo. (3)

Garantias o© Garantias Constitucionales: Conjunto de
declaraciones, medios o recursos con gue los textos
constitucionales aseguran a todos los individuos o ciudadanos el
disfrute y ejercicio de los derechos puablicos y privados
fundamentales que se les reconocen. Las garantias
constitucionales, también denominadas individuales. (4}

Garantias Procesales: Para ilustracién y ecuanimidad de
los Jjuzgadores y para iqualdad de las partes, medios gue se
reconocen en juicio para hacer valer los derechos y para oponerse
a las injustificadas pretensiones del adversario. La audiencia de
los distintos interesados, las diversas pruebas, los alegatos Y
los debates configuran este sistema generalizado, aungue con
matices en cuanto a sinceridad y eficacia.

8in embargo en la actualidad el conceptoc de garantia tiene
otra significacién propiamente procesal. Las garantias son medios
técnicos - Jjuridicos, orientados a proteger las disposiciones
constitucionales cuando éstas son infringidas, reiterando el orden
juridico violade. (5)

2) GARANTIAS CONSTITUCIONALES DEL PROCESO PENAL:
2.1) LA GARANTIA A UN JUICIC PREVIO:

Tiene su origen en la edad media, supone un limite al
poder estatal y una garantia para el imputado. La prohibicién de
condenar sin proceso, frena la arbitrariedad del estado que no
puede imponer sancién si no sigue un proceso preestablecido.

Siendo las consecuencias directas: Las condiciones que
habilitan para imponer la pena, asi como la pena misma, han de

haber sido establecidas con anterioridad al hecho gque se le
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pretende sancionar; y gue toda sancién debe haber sido fijada en
una sentencia, dictada tras un juicio previamente establecido.

Nuestra Constitucién Politica de la Republica de Guatemala
en su articule 12 segundo parrafo establece: Nadie podré ser
condenadeo, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido
y vencido en procesal legal ante juez o tribunal competente y
prestablecido.

F1 Pacto de San José, en su articulo 8 sefiala gque 1la
existencia de un juicio previo a cualguier condena es pues, un
reguisito constitucional.

2asi el articulo 4 del Decreto 51-92 sefiala: Juicio Previo.
Nadie podr& ser condenado, penado o sometido a medida de seguridad
o correccion, sino en sentencia firme, obtenida por un
procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de este
Cédigo v a las normas de la Constitucién, con observancia estricta
de las garantias previstas para las personas y de las facultades
y derechos del imputado y acosado. La inobservancia de una regla
de garantia establecida en favor del imputado no se podré hacer
valer en su contra. (6)

La garantia del juicio previo es una fo6rmula sintética en
la gue esta contenida una limitacioén objetiva al poder del Estado,
y una limitacién subjetiva al ejercicio de ese poder. En otro
sentido, expresa el punto de mé&xima eficacia de todas las
garantias. El juicio previo es el punto de maxima concentracién
de la fuerza protectora de las garantias de defensa (inocencia,
inmediacién, publicada, etc,etc.).

2.2) GARANTIA DE INOCENCIA O DE NO-CULPABILIDAD:

El Juicio previo es una garantia basica; la primera
derivacién de esa garantia, es el mandato constitucional de que
nadie puede ser considerado culpable sin una sentencia, obtenida
en un juicio gue lo declare como tal. Por imperio constitucional,
toda persona es inocente, y asi debe ser tratada mientras no se
declare en una sentencia judicial su culpabilidad.
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Se ha dicho gue esta garantia implica un status de
inocencia, una presuncién de inocencia, o un derecho a ser tratado
como inocente; en definitiva, todas estas posturas son
perfectamente conciliables. La garantia de inocencia es reconocida
per las m&s importantes declaraciones relativas a los derechos
humanos; forma parte de la conciencia universal acerca del valor
de la persona, aungue ello, de ninguna manera guiere decir gue
tenga una efectiva vigencia.

Cuando una persona ingresa al ambito concreto de actuacidn
de las normas procesales, alli si tiene sentido decir que es
inocente, porque eso significa que, hasta el momento de 1la
sentencia condenatoria, no se le podr4& aplicar consecuencias
penales; pudiendo decirse que cuando una persona ingresa al foco
de atencidn de las normas procesales, conserva su situacién basica
de libertad.

Nadie es culpable si una sentencia no lo declara asi, esto
quiere decir: Solo la sentencia tiene esa virtualidad; al momento
de la sentencia s6lo existe dos posibilidades, o culpable o
inocente; la culpabilidad debe ser juridicamente construida, esto
implica lz adquisicién de una grado de certeza; el imputado no
tiene que construir su inocencia, ni puede ser tratado como
culpable; y no puede existir ficcién de culpabilidad.

Al imputado de ningGn modo podra ser tratado como
culpable; esté es una persona sometida a proceso para que pueda
defenderse. Los érganos de persecucién penal, son los encargados
de buscar la comprobacién de culpabilidad del sindicado, en
consecuencia no puede ser tratado comc culpable; no pudiendo
anticipar 1la pena gue es la consecuencia directa de 1la
comp.obacion de la culpabilidad; no debiendo restringirle el
derecho de defensa, no pudiendo obligarle a declarar contra si
mismo. (7}

El imputado llega al proceso libre de culpa y s6le por la
sentencia podrd ser declarado culpable; deberd ser tratado como
un ciudadano libre sometido a ese proceso porgue existen sospechas
respecto de é1, pero en hingin momento podri anticiparse su
culpabilidad.
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2.3) GARANTIA DE DEFENSA EN JUICIO:

Esta garantia es el derecho intangible gue tiene todo
ciudadano a defenderse de los cargos gue se le realicen en el
cursc de un proceso penal. Este derecho cumple dentro del proceso
penal, un papel particular: por una parte, actua en forma conjunta
con las demés garantias; y por otra parte, es la garantia que
torna operativa a todas las dem&s. La inviolabilidad del derecho
de defensa es la garantia fundamental con la gque cuenta el
ciudadano, porgue es el GUnico que permite gque las demas garantias
tengan una vigencia concreta dentro del proceso penal. Todo aquel
que est& involucradec en un litigio judicial estd asistido por esta

garantia.

Cualguier persona, por el solo hecho de gque se le impute
la comisién de un hecho punible, estad asistido por el derecho de
defensa, y este, no puede tener ninguna limitacion. Esta garantia
estd relacionada con la existencia de una imputacidn; cuando menor
es el grado de formalizacio6tn de la imputacién, mayor es la
necesidad de defensa. Esta garantia debe de ser ejercida desde
el primer acto de procedimiento, es decir, desde el momento en gue
la imputacioén exista, por vaga e informal que ésta sea. Vedar
durante cualquier etapa del proceso penal la garantia de defensa
es claramente inconstitucional.

Existen dos clase de defensa, la material la cual es
ejercida directamente por el imputado; y la técnica, la cual es

ejercida por un profesional gue debe de se un abogado.

Para la aplicacién de esta garantia, se deben de cumplir
otros derechos gue estan inmersos dentro de ésta los cuales son:

2.3.1) Derecho de designacién de defensor:
El imputado debe ser asistido por defensor letrado,
por un abogado gque, con su conocimiento de las leyes y del

proceso, acreciente sus posibilidades de defensa.

El defensor no es un auxiliar del juez ni de 1la
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justicia, el defensor es un asistente directo del imputado, es
decir gue el defensor debe guiarse por los intereses Yy necesidades
de la defensa de su cliente, cumpliendo una funcién asesora a una
persona en particular. Su misién y su actuacién debe cefiirse a
defender los intereses del imputado; el defensor esta
contribuyendc a gque el proceso responda a las exigencias del
Estado de Derecho; y en esto Gltimo consiste su funcién publica
o social, a trevés de la asistencia del imputado particular, a la
legitimidad de los juicios.

El defensor tiene el derecho de participar en todos
los actos del proceso. Su funcién principal consiste en sugerir
elementos de prueba a la administracién de Susticia o a 1los
encargados de la investigacién, en particular de los actos donde
se produce la prueba y controlar su desarrollo, asi como de
interpretar la prueba y el derecho conforme a las necesidades del
imputado.(8)

El imputado tiene el derecho a 1la eleccidn de su
defensor, un asistente de su confianza, debiendo de tener la mayor
libertad posible de elegirlo. Siendo necesario para la
legitimacién del proceso, gue el imputado cuente con un asistente
técnico para su defensa, y si no tiene la posibilidad de nombrar
un defensor de su confianza, el Estado debe de procurarselo.

2.3.2) Derecho a ser informado de la acusacién:

La precisidén y la claridad de la acusacidn son muy
importantes, ya gue es la acusacién la gue £ija el objeto del
juicio. El objeto del juicio estia fijado fundamentalmente por el
relato de los hechos gue hace la acusacién. Subsidiariamente, esta
fijado por la calificaci6én juridica gue propone la acusacidn.

Existe un principio denominado Principio de
Congruencia entre la acusacién y la sentencia, segtn el cual la
sentencia solamente puede absolver o condenar por los hechos gque
han sido objete del juicio, es decir, aguellos gue han sido
introducidos al juicio por medio de la acusacién. Se entiende gue
este derecho no puede ser ejercido, si luego del debate, 1la
sentencia se refiere a cualguier otro hecho, diferente de los
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tenidos en cuenta durante éste. (9)

Se ha entendido gque este principio guarda relacién con
los hechos que constan en la acusacién, los cuales no pueden ser
modificados, excepto mediante la ampliacion de la acusacion.

2.3.3) Derecho a Declarar libremente:

La declaracién del imputado, es el momento particular
del proceso penal en el cual se ejerce el derecho de defensa.

Es la oportunidad gue se le otorga a éste, en virtud
del derecho constitucional de defensa en juicio, para presentar
su version de los hechos, ofrecer descargos, proponer pruebas y
establecer un contacte directo con las personas gue tienen a su
cargo la investigacién, acusacién o directamente, el Jjuicio.

El imputado tiene derecho a declarar en cualguier
instancia del proceso; esta no puede ser reemplazada para una
declaracién de su defensor; la declaracién constituye un derecho
y nunca una obligacién. El1 imputado nunca puede ser obligado a
declarar ni mucho menos a declarar en contra de si.

2.3.4) Derecho a presentar prueba:

El imputado puede intervenir en todos los actos del
proceso, puede presentar prueba y puede examinar y controlar 1la
misma; debe tener acceso a la imputacidén gue se le formule, es
decir, debe tener la posibilidad de conocer cuales son los hechos
gue se le imputan y en virtud de gue pruebas se fundamenta dicha
imputacioén.

El imputado debe tener la mayor libertad posible para
acceder a la informacidén que se va acumulando a lo largo del
procedimiento; este derecho es muy amplio y no puede ser
restringido, una investigacién donde el imputado no pueda saber
cual es el hecho gue se le imputa y en virtud de gué pruebas, es
absolutamente inconstitucional, ya sea mediante el ocultamiento
de la prueba o mediante el tetaceo de la informacién.



Es necesario gue el proceso sea auténticamente
contradictorio. esto significa gque el imputado debe tener 1la
posibilidad de proponer pruebas, de participar en los actos de
produccién de prueba, de controlar tal produccién de la prueba,
y de sugerir una reconstruccién de los hechos y una interpretacioén
del derecho gque le sea favorable y sean entendidos por los jueces.

2.4) GARANTIA DE NO DECLARAR EN CONTRA DE SI MISHMO:

A partir del momento en gue una persona es imputada, o
cuando exista algin indicio acerca de gue ella es una posible
autora o participe de un hecho punible, ésta adquiere el derecho
inalienable a defenderse de tal imputacidén, ejercitando su derecho
de declarar, es decir introducir wvalidamente al proceso la
informacién que é1 considere adecuada, por lo tanto, sélo si se
considera la declaracién como una de las manifestaciones del
derecho del imputado a defenderse, se puede comprender gque nadie
puede ser obligado a declarar en su contra.

En un sentido m&s génerio, el imputado no tiene el deber
de declarar la verdad. Ya sea que declare la verdad o que oculte
informacidén, no estara haciendo otra cosa gue ejercer su derecho
a la propia defensa y de ninguna manera incumpliendo un deber. El
imputado tiene el sefiorio y el poder de decisidn sobre su propila
declaraciébn, s6lo él1 determinard lo que guiere o lo que no le
interesa declarar.

El imputado, puede abstenerse a declarar, o sea que de
su silencio, de su negativa a delcalarar no se puede extraer
argumentos a contrario sensu, el organo judicial no puede fundar
sus resoluciones sobre una presuncién surgida de un acto de
defersa del imputado; asi mismo si el imputado podra declarar
cuantas veces guiera, porque es €l guien demina la oportunidad y
el contenido de la informacién gue desea introducir al proceso;
asi también el imputado tiene la facultad de confesar, pero esta
facultad de confesar es personalisima y no puede ser inducida por
el Estado de ningin modo. (10)

Esta garantia debe ser entendida del modo mas amplio
posible. Si existen dudas acerca de si el imputado ha sido
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presionado para declarar en contra de si mismo, se debe de
entender que dicha declaracién no tiene wvalidez. Los efectos de
toda declaracién se extiende hacia los testigos, teda vez gque la
informacién que alguien podria ingresar al proceso pueda causarle
un perjuicio o lo pueda poner en riesgo de ser sometido a un
proceso penal, la persona tiene derecho & negarse a declarar; asi
lo indica el articulo 16 de la Constitucién Politica de 1la
Repiblica de Guatemala, el cual dice: En proceso penal, ninguna
persona puede ser obligada a declarar contra si misma, contra su
cényuge o persona unida de hecho legalmente, ni contra sus
parientes dentro de los grados de ley.

2.5) GARANTIA DE IRRECTROACTIVIDAD DE LA LEY PROCESAL
PENAL: :

La administracién de Justicia (en general) y el proceso
penal (en particular) no pueden existir sin el soporte de las
leyes gue los estructuran.

La ley procesal se justifica por la funcién garantizadora
que cumple, en tanto organiza y da forma al proceso mismo. EIl
problema de 1la retroactividad o irretroactividad de la ley
procesal penal no es mas gue una manifestacién de la funcibén
garantizadora del proceso penal. La organizacién de todo el
proceso penal, debe de estar fundada en una ley (principio de
legalidad). Dentro de este concepto de legalidad del proceso
penal, el juicio previo debe tener, ademas de la legalidad formal,
una legalidad sustancial, que serd la tnica gue nos permitira
hablar de juicio.

La organizacién legal del proceso debe ser anterior al
hechuv que motivo dicho proceso, tan anterior como latipificacién
de los delitos por los cuales ese proceso se inicio. Existe una
relacién paralela entre la previa legalidad de la tipificacién de
los delitos y la previa estructuracién legal del proceso.

La irrectroactividad de la ley penal en sentido amplio
({ley sustantiva y ley procesal), se relaciona con el control sobre
la arbitrariedad en el ejercicio del poder penal. La
irrectroactividad de la ley procesal es una manifestacién mas del
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intento comin de ponerle frenos al estado para evitar gque sujetos
sean encarcelados por motivos distintos de la comisién del hecho
punible.

La idea fundamental gue nutre el principio de
irrectroactivadad de la ley procesal y hace gue su régimen sea
similar al de la ley penal propiamente dicha, es el de la unidad
de sentido politico-criminal del proceso.

Ahora bien, este principio de la irrectroactividad de 1la
ley penal cuando afecta el sentido politico-criminal garantizador
del proceso penal tiene sus excepciones: la primera de ellas
radica en aquellos cascs que notiener relacién con la orientacioén
politico-ecriminal del proceso, o sea que un proceso en curso puede
comenzar a ser regido por una nueva ley procesal siempre gue por
ello no resulte alterada su orientacién; la otra excepciébn, es la
gue impone la retroactividad de la ley procesal m&s favorable,
debiéndose de entender como ley mas favorable aguella que
fortalece el sentido politico-criminal del proceso, toda ley gue
fortalezca esta opcidn tendra efectos retroactivos gue, inclusive,
pueden llevar a la renovacién del acto gue ha sido realizado de
un modo menos garantizador. (11)

No existe mayor diferencia entre la irretroactividad de la
ley penal sustantiva y el régimen de la irretroactividad de la ley
procesal penal; una y otra constituyen mecanismos para evitar gue
la imposicion de la pena se realice de un modo arbitrario, ambas
construyen la idea de gque tanto lo gque constituye un delito como
el modo de comprobacién de la existencia de ese delito y de
aplicacién de 1la pena, tiene gue haber sido prevista con
anterioridad al hecho gue motiva la sancién para que el ciudadano
tenga claro no s6lo lo gue debe y no debe hacer, sino también cual
va a ser el camino por el gue sera sancionado, cudles seran las
limitaciones del juez, cuales sus garantias.

2.6) GARANTIA DE INADMISIBILIDAD DE LA PERSECUCION
MULTIPLE (NE BIS IN IDEM)

Se trata de una garantia en cierto modo diferente de las
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anteriores, aungue ésta las complementa; ya gue de conformidad con
el principio "ne bis in idem" o "non bis in idem", el Estado no
puede someter a proceso a un imputado dos veces por el mismo
hecho, sea en forma simultanea o sucesiva. Esto significa que la
persona no puede ser sometida a una doble condena ni afrontar el
riesgo de ello; esta garantia se refiere a la necesidad de que la
persecucién penal soloc se pueda poner en marcha una vez.

Tras los problemas terminolégicos se esconde, en realidad,
una discusidén acerca del alcance de esta garantia, ya sea si se
refiere UGnicamente a la imposibilidad de gue una persoha sea
condenada dos veces por el mismo hecho o si tiene un alcance mas
amplio y se refiere a la imposibilidad de gue existan dos procesos
simultaneos o sucesivos, acerca de un mismo hecho.

La aplicacidén concreta de esta garantia ha generado
dificultades en relacién a las excepciones posibles y en cuanto
a los requisitos gue se exigen para la puesta en marcha de esta
garantia, ya gue se reguiere la existencia de tres identidades o
correspondencias, las cuales se pueden identificar como: "eadem
persona’, "eadem res™, "eadem causa petendi", o sea se debe de
tratar en primer lugar de la misma persona, en segundo lugar se
debe de tratar del mismo hecho, y en tercer lugar del mismo motivo
de persecucioén. Esta garantia indica que el Estado puede
reaccionar mediante una sancién solamente una vez por el mismo
hecho. (12)

Esta garantia tiene efectos muy concretos en proceso
penal, siendo el primero de ellos: la imposibilidad de revisar una
sentencia firme en contra del imputado, salvo gque se refiera a una
revision a favor del imputado; el segundo, consiste en dar
fundamento a lo que se le denomina 1la excepcién de 1litis
pendencia, o sea gue una persona no puede estar sometida a dos
procesos por el mismo hecho y el mismo motive pudiendo el
procesado interponerla en cualquier etapa del proceso, desde los
propios inicios del mismo, debiendo de ser esta la mas amplia
posible.
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2.7) GARANTIA DE SER JUZGADO POR UN JUEZ COMPETENTE Y
PREESTABLECIDO:

Todo proceso penal estructurado conforme a los principios
democraticos, tiende a evitar toda posible manipulacién politica
del juicio y lograr que ese juicio sea verdaderamente imparcial.
La legitimidad social que procura el juicio penal se base
esencialmente en la imparcialidad. Un juicio que esta bajo 1la
sospecha de parcialidad, pierde toda legitimidad y vuelve inatil
todo el trabajo gue a realizado el estado para evitar el uso
directo de la fuerza y la aparicién de la venganza particular. El
proceso penal constituye la legitimacién de una decisién de
fuerza, es decir, se busca que la decisién de fuerza gue toma el
Estado sea percibida por los ciudadanos como un acto de poder
legitimo.

Para gue un Juez, tenga gque conocer de determinado hecho
sefialado como delito, debe de tener competencia; esto guiere decirc
la facultad gue tiene para aplicar el derecho a un caso concreto,
segn la distribucién territorial o de materia; la cual debe de
estar determinada por la ley.

Para que se cumpla esta garantia el juez, debe de estar
determinado legalmente previamente al hecho gue motiva el juicio,
y este debe de conocer desde el momento en gue sea necesaria su
intervencién.

Nuestra Constitucién Politica de 1la Replblica de
Guatemala, en su articulo doce sefiala que nadie podra ser
condenado, ni privado de sus derecho, sin haber sido citado, oido
Y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente ¥y
pree=tablecido.

2.8) GARANTIA DE LA INDEPENDENCIA JUDICIAL:
La idea de 1la independencia Jjudicial surgi6 de 1la
separacién de poderes del Estado constitucional y desde este punto

de wvista los tres organismos del estado son absolutamente
distintos e independientes entre si; esto no quiere decir gque
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entre ellos no exista una relacidn. E1l Organismo Legislativo, es
el encargado de elaborar las leyes y el Organismo Judicial se
encarga de la aplicacién de esas leyes.

El Organismo Judicial, es el organo del Estado designado
para la funcién Jjurisdiccional. Este principio consiste en 1la
facultad del organismo judicial de decidir un caso concreto y este
se decidird por medio de la sentencia.

De conformidad con este principio, la funciédn
jurisdiccional corresponde a los tribunales de justicia, juzgando
y promoviendo la ejecucién de lo juzgado, es decir, hacer que la
ley creada por otros Oréganos del Estado sean cumplidas por la
sociedad. (14)

El principio de Independencia Judicial, se encuentra
contenido en el articulo doscientos diez de la Constitucién
Peolitica de la Reptblica de Guatemala y en el cual manifiesta que
la Justicia se imparte de conformidad con la Constitucién y las
leyes de la Republica. Corresponde a los tribunales de justicia
la potestad de juzgar y promover la ejecucién de los juzgado....
Los magistrados y jueces son independientes en el ejercicio de sus
funciones y UGnicamente estan sujetos a la Constitucién de 1la
Reptiblica y a las leyes.

3) PRINCIPIOS PROCESALES:
3.1) CONCEPTO:

Son los valores y postulados esenciales gue guian el proceso
penal y determinan su manera de ser como instrumento para realizar
el Derecho del Estado a imponer las consecuencias juridicas
derivadas de los actos humanos tipificados en la ley como delitos
o faltas.

Son criterios orientadores de los sujetos procesales y
constituyen elementos valiosos de interpretacién, facilitan 1la
comprension del espiritu y los propoésitos de la jurisdiccién
penal. (15)
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Conjuntc de conductas directivas reflejadas en normas o
juicios. (16)

Conjunto de normas directa o indirectamente sancionadas. (17)

3.2) DEFINICION:

Primer instante del ser, de la existencia de una institucidn
o grupo. Razén, fundamento, origen. Causa primera. Maxima, norma
guia. En plural: los principios son las bases o rudimentos de una
ciencia o arte. La conformidad preliminar con alguna propuesta o
argumentaciodn; pero sujeta a modalidades o atenuaciones ulteriores
o pendiente de complemento o ratificacién. (18)

In Principio: Locucién Latina. al comienzo, en un principio,
en la iniciacién. (19)

No hay duda, gue no puede hacerse una enumeracién taxativa
de los principios basicos que rigen el proceso, puesto gue no
todos los tipos de procesos aplican los principios que puedan
enunciarse, y depende, en mucho, del ordenamiento legal gque rija
cada proceso en particular en un lugar y en una época determinada.
Sin embargo estudiaremos los principios mas comunes.

4) CLASIFICACION DE LOS PRINCIPIOS PROCESALES:
4.1) PRINCIPIO DE OFICIALIDAD:;

Se fundamenta en que el conocimiento, juzgamiento y castigo
de los delitos y de los delincuentes, es un asunto de caracter
publico; siendo competencia del Estado, a través de sus oréganos
desarrollarlo, y a través del Ministerio Publico, de promover la

averiguacidén objetiva de hechos delictivos y a impulsar 1la
persecucién penal. (20)

Este principio se subdivide en:
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4.1.1) Principio de Estatalidad:

En este principio el Proceso Penal es obra de Organos
Estatales que le dan forma como:

a) La Policia: Institucidén gue depende del Ministerio
de Gobernacién, por lo gue es un organo estatal, su funcidn se da
por iniciativa propia, denuncia y por orden del Ministerio
pablico. Esta regulado en el Cédigo Procesal Penal, en los
articulos 112 y 113 en donde se expresa gue los agentes policiales
seran auxiliares del Ministerio Publico para 1llevar a cabo el
procedimiento preparatorio y obrarén siempre bajo sus 6rdenes en
la investigacion.

Las funciones de la policia son: investigar los hechos
punibles y perseqguibles de oficio; impedir gue éstos sean llevados
a consecuencias ulteriores; individualizar a los sindicados;
reunir los elementos de investigacién Gtiles para dar base a la
acusacién o determinar el sobreseimiento; y las demé&s funciones
gque le asigne el Decreto 51-92.

b) Los Tribunales: Son 1los dérganos titulares de 1la
funcién jurisdiccional, tienen un poder de ejercicio obligatorio,
los cuales son regulados por normas de derecho publico; estéan
regulados de conformidad con el articulo 43 del Codigo Procesal
Penal.

c) Ministerio P@blico: Organo gque depende del Poder
Ejecutivo, tiene independencia en sus funciones; es guien ejerce
la accién penal, esta regulado dentro del Cédigo Procesal Penal
en los articulos 46, y 107 al 111.

4.1.2) Principio de Oficiosidad:
Este se refiere a la doble particularidad del Estado,
ante la comisi6én de un hecho delictive, su oficio es esponténeo

e interviene en defensa de la sociedad.

Su intervencién de oficio se refiere al ejercicio de
la accioén penal, como lo regula el articulo 24 del Cédigo Procesal
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Penal, en donde se sefiala gque la accién penal corresponde al
Ministerio Publico. Sin perjuicio de la participacién gue este
Cédigo concede al agraviado, deberan ser perseguidos de oficio los
delitos, a excepcién los perseguibles por instancia de parte y
aguellos cuya persecucién esta condicionada a instancia particular
o autorizacién estatal.

4.1.3) Principio de Legalidad:

Se encuentra contenido en el articulo 1 del Cédigo
Procesal Penal y el cual sefiala que no hay pena sin ley (Nullum
Poena sine lege). No se impondrd pena alguna si la ley no lo
hubiere fijado con anterioridad. Y el articule 17 de la
Constitucién Politica de la Republica indica que no hay delito ni
pena sin ley anterior.

El principio de Legalidad garantiza toda conducta gque
no esté descrita en la hipdtesis genérica y abstracta de la ley,
no puede constituir delito. Siendo que el delito, s6lo puede ser
sancionado con las penas fijadas por la misma ley para el caso
concreto. La ley no puede ser aplicada analdgicamente. No se podréa
aplicar la ley sancionda "ex post facto". (21)

4.1.4) Principio de Oportunidad Reglada:

Este principio se aplica tradicionalmente en los paises
angloamericanos y establece reglas «claras para gue pueda
prescindir de la acusacién penal, cuando por un aparente hecho
delictivo ordinariamente deba seguirse un proceso. (22)

El Decreto 51-%92 1lo reconoce como Criterio de
Oportunidad en su articulo 25 y este constituye la seleccién en
forma racional, con criterios de politica criminal mas gque
arbitrarios, posibilita el control y exige responsabilidad en
quienes aplican la ley.

Siendo los objetivos basicos del Criterio de
Oportunidad: Descriminalizar cuando haya otros mecanismos de
reaccién social mas eficaces o parezca innecesario el proceso y
la pena; La indemnizacién previa gue pueda exigir la victima por
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los dafios ocasionados; Buscar la eficiencia del sistema frente a
hechos mas relevantes y de mayor gravedad social, al permitir
descongestionar los tribunales.

4.2) PRINCIPIO DE LA VERDAD REAL:

Este principio informa de aspectos variados dentro de
todo el proceso penal, rige en cuanto al fin inmediato de todo
proceso, que es la averiguacion de la verdad. Cuando se llega o
alcanza la verdad formal, se lleva a un buen término el proceso,
por lo gue la razén la tiene aguél a guien la ley la otorga. De
este principio, se derivan varios subprincipios y los cuales esté&n
encaminados a esclarecer 1los hechos; de estos principios ya
desarrollados en el capitulo primero de esta trabajo. (23)

4.2.1) Principio de Inmediacién:

También llamado de inmediatividad o de originalidad,
es la esencia de la oralidad. Este principio es el contacto
directo del 3juez con los sujetos procesales y los elementos
probatorios. Es necesario para gue se realice una buena
investigacidn, que el Jjuez se aproxime a los elementos
probatorios, discusién y argumentos legales, los cuales son
fundamentales en 1a sentencia. (24)

El articulo 47 del Co6digo Procesal Penal, establece
gue los jueces de Primera Instancia tendran a su cargo el control
jurisdiccional de la investigacién e instruiran las diligencias
gue especificamente le estén sefialadas. Y el articulo 354 del
Cédigo citado, regula también la inmediacién, sefialando que en el
debate se realizard con la presencia ininterrumpida de los jueces
llamados a dictar 1la sentencia del Ministerio Publico, del
acusado, de su defensor y de las demds partes o sus mandatarios.

La inmediacidén se manifiesta en tres formas en

nuestro procedimiento penal: La oralidad, La concentracién, y la
identidad fisica del juzgador, los cuales se definiran brevemente:
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4,2.1.1) Oralidad:

Fundamentalmente es un medio de comunicacién: 1la
utilizacién de la palabra hablada, no escrita, como medio de
comunicacién entre las partes y el juez, como medio de expresioén
de los diferentes o6rganos de la prueba.

Se basa en la decisién Jjudicial mediante la cual
se resuelve afirmativamente o negativamente, acerca de la
pretensiotn punitiva, en el material o elementos probatorios
proferidos oralmente en el debate. (25)

En el articulo 362 del Decreto 51-92 se encuentra
regulada la regla general de oralidad, la cual dice asi: El debate
serd oral. En esa forma se producirédn las declaraciones del
acusado, de los 6rganos de prueba y las intervenciones de todas
las personas gue participan en él. Las resoluciones del tribunal
se dictan verbalmente, guedando todos notificados por su emisién,
pero constaran en el acta del debate. Las excepciones a este
principio se encuentran contenidas en los articulos 208 y 216 del
Cédigo Procesal Penal, en lo referente de los funcionarios gue vi
estan obligados a comparecer en forma personal, pero si deben
rendir informe o testimonio bajo protesta. Adem&s, cuando no fuere
imprescindible la comparecencia personal, se podr& dusoiber su
declaracién por exhorto o despacho a la autoridad de su domicilio.

4.2.1.2) Concentracién - Continuidad:

Concentrar: es un reunir en un solo acto. A este
principio también se le denomina de continuidad y es basico en el
juicie oral, ya que €1 impone se realice todos desde el inicio del
debate, hasta que se notifigque la sentencia mediante la lectura
publica de ella.

Este principio evita el fraccionamiento de los
actos del debate, asi{ de que este se deforme con la introduccién
de elementos extrafios; asi mismo asegura gue lo sucedido durante
el debate este en la memoria de los juzgadores al momento de la
deliberacitén y la decisiébn. (26)
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Asi el articulo 19 del C6digo Procesal Penal

establece lo relativo a la Continuidad de la siguiente manera: No
puede suspenderse, interrumpirse ni hacerse cesar un proceso, en
cualguiera de sus tramites, sino en los casos expresamente
determinados por la ley.
También el articulo 360 del Cédigo citado hace referencia a la
continuidad sefialando que el debate continuara durante todas las
andiencias consecutivas gue fueren necesarias hasta su conclusioén.
Se podra suspender por un plazo ma&ximo de diez dias, solo en los
casos seBalados el los numerales 1, 2, 3 vy 4 de dicho articulo:
vy excepcionalmente el tribunal podré& disponer la suspencisioén del
debate por resolucién fundada, cuando alguna catastrofe o algin
hecho extracrdinario impida su continuacién.

4.2.1.3) Identidad del Juzgadozr:

Este principio funciona en el juicio oral en el
sentido de gue exige gue la decisién en gue se agota el ejercicio
de la accién penal, sea dictada por el mismo juez ante el cual se
realizan los actos del debate. Aqui se da la inmediaciédn por medio
del acercamiento entre el Jjuzgador y los asuntos sometidos a
prueba y debate durante el proceso, siendo un factor personal, si
se considera desde el punto de vista del Juez. No permitiéndose
gue otro Jjuez vea u oiga en su lugar lo gue ¢él1 debe ver y
escuchar, ni mucho menos gue otro decida en su lugar sobre el
asunto gue vio y escuchb.

El articulo 360 en su numeral 3 del Decreto 51-92
sefiala gue podr& suspenderse el debate, cuando algtn juez, el
acusado, su defensor o el representante del Ministerio Péblico se
enfermaré a tal extremo gue no pudiere continuar interviniendo en
el debate a menos gque los Ultimos puedan ser reemplazados
inmediatamente.

4.2.2) Principio de Publicidad:
La publicidad debe de enfocarse desde dos puntos de
vista, uno gue mira la publicidad o reserva en sentido amplio como

sindénimo de publicidad popular y el otro que enfoca del problema
en relacién a 1la intervencién de 1las partes en 1los actos
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procesales.

El concepto de publicidad, se encuentra limitado a
la intervencién de las partes en los actos del proceso. Por lo gue
debemos referirnos al concepto de publicidad en sentido amplio,
porque es el concepto gque técnicamente corresponde a este
principlo. (27)

El articulo 12 del Cédigo Procesal Penal sefiala gue
la funcién de los tribunales es publica y que en los casos de
diligencias o actuaciones reservadas la ley las sefialara en forma
expresa. El articulo 356 del coédigo citado indica: que. el debate
sera publico, aungue limita el principio de publicidad invocado
a la moral y a la seguridad publica, debiendo guardar reserva
sobre los hecho aun de oficio. Asi también el articulo 357 de 1la
ley citada se refiere que se prohibe el acceso a los menores de
dieciséis afios que no se presenten acompafiados de un mayor gque
responda por su conducta, también se le negarad el acceso a
cunalquier otra persona no acorde con la seriedad de la audiencia.

4.2.3) Principio de Investigacioén Judicial Autédnoma:

También se le llama Impulso procesal de oficio, éste
principio se incorpora a la doctrina del decreto 51-92, siendo un
instrumento gque se fundamenta en el principio de verdad real o
material. E1l impulso procesal de oficio siempre tiende a la verdad
real, el tribunal debido a la potestad de investigacién de que
esta dotado, de oficio puede ordenar y efectuar las actuaciones
relativos a pruebas demostraciones de los hechos sometidos a su
conocimiento y ordenar lo pertinente.

4.2.4) Principio de Libertad de Prueba:

Este principio da seqguridad de gue por cualquier
medio que se tenga todo se puede probar. Este principio no se
limita como hacen algunos udnicamente a 1la instruccién ¥y en
definitiva se resuelve la duda que se provocd en algunas ocasiones
en litigantes y jueces, de que debia presentar prueba.
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4.2.5) Principio de Comunidad de Prueba:

Este principio es también conocido como principio de
adquisicién, ya gue la prueba ofrecida y adguirida por el
tribunal, queda adguirida por el juez y por el proceso. como todo
en el procedimiento penal, pertenece al Derecho Puablico, las
pruebas ofrecidas y recibidas también son de caracter publico.

4,3) PRINCIPIO DE INOCENCIA:

Es una Garantia constitucional, la cual se encuentra
ya desarrollado anteriormente, hablaremos de esta garantia ya gue
en ella estan inmersa otros principios.

4,3.1) In Dubio Pro Reo:

En el digesto de Justiniano, en la parte gue
corresponde a las penas encontramos: Es preferible dejar impune
al culpable de un hecho gue perjudicar a un inocente. Las reformas
sufridas por el Derecho, desaparece el sistema de prueba legal y
su valoracidén, por lo gue el sindicado s6lo puede ser condenado
mediante declaracién de certeza previa, acerca de la existencia
de un delito.

En el articulo 14 cuarto parrafo, del Cbébdigo Procesal
Penal, se regula lo referente al principio Indkubio Pro reo: la
cual favorece al imputado. Interpretando gque la ley es clara,
aungue en algunas ocasiones su aplicacidn por parte de los Jjueces
no sea objetiva y tampoco contrelable, dando lugar a gue el
tribunal a pesar de reconocer dentro del proceso y consignar en
la sentencia la duda sobre la participacién del sindicado en el
hecho delictivo, siempre imponen una pena.

4.3.2) Favor Libertatis:

Busca la graduacién del auto de prisién provisional
y en consecuencia su aplicacién a las cosas de mayor gravedad,
debiendo de reducir la prisién provisional a una medida gue
asegure la presencia del imputado al proceso, excepcionalmente en
los casos de suma gravedad o gue pudiera existir la rebeldia del
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imputado, deba de dictarse la detenciédn provisional.

El articulo 259 del Decreto 51-92, regula lo relativo
a la Prisién Preventiva, indicando que se podré& ordenar la prisién
preventiva, después de oir al sindicado, cuando medie informacién
sobre la existencia de un hecho punible y motivos racionales
suficientes para creer que el sindicado ha cometido o participado
en el. La Libertad no debe restringirse sino en los 1limites
absolutamente indispensables para asegurar la presencia del
imputado en el proceso. Y el articulo 264, del decreto citado
estipula: Sustitucién: Siempre que el peligro de fuga o de
obstaculizaci6n para 1l1la averiguacién de la verdad pueda ser
razonablemente evitado por su aplicacién de otra medida menos
grave para el imputado, el juez o tribunal competente de oficio,
podra imponerle alguna o varias de las medidas establecidas en
dicho articulo.

4.3.3) Derecho al Silencio:

Lo gue se conoce gue toda persona tiene el derecho
de abstenerse a declarar, y en ningn momento se puede recurrir
a la farsa u otro mecanismo con el objeto de tratar de descubrir
la verdad, partiendo de la garantia de gue no se puede obligar a
declarar al imputado o sindicado contra si mismo.

El articule 15 del C6digo Procesal Penal, reza:
Declaraciéon Libre: El1 imputado no puede ser obligado a declarar
contra si mismo ni a declararse culpable. El Ministerio Puablico,
el Juez o el Tribunal, le advertira clara y precisamente, gque
puede responder o no con toda libertad a las preguntas, haciéndole
constar en las diligencias respectivas.

4.4) PRINCIPIO DE INVIOLABILIDAD DE LA DEFENSA:

Se entiende por defensa en sentido amplio toda
actividad de las partes encaminadas a hacer valer en el proceso
penal sus derechos e intereses, en orden a la actuacién de 1la
pretensién punitiva y la de resarcimiento en su caso, o para
impedirla, seglin su posicién procesal.(29)
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El articulo 20 del Cédigo Procesal Penal, garantiza el
derecho de defensa de la manera siguiente: La defensa de la
persona o de sus derechos es inviolable en el proceso penal. Nadie
podra ser condenado sin haber sido citado, ofdo y vencido en
procedimiento preestablecido y ante tribunal competente, en el gue
se hayan observado 1las formalidades y garantias de ley. El
articulo 92 del Decreto 51-92, estipula: El sindicado tiene
derecho a elegir un abogado defensor de su confianza. Si no lo
hiciere, el tribunal lo designara de oficio a mas tardar antes de
gue se produzca su primera declaracién sobre el hecho, segn las
reglamentaciones para la defensa oficial. Si prefiere defenderse
por si mismo, el tribunal lo autorizard sélo cuando no perjudique
la eficacia de la defensa técnica Yy, en caso contrario 1o
designaré de oficio. La intervencién del defensor no menoscaba el
derecho del imputado a formular solicitudes y observaciones.

El principio de inviolabiliad de la defensa se refiere
a la defensa en sentido amplio y no a la técnica, pero existe una
relacidén estrecha entre una y otra, por 1o gue no puede realizarse
una sin la otra. La ley regula y exige la defensa técnica de las
partes, responde a un interés publico, porque el Estado es el
encargado de la aplicacién de la justicia, garantizando a las
partes el libre ejercicio de sus derechos, procurando la obtencién
de la justicia exacta.

4.4.1) Principio de Intervencidn:

Las partes son titulares de un derecho y por lo tanto
pueden intervenir en el proceso, en especial el sindicade, gque
debe intervenir en forma necesaria y obligatoria.

El cCoédigo Procesal Penal, también regula en su
articulo 71 de la forma siguiente: Derechos. Los Derechos gue 1la
Constitucidén y el presente Cédigo otorgan al imputado, puede
hacerlos valer por si o por medio de su defensor desde el primer
acto del procedimiento dirigido e su contra hasta su finalizacién.
Si el sindicado estuviese privado de su libertad, toda autoridad
gue intervenga en el procedimiento velara para gue conozca,
inmediatamente, los derechos gue las leyes fundamentales de Estado
¥y el presente Cb6digo le conceden.
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Se puede observar que la interves i6n del imputado
es un derecho y espontaneamente puede presentarse a declarar e
intervenir como sindicado. La intervencién del rinisterio Publico
es indispensable y este tiene el monopoliuv de la accién, salvo
excepciones, y el proceso no puede iniciarse sin é1, por lo que
juega un papel muy Iimportante, ya gque recae sobre dicho
Ministerio, 1la conduccidén de 1los actes e incluso de fases
importantes dentro del proceso.

4.4.2) Principio de Contradiccién:

Es parte del desarrollo del principio de
inviolabilidad de la defensa y es definido como: La regla de la
contradiccién y es intercambio de pensamientos, es interaccién
entre los sujetos procesales, de manera gue los actos de cada uno
estén sujetos al control de los otros.(30)

De acuerdo a este principio, el proceso penal se
convierte en una disputa entre las partes, aunque no exista
igualdad de medios y tareas, si existe un equilibrio entre
derechos y deberes.

Las implicaciones que la contradiccién tiene para las
partes son: derecho a hacerse olir por los jueces; de introducir
pruebas y refutar las contrarias; control de actividades de 1la
parte oponente; rebatir los argumentos contrarios.

4.4.3) Principio de Imputacidn:

Conjunto de garantias cuyo incumplimiento hace
incurrir a la autoridad judicial en graves delitos contra el
derecho de defensa y la libertad individual.

El sindicado no podria defenderse si el juicio penal
no descansara en una formal acusacidn, la cual sefale
concretamente el hecho gue se le atribuye. Ninguna persona puede
defenderse de algo que se ignora. Si se afirma que el sindicado
o imputado cometid o se duda de que pudo haber cometido un delito
o hecho delictivo, éste motivo condiciona todo el proceso.
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Lo anterior esta regulado en el articulo 321 del
Cédigo Procesal Penal, el cual contempla los reguisitos
siguientes: 1) 1identificar al sindicado, con sus nombres y
apellidos completos y/o cualguier otro dato; 2) descripcién clara
y detallada del hecho; 3) calificacién legal del delito;
fundamentos de la decisién y de la parte resolutiva y el articulo
370 donde el Presidente le explicard con palabvras claras y
sencillas el hecho que se le atribuye.

4.4.4) Principio de Intimacioén:

Consiste en los llamados actos procesales a través
del cual el organo jurisdiccional, pone en conocimiento formal del
imputade o sindicado, los terminos de la imputacién.

La intimacién sirve de medio para la imputacién y por
ende al principio de inviolabilidad de la defensa, la intimacién
le corresponde al juez, asi como la imputacién al actor, por 1lo
tanto se identifican plenamente los reguisitos de ambos.

Siendo los reguisitos de la intimacién: z) debe de
ser concreta, el Juez debe de informar al imputado o sindicado
sobre el delito gque se le atribuye; b) la intimacién debe ser
expresa, clara, integral o completa Y expresa del hecho y de las
circunstancias Juridicamente relevantes; debe ser oportuna,
existen momentos precisos en el proceso penal ya previstos en la
ley, fuera de éstosmomentos la intimacién carece de validez,

La intimacién puede ser provisional, en la etapa de
la instruccién o etapa preparatoria, pues se esta investigando el
hecho. Asi también puede ser definitiva, en la fase intermedia del
proceso, es decir en la terminacién de la instruccisén o etapa
preparatoria y en el comienzo del debate. La intimacién puede ser
definitiva en forma relativa porgue puede modificarse después de
la iniciacién del debate.

La intimacién se encuentra regulada en el Cédigo
Procesal Penal, en 1los articules 320, 321, con el auto de
procesamiento y después de gue el juez dicta el auto de prisién
© una medida sustitiva; apareciendo en forma definitiva en los
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articulos 335 al momento en gue el Juez ordena la notificacidn de
las partes, entregandoles copia escrita y en el articulo 370 al
momento en gue el Juez informa en forma detallada al imputado o
sindicado sobre el hecho gue se le atribuye.

4.5) PRINCIPIOS GENERALES E INFORMADORES DEL PROCESO
PENAL:

4.5.1) Principio de Equilibrio:

Se traduce en el proceso penal en un conjunto de
acciones procesales gque aseguran los derechos del imputado y el
derecho del Estado de castigar al delincuente a travéz del
principio de divisién de funciones. Por medio de la investigacién
¥y acusacién funciones exclusivas que realiza el Ministerio
Ptblico; el servicio de la Defensa Piblica; y de los 3jueces
independientes e imparciales gue sélo juzgan.

4.5.2) Principio de Desjudicializaciotn:

Este principio esta basado en la teoria de Tipicidad
Relevante (perseguir so6lo delitos de impacto social). La
desjudicializacién facilita el acceso a la justicia al
descongestionarla, dando soluciones alternativas al "Ius Punendi",
por lo gue el proceso penal ya no s6lo buscar imponer penas, sino
gue solucionar conflictos. Existiendo cuatro mecanismos para hacer
factible este principio, los cuales son: El1 Criterio de
Oportunidad, La Conversién, La Suspensién condicional de 1la
Persecucién Penal; y El1 Procedimiento Abreviado.

4.5.3) Principio de Concordia:

Los Jjueces tienen dos funciones esenciales: A)
decidir mediante la sentencia la controversia; y B) Contribuir a
la armonia social mediante la conciliacién entre las partes.

En casos de delitos menos graves (hasta dos afios de
prisién) y delitos culposos, el Ministerio Publico puede disponer
de la accién penal, y el Juez autorizar la decisién del oérgano
acusador. en estos casos, no es necesario llegar hasta la fase del
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debate.
4.5.4) Principio de Eficacia:

Se relaciona con los dos principios anteriores. No
es lo mismo un "crimen", que la afectacién leve de un bien
juridico tutelado. Para ser mas eficiente hay que establecer
prioridades.

Debiendo el Ministeric Publico dar prioridades a
delitos graves e impulsar la desjudicializacién, cuando esta
proceda; ¥y 1los Jjueces deben resoclver mediante mecanismos
abreviados los casos menos graves y enfatizar sobre los mas
graves.

4.5.5) Principio de Celeridad:

Consiste primordialmente, en que el proceso penal
debe de ser lo mas rapido posible, debiendo de respetarse todos
los plazos determinados en la ley, como por ejemplo la prisiodn
provisional no puede exceder de un afio; el periode de
investigacién por parte del Ministerio PGblico debe de ser de un
maximo de tres meses; la fase intermedia, se deben de sefialar las
audiencias cumpliendo los términos establecidos, debiendo de ser
notificados en el plazo legal para que todas 1las partes
comparezcan a las mismas; y la fase del debate, en la cual se debe
de desarrollar asi: sefialar 6 dias para excepciones ¥y
recusaciones; terminado este plazo sefialar 8 dias para gque se
individuvalicen los medios de prueba que seflalen los hechos sobre
gue se van a examinar en el debate; y dentro de 15 dias siguientes
sefialar lugar, dia y hora para la realizacién del debate piblico.

4.5.6) Principio de Sencillez:
El proceso penal evita el formalismo. Los actos
procesales deben observar formas y condiciones minimas; pero su
inobservancia o los defectos, pueden subsanarse de oficio o a

solicitud de parte.

Esta subsanacién se puede realizar por medio de 1la
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aceptacién tacita por falta de protesta, por medio de 1la
realizacién del acto omitido o por la renovacién del acto.

Lo gue si conlleva la invalidez del acto, son la
inobservancia de las garantias constitucionales, y su subsanacién
implica en todos los casos, la renovacién del acto, si es posible.
No se puede retrotraer el proceso a fases ya precluidas.

4.5.7) Principio de Readaptacién Social:

La pena mas gue un castigo, tiene como finalidad
principal la reinserciédn social del condenado a la sociedad.

El Cédigo Procesal Penal, sefiala las medidas de como
se puede readaptar a la sociedad al condenado, otorgandole
beneficios, los cuales deben de ser otorgados por un Jjuez de
ejecucién previo estudio de requisitos para poder otorgarselos al
procesado. Estas medidas son: Libertad anticipada; Otorgamiento
de libertad condicional; Perdén del Ofendido; Reduccién de penas
pro trabajo o buena conducta y el Recurso de Revisién.

4.5.8) Principio de Reparaciébn Civil:

Consiste en la obligacién gue al responsable de un
daho, por dolo, culpa convenio o disposicién legal, le corresponde
para reponer las cosas en el estado anterior, dentro de 1lo
posible, y para compensar las pérdidas de toda indole gue por el
haya padecido el perjudicado o a la victima.

De conformidad con el Co6édigo Procesal Penal, 1la
reparacién civil la establece en tres formas:

a) El1 ejercicio de la acciébn reparatoria, se puede
realizar ya sea por medio del legitimado para reclamar el dafho
directo o a través de su representante legal; o por medio de los
herederos de la victima.

b) El1 derecho gque tiene el imputado, a gue el Estado
lo indemnice, cuando por recurso de Revisidn, fuere absuelto o
condenado a una pena menor.
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c) Proteccion de la victima. A través de las
universidades, guienes podran organizar centros de atencién al
agraviado para ayudarlo a superar sus traumas, asi como los
problemas socioecontmicos, 1laborales y familiares generados
directamente por un delito grave.

4.6) PRINCIPIOS ESPECIALES DEL PROCESO PENAL:
4.6.1) Sana Critica Razonada:

El juez se obliga a prestar atenciédn al debate y al
analisis de las leyes y doctrinas gque tienen relacién con el
litigio. La finalidad de la actividad judicial es que la norma
aplicada al caso concreto responda & principios de Jjusticia
reconocidos como tales por la sociedad.

El principio de la Sana Critica Razonada, se refiere
a la wvaloracién de la prueba conforme las reglas de la sana
critica y el juez con base en este principio debe tomar en cuenta
y respetar las leyes de la légica y la experiencia.

El articulo 186 del Cédigo Procesal Penal, habla de
la valoracion de la prueba, del procedimiento que se permita y se
incorpora al proceso y que no pueden someterse a otras
limitaciones legales gue no estén prevista en el Cédigo.

Las 1zreglas de 1la Sana Critica Razonada estén
inspiradas en la légica y en la experiencia y gque nos llevan a
obtener de las pruebas las conclusiones derivadas de ellas. La
sana critica razonada no permite fallar en contra de las pruebas
mucho menos en ausencia de ellas. En la sana critica razonada, la
certeza se deriva de los hechos después de ser analizados y
sometidos a prueba.

4.6.2) Doble Instancia:
En el sistema acusatorio y el debate puablico
caracterizado por los principios de concentracién e inmediaciédn,

exigen la UNICA INSTANCIA, por lo gue el tribunal de alzada o sea
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el gue conoce la apelacién sélo controla la aplicacién de la ley
sustantiva y procesal. Se limita a la revisién de los presupuestos
o fundamentos de la parte dispositiva de la sentencia. Si no fuera
asi, habria que repetir el Jjuicio oral. Esto implica una
modificacién sustancial a la segunda instancia. (30)

Desaparecen los recursos de nulidad, ampliacién,
aclaracién y revocatoria.

4.6.3) Cosa Juzgada:

La cosa Juzgada es una institucién tipicamente
procesal y tiene gue ser analizada por el Juez con base en la
confrontacién de 1los documentos gque se 1le presenten, para
determinar si concurren o no los elementos clasicos que
identifican las acciones ejercidas.

Para gue exista cosa juzgada debe de existir una
sentencia ejecutoriada y gue haya identidad de personas, cosas,
acciones. (32)

Los efectos de 1la cosa 3juzgada implican: a) 1la
inimpugnabilidad; b) imposibilidad de cambiar el contenido; c)
improcedencia de recurso alguno; d) ejecutoriedad; e) certeza
juridica a la funcién jurisdiccional y sequridad a las partes y
a la sociedad. Existiendo dos excepciones a los puntos anteriores
gue son: gque pueda conocer un tribunal internacional Y con
relacién al Recurso de Revisién. (33)
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C APITULO I I I

ORIGEN Y NATURALEZA DE LA INCONSTITUCIONALIDAD
DE LEY EN CASO CONCRETO

1) ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA INCONSTITUCIONALIDAD:

Estamos frente a un Instrumento Juridice gue conceptualiza un
control jurisdiccional de la constitucionalidad de las leyes en
casos especificos o concretos, iniciado e el siglo XVII y afirmado

en la primera década del siglo XIX.

En los primeros treinta afios del siglo XVII, en Inglaterra, un
Jurista y Juez Inglés de nombre Sir Edwar Coke, desarrollo y
defendié la Doctrina de que la "Common Law" debia prevalecer ante
los actos del Rey o que pretendieran violarla. Manifestd gque la
"Common Law", es la ley fundamental y prevaleciendo respecto a la
ley ordinaria, puede ser complementada por el legislador pero no
ser violada por él; referia gue el Rey, gquien afirmaba estar
dotado de razén al igual gue los jueces y en consecuencia con
facultad para ejercer personalmente el poder judicial, estaba
extralimiténdose ya que solo los jueces pueden ejercitar aquel
poder, porgue estan adoctrinados en la dificil ciencia del
Derecho, la gue requiere vasto estudio y experiencia antes de que

un hombre pueda conocerla. (1)

Mas adelante, Lord Coke, afirmé la supremacia del Common Law
sobre la autoridad del parlamento y en una celebre sentencia
dictada en 1,610 en la cual se sefialo: "Cuando un acto del
Parlamento es contrario al Derecho Comin y a la razén o resulta
de imposible ejecucidén, el Common Law lo someterd a su control,
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lo Juzgaréd y 1lo declarard nulo. Este control o garantia,

corresponde con exclusividad a los jueces.

En el afio de 1,688 esta ley fue trastornada por la revoluciébdn
de ese afio, la que proclamo la doctrina contraria de la supremacia
del Parlamento, la cual se encuentra vigente aun en el mencionado

pals.

Ese cambio fue el verdadero alimentador para gue el nuevo mundo
especificamente en Los Estados Unidos de América, germin&ra y
diera sus frutos la concepcidén de la Supremacia Constitucional.

Las Colonias fueron regidas por Cartas o Estatutos de la
Corona, las gue pueden ser consideradas como las primeras
Constituciones de las mismas. Tales Constituciones expresamente
disponian gue si bien las Colonias podrian aprobar sus propias
leyes, estas debian de ser razonables Y en consecuencia,
evidentemente, no contrarias a la voluntad suprema del parlamento
inglés. La supremacia de la ley inglesa, lleve a la Corona a
decidir que las leyes Coloniales deberian ser aplicadas por los
jueces de la Colonia solo si ellas no estuvieran en contraste con

las leyes del Reino.

Con la independencia se sustituye las Cartas Coloniales por las
huevas Constituciones, Entendidas como Leyes Fundamentales de los
nuevos Estados y como anteriormente, nulas y no aplicadashabian
sido consideradas por los jueces las leyes contrarias a las cartas
coloniales y las 1leyes del reino; asi no es de asombrarse
ciertameﬁte que la misma nulidad y no aplicabilidad debiese
afirmarse después, y con mucha razbén, para las leyes contrarias
& las nuevas victoriosas Cartas Constitucionales de los Estados

Independientes.

64



En Guatemala, tal institucién ha venido evolucionando desde la
primera Constitucién del Estado de Guatemala, la del 11 de octubre
de 1,825; Agqui se consagro el primer antecedente del Titulo VI de
la Constitucién vigente, Garantias Constitucionales y Defensa del
Orden Constitucional. E1 articulo 123 de aguella constitucién,
facultaba al concejo representativo para wvelar sobre 1la
observancia de la Constitucién y de las leyes para dar cuenta a

la asamblea.

En el afio de 1,838 el 28 de febrero, por Decreto de la Asamblea
Legislativa, se crea normas cuya intencidén era mantener Ila
observancia y 1la supremacia de 1la Constitucién; siendo los
principales articulos de dicho decreto: El1 primero de ellos
establecid gque ninguna ley evidentemente contraria a la
Constitucién puede ni debe de subsistir. El segundo de ellos decia
gue cuando se presenta alguna ley notoriamente contraria a la
Constitucidn, los tribunales deberén arreglarse en sus juicios al
sentido claro de la fundamental, informande en seguida al cuerpo
legislativo. El tercero contempla los casos dudosos: con respecto
a los casos dudosos de contradiccidén, los tribunales y cualguier
ciudadano pueden pedir a la asamblea la declaratoria
correspondiente, sin perjuicio de gue dichos tribunales resuelvan
desde luego, segin entiendan 1la Jjusticia y por su propio
convencimiento. Finalmente el cuarto articulo sefialaba el aludido
decreto se ordenaba gque la declaratoria que haga el cuerpo
legislativo, solamente podréd aplicarse a los casos posteriores al
gue motivé la duda y sin gue puedan tener Jjamas efecto
retroactivo. (2)

En 1,921 se decreta reformas a la Constituciéon de 1,879 y
dentro de las mismas se establecia la potestad del Poder Judicial
de declarar la inspiracién de cualquier ley o disposicién de los
otros poderes cuando fuere contraria a los preceptos contenidos
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en la Constitucién, esa facultad gueda reservada para resolverse

en sentencia.

En las reformas constitucionales de 1,927 aparece por primera
vez establecido el control difuso de la Constitucionalidad de las
leyes. Se afirmé el principio de Supremacia sefialando gue: Ninguna
ley podra& contrariar las disposiciones de 1la Constitucién,
agregandole gque corresponde a 1la Corte Suprema de Justicia
declarar, al dictar sentencia, gue una ley, cualguiera que sea su
forma, no es aplicable por ser contraria a la Constitucién.
También corresponde a los tribunales de segunda instancia y y a
los Jjueces 1letrados gque conozcan en 1la primera declarar la
inaplicacién de cualguier 1ley o disposicién de los otros
poderes,cuando fueren contrarias a los preceptos contenidos en la
Constitucién de la RepGblica. La inaplicacién indicada solo podré
ser declarada por los tribunales referidos, en casos concretos,

Yy en las resoluciones gque dicten.

En las Constituciones de 1,945 y 1,956 contemplan el principio
también hoy reconocido por la Carta Fundamental, de la nulidad
Ipso Jure de las disposiciones 1legales, gubernativas o de
cualquier otro orden gque violen, disminuyan, restrinjan o
tergiversan los Derechos gque la Constitucién garantiza, asi como
los actos y contratos gue violen las Normas Constitucionales. En
la Constitucién de 1,956 se abre la posibilidad de gue las partes
promovieran el planteamiento, en donde se sefialaba gque en
cualgquier Instancia y en Casacion, podran las partes interesadas
pedir, en casos concretos, la Declaracién de Inconstitucionalidad

de la ley.

En la Constitucién de 1,965, se mantiene el control difuso y
aparece por primera vez el control concentrado de
Constitucionalidad. En esa Constitucién se regulan ambos sistemas
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con lo gue se amplidé el marco del Derecho Constitucional
Guatemalteco. La institucidn juridica gue nos ocupa en el presente
estudio no varidé en su esencia, guizads podemos notar aspectos

formales pero gue resultan siendo intrascendentes.

En nuestra actual Constitucién decretada el 31 de mayo de
1,985, nace como una Norma Moderna, gue recoge grandes avances
doctrinarios y gue refleja la voluntad de un pueblo por afirmar
la Democracia y desarrollo bajo la luz de un Estado Constitucional
de Derecho. En su Titulo VI. aparece regulado lo referente a las
Garantias Constitucionales ¥ a la Defensa del Orden
Constitucional, asi en su articulo 266 se encuentra regulado lo
referente a 1la Inconstitucionalidad de las leyes en casos
concretos y literalmente dice: En casos concretos en todo procesc
de cualguier competencia o Jjurisdicciédn, en cualquier instancia
Yy en casacién y hasta antes de dictarse sentencia, las partes
pedrén plantear como  accién, excepcidén o incidente, la
inconstitucionalidad total o parcial de una ley. E1 tribunal

deberé& pronunciarse al respecto.
2) CONCEPTC DE INCONSTITUCIONALIDAD:

La inconstitucionalidad en términos generales consiste en el
quebrantamiento de la letra o del espiritu de la Constitucién por
leyes del parlamento, por Decretos leyes o actos de gobierno. (3)

Partiendo del principio inexcusable en los Estados de Derecho
de la supremacia de la Constitucién, se han de reputar como
Inconstitucienales, todos los actos, leyes, decretos, o]
resoluciones gue se aparten de sus normas o los contradigan. En
consecuencia, son total y absolutamente inconstitucionales cuantos
actos realicen y disposiciones adopten los CGobiernos de Facto,
porque para existir, empiezan por eliminar total o parcialmente,
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abierta o encubiertamente la propia Constitucién. La Declaratoria
de Inconstitucionalidad de un acto o precepto legal se obtiene por
regla general, planteandola ante los Tribunales de Justicia; si
bien en algunos paises exiten tribunales especiales de garantias

constitucionales. (4)

Doctrinariamente todas las leyes se presumen constitucionales
Y por ende, vé&lidas, mientras no se compruebe o declare lo
contrario, por 1los o¢rganos competentes establecidos para el
efecto, por la propia constitucién. Cuando una ley es
Inconstitucional? Doctrinariamente se considera gue una norma
juridica es inconstitucional, y por ende, ilegitima, cuando viola
una prohibicién expresa o virtual contenida en la Constitucién,
© cuando un o6rgano gque la dicta carece de competencia para
crearla. También se estima inconstitucional determinada ley, si
el organo competente 1la crea transgrediendo las normas

constitucionales.

Doctrinariamente encontramos leyes constitucionales de fondo

y de forma.

Se entiende gue una ley es constitucional en el fondo cuando
respeta todos y cada uno de los derechos asegurados y garantizados
por la Constitucién Politica de la Republica. Se entiende que es
Constitucional en 1la forma, cuando ha sido dictada por la
autoridad competente, sefialada por el ordenamiento juridico, y con
todas las formalidades expresadas en él.

En consecuencia, una ley es inconstitucional cuando niega uno
de estos aspectos. Sera inconstitucional en el fondo cuando sus
prescripciones violan derechos garantizados por 1la Consticién
Politica. Serad inconstitucional tanto en la forma, cuando ha sido
dictada por autoridad incompetente, sin los tr&mites sefialados por
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1a Constitucién Politica o careciendo de las formalidades

exigidas. (5)

La Inconstitucionalidad, es un término gque tiene diversas
acepciones en el lenguaje juridico. Por una parte se dice gue es
aguella caracteristica de una ley, decreto, ordenanza o
resoluciones gque contradicen, viola, restringe o tergiversa las
disposiciones de la Constitucidén, asi se dice gue tales o cuales

adolecen de Inconstitucionalidad.

Desde el punto de vista del Derecho Procesal Constitucional la
inconstitucionalidad puede concebirse como accién, excepcidén o

incidente. {(6)

Se puede concluir manifestando gue la Inconstitucionalidad, es
un medio de control de la Constitucionalidad, el cual puede ser
preventivo o reparador y que deriva del principio de la Supremacia
de la Constitucién, teniendo por objeto restablecer el Estado de
derecho  quebrantado  cuando se desconocen los preceptos
constitucionales y estd integrada por aguellos instrumentos
juridicos v procesales gue se han establecido tanto para conservar
la normativa constitucional, como para prevenir su violacibn.

3) NATURALEZA JURIDICA DE LA INCONSTITUCIONALIDAD:

Estudiar la naturaleza juridica de una instituciédn de derecho
es ubicar su origen dentro del mismo, y en consecuencia de lo
analizado anteriormente, se puede determinar gue la
inconstitucichalidad es de naturaleza piblica, puesto gue es un
medio que el Estado ha creado para controlar la
constitucionalidad, el cual conlleva por <consiguiente el
establecimiento de instrumentos juridicos y

procesales, los gue pueden hacer valer cualqguier persona inclusive
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los organismos del Estado.
4) ORIGEN DE LA INCONSTITUCIONALIDAD:

Doctrinariamente se puede decir que la inconstitucionalidad,
tiene las mismas caracteristicas de la Nulidad, ya gue esta puede
ser Absoluta o Relativa, y la Inconstitucionalidad puede ser
absoluta o parcial; partiendo desde este punto de vista podemos
decir gue los actos juridicos invalidos son tales de acuerdo con
la teoria del acto juridico, porgue adolezcan de nulidad absoluta
¢ de nulidad relativa. La doctrina reconoce como valedero para
establecer 1la diferencia entre ambas nulidades; 1la nulidad
absoluta las causales de ineficacia provienen de vicios existentes
en el momento mismo de la formacién del acto juridico; mientras
la nulidad relativa las causas de ineficacia adgquieren relevancia
con posterioridad a la celebracioéon del acto juridico, valido desde

su comienzo. (7)

Los actos Jjuridicos nulos son ineficaces, porgue no pueden
producir ningtan efecto o sea los efectos tipicos del acto. El acto
juridico es invalido cuando no produce los efectos gue esta
llamado a producir, porgque adolece de un vicio gque estuvo
presente en el momento mismo del nacimiento del acto y es ineficaz
cuando a pesar de ser valido eventualmente no produce alguno o
todos 1los efectos gqgue le son propios por una causa gue se
evidencid posteriormente a su celebracidén, en el primer caso se
hable de nulidad absoluta y en el segundo de nulidad relativa.(8)

No existe wuna teoria de 1la nulidad, propia del Derecho
Consfitucional. En el Derecho Constitucional, se reconocen,
protegen y garantizan intereses gue son evidentemente de orden
piblico como 1los derechos fundamentales y 1la organizacién y
funcionamiento del Estado. Se puede decir que la Nulidad

70



Constitucional es una sancién establecida por la ley, no es
creacién de los tribunales ni de las partes, es una sancién gque
se da contra aguellas normas y leyes gue disminuyan, restrinjan
o tergiversen los derechos gque la Constituci6n garantiza. (9)

La Nulidad esta establecida en nuestro Carta Magna, asi 1lo
establecen los articulos: 44 que literalmente dice: seran nulas
ipso Jjure 1las 1leyes y 1las disposiciones gubernativas que
disminuyan, restrinjan o tergiversen los derechos que la
constitucién garantiza; el 175 sefiala gque ninguna ley podra
contrariar las disposiciones de la Constitucién. Las leyes que
violen o tergiversen los mandatos constitucionales son nulas ipso
jure... y el 204 indica que los tribunales de justicia en toda
resolucién o sentencia observaran obligatoriamente el principio
gue la Constitucidn prevalece sobre cualquier ley o tratado. Por
Ultimo el articulo 115 de la Ley de Amparo, Exhibicidén Personal
y de Constitucionalidad se refiere a gue seran nulas de pleno
derecho las leyes y las disposiciones gubernativas y de cualguier
orden gue regulen el ejercicio y los derechos gue la Constitucion
garantiza, si los violan, disminuyen, restringen o tergiversan.
Ninguna ley podr& contrariar las disposiciones de la Constitucidn.
Las leyes gue violen o tergiversan las normas constitucionales son
nulas de pleno derecho.

5) EN QUE CONSISTE LE INCONSTITUCIONALIDAD DE UNA LEY:

Para poder establecer con claridad en qué consiste la
inconstitucionalidad de una ley, habra gue determinar primero gué
es la constitucionalidad de una ley, como contraposicién a éste
precepto. De esta forma podemos decir gque la constitucionalidad
es la subordinacién que media entre leyes, decretos, ordenanzas
o resoluciones dictadas por los organismo administrativos, con
relacién a normas de la Constitucién de un pais, en un momento
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dado, es lo gue podemos entender como constitucionalidad de las

leyes. (10)

En base a la definicién anterior y de conformidad con las
disposiciones contenidas en nuestra Constitucién Politica, en
relacién a 1la Jerarquia constitucional, considero gue la
inconstitucionalidad surge en contraposicién de la
constitucionalidad; es decir gque una norma es considerada
constitucional y por ende juridicamente aplicable cuando sus
disposiciones estan en congruencia con los preceptos contenidos
en la Constitucién Politica de la Repniblica. Mientras tanto la
inconstitucionalidad 1la definiremos de 1la siguiente manera:
Partiendo del principio de inexcusable gue en los estados de
derecho 1la constitucién deberd prevalecer sobre cualquier otra
ley, se han de reputar como inconstitucionales todos los actos,
leyes, decretos o resoluciones gue se aparten de sus normas o las
contradigan. (11)

6) LEGITIMIDAD CONSTITUCIONAL:

Puede determinarse gque el control de legitimidad se refiere
basicamente a una comparacién entre el contenido de dos normas
juridicas; las normas contenidas en la constitucién y las normas
contenidas en leyes de caracter ordinario, de tal forma si se
declara que las mismas se encuentran en perfecta armonia dando
prevalencia a la norma de mayor Jjerarquia, estamos frente a una
‘norma juridica legitima. En tal sentido se puede inferir que el
control de legitimidad presupone un contraste de voluntades entre

dos normas juridicas.

De lo anterior podemos establecer que por encima de las leyes
ordinarias se encuentra como suprema fuente del ordenamiento

juridico 1la Constitucidén, la qgque se distingue de las normas
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ordinarias no s6lo por su contenido sino también por el 6rgano gue

1a emite; ya que ésta es declarada por la Asamblea Nacional

Constituyente.

Asi es como en todo Estadc de Derecho, la norma constitucional
determina les limites para el propio legislador en el sentido gue
éste al momento de legislar debe ajustar la norma ordinaria a 1la
constitucién.

De esa forma es como una ley ordinaria deviene irregular, no
porque su forma sea irregular, sino porgue su contenido no esta
conforme a las disposiciones constitucionales. De ahi es gue suxge
la necesidad de declarar en el momento en gue se va a aplicar una
norma ordinaria si la misma es conforme o no a la norma
constitucional; es esto en lo gue consiste precisamente el control
de constitucionalidad scbe las leyes ordinarias.

7) CAUSAS QUE PROVOCAN LA VIOLACION DE LA NORMA
CONSTITUCIONAL:

7.1) EXCESO DE PODER LEGISLATIVO:

Se hace referencia al hecho de gue el legislador al
momento de ejercer la actividad legislativa, no esta actuando
dentro de los margenes contenidos en la constitucidn, para gue una

norma legal pueda tener plena validez.

7.2) VIOLACION A LA LEY FORMAL:
La ley al igual gue 1z sentencia, no nace

instantaneamente, sino gue se forma por etapas sucesivas a traveés

del cumplimiento de determinados lineamentos gque para el efecto
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regula la norma respectiva.

En la actividad 1legislativa, existe un procedimiento
legislativo que debe ser observado para la formacién de una ley,
dicho procedimiento ajustado a nuestro ordenamiento juridico se
encuentra regulado en la Constitucién Politica de la Repablica en
los articulos del 174 al 181; y si no se observa dicho
procedimiento, se estd incurriendo en una violacién de los
preceptos constitucionales gue deben observarse para gue una ley
tenga plena validez juridica, y ésta situacién si no se detecta
a tiempo, inevitablemente tendrd repercusiones en la validez de
un acto o de una sentencia al momento en gue sea aplicada ésta
norma en la que no se observaron los regquisitos gque sefiala la

Constitucién para su formacién.
7.3) VIOLACIO A LA LEY SUSTANCIAL:

Agui{ se hace referencia basicamente a un vicio intrinseco
que afecta la substancia de laley ordinaria; y ello se debe al
hecho gque el legislador al momento de formular una ley ordinaria
no ha tenido en cuenta las disposiciones de la norma
constitucional gue le prohibe dar a la norma ordinaria un cierto
contenido, o0 bien 1le impone darle otro, es decir que ha
desconocido 1la norma constitucional gue debia servirle de

orientacién para dirigirlo en la formulacién de la ley ordinaria.

8) FORMAS EN QUE SE PUEDE INFRINGIR EL ORDEN
CONSTITUCIONAL:

La forma en gue puede ser observada y por ende la forma en que
puede ser violada la norma constitucional, difiere segin se trate
de un Legislador, de un Juez o de un Ciudadano. Asi, para el
ciudadano la ley viene siendo una regla de conducta, y la forma
en que debe observarla es ejecutandola, o sea actuando talcomo

T4



ésta le ordena.
Para un Juez, gue esta llamado no para ejercitar la ley sino

para aplicarla, ésta no vale como mandato dirigido a él, sino como
premisa ya formulada, vinculada a €1 como un silogismo a traves
del cual debera traducir un mandato especifico y concreto gue ya
estad en la 1ley; en una situacién similar se encuentra el
legislador, ya que como el Juez para llegar a emitir la sentencia
debe arrancar de la levy el fundamento en el cual esta basando =su
decisién, asi el legislador al encontrar en la Constitucidén los
iineamentos generales en los cuales una ley ordinaria debe
inspirarse, se ve obligado a ajustar a ello su veluntad normativa,
de tal forma que la ley ordinaria venga a ser cono una prosecucién
y una especificacién de la voluntad genérica contenida en la norma
constitucional. Asi como la ley es para el Juez gue la aplica una
premisa que esta vinculada a su voluntad jurisdiccional, la norma
constitucional es para el legislador una premisa que debe estar

vinculada a su voluntad normativa.
9) LA ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LAS LEYES:

La accidén de inconstitucionalidad de las leyes, es un medio de
control constitucional que se utiliza contra leyes o disposiciones
gubernamentales con el objeto de atacar su aplicacidén en casos
concretos o su observancia general, cuando contiene vicio parcial
o total de inconstitucionalidad, ya sea en el proceso legislativo
de su formacidén o en su contenido. El1 principio gue se defiende
es la Supremacia de la Constitucioén, es decir que ésta debe privar
sobre cualquier acto legislativo o ejecutivo gue se le oponga; "No
significa que en todo caso la proteccién que se otorgue por el
procedimiento se dirija a la tutela de los derechos fundamentales
consagrados constitucionalmente, pero en un porcentaje apreciable,
la impugnacién se endereza contra leyes gque menoscaban
indebidamente los citados derechos". (12)
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¢ AFPEITU LD IV

EL INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEY EN CASO
CONCRETO DENTRO DEL PROCESO PENAL, FASE DEL DEBATE

1) DEFENSA CONSTITUCIONAL:

La defensa de la constitucién esta integrada por todos aguellos
instrumentos juridicos y procesales gue se han establecido tanto
para conservar la normativa constitucional como para prevenir su
violacién, reprimir su desconocimiento, y 1lo gque es mas
importante, lograr el desarrollo y la evolucién de las propias
disposiciones fundamentales en un doble sentido: desde el punto
de vista de la Constitucién formal lograr su paulatina adaptacién
a los cambios de l1la realidad politica social, y desde el &ngulo
de la Constitucién Material, su transformacién de acuerdo con las
normas programaticas de la propia Carta Fundamental. (1)

Aqui se define el concepto de defensa constitucional como un
mecanismo dindmico y no estatico, gqgue busca la mayor aproximacién
entre la Constitucién formal y la Constitucién Material. Esto
guiere decir gque no s6lo se debe buscar el mantenimiento o
conservacién de 1las normas constitucionales sino también su
evolucién. Por ejemplo las reformas a la Constitucién Politica de
la Republica del afio de 1,994 es una forma de defensa
constitucional, gue busca limitar las facultades y privilegios del
Estado, como 1la supresiétn de gastos confidenciales y el
conocimiento del antejuicio de los Diputados por la Corte Suprema
de Justicia.

Todo régimen de derecho tiene que proteger su ley fundamental
contra las transgresiones derivadas de una mala interpretacién de
sus normas o del propésito deliberado de violarlas. Dichas
transgresiones deben ser prevenidas, castigadas y reparadas. De
esta manera podemos clasificar los medios de Defensa
Constitucional de la siguiente forma:
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1.1) MEDIOS PREVENTIVOS:

Son aquellos que se derivan del Principio de Supremacia
Constitucional. Son todos los preceptos gue establecen un auto-
control de la propia 1ley fundamental, circunscribiendo 1la
actuacidén de los Poderes y autoridades del Estado dentro de
competencias preestablecidas a modo de evitar sus interferencias
reciprocas y con los Derechos Individuales y Sociales, medio
defensivo de esa naturaleza se encuentra en casi todas 1las
Constituciones modernas.

Nuestra Carta Magna es una Constitucién rigida y tiene el
caracter de super ley; consecuencia de ello acepta los medios
defensivos los cuales son: Primero, el deber impuesto a todas las
autoridades de respetar la Constitucién y de encauzar sus
actividades dentro de las normas que ella establece. Seqgundo, esta
representado por el conjunto de preceptos gue impone trabas para
su propia reforma, asi como las Declaraciones de gue ciertos
articulos no pueden dejarse en suspenso; y por ultimo un Tercero,
el cual esta constituido por todos los frenos que limitan 1la
actuacién del Poder Publico frente a los derechos individuales o
sociales.

1.2) MEDIOS REPRESIVOS:

Las normas Constitucionales no deben de ser violadas
impunemente. Aungue son imperfectas, no pueden gquedar reducidas
a simples normas éticas, toda vez gque regulan ciertos derechos
basicos del individuo o la Organizacidén fundamental del Estado.
La mayoria de constituciones imponen responsabilidad o sanciones
por los actos realizados <con el propésito deliberado de
guebrantarlas, especialmente cuando tales actos provienen del Jefe
de Estado o de los Altos funcionarios.

Los medios Represivos, son todo aquel conjunto de
responsabilidades, desde las m&s altas que la Constitucidén o una
ley Constitucional impone al Jjefe de Estado a los ministros y
altos funcionarios, las que fija la Ley del Organismo Judicial,
el Co6digo Penal contra los atentados constitucionales. (2)
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1.3) MEDIOS REPARADORES:

Son los que tienen por objeto restablecer el Estado de
Derecho guebrantado cuando se desconocen los preceptos
Constitucionales. Tal guebrantamiento puede cometerse al emitir
o aplicar las leyes, lo mismo gue al realizar funciones ejecutivas
con violacién de las @Garantias Pundamentales, concedidas al
individuo, dentro de ese grupo o categoria de medios defensivos
tenemos los Sistemas de Control de Constitucionalidad, incluyendo
bajo dicha denominacion el Recurso o Control de
Inconstitucionalidad de leyes, el cual nos interesa y el Juicio
de Amparo. (3)

2) CONTROL CONSTITUCIONAL:

El principio de supremacia de la Constitucidn significa que
toda ley, reglamento o disposicién de caréacter general debe
ajustarse a la ley fundamental. Si alguna de ellas restringe,
tergiversa, disminuye o viola alguna disposicién constitucional,
sexda en consecuencia "Inconstitucional”. E1l Principio de
Supremacia Constitucional, solo puede hacerse efectivo, si 1la
violacién a la Constitucién se constata oficialmente y si el
6rgano gue la constata tiene poder para sacar de ello las debidas
consecuencias. Al examen destinado a establecer la violacidén a la
Constitucidn se 1le denomina Control de la Constitucionalidad 4 las
Leyes, que produce, segan el caso, la no aplicacién o la anulacidn
de la ley.

Nuestra legislacién establece fundamentalmente dos medios de
control de la constitucionalidad de las leyes o disposiciones con
range de ley: 1) Accién y Excepcidn o Incidente de
Inconstitucionalidad en casc concreto que en caso de ser estimads,
produce la desaplicacién de la ley o reglamento para el caso
concreto en gue se hubiere planteado; y 2) Accién de
Inconstitucionalidad de las leyes, reglamentos o disposiciones de
carécter general, que en caso de ser estimada produce la anulacién
de la ley con efectos generales "erga omnes”.
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3) DEFINICION DE RECURSC DE INCOSTITUCIONALIDAD:

En algunos Estados gue tratan de asegurar la jerarquia suprema
gue al texto constitucional <corresponde sobre 1las leyes
ordinarias, y adem&s garantizar el mutuo respeto de las
atribuciones de cada Poder, es la reclamacién extraordinaria gque
se otorga ante el Superior Tribunal de Justicia, Tribunal de
Garantfias Constitucionales u otro organismo competente, cuando por
una ley, decreto, resolucién o autoridad se ha atacado alguna de
las garantias establecidas en la Constitucién, aseguréandose en
esta forma la ejecucién absoluta de las disposiciones contenidas
en la ley fundamental del Estado e impidiendo sea desconocida,
adulterada su letra o espiritu, o atacada en su contenido por
ninguna autoridad en sus resoluciones o fallos. Este recurso, por
sutil factible casi siempre, cuando prospera, deroga practicamente
la norma impugnable.

Es el medio que se pone al alcance de los ciudadanos para gue
el drgano competente, en nuestro medio la Corte de
Constitucionalidad, en interes colectivo se pronuncie sobre 1la
legitimidad de la ley. (4)

Se puede definir gque Recurso de Inconstitucionalidad es el:
"Medio de defensa por el cual una persona al momento gue una ley,
decreto o resolucién de una autoridad u o6rgano competente de
Estado, violan sus derechos o garantias que le son otorgadas por
la Constitucién Politica, para que por medic de un mecanismo pre-
establecido en la misma, se pronuncie sobre la legitimidad o
ilegitimidad de esa 1ley, decreto o resolucién; por el érgano
contralor de la Constitucionalidad de la ley".

4) FUNCION DEL RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD:

Cuando un Organo Jurisdiccional asume el caracter de Tribunal
Constitucional y anula una ley, decreto o resolucién, gque viola
o0 quebranta el ordenamiento constitucional, no esta realizando una

actividad legislativa.

Se limita a declarar su aplicabilidad como mandato general y
abstracto por violar, contradecir o tergiversar la ley suprema,
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tal anulacién no se hace por el objeto de substituirla por otra,
sino tan s6lo porgue 1la misma esta en contra de una norma
constitucional gue debe de respetarse por ser la ley suprema.

Parz ejercitar la accién de inconstitucionaliad, es reguisito
tener un interés directo juridico, lo gue procesalmente se conoce
como Legitimacién activa. Asi el articulo 120 de la Ley de Amparo,
Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, establece gue en
casos concretos, la persona a gquien afecte directamente 1la
inconstitucionalidad
de una ley, puede plantearla ante el tribunal gue corresponda
segin la materia.

5) MADALIDADES QUE PUEDE REVESTIR LA INCONSTITUCIONALIDAD
DE UNA LEY:

5.1) EN CASOS CONCRETOS:

De conformidad con el articulo 116 de 1la Ley de Amparo.
Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, se establece: "En
casos concretos, en todo proceso de cualguier competencia o
jurisdiccién en cualguier instancia y en casacién, hasta antes de
dictarse sentencia, las partes podran plantear como acciédn,
excepcidén o incidente la incostitucionalidad total o parcial de
una ley a efecto de gue se declare su inaplicabilidad. E1 Tribunal
deberd pronunciarse al respecto".

5.1.1) LA INCONSTITUCIONALIDAD COMO ACCION:

Accifn, posibilidad Jjuridicamente encuadrada, de
obtener el pronunciamiento de fondo; y en su caso la ejecucidn de
una pretensidén litigiosa. Dentro de 1o procesal genuino, el
enfogue moderno de la accién descubre estas manifestaciones: a)
como derecho actuado en juicio, gue puede su titular ejercer y que
el ljuez debe reconocer y amparar, hasta su plena efectividad, por
ser legal y estar probada en sus fundamentos; b) come facultad de
reqguerir 1la actividad Jjudieial y promover una decisién, aun
careciende de todo derecho, ya gque hasta 1llegar al fallo
absolutorio para el demandade y la condena en costas u otras

81



sanciones para el actor de mala fe; c) como demanda, expresioén
escrita casi sin excepcio6on en la actualidad, donde se pide el
amparo juridico del poder judicial para pretensioéon que se deduce,
con la exposicién de hechos y los fundamentos legales gque el actor
estima convenientes, Jjamas de enunciar, en su caso, las pruebas
gue se aduzcan. (5)

En éste caso se trata de una accién especial que
requiere de una legitimacién activa determinada por el interés
juridico. Debido a qgue se refiere a un procesoc dentro del cual va
a resolver una cuestién de derecho, esque no se rinde prueba
dentro del mismo.

5.1.2) LA INCONSTITUCIONALIDAD COMO EXCEPCION O INCIDENTE:

Excepcidén, es un motivo gue como medio de defensa,
contradiccién o repulse, alega el demandado para excluir, dilatar
o enervar la accién o demanda del actor. Incidente, es toda
cuestidn accesoria que sobrevenga y se promueva con ocasién de un
proceso gue no tiene sefilado procedimiento en la ley. (86)

La inconstitucionalidad de una ley gue hubiere sido
citada como apoyo de derecho en la demanda, en la contestacioén o
que de cualquier otro modo resulte del tramite de un Jjuicio,
debiendo el tribunal pronunciarse al respecto. La
inconstitucionalidad de una ley como excepcién o incidente, se
tramita en cuerda separada y se da audiencia a las partes y al
ministerio Publico por el tino de nueve dias, haya sido o no
evacuada la audiencia, resolvera respecto a la
inconstitucionalidad en auto razonado dentro del termino de tres
dias.

5.2) INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES, REGLAMENTOS Y DISPOSICIONES
DE CARACTER GENERAL:

Esta modalidad gsue reviste la inconstitucionalidad se
pide en forma principal o directa, ante un érgano especifico, es
decir ante la Corte de Constitucionalidad, 1la gque hara el
pronunciamiento correspondiente.
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El objeto de ésta accidédn es obtener la declaratoria de
inconstitucionalidad de leyes, reglamentos o disposiciones de
caracter general, que contengan vicio total o parcial de
inconstitucionalidad.

Siendo el efecto al momento en gue la sentencia de la
Corte de Constitucionalidad declare la inconstitucionalidad total

de una ley, reglamento o disposicién de caracter general, éstas
guedaran sin wvigencia; ¥y en caso de linconstitucionalidad fuere

parcizal, guedarad sin vigencia, la parte gue se declare
inconstitucional.

6) COMPETENCIA EN MATERIA DE INCONSTITUCIONALIDAD:

En términes generales la competencia se puede definir como la
atribucidén a un determinado 6rganc jurisdiccional de determinadas
pretensiones con preferencia a 1los dem&s ©6rganos de 1la
jurisdiccién, y por extensién, la regla o conjunto de reglas gue
deciden sobre dicha atribucién. (7)

Ahora bien, de conformidad con la ley de Amparo, Exhibicién
Personal y de Constitucionalidad, la competencia para todos los
asuntos relacionados con la declaratoria de Inconstitucionalidad,
se divide:

6.1) COMPETENCIA EN CASOS CONCRETOS:

De conformidad con el articulo 120 del Decreto numerc 1-8§
de 1la Asamblea Nacional Constituyente, en casos concretos
corresponde conocer y decidir la inconstitucionalidad, al Juez o
Tribunal que corrersponda segun la materia de gue se trate. Cuando
la accién de inconstitucionalidad en casos concretos se hubiere
planteado ante un juez menor, éste se inhibira inmediatamente de
seguir conociendo y enviaréd los autos al superior jerarguico gue
conocera la inconstitucionalidad en primera instancia.
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6.2) COMPETENCIA PARA LA DECLARATORIA DE INCONSTITUCIONALIDAD
DE LEYES, REGLAMENTOS Y DISPOSICIONES DE CARACTER GENERAL:

La inconstitucionalidad de leyes, reglamentos y disposicones
de caracter general gque contengan vicio total o parcial de
inconstitucionalidad, se planteara directamente ante la Corte de
Constitucionalidad. Articulo 123 de la Ley de Amparo, Exhibicién
Personal y de Constitucionalidad.

7) LEGITIMACION PARA EL PLANTEAMIENTO DE
INCONSTITUCIONALIDAD:

La Legitimacion consiste en la accién o efecto de legitimar,
es decir probar, Jjustificar conforme a 1la ley o derecho.
Justificacién o probanza de la verdad o de la calidad de una cosa.
la habilitacioén o autorizacién para ejercer o desempefiar un cargo
n. eficio.

7.1) EN CAS08 CONCRETOS:

En cascs concretos corresponde plantear la accién a la
perscna a guien afecta directamente la inconstitucionalidad; es
decir, gue no puede ser planteada por cualqguier persona, ya gue
careceria de legitimacién para hacerlo, asi{ como el Abogado que
interviene dentro del proceso.

7.2) CUANDO SE TRATA DE LEYES, REGLAMENTOS Y DISPOSICIONES DE
CARACTER GENERAL:

En éstos casos tienen legitimacién para plantear 1la
inconstitucionalidad:

1) La Junta Directiva del Colegio de Abogados y Notarios de
Guatemala, a través de su Presidente.

2) El Ministerio POblico, a travéz del Procurador General de la
Nacién.

3) E1 Procurador de los Derechos Humanos, en conira de leyes,
reglamentos o disposiciones de caracter general gue afecte
intereses de su competencia.

4) Cualgquier persona con el auxilio de tres abogados colegiados
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activos.

8) INCONSTITUCIONALIDAD DE LEY EN CASO CONCRETO:

Este es un instrumentoc juridico procesal gue tiene por objeto
garantizar la adecuacién de las leyes a la Constitucién, mantener
1z preeminencia de ésta sobre otra norma, orientar la seleccion
adecuada de normas aplicables a los casos concretos, impidiendo
la aplicaci6én de normas legales no concordes con los preseptos

constitucionales.

Tiene un caracter prejudicial en el sentido de gue es necesaric
decidir esta cuestidn antes de las discutidas en el proceso
principal, ya que la resolucién gue recaiga sobre ella en proceso
constitucional, tiene gue tenerse en cuenta en la resolucidn de
las cuestiones debatidas en el asunto principal.

Es un régimen de control difuso, porqgue los Jjueces de la
jurisdiccién ordinaria tiene la facultad de hacer la declaratoria;
es incidental, porgue en él1 se resuelve un asunto previe al
principal; de alcance particular, ya que sélo afecta a las partes
en el proceso y con efectos declarativos para ese caso concreto,
en el gue todo juez o tribunal puede declarzr la inaplicacién de
una norma legal, cuando no la considere constitucionalmente
v&lida, atendiendo a una de las partes gque en juicio planted la
duda sobre la constitucionalidad de la norma aplicada.

El articule 266 de nuestra Constitucién Politica de 1la
Republica preceptua: "En casos concretos, en todo proceso de
cualguier competencia o jurisdiccién, en cualguier instancia y en
casacidén y hasta antes de dictarse sentencia, las partes podran
plantear como accidn, excepcioén o incidente, la
inconstitucionalidad total o parcial de una ley. El1 tribunal
deberd pronunciarse al respecto®. El1 articulo 116 del Decreto
NUmero 1-86 de la Asamblea Nacional Constituyente, recoge la misma
norma, con el agregado: "... a efecto de gue se declare su
inaplicebilidad", consagrando asi el efecto de su declaratoria.

Con lo anterior, se puede concluir gue la inconstitucionalidad
de ley en caso concreto, puede plantearse: a) como accibn,
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excepcidén o incidente; b) en cualguier clase de proceso; C) en
cualquier instancia; y d) antes de dictarse sentencia.

9) EFECTOS DE LA DECLARACION DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEY EN
CASO CONCRETO:

La decisién de los jueces en el sistema difuso de Jjusticia
constitucional, cuando disponen no aplicar una ley que consideran
inconstitucional tiene efectos declarativos, es decir, el juez en
el caso concreto al juzgar la ley gue se le pide aplicar es
inconstitucional lo gue hace es declarar la inconstitucionalidad
de la misma.

La decisién del juez, al desaplicarla en el caso concreto,
evidentemente se aprecia que esa ley nunca debid haber surtido
efectos en el mismo, asi mismo estima gue ésta no existe, que
nunca ha existido, sélo este puede ser el efecto de su decisién.

Los efectos de 1la decisién del Jjuez al declarar la
inaplicabilidad por inconstitucionalidad de ley son los de una
sentencia declarativa: el juez declara la inconstitucionalidad de
la ley y no la aplica, la ignora, estimando que nunca ha surtido
efectos en relacidén al caso, lo gque equivaldria a considerarla
como qgue nunca ha existido, sin afectar, por supuesto su vigencia
general.

Es una decisiéon judicial interpartes, de efectos relativos,
exclusivamente en relaci6n al caso concreto sometido a su
conocimiento, no obliga a otros jueces y ni siquiera al mismo juez
gue ia dictd, quien en otro juicio puede cambiar de criterio. Este
efecto lo contempla el articulo 116 de 1la 1ley de Amparo,
Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, cuando establece:

"... Las partes podran plantear como accién, excepcién o
incidente, la inconstitucionalidad total o parcial de una ley a
efecto de gue se declare su inaplicabilidad..".
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10) TRAMITE DEL INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEY EN
CASO CONCRETO DENTRO DEL PROCESO PENAL, EN LA FASE DEL
DEBATE :

Dentro del Juicio oral, "EL DEBATE" es de suma importancia por
cuanto constituye el momento culminante del procesc, en el cual
las partes entran en contradiccidn frente al Tribunal competente.
El contenido del proceso se manifiesta en toda su plenitud, se
presentan y reciben las pruebas en forma oral y pitblica, dode el
principio de concentracién cobra su maxima relevancia.

En términos generales, el debate es: "La discusién o
controversia entre dos o m&s personas, generalmente, en asamblea,
junta, parlamento, sala judicial, etc., sobre cuestidn propia de
su competencia con el objeto de llegar a una solucidn sobre ella
por votacién. (8)

El juicio propiamente dicho ocurre en la fase del debate, el
gue se desarrolla de manera continua y secuencial en una sola
audiencia gue no podra interrumpirse sino excepcionalmente. (9)

Nuestro Codigo Procesal Penal, establece gue el debate se
realizara con la presencia ininterrumpida de los jueces llamados
a dictar sentencia, del Ministerio Publico, del acusade, de su
defensor y de las demads partes; agregando gue el debate serd oral
y publico. El debate es el momento principal del proceso penal,
propio de un sistema acusatorio y se desarrollar& impulsado por
los principios de oralidad, publicidad, inmediacién,
concentracidn.

El Juicio 0ral, (el debate) en materia Procesal Penal,
representa una forma esencial para la recta administracioéon de
Justicia. Se constituye en una garantia de 1los derechos
humanes, permitiendo asi{ la inspiracidén mé&xima del Derecho, que es
mantener inctlme la maguestad de la Jjusticia y la equidad, como
fin supremo del Bien Comin.

La importancia del Juicio oral en materia penal, deriva porgue
esta fase se constituye en el Gnico medio y modo de darle
verdadera positividad a la justicia penal gue preseptua 1la
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Constitucién Politica de la Republica. Convirtiendose en la etapa
importante del proceso penal guatemalteco, porque cumple con los
postulados estipulados en la Carta Magna, al responder a los
principios y garantias establecidas en la misma, asi como en la
ley ordinaria procesal correspondiente, como tambien se constituye
en una garantia basica establecida en los pactos internacionales
de Derechos Humanos.

Como se ha dicho anteriormente, EL DEBATE, es 1la fase
principal del proceso penal, agui es donde se desarrolla toda la
actividad para resolver un conflicto social gue di6 origem a un
proceso concreto, en donde los Jjueces llamados a dictar la
sentencia respectiva, deben de cumplir con los postulados gue le
son sefialados por la Constitucién Politica de la Reptblica,
basandose en sus conocimientos que tienen sobre el Derecho,
principalmente sobre el Derecho Penal y Procesal Penal,
salvaguardando los derechos y garantias que la ley le otorga a las
partes gque intervienen dentro del proceso.

Los tribunales de justicia observaran siempre el pricincipio
gue la Constitucién prevalece sobre cualguier ley y tratado
internacional, y que seran nulas de pleno derecho las leyes y las
disposiciones gubernativas o de cualquier orden gue regulen el
ejercicio de los derechos que la Constitucién garantiza, si los
violan, disminuyen restringen o tergiversan.

Basandome en lo anterior, si al momento en qgue un Tribunal de
Sentencia, dentro de la fase del debate o juicio oral, dictare una
resolucidén basada en una ley gue afecte en ese momento 1los
derechos y garantias que le otorga la ley a una de las partes
legitimada dentro del proceso, ésta podra interponer un incidente
de Inconstitucionalidad de ley en caso concreto, para gque se
declare su inaplicabilidad.

La incostitucionalidad en caso concreto, se puede plantear
como excepcién o incidente, cuando una ley que hubiere sido citada
como apoyoc de derecho de la demanda o gue de cualguier otro modo
resulte del tramite de un Jjuicio, adolezca de vicio de
incenstitucionalidad total o parcial.
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Fl incidente de inconstitucionalidad se tramita en cuerda
separada (no interrumpe el tramite del proceso), se observa el
mismo tramite gque para la accién de inconstitucionalidad, es
decir, nueve dias de audiencia a las partes y al Ministerio
pablico, debiendose dictar el auto razonado gue la resuelva dentro
de los tres dias siguientes.

El incidente de Inconstitucionalidad debe de resolverse como
punto de derecho; sin embargo, para su resolucioén se puede invocar
y consultar antecedentes, dictamenes, opiniones, elementos
doctrinales y jurisprudencia.

La Constitucién Politica de la Reptblica de Guatemala y el
Decreto 1-86; establecen dos formas o vias fundamentales para
plantear la inconstitucionalidad en casos concretos: como accion
y como excepcién o incidente; sin embargo no se puede olvidar que
existe otro medio o via para obtener 1la declaratoria de
inconstitucionalidad en un caso concreto; y el cual consiste en
el Amparo contra leyes o disposiciones con range de ley.

La diferencia gue existe entre el incidente de
inconstitucionalidad, con 1la accién y el amparo, es gue
necesariamente presupone la existencia de un proceso anterior de
cuya sustanciacioén o desarrollo deriva 1a inconstitucionalidad de
una ley o disposicidn con rango de ley, yg que hubiere sido citada
como fundamento de derecho en cualguier fase del tramite del
juicio. Se trata pues, de una cuestidn incidental, sin dejar para
ellio su resolucién de ser fundamental para determinar la suerte
del proceso original de la gue se derivé.

El amparo contra leyes y la accién de inconstitucionalidad en
casos concretos, por el contrario no presupone la existencia de
un proceso anterior, sino qgue a travéz de ellos, precisamente, se
van a iniciar procesos totalmente autonomos e independientes.
Ambos se plantean en contra de leyes o disposiciones con rango de
ley, (este es el Gnico caso en gue el amparo se interpone no en
contra de una auteoridad o funcionario, sino en contra del acto
objetivo, ya sea legislativo o reglamentario). En ambos casos se
debe demostrar una afectacidn directa para la aplicaciodn de la ley
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tachada de inconstitucional; ambos tienen los mismos efectos:
producen la inaplicabilidad de 1la ley o disposicién con rango de
ley declarada inconstitucional al caso concreto; la resolucién en
ambos casos pueden tener efectos jurisprudenciales y, la minima
diferencia gque al menos existia antes, en el sentido de gque las
resoluciones de inconstitucionalidad en caso concreto debian
transcribirse al Congreso, Y las de los amparos contra leyes no.
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TRAMITACION DPE LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LEY EN CASOS
CONCRETOS, DE CONFORMIDAD CON LA LEY DE AMPARO,
EXHIBICION PERSONAL Y DE CONSTITUCIONALIDAD.
(Articulos 120 y 121)

Se plantea la SOLICITUD.
ante el tribunal que
corresponda, segin la ma-
teria, por 1la persona
afectada directamente por
la inconstitucionalidad.

Tribunal da AUDIENCIA
por 9 dias al M.P. ¥y
a las partes.

VISTA PUBLICA
{opcional)

3 dias siguientes

RESOLUCION APELACION
ante la Corte de
Constitucionalidad
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o 5N Ok b e O N E S

1 El Proceso Penal, es wuna secuencia de actos que se
desenvuelven en forma progresiva, siendo su objetivo principal
resolver un conflicto social determinado, mediante una Sentencia
dictada por un tribunal competente y preestablecido; quien debe
de aplicar correctamente la ley penal sustantiva.

2. El Proceso Penal Guatemalteco, atravez de la aplicacién del
Decreto Numero S1-92; busca establecer dentro de dicho proceso
todas las garanties gue ordena la Constitucidn Politica de la
Republ ica de Guatemala; para gue se de un debido proceso.

3. Dentro de la fase del debate del proceso penal Guatemalteco,
ios Jueces deben de observar las normas Juridicas
constitucionales, para aplicarlas, pues de no hacerlo, estarian
contradiciendo la Constitucién Politica de la Repiblica; como lo
senala el articulo 175 de la Carta Magna, la cual indica que
ninguna ley podr & contrariar las disposiciones de la
Constitucidén. Las normas gue violen o tergiversen los mandatos
constitucionales son nulas lpso Jure.

4, Siendo el fin primordial del proceso penal guatemalteco la
averiguacidén de un hecho sefalado comc delito o falta, de las
circunstancias en gue pude ser cometido, el establecimiento de la
posible participacidén del sindicado, el pronunciamiento de la
sentencia respectiva y la ejecucidén de la misma. Con lo anterior
se puede establecer gue cualguier persona puede estar sometida a
un proceso penal, pero gue dentro del mismo se debe de ejercitar
y aplicar todas las garantias v derechos que la ley le otorga.

5. Las Garantias establecidas en la Constitucién Peolitica de la
Repiblica de Guatemala, deben de ser aplicadas en cualquier fase
del proceso penal, pero en especial dentro de la fase del Debate,
ya que esta es la mas importante del proceso, porgue es agui en
donde se realiza todos los actos gue encaminan a que una persona
que es procesada pueda ser absuelta o condenada. Ya que estan son
instituciones que permiten la eficaz materializacién de los
derechos.

6. Los Principios Procesales, son las directrices de caracter
ideal que permiten construir y dirigir el proceso. Por lo tanto
cualquier violacidén o no aplicacién de uno de los principics y
garantias procesales, tiene como consecuencia gque no se este
llevando un debido proceso.
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T La inconstitucionalidad es un medio de defensa del orden
constitucional que tiene una funcién preventiva, represiva vy
reparadora del orden constitucional, y tiene por objeto 1la
nulificasen de los actos inconstitucionales impidiendo que tengan
validez Jjuridica.

8. Una ley, norma o reglamento es inconstitucional, cuando su
aplicacién a un caso concreto viola la Constitucién Politica de
la Repiblica por disminuir, restringir o tergiversar los derechos
y garantias que en la misma se establecen.

9. La Inconstitucionalidad de ley en caso concreto, es el medio
de defensa de cualquier persona dentro de un proceso, al momento
en que el Juzgador aplique una norma que disminuye, restringe o
tergiverse los derechos establecedidos en la Constitucién.

10. La wviolacién de cualquier Garantia que establece 1la
Constitucién o del Cualquier Principio Procesal establecidos por
parte del Juzgador da origen a que se plantee la
inconstitucionalidad, por ser ecsta el medio de defensa del orden
Constitucional.

11. La fase del debate es la parte principal del proceso penal,
es aqui donde el Jjuzgador debe de aplicar todas las garantias
establecidas dentro del ordenamiento legal, asi como de aplicar
los principios procesales, para que se de un debido proceso.

12. Al momento de que se interpone el Incidente de
Inconstitucionalidad de ley en caso concreto;, 1lo que se busca es
que se declare la inaplicabilidad de una ley gue es contraria a
lo preceptuado en la Constitucién.

13. Al interponer el incidente de Inconstitucionalidad de Ley en
caso concreto, el interponente que se considere afectado por la
aplicacién de una ley que considere inconsticional, debe de
sefalar correcta y concretamente los hechos facticos en que base
su solicitud.

14, Si al declar con lugar el Incidente de Inconstitucionalidad
de ley en caso concreto, todo lo que haya transcurrido después de
la interposicidn, serd nulo por estar basado en un acto contrario
al orden jerdrquico y por consiguiente como lo indica el articulo
175 de la Constitucién son nulos Ipso Jure.
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~ BE O O M E N D A O T O N FE S

Es preciso fomentar en nuestro medio Juridico-procesal el
fortalecimiento de la Jjusticia constitucional, para gue de esa
forma puedan destacarse los atributos de supremacia e
imperatividad de Nuestra Constitucioén Folitica de la Republica
de Guatemalsa, come base del conjuntoc de normas que

necesar iamente han de regir en todo estado de derecho.

Sclicitar al Colegioc de Abogados y Notarios de Guatemala, a
traves de cursos y en especial ante los Congresos Juridicos el
estudio del control constitucional, con el unico fin de

sal vaguardar el legitimo estado de derecho.

Que el Organismo Judicial, capacite a todos los Jueces gue
integran los diversos Tribunales de Sentencia Penal, con
relacidén al control constitucional, con lo relacicnado a que
todas las resoluciones emitidas por ellos deben de estar
siempre apegadas a las normas constitucionales y nunca
contraria a ella.

Que todos los Jueces de los Tribunales de Sentencia Penal,
integren un criterio analitico con relacidén al Conirol
Constitucional, en la forma de resolver cuande por cualquier
razon; al momento en que les sea interpuesto algum incidente
de inconstitucionalidad en caso concreto dentro de la fase del
debate, ya que ellos son los llamados no solo a aplicar la ley
sino gue a interpretarla.

Solicitar a la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la
Universidad de San Carlos de Guatemala, gue en los cursos de
Derecho Constitucional, se haga un énfasis a lo concerniente
del derecho y obligacién que tiene todo habitante de la
repiblica & salvaguardar el orden y control constitucional.

Para gue exista un verdadero juicio Justo, en necesario gue en
las disposiciones de carécter ordinario al momento en que sean
aplicadas en un caso concrete, sean respetados los derechos
Y garantias gque se encuentran contenidas en la Constitucidén
Politica de l1a Republica y el Cédigo Procesal Penal.

Que en todo proceso penal, ¥y en especial en la fase del decate
se debe de observar el principio de gue la Constitucién
prevalece sobre cualquier ley y cualquier disposicidén gque sea
contraria a ella, ya sea que violen o tergiversen los mandatos
constitucionales serdn nulas Ipsoc Jure.
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