UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

NECESIDAD DE REGULAR EL. PROCEDIMIENTO ESPECIAL
DE DELITOS DE ACCION PRIVADA QUE CONTEMPLA
LA LEY CONSTITUCIONAL DE EMISION DEL PENSAMIENTO

TESES

Presentada ala Honorable Junta Dlrectrva‘ -
de-la '
Facu[tad de Ciencias Juridicas y Soc:ales-' o
: dela
Umversndad de San Carlos de Guatemala

- .Po,r ,
= .ht}.l_w'l;é_E bELﬁAB 'éo.rsizALEz" MARlN
P’feng a Conféffréele el Gr‘ado‘Aca-tdé.mi.qo de,
LicaﬁélA;pig_)J{éN-c,lsuzc_}As _qgalpchs-'_f‘_éd'ClALEs
y los Titulos orSieihiiLe do
ABOGADO Y NOTARIO

Guatemala, Agosto de 1999



JUNTA DIRECTIVA
_ DE LA |
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES
DE LA
UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA

DECANO Lic. José Francisco De Mata Vela
VOCAL I: Lic. Saulo De Ledn Estrada
VOCAL Ii: Lic. José Roberto Mena lzeppi
VOCALil:. Lic. William René Méndez

VOCAL IV: Br. José Francisco Pelaez Corddn
VOCAL V: Ing. José Samuel Pereda Saca

SECRETARIO: Lic. Héctor Anibal De Ledn Velasco

TRIBUNAL QUE PRACTICO EL EXAMEN

TECNICO PROFESIONAL
Primera Fase:
Presidente: Lic. Carlos Estuardo Galvez Barrios
Vocal: Lic. Luis Alberto Zecefia Lépez
Secretario: Lic. César Augusto Conde Rada:
Segunda Fase: _
Presidente: “Lic. Carlos Humberto Mancio Betancourth
Vocal: Licda. Mirna Lubet Valenzuela de Mérida
Secretario: Lic. Gustavo Adolfo Cardenas Diaz

NOTA: "Unicamente el autor es responsable de las doctrinas
sustentadas en la Tesis". (Articulo 25 del Reglamento pa-
ra los examenes Técnico Profesionales de Abogacia y
Notariado y Puablico de Tesis).

i



zZ 7
Guatemala, 5 de julio de 1995

FACULTAD DE CIENGIADN
JURIDICAS .¥ SOCIALES

Lic. aosé Francisco de Mata Vela SECRETAH’A

Jecano de 1a Facultad de c:.enc;as
Juridicas y Soczalss
Jniversidad deé San Carlos de Guatemala R'E

Tiudad. Horas:
Oficial:,

Distinguido Decano: ' //'

En atencién al nombramiento emanade de su despache con
fecha veintides de marzo del afio en curso, referente al
trabajo de Tesls del bachiller JAIME DELMAR GONZALEZ MARIN
titulado: “"NECESIDAD DE REGULAR EL PROCEDIMIENTG ESPECIAL DE
DELITOS DE ACCIOR PRIVADA QUE COKTEMPLA LA LEY CONSTITUCIORAL DE
EMISION DEL PENSAMIERTOY me permito indicarle ~gue he
procedido a asesorarlo, sefialande la técnica adecuada vy
procurando la genuina investigacidn ‘documental con citas
bibliograficas y jurlsprudenc1a pertinente.

Me complace informar que dicho trabajo de tesis, ha sido
elaborade con los procedimientos metodolégicos gque un
trabajo de esa naturaleza amerlta, razén por la cual
satisface los requerlmlentos gue exige nuestra Tricentenaria
Casa de Estudies Superiores.

Creemos que es necesario indicar gue en todo trabajo de
investigacién, 1la primera pregunta gque puede hacerse aguel
gue prgtende adentrarse en los caminos, muy azarosos, del
conocimiento del Derecho es: (Existe una ciencia Juridica?
Sin embarge, la duda puede disolverse f&tiimente para quien
prefundiza el estudio y ceonocimiento de la enorme cantidad
de teorias, sistemas y principies, a veces contradictorios,
de gue estan plagados les tratados, los cédigos y las leyes,
y ademas, e5a separac;bn a veces taijante, entre la “belleza
ideal de 1la dogmatica vy la fealdad =atormentada de la
practica” ? :

1 piy-Zamudio. Héctor: METODOLOGIA, DOLCENCIA E INVESTIGACION JURIDICAS.
32, Edici6n, Editorial Porrca, S.A.. Méxice, 1988. F. 24,
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aproveche la oportynidad para
stras de mi més alta co Eideracidn y

ON/ MATLDONADO

T T




0

fov]
e
—
s
S
et
r
=

: PULLLIT

LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS

DECANATO DE
dieciseis de julic de

Y  S0CIALES: Guatemala,
mil novecientos noventa ¥ hueve.———e--

Atentamente, pase al 'LIC. ESTUARDO GALVEZ
BARRIOS para gque proceda & REVISAR el
trabajo de tesis del bachiller JAIME DEIMAR

su opertunidad emita N

GONZALEZ MARIN v en
el dictamen correspondiente.---r—==




IVERSIDAD DE SAN CARLOS
DE GUATEMALA

;ngfgfsgﬁ:s%s Guatemala, § de agosto de 1,999,

judsd Upivenslloris, Zens 12
Cuatemals, Cratmsnézics

-

SEROR ' FACULTAD DE CIENGIAS
DECANO DE LA FACULTAD DE JURIDICAS Y SOCIALES
CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES DE LA SECRETARIA

LIC. JOSE FRANCISCO DE MATA VELA. e
PRESENTE. R E
Horas:_'&%o}ﬁ )
. Oficiaf: /7-—.—
Sefior Decano: . ' / h

De conformidad ton lo ordenado por su despacho, he procedido a revisar el
Trabajo de Tesis del Bachitier JAIME DELMAR GONKZALEZ MARIN, litulado
NECESIDAD DE REGULAR EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE DELITOS DE
ACCIOK PRIVADA OUE CONTEMPLA LA LEY CONSTITUCIONAL DE
EMISION DEL PERSAMIEKTO, permtiiéndome Indicar lo sigulente. .

UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA, | _ g as0. 1009 J g
o

i°, El frabajo de tesis presentado abarca de una manera 6gice el estudio en
cuanto a los delitos de accion privada, y el procedimiento y forma en gue estos
se llevan a cabg.

20 as|también lleva 2 Ia refiexion acertada, acerca de la necesidad de adecuar
el procedimienio que contempla ia ley de Emisién del Pensamiento con el del
Codige Procesal Penal, en cuanto a los procescs Aue se ebe seguir por los

delitos de accion privada. /

Por Io anferiormente expuesis el suscrito estik que trgbajo de tesis
presentads por el Bachiller GONZALEZ MARIN, debexser robadp y ordenarse
la impresién del trabajo antes referido, pudiendo el mismo servir de\base para el
Examen Profesional correspondiente.

Alentamente,

*ID Y ERSENAD A TODOS"

_—

Lic. Carios Estuarde Galvez Barrios
REVISOR
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Con vists en los dictamenes que anteceden, s¢ autoriza fa Impresion d2l
trabajo de tesis del bachiller JAIME DELI\QI__% GONZALEZ MARL'\
intimlade “NECESIDAD DE REGULAR EL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL .DE DELITOS DE ACCION PRIVADA QUE

CONTEMPLA LA LEY CONSTITUCIONAL DE EMISION DEL

PENSAMIENTO ®.  Articulo 22 del Reglamento de Exdmenes Téenico

Pro esiona da Tesis.
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INTRODUCCION
Los delitos de accidn privads, contenidos en la ley de Emisién del
Pensamiento v que contempla especificamente el Cédigo Penal =n su Titulo I,
capitule primero, (calomnia, injuria y difamacion), adolece de poca integracion
con lo que en su debida oporiunidad se establecié en la Ley de Emision del
Pensamiento y gue sigue siendo ley en Guatemala
Sin embatgo, lo que verdaderamente encierra este problema, es una
insuficiencia ¢ue perjudica directamente al agraviado de estos delifos, que no
fendrad una normativa que lo oriente.
Bazado en dicha circunstancia, propongo en este trabaje sustanciar el
"NECESIDAD DE REGULAR FL PROCEDIMIENTO FSPECIAL DE

DELITOS DE ACCION PRIVADA QUFE CONTEMPLA 1A IEY
CONSTITUCIONAL. DE FEMISION DEL PENSAMIENTO Y 1A

DEGENCIA DF INTEGRAR ET FROCEDIMIENTO”.

Dicho analisis se debe establecer en cuatro momentos que sor los cuatro
capitulos de Ja investigacién. El Primerce de ellos referido al Proceso Penal en

(General que tiene mucho que ver desde el punto de vista de muchas normas le

. i i
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son aplicables a los Delitos de accién privada

En &l sepundo capifule nos referimos a los Deiitos Contra el Honor en
particular, gue anferiotmente eran llamados Delitos de Emizidn dal Pepzamiento

o Deiitoz de Tmprenta

El Tercer Capifulo esta dedicado a establecer con claridad 1o que Ja ey
de Emision dei Pensamiento sstablece en cnanto al mencionado procedimiento.
Y finaimente en el Coario Capimlo establecemos la necesidad de integrar ambos
procadimientos, #f del Codigo Procesal Penal v el de la Ley de Emisién del

Panzamiento.



I CAFITULO,

CONSIMERACIONES FUMNDAMENTATER DEYL PROCESC PENATL,

11  Concepte.
E! derecho es irreductiblemente 1 valioso inshumanto en la resolucién

de conflictos,

E! Deracho no es sine una n;anifes:acién de poder, partiendo de una
teoria materinliste v no de pna doctrina finciomalista El poder del Estade,
consiste en la facultad que permite al ente soberano de la nacién, sancionar a les
spjetos gue vielan la ley. Al decit del Licenciado Alberio Binder: “Dereche y

poder son las dos caras de una misma moneda’. !

El Derecho Adistivo, es decir la materiz que pone en movimisnte a la
ley penal, ha venide ciertamente evolucionando, por la necesidad del hombre ds

aplicar st concepto justicia’, a Jos conflictos enfre vietima y actor, es decir,

1T - .
Binder, Alkerto M., Introduccién =&l Derecha FProcezal
Penal, Ed. Ad hoc, 1894, Pag. 27.

n

“Concepto aplicado en su =entido més amplic.
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sujeto activo y pasive ¢: una norma del Derecho Penal. Misma sitwacién que ba
provocads, a bravés de la historia, las evoluciones suiidas per el sistema

procesal penal, de acperdo al Jugar v tiempo en que se trate.

Primeramente encontramos la efapa de aptocomposicion, gue no s Mas
que fomar la justicia por coenta propia, para lograr asi, la victima u ofendide,

una compensacion de parte de la persona del ofensor o viciimario.

_ La historia de Joz sistemas o regimenes penales nos muestra ¢ue en las
etapés =n oue 2] HEstado absorbe toda la apteridad en ooa sola persona, tal el
caso del Emperador, Rey o Cacigue, con representante ¢ sin &, los procesos
penales adouiersn una manifbstacidn de Inquisicion  Rifientras gue en periodos
mas democraticos, la sociedad "humaniza” la justicia, tornando el proceso penal

2n acusatorie”

“Be dice gue exisfid en los pusblos orientales, el chino, indie y hebreo.
Historicamanie Florecid en Grecia Este sistema es {otalmente lo confrario al
Inzuisiterio, porgus fodo el procezo es abierte, oral, de debate, con separacién
de las partes: El que acusa v el que defiende, estos dirizes ef proveso. El Tuez
es un tercara que tene fimciones de fircalizacion v de dectsién. El Juez ortenta y
dirige.
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Bl Darecho Prosese! Pepal, es un inshumeste juridico adjetiveo
indispensabis, que conjuntamente con el Derecho penal, son manifestaciones de
fa politica crimumal en generat y que particularmente adopta determinado pais,
que s2 ha Htamado sistema penal o sisfema de justicia pesal. Sen de éste Ditime,
“eyas estruchieadores™  como le vé v aombra el Licenciado Alberto Bindsr.

1.2 Definicién de Derecho Procesal Peral
“F} conjunto de noymas y docirvinas gue reguian el procese penal en foda

&1 sustanciacién se conore con el nombre de Dereche Procesal Penal™
1.2.1 Etapes importantes de] Procedimiento Comin

2 etz Introductorios

Legaimente podemos distinguir cuafro actos infroductorios al procese

Lo}

Bingder, Alberto; Ob. Cit. pag.

gé Francisco v Hector Anibel De Ledn
eche Penal Guatemasltess. Cuarta Edicidn
al

x . -

De HMata Vela, J0
er

igl, 1B85, Pag. 10.

Velagoe. [ursasc de D
Zorregida, =2in Editori




rocesal Pensl, Decreto 21-82, Del Congreso d

4
penal, gue se coligen de la lectwa de los articunles 207, 208, 302, 204 gel

Cadigo Provesal Panal’, Que son (2} Danswmeia, (¢} Quarslla, (b) Prevencitn
Folicial, v (d) Inicie de oficic (por imperative iegal). Sin estor actos
infroductories, v oparande el principio poliftco acusaforic, asi come ¢! de
oporionidad, el hMinisterio Piiblice no poede actuar, pueste que segfin e Codipe
Procesal Penal, es el encargade de ajercitar la accidén penst en los delifos da

accion piiblica v ep alpnos de accion privada, no puede actar.

gl  Denmcia

Se origina en el vocablo latine denmméiare, que guiere decir: noficiar o
avizar. Es onmedo de iniciar un proceso penal v consisie en el acto procesal
mediante ol cual se pone en conpcimienty del triimﬁal l2 comisién de un hecho
(e reviste las caracteristicas de defito o falta Demunciar m hecho delictivo

ante los fribunales es un debear juridice de lz persone que tencz conocimisnto del

E . . .
Ver Cepitulo III, Tigule I, GEibro IX
b=l
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misme’. Establecer la existencia del hecho imputade, su calificacion y sancién

oportuna o la absolucion si procediere, es el cbjeto del proceso penal ®

Al respecte estsblece sl articelo 207 del Codige Procesal Penal:
"Cualquier persona deberd comunicar, por escrito i oralmeate, & la policia, al
Ministeric Piblico o a un fribunal e! conocimienio que. fuviers acerca de la

comision de nn delite de accion piblics...”.

a2  Denuncia Obligatoria.

Esta denuncia 2¢ tipica de los fimeionarios poblicos, por razon de su
cargo y todos aguelios que por disposicidn de ley, tenga la obligacion de
presentar este acto, que bajo el imperio del Codigo Procesal Penal derogado se
conocid mas combamente con el nombre de "conocimiento de oficio”, aungue e
gl presents codigo se ha perfeccionado més la idea, y se han agregado ciertos

eienmenios al misme,

? F2i eomo lo =efialz el articuls 297 del Cédigo Froce=al Benal:
“Tunlquier per=cni deberd comunicar, por e=crito u orRlmente, 2
im pliieia, al Minizteric Pdblico & 2 un tribunal el
sonocinients que tuviere seerrsr de 12 comizidn de un delitc de
accidn pobliies®.

Sarti, Redl Figusroa {editor). Ob. Cit. pég. 13Z.

—— o ' R
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Ei articule 208 det Codige Procesal Penal vigente establece gne deben

dennnciar el conocimiento que tiene sobre un delito de accién piblica, con

excepcion de les gue requieran instancia, demumciz o autorizacion para su

petEecucion, v sin demora algnsa:

1)

Lad
g

Loz ﬁmcionar§95 v cmpicados piblicos que conozcan el hecho en
gjercicic de sus finciones, salvo el cago de que pase sobrs elloz el deber
de gnardar secreto.

(ruepes srerzan =1 arte de curar v conozean el heche en ejercicie de s
profesién y oficlo, cuando se irate de delifos confra la vida o ia
intepridad corperal de les pervonas, con la excepeidn sspecifica en el
inciso anferior, ¥

Cratenes por disposicién de la lay, de la astoridad o por pn acte jueidico
tovieren & s cargo el manejo. la administracién, el cuidado o control de
bignes o intereses de une institucidn, entidad o persona, respecto de
delitos cometidos en su perjuicie, o en perinicio de ia masa o pairimonic

pueste bajo m carge o control, siemprs gpe conozean el hecho con
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motive 42! ejercicio de ss fimciones.
Er todes estos casos Iz denuncia no serd oblizateria =i razonsblemente
arriesgare la persecucién penal propia, del conyuge, o de ascendientes,

descendientes o hermanos o dal copviviante de hecho.

a3  Querella

%e origina del Jatin guerella, que significa expresion de su dolor fisico o

d2 un sentimianto dolorose.

"Eg te accion panal que e_imii:a, conira =l supueste antor de un delifo, la
persona gue se comsidera ofendids o damnificada por el mimmo (o sus

representantes lagales), mostrandose parte acnsadora en el procedimiento”

La Querella =e pressntara por escrifo, sefiala el articulo 302 def Codige

Cssorio, Manusl, Diccionaric de Ciencias Pellticas,
o y :
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Procesal Penal, agregande que debe ser preseniada ante Juez que tenirola la

vestigacion.

GOtro Posible Acto Infroductorio es el contenide en el articnle 303 dal
Codipo Procesal Penal, sefiala io gue califica en su epigrafe como Desuncia v
querella ante iribunal; y, erréneamente se puada considarar al acto qpe encierra
&5t DOMNG COMO o acto introduciorio distinte de los fres ya mencienados, v por
o taalte; une forma o modo mis de iniciar un procese, sin embargo; la {inica
difersncia, &5 que este es presentado ante juez, quien lo remite inmediatamente,
con la docementacion acompaiiads af Ministario Piblico, v este procede de esta
foama 2 la im-fesﬁgacim Lo gpe no sspone, en pinghin imomento un acto diferente -

2 log ya mencionados, sino un luzar diferente en donds prezentarle.

&4  Prevencion policial.

En el Cadigo Procesal Penal derogaéo, se conocia como parte policiaco

o parte policial. El articulo 304 regula lo relative 2 la prevencitn policial. Que
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incluye no solo }a comumicacién de ia existencia de un hecho que reviste las
caracteristicas de punible, sino que tambisp los resultados de la investigacidn
preliminar realidad para reunir con wrgencia los elementos de conviceidn ¥

evitar la faga.
a3  TInicie de Oficio.

En e Manual del Fiscal™, s explica que como “conocimiento de
oficio”, todo fiscal debe promover la persecucion penal en aquellos casos que

sepa gue reviste caracteristicas de delito.

b, Procedimisnto preparaforio.

Se frata de la fase del proceso penal, en que el Ministerio Piblico

prepara la acnsacidn para llegar un procedimiento judicial

E! principic basico de un sisfera procesal penal acusatorio 25 que no se

puede realizar la aperiura 2 juicio sin que exista bna acusacion Sin embargo,

1o . ‘
Ibidem. Pag. I77.

T——— T T
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esta acusacion debe ser preparada, 1o cual supone la invesiigacion preliminar de
un deisto para reunir dafos v elementos de proeba gue parmsfan planfear una

pretension findada "

En la investipacién de la verdad el Ministerio Piblico deberd practicar
todas lar dilizencras pertinentes y Gtiles para determinar la existencia del hecho,
con todas laz circunstancias de impostancia para la ley penal.  Asimismo, debera
establecer ouienes son los participes, procmrando su identificacién v el
conocimiente de las circunstanciaz personales gue sirvan para valorar s
tesponsebilidad o influgan ep so pumbilidad  Verrficard también sl dafio

cansado por el delito, abn coande 1o se hayz ejercido Ia accidn civil

El Ministerio Piblice actuard en esta etapa & traves de sz fiscales de
disirito, saccidn, agentes fiscales y amiliares fecales de cualguier cafsgoria
previsios en la ley, (uisnes podrdn aststir sin limitacidn alpmma a Joz actos

Jurisdiccionales relacionados con 12 investigacidn a su careo, ta! como lo sefiala

al, Concordsdo
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¢} articulo 309 del Cédigo Procesal Penal.

En el capitic V, def tilwlo I, Libro IT, del Cadige Eracesal Penal,
establece las formas en gue el procedimiento preparateric (instruccidn), es
fenecido o cieriamente conchsido. Bien zea para dar paso al procedimiento
intermedio o para sobreseer la persecucién penal y clansurar provisionalnrente

&l proceso.

¢ Procedimiento Intermedio

Ventido el plazo concedido para Ia investigacion el fiscal debe formmiar
la asusacién y pedir la apertora del juicio. El proceso infermedic es la fase
comprendida enfre el procedimiento preparateric y la preparaciém para el
debate, Bz dacir, oue es |z etepa intermediz pave legar ol debate, el juzgador en
esta fase puede adwitiv la acusacién ¥ la apertura del juicie o archivar o

sobresaer el proceso.

Lz decision de! Minicteric Piblice de formpler acusacion y pedir la

i T
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apertura del juicio es calificada por el juez, por lo que este, puede tomar la
decisién ds abrir a fuicio e procese o sohreseer o archiver =l mismo, ez decir
yue en e} procedimiento intermedic se prepara el juicio, previo a notificar a las
pates el resultado de la nvesticacion realizada por eIII'e.{inisterm Pablico. Por
te que las partes pusden sefialar vicios ocolios en gue incurre el esorifo de la

acusacion.

"En cinfesis: desde el punto de vista snstancial, la fase intermedia
consizie en una discusidn preliminar sobre las condiciones de fondo de cada naw

de Jos actos o requarimientos conclusivos™?

d. Aufo da aperiura a Juicio.

Al finalizar la infervenciés de las pates a la que se hize referencia, el
juez inmediastamente, decidird sobre las cuestiones planfeadas, decidird la

aperiura del juicic o de lo contrarie el sobrezeimiznto, ia clausura ¢ el archivo.

nBind‘er, Alberte. Ob, Cit. pag. 37.
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Cuando, en la investizacién se ha establecido que si existen suficientes

efementos que pueden Hevar a la conclusitn, de gpe of acuzado resulte culpable

de un proceso, sl mismo debe abrirse a juitio.

La apertura @ juicio se tiene (ue sustanciar en ua acto notoriamente
categérice, de tal manera que gueden sentados todos los presupuestes necesarios
para llegar a esta fase del proceso, por Jo que un encansads no pueda alegar
fallo o resolucién alguna gue no este debidamente canstmi;ia sobre noa fase

¢ebidamente precloida

Las normas que regulan lo relativo a esta fase del proceso se encoentran

contenidas n e} Titule I, de! Libro Segundo det Codigo Procesal Penal.
"El auto ds apertura a juicio e la decision judicial, por medio de
1a cual se midmite ta acusacién e acepta el pedide del Fiscal de que 2l

acueade sea sometidoe a un Juicio Piblico,

Come decision fudicial, el asto de apertira a juicio comple na

b - C T
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fancion de gran importancia. El debe deferminar &l contenido preciso

del Juicio, delimitands cual serd s objefo. Por tal razon, =l anfo de
aperawa también debe describir con precision cwal serd el heche

» 13

justiciable”.
e Debate

El debate no s mas que "La confroversia o discusién de dos o
A : w4

més personas s0bre Bno o mas asuntes”.

El debate es la parte ssencial del juicic oral pablico, ya que en 4l
intervienen directamente los sujefos procesales para que los juzgadores
conozcan la prusbe ofrecida por las partes, conozean las 2xcepoiones de las
paries, las declaraciones de las mismes v a los testigos, los argomentos y las

réplivas del acusador v de! defencor, v en es2 formaz “los jnzgederes tengan

- g 5

muficientes medios de conviccidn para dictar ne senfencis justa e imparcial

Binder, Alberto. Ok, Cit. pag. 3E.

sbanzlles, Guillerme. Diccionerio Juridico Elementel.

Lépsz, Merio. Ob. Cit. rég. 5.
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1.3 Natwraleza Juridics.
Desde iuego el proceso Penal, es un instrumento del Derecho Procesal
Penal, ideado para resolver un conflicto de intersses, gue surge no enfre paries,
sino eptre 1a misma colectividad, dado que ésta tiene inferés en que se casfigne a
tos culpables e interés an evitar la condena de los inocentes, en la debida

proteccion de los diferentes bienes juridicos tutelados.

La reformaa de justicia penal se inicia en Guatemala con el Decreto 51-52
Del Conreso de 1z Repiiblica. Puss resuita indispensable que trancforme para

la eficiencia de} nuevo ordenamiento procesal Penal de Guaternala

1.4  Thwportancia

12 herramienta mas impottante_ del Derecho Procesal Penal lo constifuve
e} Proceso Penal, gue a su vez tiepe por objefo “la inmediata averigmacion,
determinacién v valorasién de hechos delictives, el establecimento er: uicie, de

13 participacion del imputado y la determinacién de s responzabilidad asi come
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ia imposicién de Ja pena que le corresponde v su gfacncidn™’. Fines inmediatos
del procese penal, gue se establece ademas de regular de maners formal por
medio del articule 5 del decreto 31-92 del Conpreso de la Repiblica de
Guatemala, Codign Procesal Penal. En ofras palebras, el proceso Penal,

aparece comao una Farantia de justicla, v el Derecho Procesai Penal Io discipling

15  ¥Fin
“La sepuridad juridica exige una respuesta del Estade zonforme a
Derecho para los diferenfes conflictos que se spscitan en la convivencia

humana”. ¥

El Derecho, aparts de enearparse de 13 regulacion de la condneta del ser
humano en socledad, debe también por esa misma fimeién encarparse de la

segundad joridica, en el sentido de parantizar wn orden lepa! gue permita por

157" . B L

Figuerose Sarti, Hanl., Codigo Frocesal Penal Concordado
¥ Anctado con ls Jurisgprudencia Consztitucional, Ed. Lerens,
Primers Edicion, 1887, Pag., EEXEIV. :

1’Em:j.c,n,lez Ferez Lufio, citade por el Licencisdo Cészar
Picarde Berrientos Pel ey, en su folleto Evolucidn v
perspectivaa de 1l Reforma Procesgl FPensl en Guatemsals.

Guetemals 1885, Pag 1.
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medic de las novmas juridicas un marco por el gue los ciudadanos se encuentra
ciettaments sujstos a ese derecho y por consigwmente respetarlo para la sama
convivencia pacifica Por lo que, esto Bltimo es el méximo fin del Derecho en

ooz soctedad civilizada
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I CAPITULC

LO§S DELITOS CONTRA EE HONOE.

2.3 Concepte General de? Delito,
Tl Codigo Penal le llama Delitos Contra el Honor, sin embargo en un
tiempo fieron tambisn nombrados come “delitos de emisidn del Pepsamisnfo” o

“Dielitos de imprenta™

. Fi hecho de que hoy muestre Codigo Fenal les llame
Delitos Contra el Honor, pueds suscitar alghn tipo de confisién, sin emharco
debe guedar clare ¢que todos los nombres idenfifican la misma identidad de
ilicitos penales que se esiﬁdian a confinpacién. Los delitos Centra el Honer, son
considerados sui generis, tal el caso de los delitos polificos que debido a s
nafuraleza (2 incluso lbs conexes con los politicos), sen merecedores de

tratamiento privilegiado o privative, por lo que claramente delitos de accién

privada y su juzgamiento y ragulacion sustantiva debe ser especifica

E! Derecho Penal ez la rama del derecho en general, destinada a caliicar

o encuadrar Jaz condbetas humanas, que resulien perjudiciales para la misma

i Morzale= “hu=, Luir. D=litcs de Bmiwisn del Pensamiento,
Tesis de Grade de 1z Facultosd de Derecho, Ussc. 187E. Pao. 1D5.

—NNCE T T
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sociedad o lestomen algin inferds persomal o colechve, de mode de
concideratlas como ilicHas, por epcontrarze faers de las lepnimente permitidas y
qus pot slle nombramos como crimenes, delitos o faltas. Imponiéadoles a dichas
conductas deferminadas sancionss, castigos, o sufimientos, a lo que

técnicamente nombramos: penas.

El Derecho Fenal, flens un fin finico, gue se mantiene fradicienalmente:
"al manfemimiento dsl orden juridice previameniz establectds, ¥ = restamracion
a través de la imposicion o ejecucidn de la pens coande ez afectado o
2 P
. 19 . .
menascabade por un delite™ . Se dice gpe cnando ze comete mn delito, no =olo
p qu

¢ lesiona un bien juridicamente wtelade de noa victima, sino de fodo el sistema

juridice establecide, es decy el Estado de Deracho op fotal.

Sin ewwbargo, a lo anferior, bey mue agregar, gque con 2l Derecho Panal

moderne, se agrega, con las discutides medidas de sepuridad, un fin fitime: "La

obrerive prevencién del Delifo v Ia efectiva rehabilitacion dal Delinsnente”
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Ee decir, el delitc a5 unz aocitn determinada por motives individuales y
antisociales que alteran las condiciones de existencia y lesionan le moralidad
media de un poeblo en nn momente deferminade. Las condiciones de su medio
social, definitivamente infliven en el hombre y redundan en su condusts, por el
fanémeno social en que se desenvuelve. Esto concuerda con una sociedad como
la de Cuatemala, por atonfecimientos sociales como la guerra civil y el
narcotrafica.  Por aparte Ié sitmacién  econdmica del pais, influye
indefectiblemente en jas conductas sociales de su: miembros, eXisten
irreguleridades en el procsso de formacién de la personalidad de aquelia
persona que crece sin el amparo de nsa familia, v en el peor de los casos, crece
en la via pitblica, sin enibargo, el hecho de que no se cuente con la suficiente
preparacién académica, (en Goatemala segin la publicacidn de Segeplan de
1006_tan sélo el 2 % de la poblacidn fiene acceso por difersnies razones, a ta
educacién universitaria), tiene que teper alghn tipo de inflnencia et sB

compertamiento 2n general.

velgsgo. Ob. Cit. pag. 128,
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Para efectos de definir gue es el Delito, fomamos en cuenta las

definiciones apnntadas en la primers parte dal presente siglo, por los exponentes
de! criferio "Téenico Juridico”. Enire ofvas esfan; la de Evgenio Coelle Calén:
"El delito es la accion homane antijuridica, tipica, culpable sancionada por la
ley". Por su lade José Maria Rodripnez Devesa dice: "El Delite &5 una accién

tipicamente antijuridica y culpable 2 Ia gque est sefialada nna pena”.

Sebastian Seler define: "El delito es una accidn Tipicamente anfifnridica,
culpable v adecuada a uea figwea penal”. Y Jorge Alfonso Palacios Motfa
sefiala: "El delifo s un acto del hombre {posifivo o npagativeo), legalmente tipico,
anfijuridico, cul_pable; impuisbie, a va sujeto responsable, en ocasiones previa
determinacion de condiciones objetivas de punibilidad ¥ 2l cus! = le impone

tna pena /o una medida de segoridad”.

Criterio Legalista,
Es el que comeide con Iz Escnela Clasica que redose todo 2 la ley. Lo
podemos resumiy on la primeera v poco acertads defimicion pe offecieron de

dalite: el delito o5 lo gue prohibe Iz lay. Se l= crifica gque exister muchas cosas
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ce 1a ley prohibe y que no son delito.

Criterie Filosofico.

Parten para definir al delito, de la idea de la moral. Hubo aquiepes lo
asemejaron con el pecado. Sin embarge, hablamos de un Derecho de hombres,
creado v aplicado por estos, 2n lo que no necesarjamente se tratz de una falta de

fipo pecamineso.

Criterio Nafural-Sociologico
%a convierts on um hecho npatural, consecuencia de ona conducta
anfizocial, ue lesiona la moralidad media de un pueblo. Tal CONCEpTidn es

rafral y social, pero no juridica

Criterio Técnico Juridice.

Ts una de laz corrienmtez mdy aceptadas. Sus principales aportes fué
construir definciones en tas que incloyen ya elementes caractaristicos dat delito.
Por ejempio la del alemén Emesto Beling, que viene de su obra Teoria del

Dielite es dacir Dishlere Von Verbrachen, que sostisne que el delito es: “ma

. il O T
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accién Gpics, contravia sl derecho, culpable, sanciensds com una pena

adecmada v suficiente 5 las condiciones obietivas de penalidad”,?

LI  Delitos Conira el Honor

El bien juridico futelade en los delifos de: injwia, calummia y
difamacion, es 2] honor. Ex decir, la accion gue constitiryen estos ilicifos, asté
directamente refiida con la dignidad de la persona hnmana, con los atributos de
la perzonalidad, oue son protegidos incluso consticionalmente. For lo gque, ol
Codigo Penal es congecnente con la Constitucidn Polifica de 1z Repiblics de

Guatemala, para sstos casos.

El honor al gpe == hace alusion en este tipo da delites, pueds ser posible
clasificarlo en dos senfidos. El primero de ellos es ¢l honor subjetivo, el que
2std afsetado en el delifto de infnria puesto gue la afectacién se hace contra
aspectos infimos de personslidad, estima propia v sentimientos afinez. For lo
mismo, bna exprasion que se profiers cot animo de causar ofensa en la vickima

tales como acciemes de deshonra, descrédito o menosprecie, (las llamadas

Bustor REapirss, Juan. Mznuzl de Derechs Penal. Editorial
Ariai. P. E5.



25

patabras ociosas o malas palabras), afectan el honor subjetive, que ia persona se

tiene a & misma,

Por ofro lado, sl descredife que se sufie, en la reputacién o estatutos
zocial del individuo agraviade, gravita en el dmbifo del honor objetive, es dectr
of mundo exferior al hombre. Las fatsas imprtaciones de hechos delicinosos gne
dan lugar 2 procedimientos de oficio, deshonran a la persena, pero s bien lo
bacen en su aspecto exterior, como se dijo en su reputecién  Tales actos

constifuyen una calumnia

Por lo tanto, podemes decit que el honor al gue se hace referencia, se
clasifica en honor subjetivo v honor objetive. Es decir, e honor subjetive habita
en el ambito interior de 1z persona, a su munde inferior, lo mas infimo del sey
homano. Mientras que &1 honor objetive de la persona se refiere & su mundo

exterior, es decit, a todo lo que constituys su reputacidn.

El Régimen de accion de esta claze de delites, se encuentra comprendida

entre los Hamados delitos de “accién privada™ En los que se sxchuye de su
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accipnar al Minisierio Pablice y los mismes solo poeden ser impulsados a
nstancia de parte. Por su puasto, exsten excepeiones a diche “accidn privada”,

¥ ue se abordan en el capituie I del prescats frabajo.
23 Le njuria

Por Injuria se entiende: "foda expresién proferida o accién ejecutada en
deshonra, descrédito o mencsprecio de otra persona™. La repylacion legal
Gel preseate iliciic penal, es el articulo 161 del Codige Penal, heredado del
Codigo Penal de 1935, que a =» vez fhera poa importacién delt Codige Penal

espatiol.

e descubren en este tipe penal, dos elerentos, une en sentido material y
ofre en penfido mterne. En el caso dal slemento material, se refiers a accidn
como a la evpresitn misma, ob la que se deshonrard o menospreciard & ofra

persona. Y on sl caso del elemento inferno, go refisre al Hamado “anioms

= . e - P
rionzon Ess, Guillermo. Cur=s de Derecho Penal, Farce

general. P. Zg.
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injuriandi”, que no s tads que la voluntad de cansar descrédife al sujeto pasivo

de la retacidn ilictta.

2.4 12 Calumnia
For Daluzia se entiende: "Imputacion falsz a oive de la coudsién de un
delite doiose o de una conducta criminal dolosa, aunque sea indsterminada’

Regulade legalmente en o asticulo 159, del Codigo Penal.

Bn £} derecho romanc aparece primero ia injuria, “lex corelia infuris”,
s sanciond como delito contra la integyidad personal, asi como la violacién al
domicilio. En el Derecho eapaficl se sanciont varias formas de injwia enfre las
coales va s2 contemplaba la calumnia, consistents come en la actalidad, ee una
imputacién “falsa” de algin ilicite de los que dan lugar a procedimiento de

oficio,

Por io tanto, los slementos constitmives de este dslito son: que la
materialidad del hecho requiere que la imputacion sea Salsa y que el dalifo sea

de los gue dan lugar 2 procedimiente de oficio.

T,
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2.5 La Difamacion.

Por Difamacidn eatandemos: "La divalgacion de la infiria o 12 calummnia,
que puedan provocar odio ¢ descrédito o gue menoscaben ef honor, ta dignidad

o of decoro del ofendido anfe ta sociedad™>.

Este slicito penal entomces, se constitsye en una especie de los dos
delitos aualizados anferiormente. De tal manera goe pudisran presentarss
cualeuieras de ambos, calumnia o injuria ¥ lo imico variable en el delifo de
difamaciém es gque las mismas se divoiguen en un medio de compnicacién social.
Es decir que para analizar los elementos constifutivos del delite de difamacion,
simplemente a los ya apuntados en cada uno de los dos mioms, calmmaia ¥
difamacién, se deberd agregar el elemento que lo agrava, es decir, se publiquen

faz expresiones injiriosas o las fhlsas imputaciones,

* Monrén Pae, Guillerno. Op. Cit. P. 28



HICAPITULD
LOS DELITOS DE ACCION PRIVADA EN LA LEY DE EMISION DEL

PENSAMIENTO

3.2 Amalisis de los Delites de Accién Privadz ex Iz Ley de Exdsidn del

Peosamiento

La Ley do Emizién del Pensamiento, constincional, se compen:é de
ochenta v dos articnlos, y fhe promuligada con feche 28 de abril de 1966
Posteriormente a zéta, se promnlgs la Conshineion de 1985, la gue a su vez,
introdujs por medio de g articsio 30° Ia libertad de emizsién del pensamiente,
wue sin embargo, no difiere en mayor medida de lo que ya contenta el arficolo
65° de la Constitucion de fa Repiblica de Guatemala, decretada en sephiembre
de 1965, Uno de los pocos slementos que diferencian e una Constitucion v otra,
con respecto al artienle que garantiza la libertad de emisitn det pensamiento, s
tue se obliga a low propietarios de los medios de Commnicacion social a que
deben proporeionar cobertura socioecondmica a sus reporteros, a ravés de la

contratacidn de Seguros de Vida  Sin embargo en comnto a ls parte progesal,
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establece exactamente lo mismo, v os menciona como forma sspesial & la figura
del jurado, sipaciém en nada positiva, pnesto gne pese a las tres décadas de
vigeneia de 1a ley, son pocoes los juicios gque se hayan hecho con jurado tal come
2 analiza mas adelante, toda vez que no be existido un cperpo colegiado que al
conocer tenga con antelacion alguna especializacidn en materia de medios de
comunicacion social

Ei caso del artienlo 33° de la Ley de Emisién del Fensamiento,
constitiye un conthicto con el articulo 159° del Codigo Penal, puesto gue regulan
le misme condocta gque se establece ilicita come resuifa lopiea por estar
contenids come debito. Al regplar la misma condncta v ne contar con la misma
redacelon, es 16pice también deducir gque el conflicto deviene en la jerargoia de
g2 norme aphcar, si o gqpe sefiala la Ley dz Emision del Pensamiento, poesto
¢pe s una Ley constiincional y por tanto con mayor jerarquia que wn Codigo, o
este segundo, por remular la materiz criminal en forma especial ¥ no genérica,
pese a gue el fema inprese al de emisidn del pensarsierdo. Pere, quizd esia ne
sea le verdaders problematica, toda ver gque alguien podiera alegar la velacisn
que existe de ley mwds bempna para el procesado, siendo en ese casp, menor la

pena gre contempla la Lay de Emisién dsl Pensomiento, por ser mener de cuatro
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meses ¥ no e} Codige que establece cuafro meses a dos afios.

El articolo 357 de a Ley también introduce Bn cambio en Jos atlicnlos
139° y 161°, dal Codigo Penal, puesto cue modifica 2! tipo confentde en estos

tiitimos, al establecer una exclusién

Por tanto, se considera que log cambies infroducides ep el Timlo
segundo det Codigo penal, debe ser tratade de diferente forma, toda vez que se
afecia una maieria que bia side poco explorada en Guatemala, ¥ gue ne por 250 ha

sido pensradora de conflictos v delitor de persecucién privade.

Ex 5! case de 1og Javados que ce menciona anteriormente, ramlades en el
arficulo 487 de la Ley v que se recoge en e sexto parrafo del aticole 357
constifucional v ue ¢2 omite tofa! v lenamante ep ol arficulads sspacifice del
Céadigo Procesal Penal, son una figura v articolos no positives, puesto que aun se

guisters justificar la pragencia de o jorado por medio del tribunal qus juzga los
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delitos, segin el Cédigo Procesal Fenal, es decir v Tribunal de Sentencia, el

slamento ansente en estos profesionales es el no fener conoctmisntos de medios
de cormmicacion social, por lo menos en forma especializada Se presenta un
caso poes de destace, pneste qus la ley qne rige 1a materia sofiala e coza nury
diztinta a la que repulara muchos afios mas tarde el Codigo Frovesal Penal,

Ef articnlo 407 d= {a Loy de emizide del Pensamiepte, sefiala que
seran electos veifiiin jurades para ol depariamento de Guatemals, siele por la
diractiva del Colagio de Abegados, siete por el Colegio de Periodistas v siate
por la Municipalidad capifaliva  Ademés de gue sefiala que en ia misma forma
s slacirdn mueve jurades oo los demds deparimmentos en donde existan
imprentas o radiodifisoras, correspondiende la eleccidu de tres de ellos a ia

mumcipalidad de Ia cabecera departamental respectiva,

Un Gltimo elemente a juzgar es aquel gue se rafiere & que los jurados
daclaren conforme a su leal “saber v enfender”, fal como lo establece el artients
48 en maneidn, fal circonstancia, quadande por tanfo evidenciada la necesidad

o

que existe de que los profisionsles conozcan sobre la mmteria goe juzgan,

ademér de sstentar coalguier falle en on sistema de valoracidn de la prusha,
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Libre Convicelbn intima conviceibn,

32 Procodimients esfablecide enlz Ley

El juicio establecide en fa Ley de Emizién del Pensamiento, confradice
en alounos azpecios al arficulads del Codigo Proceséi Penal, en cuanty 4 asta
materiz se ‘f&ﬁere. Concrefamente, en cuanto a algonos término;s goe se han
modificade en el Codigo Procesal Penal. Ademas de gus po se cumple con lo
que regola el articule 61 de la Ley, cuando estipula que el jurado debe estar

integrade de acuerdo @ un sortso.

Por lo demés, et llamads “fuicio”, a que se reflaren ios astic;;zlr:rs 33 at
77 de la Ley de Emision del Pensamiento, existe una gran diferencia enwre lo
(e 5e ventile en los respectivos fribuaales y lo que al respecto establece la Ley,
Mo se comple con lo qoe sefiale In ley en su articole 607 &l rezpecic de que tal
versdicke rendide por el “jurade”, se haga consiar en nn acts, pueste gue fal
extremo deviene de haber obtenido una resolucién per medio de vofes erdre

variog jurados.

i
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E! articnie 687 de ta Loy establece gua: el fallo del Juez”, en diche caso

“ ez procedente preguntarnos ;Qué Fuez?.

Fialmente conviene preguntarse, ¢ en realidad existe el famoso

Tribunal de Honor gue establece of Capifulo VIl delaley.

En suma, la Ley contiene una serie de fignras, plazos y exfremor gue al
no ser positivos v tener tante affo de haber sido promulgada, es evidenie que esta
desactoalizada. Sin embares, no g2 prevé, como s2 vard en ef simiente capimlo,

tanipoco en el Chdige Procesal Penal.

Por tanie, queda jostificado el hecho de que se debe modificar la
normative existente en cuanto 3 los pmceses' por dalites de accidn privada se

refiere.
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Escuems d¢ Tramite

QUERELLA;
Art 302474 C. BF
At 54 de la Ley de Emisidn de] Pensamiento

AUDIENCIA CONCILIATORIA
& {a quersiia reiine requisitos s= sefiale
Andiencia conciliatoria Art 20 Cuater 474477 (PP

SORTED DE JURADOS

Si ne hay coneiliacién Ast 55 de laley de E Dol P,

INCIDENTES
Uportunidad pare excusas
O recusaciones, Art 36, 57 LeyE. Dei P. Y 38 del CP.F

TUICIC
Besneltor impedimentos y recusaciones
Se cita @ juicio segin art 346 al 350 de CPP.

DEEBATE
Art. 360 al 382 daf CPF.

TURADOC
Dslibera en coawso a la procedencia e
LeOuerella 45-32delaleyEdoll

TRIBUNAL

&i ef falls 25 on contra del acpeado

Ei Tribunsl e promuneia sobre ka pena
Art 423 al 434 del CFF.

T ETTE R
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CAPITULO IV
AMALJIRIS DE LA NECESIDAT DE REGULAR UN PROCEDIMIENTO

ESPECIFICO EN LOS DELITOS DE ACCION FRIVADA.

41 TForma en gue se diligencian sctualmente Jos delites de sccién

privada,

Sf encuentra comprandido en ¢l Libro TV, Timia I{E del Codige Procesal
Penal, baje la denomdinacion peneral de “Trocedimienio Especificos™, sl
particular de “Juicio por Delito de Accidn Privada™ Del arficulo 474 al 483, el
Codigo Procesal Penal, bace referencia a lo que s¢ resume en los siguiente
slementos: &) Acto inh'bductario; (b} Compstenciz; (c) Fécu!tades de

Conciliacion o Mediacion (1) Procedimiento; y, {e) Formas de finalizacién
En el caso del incise a), se dice “acto infroduciorio” en sinpular, foda

vz gue por ser un delito d2 ascion privada Bnicaments puede ser iniciado por

querella

O TITH
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1a compstencia en esta inateria esta desipnada a los fribusales de
senfencia, ademars de ous sechn la competencia territorial tambidn Ja tienen los
jueces de paz. Los gue a su ves también tiene facultades de Coneiliacitn v de

Madiacién Tal como se prevé en ef articulo 479 de! Codize Procese! Pepal.

Et procedimyento_ basado en la oralidad v el conbradictorio, regule uns
andiencia conciliateria en la que s aviene a las paries converir en va acverdo,
caso confrarid, ol Juez low cifa & debate. 3e dice Juez, szin embarge, come es
lbgico un Tribunal de senfencia estd infegrade por tres profesionales y ne solo
uno. Por lo mismo, ge puede decir gque of hablar d2 el juez”, es m error en la
redaccidn del articnio. Por otro lado, ne se ectablece comwo dsbiera ser, qoe &l
tribunal tenga caracteristicas afines com un caso por ejemploe ds difamacion. En
este caso especial, de la difsmacidn, los profesionales deben ser personas con
conocimiente de medios de comuntzacion v no simples profesionales, toda vaz
goe B0 8 jurgs Onicamente la materialidad de las acciones injuriosas @
czlimnineas, ging la forma en gue se divalgaron v e dieron a conocer las
mismas. For lo mismo, ¢} fribonal de imprenta, podiera ser una forme practica

dz abordar ¢l ama, or e3te caze paticnlar de difamecion
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42  Anslsis de 15 regulacion procesal de los delitos de accidn privada en

et Codige Pena! deregada.

El vigente Codigo Frocesal Penal, innova varias figovas e relacion al
Cadigo deragado.

Por uhe parte incorpois fa facnltad de goe ios Joeces de Faz, puedan
zomocst de estor asuntos, on una maenifastasidn de exfensitn de compefencia
consecuentemente & la problematica de goe en la pran mayoria de milicipios a0

exister iribinales da santencia

Por ofro lade, oforge 2 lok mismo Jusces de Paz la facultad de gue
puedan mediar o ncluse conciliar entre las partes. Competencia y facuifades

qus 0o apavenian en el Codigo Procecal Penal derogado.
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4.3  Faoliz de integracidér en el procedimiente gue porz los delites de
accidn privags estghlece ol Cédige Processt Fenmal v la ley de
Emision del Pensamiento
Habiendo side analizados ips temas dsl proceso penal en peperal, (es

decir tanfo delifos de accién pdblica come dalites de accidm privada).

Habiéndose ademas establecide la condicion de privativa de los delitos Contra

- el Honor, {anfizoamente llamadoz Delitos de Emisién del Pensamiento), v
habiéndose ademas analizado por separade los procedimsientos que para los
delitos de accibm privada establece fante del Cédigo Procesal Penal, come la

Lay de Emision del Pensamiento, 5 importante sstablecer les puntes o campos

de accib, .es decir lox ralos en los que sze dermesira ¢pe existen

wtaposicienss o por lo menos “falte de infegracion”, entre ambas normativas,

(el Codigo Frocesal Fenal y 1a Ley de Emisin del Pensamiento), generando por

congecuencia ¥ en repetidas ecesionas duphicidad ds novmas que posden suecitar

controversia cnfre gquienes fisnen & mi carge €l hacer posibivaz las normas

procesales en asta materia

Comencemes por establecer ¢que en cusnte a fa terminologia de ambos,
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existe una clara distancia. Dicha distancia no es dnicamente en cuanto a laz
épocas en que ambas leyes fleron aprobadas, (e} Cédigo Procesal Penal a2 tres
décadas mas joven que la Ley de Einisidn del Pensamistc), sino gue tambicn
dada !a coyantmra en la que faeron aprobadas cads una, existen claras
condicionamientos en los legisladores de vada época, gue bacen las diferenciasz.
Cuando 1a Lev de Emision del Peasamiento fie promulgada, sf Froese Penal al
qoe podia hacer mencidn, alnsidn o remision, era escrito. Fu senfide confrario,
coands fo3 referimos al Codige Procesal Pepal vigente, lo hacemos con la

sabida idea que se irata de una procese mas demecrafice ¥ renovado.

Por una parte, se puede considerar nn asonto poco relevante, el hecho de
una ley utilice dsterminados vocablos o palabras téemicas y ofre mo. Sin
 embargo, cuando confrontamos aste criterio con el caso de la palabra “jurads”
por ejemplo, dicha relevanciz aumenta La Ley de Emicién del Fensamiento
regola la fignra del jurade de manera muy especifica, miendras gue por ofro lado

el Codigo Procesal Penal no la menciona ai por asoma.

%e hace snfasis en cuaute a esta insaficiencia, puesto gue de heche
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pudisx haber ciesfamente, una confision enire ambos procedimientos. coando la
Lev g Emugion de! Pencamiento, recpla gne guien decide 51 f esunte ;e defito
o 10? O zes falfa o no?, eh o provedimiento de accién privada, es ef referido
qurago. Misntras gue st Cadips Procesal Penal, obvia la palabra jirado, come
s& dijo, ¥ menciona bnicaments gue el tribunal debera ser quien dicte senfencia,
sin embargo no establece a que parte de 1z senfencia s reflere. Puesio gue por
procadimiento lagice, los jurados son ios que se encargan de decidir sobre la
absolucién o condenacion v un Profesional del Derecho es gpien debe aplicar
paa sanciom,  Aungue se aelara que el Codige Procesal Penal no hace dicha

especificacién

Por ofro lado, =t e! Lemistader en of Codigo Procesal Penal, en reglidad
queria exclulr & agpel coerpo, gque la ley Constifucional de Emisidn del
Pensamiento, hace va cast cuatre décadas nombrd come: “jurade”, enfences el
Peﬂa} extaria en foatal conflicto con le Ley, misme ceondicio
que 1o excluiria por ger mne ley de menor {erarguia  Por ofro lado se pusds

1

inferir que el legiztador en of zase del Codigo, no menciond dicho exireme por

la seneills razén d2 gue este ya esfabe conmtentdo em 1z Ley. Poro como s



43

menciond, nha tey tau aniigua como la Emision del Pensaraiento puede estar en el
fiture sujeta 2 cambios, v esfo, lo habria dejade de lade el Legislador, pueste
que en &} proceso de cambio de la Ley pudiera llegar 2 desaparscer el Jurade,
(ue muope exista oposicion snire slgunoes profesionales del Dereche, como el
case det Licenciade Luis Movales Choa, quién exprest su inconformidad con la
fignra del javade, @hn este signe demostrando eu vtilidad 2n ot procesos que se

signen en esta materia

Tara hacer toa breve mencion de la opinién que vertié en sn Tesis de

aduacién ¢! Licenciadn Morales, con raspecto al imrado, se comenta que el

I'.\g

bfofesianal de mérito culpa a la figure del jurado de no permitir €l jnegamiento
da un gdalite de los de accidn privada en prade de culpabilidad, puesic que,
{como sostiene el Licenciade), no ez posible que un cuerpo que esta integrado
por sujstes o profesionales del Derscho, “enfre @ conocer las infenciones
criminales del acusads’ ™ ¥ pot lo tanto, se excluye la posivilidad de descartar
2} dolo, pave ezt siribuirlo come delito culposo. Sin embargo, también existe, en

contrapesicion a la aterior, la texis de que el jurado debe ir ganando ferreno en

F2d - . . . - -
Yorale=s Chux, Luim Op Cirn. FRg. 161.
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Guatemala, v no zolo patticipar en los proceses que se simuen por delifos de

accidn privade aino en los delitos de accidn piblica ftambieén.

Por aparte, 1a Ley de Emision del Pansamiento, establece un momesnte
procesal paie of Hamade scitec de jurades, gue oo apaiece expresade en sl
Codigo Procesal Panal. Ofra vez, =i se examina con defensmiento este exiremo,

_se pueds llegar a concluir que, e} Cédigo, pude peliprosamente obviar dicho

tramite y por tante quedar smjeto a las criticas foremladas anferiormente.

Para finalizar, se pnade estab]gf.er que amnaque el Codigo Procesal Penal,
sefiala & la querella como ¢ acle wiroductorie v la ley de Emisidn del
Pensamiento no, esto es tan solo na muestra clara de que se trata de una ley que
surgid incloso antes del Codige Procesal Penal derogade, ¥ que aungue =ez una
mpesira poce relevante de la falta de infepracion que tiensn ambos
procedimientos, si nes sirve de base para establecer que Iz Ley de Emision da!
Penzamiento ha fransifade ya por muches efies y gqoe su revisidn, como en el

caso que nos ccupa debe sar priovitaria
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Por ef heche de ser una materia especial, por el hecho de juzgar asuntos
que atentan contre €l honor tanko subjstive (e} concepte que la persona tieps de
s mismo); como objetive (el concepto que las demds personas tienen del
agraviado), resulta necesario establecer up Srgano especializado para gue juzgne
et los delitos de aceidn privada  De tal manera que siendo un Orpase
jurisdiceional comin, (y sobre todo siendo un tribunal de sentencia), se pierde la
sspecializacion que tienen los ilicitos contenidos en los articulos 159, 161 y 164

dal Codigo Penal

DT T
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CONCLUSIONES

1 E! Derecho, parfiendo de wvoa teoria materialista, ne es sino una
manifestacion de poder; st poder de! Estado, esa facultad que permits al
enfe soberano de ta nation, sancionar & los sujetos que violan la ley. For

lo tanto, et darecho ss irveduetiblemente en valiozo inctumento en la

resolucion de condlictos.

A El conjuate de normas y doctrinas que regulan el proceso penal en toda

su sustanciacion e conoce con ¢l nombre de Derecho Procesal Panal

3. El Derecho Penal, tiene un fip imico 2! mantenimiento del orden juridico
previamente establacide, v s restauracion a fravés de la imposicién o

efecucitn de la pena cuando es afectado o menoscabads por un delito.

4, Bl bien juridico fwislade en loz delites de: injorie, calumeia ¥
difamacion, es el honor, es dechr, ia accidn fue consbituyen estos ilicitos,

esta directamente reofitda con la dignidad de la persona humana, con los
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aivibuios de la  persomalidad, oue son  profegides  imcluso

constitneionalmente

El procedimiento especifico de loicie por delite de accion privada
contenido en el Libre IV, Titwlo I del Codigo Procesal Penal esid

basado 2p 2l principio de oraltdad v e! de conbradiceidn,

Dicho procedsmiento regela una andiencia conciliatoriz en la que se
avienie & las partes convenir en un asnerdo, caso tonfrario, el Juez los
cita a debate. Se dice Juez, sip embargn, como es ogico un Tribunst de
sentencia esta infegrado por fres profesionales y no solo wno. Por lo
musmo, s pueds dectr gue ! hablar de “sf fuer”, ez o ervor en la

redaccidn def arficalo.

Por otro lado, no z¢ establece come debe ser, que caracteristicas debe
tener 2l tribunal. Por lo misme, el tribunat de imprents pudiera ser une

forma préctica dz abordar el fema, en este case particolar de difamacion,



EECOMENDACIONES

pamte

[P

Resulia pecesarin aducnae el procedimisnto que contempla la Ley de
Bmisidn el Pensamisnto con el del Codige Frocesal Penal, en cuanto a
log procesos que se debe seguiv por delifos de accioe privada, para que
exista aniformidad enlve ambas leyes. De manera gue en e Codigo
Brocesal Penal se sspecifique en cuanto al tema del Jurade, y en la Ley
de Bmisidn de! Pensamienfo, se fomen en cosnta Jos mueves plazos
zafialados ahora en sl Codigo Procesal Penal. Rlisma mfegracidn gue
podria devendr ¢n una reforma a ambas Leyes.

Tomande e consideracitn gpa 1a Ley de Envstén ¢e! Fensamiento es de
jevarquia constitcional, por imperativo legal, deberd reformarse de
conformidad cor el procedimiento que establecs el articule 175 de la.
Constifucién Politica de la Repiblica de Gnatemala.

El procedintiento del Codige Procesal Penal en cuente a delitos de
accion privada debe ser ajustado a lo que en particolar establece la Ley
ge Emision del Pensamiento, pussto gue existe insuficiencia dal primero

en 1o gue 2e refiere a la fignra del jurado, que si contiene la segunda

Rasiv il 4
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