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6 de octubre de 2004,

Licenciado

Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Decano de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la
Universidad de San Carlos de Guatemala.

Ciudad.

Sefior Decano:

Fui designado por ese decanato Asesor de Tesis del bachiller HENRY TESEN
VALLE. del trabajo intitulado: ANALISIS CRITICO DEL DERECHO DE
IGUALDAD PROCESAL Y LO CONTENIDO EN EL ARTICULO 347 DEL
CODIGO PROCESAL PENAL. Concluida la labor encomendada a usted
respetuosamente me permito informar:

Que el Bachiller Tesén Valle. acepto y siguio las sugerencias de forma
efectuadas, acato las normas establecidas para el efecto. tratd el tema con seriedad.
planteando una solucién de caracter practico a la problematica en la practica procesal
penal, referido al principio de igualdad procesal.

En tal virtud, mi OPINION es que el trabajo de n}éritu puede discutirse en el
examen que procede.

Respetuoso.
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Licenciado 4

BONERGE AMILCAR/ MEJIA ORELLANA

DECANO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES
Ciudad Universidad de Guatemala

SENOR DECANO:

Respetuosamente Me dirijo a usted, con el fin de manifestarle que he
revisado el trabajo de Tesis presentado por el Bachiller HENRY TESEN VALLE,
EL CUAL SE DENOMINA “ANALISIS CRITICO DEL DERECHO DE IGUALDAD
PROCESAL Y LO CONTENIDO EN EL ARTICULO 347 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL". Concluida la labor que se me encomendd,
respetuosamente me permito informar:

Que el Bachiller HENRY TESEN VALLE, realizé un trabajo en el que se
expone las distintas posiciones doctrinarias elementales del Derecho Procesal
Penal, haciendo una alusién al Derecho de igualdad, que se encuentra regulado
en nuestra Constitucion de la Republica de Guatemala, como una de las
principales garantias elementales para todo ciudadano , al mismo tiempo, de
realizar un analisis muy importante en relacién al contenido del Articulo 347 del
Cédigo Procesal Penal, sugiriendo en el mismo trabajo una solucién para poder
modificar lo contenido en el parrafo 4° de la referida norma.

Por lo que emito DICTAMEN FAVORABLE, a efecto que la misma continde
su tramite.

Sin otro particular, me suscribo deferentemente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”

Lic. CARLLS HUMBERTR GAON MERDEE

ABOGADO Y NOTARIO
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estudiante HENRY TESEN VALLE, titilado ANALISIS CRITICO DEL DERECHO DE
IGUALDAD PROCESAL Y LO CONTENIDO EN EL ARTICULO 347 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL, Articulos 31 Y 34 del Nommativo para la claboracion de Tesis de
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INTRODUCCION

El Derecho de lgualdad se encuentra establecido constitucionalmente y se
aplica a todos los aspectos relacionados con la Administracion de justicia. Este
principio es de especial importancia en el Estado contemporaneo, debe ser entendido
no solo en la vertiente a la igualdad material real entre los ciudadanos, su contenido
se plasma en la obligacion de tratar de modo igual a los materialmente iguales y de
modo desigual a los materialmente desiguales. Este principio, por esas razones, se
encuentra intimamente vinculado al principio de respeto a la dignidad de la persona
humana y su relacion, y también se concreta a otros principios, tales como el de

legalidad, proporcionalidad, de culpabilidad y dignidad, entre otros.

En el desarrollo del presente trabajo, se ha pretendido establecer un analisis
doctrinario y legal del Principio de lIgualdad, aplicado al contenido del Cddigo
Procesal Penal, especialmente determinando las consecuencias juridico-sociales y
legales que implica la inexistencia de este principio en el Articulo 347; existiendo por
lo tanto, una discriminacion hacia las demé&s partes procesales, y por ello,
demostrando que existe una inconstitucionalidad que amerita su reforma. También es

necesario determinar la importancia que tiene el Principio de Igualdad dentro del

(i)



proceso penal y las consecuencias 0 repercusiones que existen de caracter
discriminatorio para las demas partes procesales que intervienen en la fase de
preparacion del debate. Para que al final de la investigacion, poder determinar la
violacion contenida en el Articulo 347 del Codigo Procesal Penal, por contener
aspectos discriminatorios hacia las demas partes procesales, al otorgarle al Ministerio
Publico, en caso de no haber ofrecido prueba, un plazo de tres dias mas para que lo

haga, no asi a las demas partes.

Consta de tres capitulos, en el primero se estudian los principios que integran
el ordenamiento juridico penal guatemalteco, en el segundo lo relativo al principio
constitucional del derecho de igualdad, mientras que en el tercer capitulo se hace un
andlisis critico de la desigualdad existente en el contenido del Articulo 347 del

Cddigo Procesal Penal.

(1)



CAPITULO |

1. Principios que integran el ordenamiento juridico penal de Guatemala

1.1. Generalidades

Son consecuencias de las garantias al Estado de Derecho y se basa en cualquier forma
de pena, en ley. Tienen que ser aplicadas con base a la ley y ademas en jurisdiccion

previamente establecida por ésta.

Debido a que no puede aplicarse penas distintas a las que establece la ley, también el
principio de legalidad informa la institucionalidad de la pena. Dicho principio como se

menciond esta contenido y regulado por el Cddigo Procesal Penal en su Articulo 1.

Concretamente se sefialan tres como los principios de mayor relevancia juridico y
social, para la legitimacion de la pena, los cuales son: el principio de necesidad de la
intervencion, el principio de la proteccion de los bienes juridicos y el principio de la

dignidad de la persona.

Es conveniente dejar claro que principios informan a la rama del Derecho Penal, los
cuales le brindan legitimidad a lo establecido por éste en cuanto qué conductas se deben
penalizar y qué bienes tutelar. EI Derecho penal subjetivo o derecho de castigar, se
encuentra limitado por ciertos principios los que ofrecen, al ser estudiados en conjunto, una

util perspectiva de la forma en que cada Estado entiende, establece y aplica el Derecho



Penal en general, en el presente apartado, Unicamente se puede analizar la Legislacion

Penal guatemalteca.

Si se trata del Derecho Penal sustantivo, existen determinados principios aceptados
para dicha parte asi como el Derecho Procesal Penal aporta los suyos también y adicional a

esto se debe considerar que existen principios en cada tema de los abordados por ambos.

Hay principios para el delito, principios para la pena y para el proceso penal.

Se puede hacer una general descripcion de estos principios, acotando que existen los

siguientes principios:

Se puede mencionar entre otros el principio de legalidad, (que atafie tanto a la pena
como al delito), el principio de exclusion del juzgamiento por analogia, que pese a ser un
tema de competencia procesal, puesto que se habla del “juzgamiento”, lo que implica un
verbo préctico y de connotacién mas bien adjetivo y no sustantiva, sin embargo se ubica en
la sede Gltima, puesto que el mismo Codigo Penal (materia), en forma acertada segun
criterio del autor del presente trabajo, lo regula en su parte general, concretamente en el

articulo séptimo, con el epigrafe “exclusion por analogia”.

También el principio de taxatividad, que consiste en que exclusivamente el legislador

puede penalizara o despenalizar una conducta. Por otra parte el principio de retroactividad



de la ley penal, que en Guatemala ademas tiene categoria constitucional puesto que es

regulado por la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

El enfoque més preciso, se pueden mencionar principios mas particulares o propios de
cada tema del Derecho Penal sustantivo, tales como; en cuanto a la pena: “principio de la
necesidad de la intervencion”; “principio de proteccién de los bienes juridicos”; “principio
de la dignidad de la persona” y otros. Un tema mas especifico para ilustrar lo que se trata,
lo constituye la participacion en el delito, siendo el “principio de accesoriedad” el que
establece la forma en que se debe comunicar ciertas y determinadas circunstancias entre

autor y complice, asi como complice en diferente nivel de participacion.

Los operadores de justicia en un sistema como el procesal oral que impera en
Guatemala desde 1994, debe cefiir su actuar a los mismos. De tal manera que se pueda
mencionar; el debido proceso, el principio de legalidad, publicidad, inmediacion procesal,
non bis in idem y otros propios del debate, conteniéndose ademas otros para cada etapa del

proceso como el de ejecucién legal. No obstante resultan demasiados para enumerarse.

En resumen existen una serie de principios que limitan el derecho subjetivo o ius

puniendi o derecho de castigar del Estado que no es otra cosa que “el derecho que le

»l

corresponde (al Estado) a crear y aplicar el Derecho Penal objetivo”". Y a continuacién se

amplian los que interesan al andlisis de la presente investigacion, siendo de todos los

! Mir Puig, Santiago, Derecho penal, pag. 7.



mencionados, aquellos en los que el Estado fundamenta su actuacion juridico penal y su
potestad punitiva, dejandose espero, para el siguiente apartado el tratamiento de todos los
principios que informan a la pena. Dichos principios, como se enfatiza, importan para
establecer el perfil del Estado de Guatemala influenciado claro esta, por las corrientes que
histéricamente se imponen en los dltimos afios del siglo XX en el Derecho Penal,
sustentandose que el Estado de Guatemala protege a la persona y en cuanto se refiere a la
letra de la ley se perfila como un Estado protector de la dignidad del ser humano sometido a
una acusacion y también la del condenado. De tal manera que en el plano tedrico cuando

menos es un estado protector, rehabilitado y no represivo.

1.1.1. Principio de legalidad

El principio de legalidad destaca a un estado garantista y nace tanto en la

teoria del delito como en el de la pena.

La licencia para que el Estado juzgue a cualquier ser humano, puede ser tomado como
el derecho de todo ciudadano a que todo delito o incluso falta, que se le imputa a cualquiera
debe estar contenido con la debida antelacion en la ley, previo a la perpetracion de la
conducta tomada como ilicita y contraria a derecho, es decir debe estar anticipadamente

definida por un tipo penal especifico.

Adicional a tal situacion esta el hecho de que toda pena a imponer por el Estado debe

también previamente estar contenido en la ley. Sirve por tanto, de orientacion en la



aplicacion de la sancién al responsable de cometer un delito, de tal manera que no se le
puedan asignar penas que no correspondan a las indicadas en la punibilidad relacionada con

la accion o la omision.

1.1.2. Principio de exclusién por analogia

Este principio se encuentra contenido en el articulo 7 del Cédigo Penal.
En doctrina se le da el nombre simplemente de “juzgamiento por analogia”. Es decir, que
por analogia los jueces no podran crear figuras delictivas ni aplicar sanciones. Como queda

claro, el principio es una manifestacion del caracter garantista del Derecho Penal por esta

ley.

Por simple “coincidencia” que se establezca entre una conducta regulada en la ley con
otra que ha cometido un sujeto, no se puede formar proceso a éste, puesto que dicha
situacion seria juzgar a alguien por analogia. La exclusion que debe haber por la ley del
“juzgamiento por analogia”, consiste en que los jueces simplemente tienen que verificar si
las actuaciones u omisiones por las que sujetan a una persona a proceso, se prestan

especificamente al delito por el cual juzgan.



1.1.3. Principio de taxatividad

Este principio consta de la forma en que se puede establecer la seguridad
juridica de que Unicamente el Estado, por medio de su congreso u 6rgano legislativo tiene

la facultad de considerar una conducta determinada como punible o no.

También nombrado como principio de “seguridad juridica”, el cual consiste en que
solo el legislador puede penalizar o despenalizar una conducta, por lo que dicha funcién es

un monopolio absoluto del legislador.

1.1.4. Principio de retroactividad.

Establece el articulo decimoquinto de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, en donde si la ley posterior resulta mas favorable al reo, entonces

se aplicara con clara excepcionalidad al principio de irretroactividad de la ley.

La ley beneficia atn al condenado, puesto que garantiza una flexible comprension de la
situacion de la sancion imponiéndole aquella que resulte mas benigna, en caso de

presentarse la posibilidad.



1.1.5. Principio de la necesidad de la intervencion

La proporcionalidad que debe prevalecer en el momento de aplicar la
pena, segun la cual, debe existir un “equilibrio” entre sancion y el fin que persigue la pena.
En este sentido las teorias preventivas resultan bastante contestes con la enunciacion, sin
embargo, es ain mayor la consecuencia que significa para la proporcionalidad que debe
existir entre la determinacion de la pena y los bienes juridicos tutelados. Y en tal direccion
debe apuntar asi mismo, la discusién que se tendrd en adelante con respecto a la
proporcionalidad que establece actualmente la politica delincuencial que en materia de

narcoactividad se refiere.

La intervencion del Estado sélo esta justificada en la medida que resulte necesaria. Por
lo que el Derecho Penal ha de entenderse como extrema necesidad o lo que es lo mismo
ultimo ratio. Adicionalmente con esto se puede constatar que la gravedad del control que el
Estado ejerce sobre los ciudadanos no puede aplicarse en toda situacion puesto que
entonces se esta frente a un estado policial o gendarme, y es por tanto ésta la fisonomia

fragmentaria del Derecho Penal.

1.1.6. Principio de proteccion de los bienes juridicos

La intervencion del Estado sélo es posible y necesaria cuando se

trata de bienes juridicos. Este, en cuanto la profundizacion democrética de las necesidades



y su satisfaccion, ha de llevar a resolver los conflictos que se produzca o puedan producirse

a través de otros medios que no sean el Derecho Penal.

1.1.7. Principio de dignidad de la persona

Por este principio el legislador y el juzgador, ambos estan limitados a
no dar el mismo tratamiento a un menor o aun un adulto, aun indigena que a un hombre
urbano y adaptado al mundo de la civilizacion ladina. La dignidad de la persona aparece

pues como ultimo y fundamental limite a la actividad punitiva del Estado.

Los derechos humanos con llevan a la dignificacion de la persona humana. El Derecho

Penal no puede tratar al hombre como a una bestia o un animal feroz.

1.2. Garantias procesales
Existen una serie de principios que limitan el derecho subjetivo o ius puniendi o
derecho de castigar del Estado. Que no es otra cosa que “el derecho que le corresponde (al

Estado) a crear y aplicar el Derecho Penal objetivo.?

Para principiar, el debido proceso, que es también un principio constitucional, es

establecido por el Cddigo Procesal Penal en su articulo 4, con el epigrafe “juicio previo”.

2 Ibid.



Ademas se halla en el Codigo Procesal Penal: “el principio de legalidad” establecido en
dos momentos; en el articulo uno, se encuentra el principio: “No hay pena sin ley anterior”,
“nullum poena sine lege™, es decir que no se puede fijar una pena si la ley no la hubiere
fijado con anterioridad. Y en un segundo momento, en el articulo dos, el principio por
demas procesal: “No hay proceso sin ley anterior”, ““nullum proceso, sine lege”. Se
puede hablar de una variedad poco mas extensa de principios, puesto que los operadores de
justicia en un sistema como el procesal oral que impera en Guatemala desde 1994, debe

cefiir su actuar a los mismos. De tal manera que se pueden mencionar:

Se encuentran los principios de oralidad, publicidad, inmediacion procesal, non bis
in idem y otros propios del debate, conteniéndose ademas otros para cada etapa del
proceso, (verbigracia el principio de ejecucion legal para la Gltima ratio del proceso), no
obstante, resultan demasiados para enumerarse, cuanto de poca relevancia para la presente

investigacion.

Los principios del nuevo proceso penal guatemalteco responden a la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San Jos€) y por lo tanto posibilitan
plenamente las garantias jurisdiccionales consagradas en dicha declaracién, aunado a lo

estipulado en el articulo 46 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala.



1.2.1. Principios del debido proceso

Un principio mucho méas extenso que los demés principios o
garantias procesales, toda vez que éste principio contiene a los demés. Mientras que para
otros autores, el principio del debido proceso conserva igual categoria que los demés. Es
importante explicar cada una de las posturas para poder entender mejor, lo que significa
juicio previo, individualizando su significado de lo que ha de entenderse por debido
proceso. EIl debido proceso consiste en que nadie puede ser condenado, ni privado de sus
derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal

competente.

“Algunos autores utilizan incorrectamente el concepto de juicio previo y no el
debido proceso; éste ultimo mucho més amplio que el primero. Si estudiamos la
evolucion de ambas garantias, constataremos que aln en la época de la inquisicion, o en
los Tribunales de Fuero Especial surgidos en Guatemala, hubo un juicio previo a la
condena de los procesados; pero no puede asegurarse que haya habido un debido
proceso™. El debido proceso consiste en todas las etapas que se mencionan en el articulo
12 de la Constitucion, el juicio previo queda limitado a una de esas etapas, mientras que

el de debido proceso consiste en todas.

® Rosales Barrientos, Moisés Efrain, El juicio oral en Guatemala técnicas para el debate, pag. 104.
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El debido proceso contiene los principios de juicio previo, juez natural, de inocencia
(como le llama él), de indubio pro reo, de non bis in idem, y el de duracion razonable

del proceso (conocido en nuestro medio como: principio de celeridad procesal).

“Existe generalizado reconocimiento que toda persona, antes de ser sancionada
penalmente, tiene derecho a un proceso previo en el que se encuentran garantizados los
siguientes principios. Juez natural...Juicio previo...principio de inocencia...indubio pro

reo...non bis in idem...duracién razonable del proceso”.*

Otro grupo de autores cuando se refieren al debido proceso lo hacen explicando el
principio de juicio previo. Por ejemplo el tratadista Julio Maier que no contiene en su
Obra de Derecho Procesal Penal Tomo I, el tema de debido proceso (asi como lo hacen
también otros autores como Alfredo Velez Mariconde), explica Unicamente lo que debe
entenderse por juicio previo. Sefiala el mencionado autor: “Juicio y sentencia son aqui
sindnimos, en tanto la sentencia de condena es el juicio del tribunal que, al declarar la

culpabilidad del imputado, determina la aplicacién de la pena...”.

Lo correcto es la explicacion del primero de los grupos mencionados, toda vez que
el debido proceso si incluye una sentencia, un juez natural (y con él, a la independencia
judicial), el respeto a la inocencia, a una debida defensa, a que la duda beneficie al

imputado, a que no se le persiga dos veces por el mismo hecho, y a que el proceso se

“Cafferata Nores, José I., Introduccion al derecho procesal, pags. 79-86.
® Maier, Julio, Derecho procesal penal, pags. 478 y 479.
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sustancie en el tiempo mas corto posible en beneficio no solo del reo sino también de
toda la sociedad en su conjunto. Mientras que el juicio previo es tan sélo la etapa que

debe anteponerse a toda sentencia para que ésta ultima sea proferida conforme a derecho.

El contexto en el que aparecen los principios NULLUM POENA SINE LEGE Y
NULLUM PROCESO SINE LEGE, es ahora distinto porque permite el real ejercicio de
los derechos del imputado y el control social sobre esos principios, porque el Derecho
Penal material debe realizarse a través de un juicio limpio, juzgar y penar s6lo son
posibles si se observan las condiciones y las garantias, de que el hacho motivo del
proceso esté tipificado en ley anterior como delito o falta y, que el proceso se instruya
con las formas previas y propias fijadas con observancia de las garantias de defensa, que
el juicio se siga ante tribunal competente a cargo de jueces independientes e imparciales;
que el procesado sea tratado como inocente hasta que una sentencia firme declare lo
contrario y, en el que el juez elija una pena justa, asimismo de que éste tome en cuenta el
principio de NON BIS IN IDEM vy el principio FAVOR REI. EIl proceso penal es
también, un instrumento al servicio de los derechos de las personas, por lo cual era
urgente y necesario en este pais adecuarlo a los postulados y propdésitos de un
movimiento democratizador. “El Estado no puede ejercitar su derecho a la represion méas

que en la forma procesal y ante 6rganos jurisdiccionales establecidos en la ley”®

® Florian, Eugenio, Elementos del derecho procesal penal. pag. 17.
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Los operadores de justicia deben respetar los principios constitucionales y los
tratados y convenios internacionales en materia de derechos humanos. Este principio se
sustenta sobre la idea de que ninguna persona puede ser limitada en sus derechos, 0
condenada sin haber sido citada, oida o vencida en juicio. Conviene preguntarnos
anticipadamente al capitulo tercero, en qué momento ha sido “oido” el sujeto al cual se
beneficia con la aplicacion del criterio de oportunidad sefialado en el numeral 6 del
articulo 25 del Codigo Procesal Penal. “Afortunadamente, nuestra Constitucion Politica
de la Republica de Guatemala y la Ley de Amparo hace referencia clara a la garantia del
debido proceso y no sélo para condenar al imponer una pena, sino también para privar a
una persona de cualquiera de sus derechos. En virtud de lo cual, todo imputado, antes de
ser condenado o privado de cualquiera de sus derechos, debe ser oido por un tribunal
independiente e imparcial, de manera equitativa, en una audiencia donde se le conceda la
oportunidad de explicar su tesis, presentar prueba o objetar las del acusador. Este

«’ Al violentar el

derecho a ser oido también se le conoce como audi alteram partem
debido proceso, también se violenta el de defensa. Asi se entiende al leer el articulo 12

de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

“Nadie podra ser condenado, privado de sus derechos o sometido a medidas de
seguridad o correccion, sin antes haber sido citado, oido y vencido... En juicio legal, con

un procedimiento en el cual se hayan observado estrictamente las garantias previstas en

" Rosales Barrientos, Ob. Cit., pag. 104.
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la Constitucion y la ley... ante un tribunal competente y preestablecido, independiente e

imparcial”®.

El debido proceso... consiste en la observancia, por parte del tribunal, de todas las
normas relativas a la tramitacion del juicio en el derecho de las partes de obtener un
pronunciamiento que ponga término del modo mas rapido posible a la situacion de
incertidumbre que conlleva el procedimiento judicial. Implica la posibilidad efectiva de
ocurrir ante el 6rgano jurisdiccional competente para procurar la obtencién de justicia y de
realizar ante el mismo todos los actos legales encaminados a la defensa de sus derechos en
juicio, debiendo ser oido y darsele la oportunidad de hacer valer sus medios de defensa en
la forma y con las solemnidades prescritas en las leyes respectivas. Asi mismo, el debido
proceso es elemento esencial del derecho de defensa e involucra el conjunto de garantias

que deben revestir los actos y procedimientos que conducen a las decisiones judiciales.

1.2.2. Principio de inocencia

Es un principio universal reconocido que se remonta al siglo 1V de
nuestra era. Posteriormente en 1215, fue consagrado en la carta magna de Inglaterra y
luego reconocido por la revolucion francesa. Aunque, hubo que esperar mucho tiempo para

que esta garantia alcanzara su caracteristica actual.

8 Ibid.
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En Guatemala, el antiguo Cddigo Procesal Penal, lo reconocié como una garantia
pero en una formar més restringida. Actualmente se ha consagrado como un principio
constitucional al estar regulado en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
en el articulo catorce “Toda persona es inocente, mientras no se haya declarado responsable
judicialmente en sentencia debidamente ejecutoriada”. Garantia que se complementa con el

principio procesal de que la duda favorece al imputado, conocido como in dubio pro reo.

Este principio no se debe confundir con la garantia constitucional de presuncion de
inocencia. El ser tratado como inocente no solo esta incluido en la garantia de presuncion
de inocencia sino que sus alcances son mas limitados que ésta. Es alrededor de esa
presuncion que gira todo el proceso penal moderno y las demas garantias judiciales. El

grado de prueba mas alla de la duda razonable es un corolario de este principio.

La presuncién de inocencia, ademas de ser una garantia enunciada en la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, se desprende y hace parte de la

garantia general del derecho a la vida, a la libertad, a la seguridad y dignidad de la persona.

El derecho de ser considerado inocente mientras el procesado no haya sido
declarado culpable, exige en consecuencia, como minimo que la culpabilidad sea
establecido mas alla de la duda razonable; La carga de la prueba recaiga sobre el Estado; y
que la persecucion penal se desarrolle de conformidad con los procedimientos legales y la

equidad.
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Este principio figura en el Estado garantista de los derechos elementales de la

persona humana a la que se ha hecho alusion frecuentemente.

Si la sentencia es el Unico mecanismo por el cual el Estado puede declara la
culpabilidad de una persona, mientras esta no se produzca en forma condenatoria y esté
firme, el imputado tiene juridicamente el estado de inocencia. Este principio ademas de
estar regulado en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, también esta
regulado en el Pacto de Derechos Civiles y Politicos en su articulo catorce, inciso dos, y el

Pacto de San José en su articulo ocho, inciso dos.

1.2.3. Principio de juicio previo.

Este principio, la ley lo nombra en él articulo segundo del
Caddigo Procesal Penal como: “No hay proceso sin ley”, es decir Nullum proceso sin lege:
no podré iniciarse ni tramitarse denuncia o querella, sino por actos y omisiones calificados
como delitos o faltas por una ley anterior. Adicional a lo mismo, los tribunales y los
sujetos procesales no podrén variar las formas del proceso, ni la de sus diligencias o
incidencias. Ademas nadie podra ser condenado, penado o sometido a medidas de
seguridad y correccion, sino en sentencia firme, obtenida por un procedimiento llevado a
cabo conforme a las disposiciones del Cddigo Procesal Penal y a las normas de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, con observancia estricta de las
garantias previstas para las personas y de las facultades y derechos del imputado acusado.

Se encuentra regulado en el articulo 2, 3 y 4 del Cddigo Procesal Penal, Decreto 54-92 del
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Congreso de la Republica Guatemala de donde lo que significa que para que pueda juzgarse
a cualquier persona debe existir un procedimiento establecido con anterioridad, ademas de

garantizar que las etapas del proceso no puedan variar.

1.2.4. Principio de Non bis in idem o de Unica persecucion

Establece la prohibicién de juzgar dos veces por el mismo
hecho. Las palabras del Licenciado César Barrientos Pellecer, con este principio se aclara
que: “Es inadmisible la persecucion penal maltiple, simultdnea o sucesiva, por un mismo
hecho. El principio a que se refiere el articulo 17, comprende: la garantia de que nadie
podré ser juzgado nuevamente por un delito por el cual haya sido ya condenado o absuelto
por una sentencia firme, y de la que nadie pueda ser penado dos veces por el mismo hecho.
En tal virtud, salvo que favorezca al condenado no puede admitirse la revision de una

sentencia firme ni una nueva accion penal™

En un estado de Derecho, sobre la base de los principios de libertad y seguridad
juridica, no se puede permitir que una persona pueda ser enjuiciada o sancionada repetidas

veces por los mismos hechos.

° Barrientos Ramirez, Ob. Cit., pag. XXXIX.

17



Este principio no esta explicitamente desarrollado en la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, en el articulo 211 del mismo cuerpo legal, parrafo segundo,

establece la prohibicion para los tribunales y autoridades de conocer procesos fenecidos.

El Cddigo Procesal Penal, en su articulo 17, sefiala que habra una nueva persecucién
penal cuando se dé uno de los tres requisitos, alli enumerados, sobre la persecucion a la
misma persona por los mismos hechos. Frente a la segunda persecucién se pueden plantear

excepciones por litispendencia o por cosa juzgada.

Sin embargo, el articulo ya citado autoriza a plantear nueva persecucién penal

cuando:

La primera fue intentada ante tribunal incompetente
Cuando la no-prosecucion proviene de defectos en la promocion o en el gjercicio de

la misma.

Cuando un mismo hecho debe ser juzgado por tribunales o procedimientos

diferentes, que no puedan ser unificados, segun las reglas respectivas.

Este principio no impide sin embargo que el proceso se pueda reabrir en aquellos

casos en los que procede la revision. Al efecto, recordar que la revision sélo opera a favor

del reo (articulos 453 al 263 del Codigo Procesal Penal).
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1.2.5. Principio In dubio Pro reo (favorabilidad)

Como uno de los conceptos que conllevan el principio de
inocencia, el cual consiste en que el juez al aplicar el principio de la duda éste repercuta en
beneficio del reo o sindicado con el objeto de que pueda aplicar objetivamente criterios
judiciales reconocidos en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala. Este
principio sé caracterizar por la obligacion que tienen los jueces en la aplicacion del
principio de favorabilidad en caso de duda en beneficio del reo. Ejemplo, que al momento
de deliberar el fallo si los jueces no tienen certeza absoluta de la culpabilidad y
responsabilidad del imputado, deben inclinarse por dictar una sentencia absolutoria,

aplicando en todo momento el principio de la duda.

En caso de cualquier duda en el 6rgano jurisdiccional, ésta, la duda favorece al reo.
Maier establece que: “La falta de certeza representa la imposibilidad del Estado de destruir

la presuncién de inocencia que ampara al imputado™.*

Podemos concluir, que este principio se encuentra implicitamente regulado en
nuestra Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en el articulo 15 “La ley no

tiene efectos retroactivos, salvo en materia penal cuando favorezca al reo”.

19 Maier, Julio, Ob. Cit., pag. 44.
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El in dubio pro reo; la declaracion de culpabilidad en una sentencia, solo puede
estar fundada en la certeza del tribunal que falla acerca de la existencia del hecho punible y
del grado de participacion del imputado. Si existiere duda razonable, no se podréa condenar,

pues esta favorece al imputado. Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal.

1.2.6. Principio de ejecucion

Es la aplicacion efectiva de la pena o castigo impuesto por
autoridad legitima, a quien a cometido un delito o una falta, siendo dictada la misma por el
juez o tribunal en la sentencia, encargandose el cumplimiento de ella a un miembro
integrante del poder judicial denominado juez de ejecucion penal, quien debe indicar el

centro en donde debera cumplirla el sentenciado.

Consiste segin Bustos Ramirez en la: “sujecion a la ley y a los reglamentos, de la
ejecucion penal. En otras palabras, la autoridad administrativa no puede convertirse ni en
legislador, ni en juez, al mismo tiempo reconoce al principio de divisién de poderes,
impidiendo que el poder ejecutivo-administrativo invadan &mbitos de competencia de otros
poderes y se produzcan con ello la arbitrariedad”.! Este principio dentro de nuestra
legislacion no se encuentra taxativamente desarrollado, pero en el Codigo Procesal Penal en

su libro quinto, encontramos desarrollado todo lo relativo a la ejecucion penal.

1 1bid.
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Con la sentencia firme se inicia el procedimiento de ejecucion, el cual esta a cargo
de un juez especializado denominado juez de ejecuciéon. Su funcién es controlar el
cumplimiento de la pena de prision en todo lo relativo a los diferentes incidentes que
puedan suscitarse durante el cumplimiento de la pena. Con la creacién de los juzgados de
ejecucion se cumple con una actividad constitucional, pues compete al poder judicial juzgar

y ejecutar lo juzgado.

Estos jueces revisaran el computo definitivo practicado en la sentencia, con abono
de la prision sufrida desde la detencion; resolver los incidentes relativos a la ejecucion y
extincion de la pena, a la libertad anticipada y todos aquellos en los cuales, por su
importancia, se estime necesaria su participacion. Los que seran resueltos en audiencia oral
y publica, citando al condenado y a las victimas. Se excluy6 el concepto partes, para
permitir a los agraviados participar en dichos incidentes. También les compete a estos

jueces efectuar un control general sobre la ejecucion penal y de la vida en prision.

1.2.7. Principio de derecho de defensa

El principio de defensa es un derecho Subjetivo Publico
Constitucional y, que pertenece a toda persona a la que se le imputa la comision de un

hecho calificado como delito.

Se refiere a que nadie podré ser condenado, ni privado de sus derechos, sin antes

haber sido citado, oido y vencido en proceso legal, ante juez o tribunal competente y
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preestablecido, ademas la convencion Americana Sobre Derechos Humanos (Pacto de San
José) establece qué, que el inculpado tiene derecho de defenderse personalmente o ser
asistido por un defensor de su eleccién y de comunicarse libre y privadamente con su
defensor, ademéas que, tiene derecho irrenunciable a ser asistido por un defensor

proporcionado por el Estado, remunerado o no.

Las garantias constitucionales y los tratados internacionales de carécter procesal
deben observarse rigurosamente en la persecucion, juzgamiento y sancion, y para ello la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala contiene una serie de derechos
fundamentales, como se encuentra regulado en el articulo 12 de la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala, y 20 del Cdédigo Procesal Penal. “El derecho a la defensa en
juicio es otro de aquellos, cuyo reconocimiento es unanime, e importa la posibilidad de los
sujetos privados del proceso de demostrar el fundamento de la pretension que se ejercita o
la falta de fundamento de la ejecutada en su contra”.*? “..El derecho de defensa del
imputado comprende la facultad de intervenir en el proceso penal abierto para decidir
acerca de una posible reaccién penal contra él y la de llevar acabo en él, todas las
actividades necesarias para poner en evidencia la falta de fundamento de la potestad penal

del Estado o cualquier circunstancia que la excluya o atentie”. **

El debido proceso, juicio previo, independencia e imparcialidad de los jueces, juez

natural, defensa, inocencia, obligatoriedad, gratuidad y publicidad de la funcién

12 Cafferata Nores, José I., Introduccion al derecho procesal penal, pag. 90.

3 Maier, Ob. Cit., pag. 547.
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jurisdiccional, declaracion libre del imputado, prohibicion de ambiente de intimidacion,
cosa juzgada, retroactividad de la ley, igualdad en el proceso, libertad, acceso a la justicia,
etc., de acuerdo a los cuales los jueces deban vigilar que en un proceso penal estos derechos

no sean afectados por el propio Estado.

Queda establecido que segun todos los principios enunciados y que informan al
derecho penal y procesal penal en general, sustentan la postura del Estado guatemalteco
como actualmente suele concebir a un Estado democratico, es decir; como se menciond,
cuando menos en el plano tedrico en un Estado garantista y protector de los derechos
ciudadanos y aun de los acusados y condenados, puesto que protegen a la persona humana,
ya que en el plano legislativo todos estos principios se encuentran regulados, pero los
operadores de justicia le dan una interpretacion y aplicacién de acuerdo a su criterio y

experiencia.
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CAPITULO I

2. El principio constitucional del derecho de igualdad

2.1. Generalidades

La declaracion de los derechos del hombre y del ciudadano establecio: la igualdad
(que debia ser garantizada al ciudadano por el Estado en los ambitos legislativo, judicial y

fiscal).

La igualdad de oportunidades es un concepto segun el cual todas las personas deben
tener, las mismas oportunidades para acceder al mercado de trabajo, y no puede existir
discriminacion por razén de sexo, raza, edad o creencia religiosa. Muchos paises incluyen
en sus ordenamientos, leyes que castigan a aquel que niegue un puesto de trabajo a una
persona por alguno de los motivos anteriores. Algunas organizaciones van todavia mas
lejos y abogan por una politica de discriminacién positiva, como, por ejemplo, la que se
deduciria de fomentar el empleo de una mujer o de miembros de una minoria étnica cuando
compitan con otros individuos de la misma cualificacion profesional. Aunque se han
logrado importantes mejoras en cuanto a la igualdad de oportunidades, los hechos

demuestran que todavia queda un largo camino por recorrer.

Otra variante de este concepto, méas antigua (data de Platon), es la que postula que

los nifios y personas con igual virtud tengan las mismas oportunidades de alcanzar

25



diferentes posiciones sociales. En una acepcion mas moderna, se trataria de compensar
durante el periodo educativo las diferencias socioecondmicas de cuna, para posibilitar la
mayor igualdad posible en el acceso al trabajo y a los diferentes bienes que ofrece una

sociedad.

En 1910, la escritora Clara Zaetkin, compafiera y amiga de Rosa Luxemburg,
organizo la primera conferencia internacional de mujeres socialistas, donde se aprobé una
resolucion que establecia el dia 8 de marzo, como dia internacional de la mujer; esta fecha
se conmemora hoy en multiples paises del mundo. En Latinoamérica son muy desiguales,

segun los paises, las leyes que protegen la igualdad de oportunidades.

Durante los ultimos afios se han incrementado los esfuerzos por reducir la
discriminacion laboral por causa de la edad, determinadas incapacidades fisicas o la propia

orientacién sexual.

Por ejemplo el Congreso para la Igualdad Racial (Congress Of Racial Equality,
CORE), es una organizacion estadounidense de derechos civiles fundada en 1942 por
James Leonard Farmer. EI objetivo declarado de la organizacion, es crear una sociedad en
la que “la raza o el creo no sean ni una ventaja ni un obstaculo”. CORE protege los
derechos de los norteamericanos de raza negra, y aspira para ellos a la igualdad de
oportunidades laborales, de educacion y de vivienda. Para acabar con la segregacion,
CORE organizo “sentadas” en restaurantes y en medios de transporte publico, promovio la

inscripcion en el centro electoral y campafia de educacién electoral, y ejercid presion
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politica sobre los legisladores por medio de grandes manifestaciones publicas. Farmer, su
director nacional hasta 1966, abogaba por una politica de cambio a través de acciones
directas no violentas, como la marcha sobre Washington de 1963 por el trabajo y la

libertad, de la que CORE fue promotora.

2.2. Antecedentes

En 1916 Alice Paul, una de las lideres del movimiento sufragista de la mujer, fundd
el Partido Nacional de la Mujer (en inglés, NWP), partido politico entregado al
establecimiento de la igualdad de derechos para las mujeres. Paul veia la igualdad ante la
ley como la base esencial para la plena igualdad de la mujer. A pesar de la fuerte oposicion
de algunas mujeres y hombres, el NWP introdujo una enmienda para la igualdad de
derechos en la Constitucion estadounidense en 1923. Para llegar a ser ley, la enmienda
necesitaba dos tercios de los votos de ambas cdmaras del congreso de los Estados Unidos, o
una peticion de apoyo de los dos tercios de los cuerpos legislativos del Estado. Entonces la
enmienda hubiera requerido la ratificacion de las tres cuartas partes de los Estados. Sin
embargo, no consiguiod la mayoria de dos tercios requerida para ser trasladada a los estados
para su aprobacion. La enmienda propuesta también fall6 en las siguientes sesiones hasta

1972, cuando gand por mayoria una votacion en el Congreso.

En la década de 1960, la atmdsfera politica en los Estados Unidos respecto al papel
de la mujer habia cambiado de una forma impresionante, La Organizacion Mundial de la
Mujer (en inglés, NOW), creada en 1966, hizo de la ERA su mision central. En pocos afios

la ERA habia logrado el apoyo de los partidos Demdcrata y Republicano. Cuando la ERA
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volvié ante el Congreso en 1972, contaba con el apoyo del presidente Richard Nixon.
Obtuvo la mayoria necesaria de dos tercios en ambas camaras, incluidos los votos de los
senadores, excepto de ocho. La enmienda propuesta pas6 en segunda a los estados en la

segunda fase del proceso de revision.

La oposicion a la ERA durante la década de 1970 era similar en algunos sentidos a
la oposicién durante la década de 1920. Politicos y organizaciones conservadoras
expresaron una fuerte oposicion a la enmienda. A pesar de esta oposicion en agosto de
1974 la enmienda habia sido ratificada por treinta y tres de los treinta y ocho estados
requeridos. Un mandato del Congreso habia fijado marzo de 1979 como el plazo limite para
la ratificacion; en junio de 1978, sélo tres estados mas habian aprobado la ERA. Cediendo
a un sentimiento popular, el Congreso ampli6 a tres afios y dos meses el plazo para su
aprobacion, pues en este tiempo ningin Estado mas habia ratificado la medida. Diez afios y
dos meses después de su primer paso por el Congreso, la ERA fracaso en llegar a ser parte
de la Constitucion. Desde su derrota, la ERA ha sido reintroducida en cada sesion de
apertura del Congreso, en la actualidad dieciséis estados garantizan la igualdad de ambos

Sex0s en sus constituciones estatales.

2.3. El derecho a la igualdad en Guatemala
La constitucion Politica de la Republica de Guatemala reconoce tanto los derechos
individuales como los derechos sociales y los derechos civiles y politicos. Entre los

primeros se encuentran el derecho a la vida, la integridad fisica, la seguridad, la igualdad y
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la libertad. Asimismo consagra la libertad de pensamiento, de religion, de asociacion y el

libre desplazamiento.

Sefiala el articulo 4 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, la
liberta e igualdad. En Guatemala todos los seres humanos son libres e iguales en dignidad
y derechos. EI hombre y la mujer, cualquiera que sea su estado civil, tiene iguales
oportunidades y responsabilidades. Ninguna persona puede ser sometida a servidumbre ni
a otra condicion que menoscabe su dignidad. Los seres humanos deben guardar conducta

fraterna entre si.
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CAPITULO 111
3. Andlisis critico de la desigualdad existente en el contenido del Articulo 347 del

Cadigo Procesal Penal

3.1. Consideraciones generales

Habiendo establecido en los capitulos precedentes, que el derecho a la igualdad,
constituye un pilar basico en la aplicacion de la ley, por cual, cada uno de los ciudadanos
puede tener la certeza que se administrara justicia sin que exista preferencia o diferencias
en el trato con respecto a uno o a otros ciudadanos, ya sea por razon de su posicion
econdmica en la sociedad, por su raza, por su cultura, por su sexo, por su credo o por

cualquier otro motivo.

Establecido también que, se trata de una necesidad en sociedades como la nuestra,
en la cual se tiene una tradicion e historia de privilegios, que perjudican la igualdad entre
las partes, y la incipiente cultura democratica demuestra la poca efectividad en la
aplicacion de ley en forma igualitaria. Asimismo que los principios del derecho Procesal
Penal, permite establecer una cultura de respeto a los Derechos Humanos y la existencia
en Guatemala, de un Estado de derecho asi como garantista de la existencia de éste y de
los derechos en mencidn, es posible demostrar que, todas las normas constitutivas de la
legislacion penal guatemalteca, y todos los principios de derecho deben tener al

perfeccionamiento de esa igualdad.
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Por tales razones, el contenido del Articulo 347 del Cdédigo Procesal Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, violenta el derecho a la igualdad, de
conformidad con lo establecer un privilegio a favor del Ministerio Publico y no asi del
resto de los sujetos procesales, es decir las otras partes que toman parte en el proceso, la

defensa, el querellante adhesivo, el procesado y las partes civiles.

De tal manera que el principal problema legal que motiva a la presente
investigacion, consisten en la conculcacién del principio y derecho a la igualdad ante la
ley, que se produce en el contenido del ultimo péarrafo del Articulo 347 del Cddigo
Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, el cual
establece el ofrecimiento de prueba para todas las partes o interesados en el proceso
penal, emplazandolos a presentara sus pruebas dentro de los ocho dias siguientes de
haber resuelto los incidentes a que se refiere el Articulo 346 del mismo cuerpo de leyes
mencionado. No obstante, en el caso del Ministerio Publico establece peligrosamente un
privilegio, es decir la posibilidad de ser emplazado por tres dias més, lo cual se puede
volverse semanas, de conformidad con los trdmites normales que conlleva el dictar
resolucion de emplazamiento y la notificacion de la misma. Empero, el principal
problema lo constituye el hecho de que ese mismo emplazamiento no se le concede a las

demaés partes en el proceso, al no ser mencionados en el parrafo y articulo antes indicado.

Por tal razon, el Ministerio Publico, bajo cualquier punto de vista, se ve beneficiado
con un lapso mayor, durante el cual podrd presentar sus pruebas y las mismas, no ser

rechazadas, por inoportunas.
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3.2. Contenido del Articulo 347 del Codigo Procesal Penal

Se transcribe a continuacion el contenido del Articulo:

“ARTICULO 347. - Ofrecimiento de prueba. Resuelto los incidentes a que se
refiere el articulo anterior, las partes ofrecerdn en un plazo de ocho dias la lista de
testigos, peritos e intérpretes, con indicacion del nombre, profesion, lugar para
recibir citaciones y notificaciones, y sefialaran los hechos acerca de los cuales seran
examinados durante el debate. Quien ofrezca la prueba podrd manifestar su
conformidad para que se lea en el debate la declaracion o dictamen presentado

durante el procedimiento preparatorio.

Se debera presentar también los documentos que no fueron ingresados antes o

sefialar el lugar donde se hallen para que el tribunal los requiera.

Los deméas medios de prueba serdn ofrecidos con indicacion del hecho o

circunstancias que se pretendan probar.

Si el Ministerio Publico no ofreciere prueba, se le emplazara por tres dias. Al

mismo tiempo, se le notificara al Fiscal General de la Republica para que ordene lo

conducente sin perjuicio de la aplicacion de las sanciones legales que procedan”.
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Este ultimo parrafo, fue adicionado al articulo 347 mediante el articulo 41 del
Decreto 79-97 del Congreso de la Republica de Guatemala, reformas al Cddigo Procesal

Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala.

Es probable que las razones que hayan conducido a dicha reforma y con ella a darle
una ampliacion en el término de ofrecimiento de prueba para el caso del Ministerio
Publico, hayan sido el cimulo de trabajo de dicha instancia que no le permite atender en
todos los casos los plazos legales y por ello concederle una razonable prérroga. No
obstante, ain asi, el no incluir en dicha ampliacion del plazo al resto de los sujetos
procesales, establece un peligroso privilegio a favor, quienes si ven beneficiados con
dicha reforma y no permite que en el proceso penal se aplique la ley con igualdad.
Conculcéndose asi el principio de derecho a la igualdad de todos los sujetos inmersos en

el proceso penal guatemalteco.

3.3. Audiencia para el ofrecimiento de prueba
Efectivamente no se trata de una audiencia oral, sino que, persistiendo los resabios
de un sistema inquisitivo que no se quiere morir, la audiencia de verifica por la

presentacion u ofrecimiento de prueba de las partes, de forma escrita.

De tal manera que las partes deben incorporar al proceso aquellas pruebas que no
hayan ofrecido o incorporado antes, ademas de que deben ofrecer dentro de los ocho dias
después de resuelto por el tribunal de sentencia penal, los incidentes a que se refiere el

articulo 346 del Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, Codigo
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Procesal Penal, los elementos con los que pretenden probar lo dicho, por medio de un

escrito debidamente faccionado y auxiliado por un profesional de derecho.

3.4. Importancia de la fase preparatoria en el debate
La etapa preparatoria, como su nombre lo dice, sirve para preparar, no la decisién

del juez, sino el ejercicio de la pretension por el 6rgano que acusa.

Esta etapa, salvo el caso del procedimiento abreviado, no esta disefiada para
determinar la culpabilidad o inocencia del imputado. Su razon de ser es permitir la
acumulacion de informacion destinada a ejercer la pretension del Ministerio Publico, por lo
que por regla general concluye con la presentacion de la solicitud que corresponda vencido

el plazo para la investigacion.

Se dice que la notitia criminis origina una serie de actos a cargo de quien promueve

la accion penal publica en defensa y en representacion de la sociedad.

Debido a la lesién de intereses colectivos que provocan los delitos, la accion penal
es otorgada, como poder-deber, al Ministerio Pablico quien investiga e impulsa la represion
de los hechos punibles para la restauracion de la paz juridica. La pesquisa penal dirigida a
reunir datos para plantear una pretension fundada, no es, ni tiene caracter jurisdiccional, esa
es la razon por la que constitucionalmente los jueces deben estar separados de tal actividad,

ajena al juzgamiento, pues obligatoriamente implica partir de hipotesis y conjeturas de
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culpabilidad que él mismo se propone y busca confirmar, lo que quebranta el principio de

imparcialidad sobre el que se fundamenta la funcién de juzgar.

Los objetivos de la etapa preparatoria son: descubrir la existencia de un hecho
delictivo y las circunstancias en que ocurrio; a identificar a los posibles autores y conocer
sus caracteristicas personales; averiguar los dafios producidos por el delito; recoger los
vestigios del mismo y asegurar el desarrollo del proceso (articulos 50 y 309 del Cdédigo

Procesal Penal).

Para realizar dichos objetivos se confiere al Ministerio Publico una serie de
atribuciones, tales, como practicar inspecciones en lugares, personas y cosas, pedir

informes, efectuar entrevistas, requerir peritajes y dirigir a la policia cuando investiga.

Vencido el plazo concedido para la investigacion, el fiscal debe formular la
acusacion y pedir la apertura del juicio. EI procedimiento intermedio es la fase
comprendida entre el procedimiento preparatorio y la preparacion para el debate, es decir,
que es la etapa intermedia para llegar al debate, el juzgador en esta fase puede admitir la

acusacion y la apertura del juicio, archivar o sobreseer el proceso.

En sentido general se puede decir que: Es la facultad que ejercita una persona o una

institucion ante un juez o tribunal competente, contra una 0 mas personas sindicadas como

presuntos culpables en la comision de un hecho delictivo.
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En otras palabras la acusacion es el cargo o conjunto de estos que el Ministerio

Publico o un particular, endilga a una persona determinada.

Es la materializacion de la accién penal, y el dispositivo que acciona la solicitud de
que un Organo jurisdiccional, competente en materia penal, condene (previo del debido

proceso), al acusado y presunto responsable de un ilicito penal.

“En sintesis: desde el punto de vista sustancial, la fase intermedia consiste en una
discusion preliminar sobre las condiciones de fondo de cada uno de los actos o

requerimientos conclusivos™**

3.5. Funcién del Ministerio Publico

La decision del Ministerio Publico de formular acusacién y pedir la apertura del
juicio es calificada por el juez, por lo que éste, puede tomar la decision de abrir a juicio el
proceso, sobreseer o archivar el mismo, es decir que en el procedimiento intermedio se
prepara el juicio, previo a notificar a las partes el resultado de la investigacion realizada por
el Ministerio Publico. Por lo que las parte pueden sefialar vicios ocultos en que incurre el

escrito de la acusacion.

¥ Binder, Ob. Cit; Pég. 37

37



3.6. Consecuencias para las demas partes, de su no-inclusion en el cuarto

parrafo del articulo 347 del Codigo Procesal Penal.

La forma en que debe asumir el contenido del articulo 347 del Codigo Procesal
Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, es diferente, puesto que
al haber establecido la posibilidad de que el Ministerio Pablico cuente con més dias para el
ofrecimiento de prueba, las demas partes, es decir “las personas que colaboran en el
proceso (sujetos procesales) y reconoce como tales al érgano jurisdiccional que tiene el
poder de emanar la providencia judicial y las partes, estos, es la persona que pide la

»15

providencia, actor, en el proceso de ejecucion”™, cuentan efectivamente con menos dias

para cumplir con el objeto de dicho emplazamiento.

3.6.1. Procesado

16 como le llama el ex-fiscal general Héctor

“El imputado
Hugo Pérez Aguilera, en su Manual del Fiscal, es la persona sindicada de haber cometido

un hecho punible, contra la que el Estado ejerce la persecucion penal.

El articulo 70 del Cddigo Procesal Penal indica “Se denominara sindicado,
imputado, procesado o acusado a toda persona a quien se le sefiale de haber cometido un
hecho delictuoso, y condenado a aquel sobre quien haya recaido una sentencia condenatoria

firme”.

15 Farfan, Efrain Mario. Derecho Procesal Penal. Pag. 44.
16 pérez Aguilera, Héctor Hugo. Manual del Fiscal Pag. 190
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En este caso, este sujeto procesal puede actuar a traves de su abogado patrocinante,
no obstante, estos dos, no pueden actuar mas alla de los ocho dias concedidos por el

articulo 374 del Codigo Procesal Penal.

3.6.2. Defensa

La Constitucion Politica de la RepUblica de Guatemala,
establece en su articulo 12 la inviolabilidad del derecho de defensa. EIl pacto de derechos
civiles y politicos dispone en su articulo 14 que la persona tiene a hallarse presente en el
proceso y a defenderse personalmente o ser asistida por un defensor de su eleccion; a ser
informada, si no tuviere defensor, del derecho que le asiste a tenerlo y siempre que el
interés de la justicia lo exija, a que se le nombre defensor de oficio, gratuitamente, si
carecieran de medios suficientes para pagarlo. Asimismo, le asiste el derecho a estar
presente en el proceso y hacer interrogar (o interrogar personalmente si asumié su propia
defensa) los testigos de cargo y descargo, a no declarar contra uno mismo y a ser asistida
por abogado. La Convencion Americana de Derechos Humanos, en su articulo 8,
manifiesta que el inculpado tiene derecho a defenderse personalmente o de ser asistido por

un defensor de su eleccién y de comunicarse libre y privadamente con su defensor.

El derecho de defensa cumple dentro del sistema de garantias un rol especial. Por

una parte actla como una garantia mas, y por otra, es la principal via para asegurar la

efectiva vigencia del resto de las garantias procesales.

39



El Cddigo Procesal Penal, desarrollando la normativa constitucional del derecho de
defensa, le otorga al imputado la facultad de hacer valer por si mismo o por medio de
abogado defender sus derechos, desde el primer acto del procedimiento dirigido en su

contra (articulo 71 del Cédigo Procesal Penal).

Las principales manifestaciones del derecho de defensa son:

El derecho a defensa material: El derecho a la defensa material es el derecho que
tiene el imputado a intervenir personalmente en el procedimiento para ejercer su defensa.
De esta forma, el imputado puede, a lo largo del procedimiento realizar declaraciones,
hacer pedidos al fiscal o al juez, proponer por si mismo pruebas, etc. En el debate tiene
ademas el derecho a la Gltima palabra.

La declaracion del imputado: El articulo 15 del Cddigo Procesal Penal, en desarrollo
del articulo 16 de la constitucion Politica de la Republica de Guatemala, estipula el
principio de declaracion libre, por el que el imputado no puede ser obligado a declarar
contra si, ni a declararse culpable. La declaracion del imputado tiene por finalidad bésica,
ser un medio de defensa material y no una fuente de informacion privilegiada y absoluta,
como existia en el procedimiento anterior. No se puede plantear la acusacion, sin haberse
oido al imputado (articulo 334 del Cédigo Procesal Penal).

El derecho a la defensa técnica: EI Codigo Procesal Penal, obliga a que la defensa
técnica sea realizada por un abogado. El imputado tiene derecho a elegir a un abogado de
su confianza o a que se le nombre uno de oficio. El articulo 104 del mismo cuerpo legal,
prohibe al abogado descubrir circunstancias adversas a su defendido, en cualquier forma en

que las hubiera hubiere conocido, por lo que se esfuerza la idea de que la obligacion
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primera del abogado no es el establecimiento de los hechos, sino la defensa del imputado.
El articulo 92 Cdédigo Procesal Penal faculta al imputado a defenderse por si mismo, sin
necesidad de defensor técnico. Sin embargo, serd necesaria la autorizacion del juez quien
debera asegurarse que el derecho de defensa no va a ser afectado.

Necesario conocimiento de la imputacion: El derecho de defensa implica el derecho
a conocer los hechos que se le imputan, tanto antes de la primera declaracion (articulo 81
del Codigo Procesal Penal), como al plantearse la acusacion y al iniciarse el debate, para
que de esta manera pueda defenderse sobre los mismos. El respeto a este principio genera
la obligatoria correlacion entre acusacion y sentencia, por el cual no se puede condenar por
hechos por los que no se ha acusado.

Derecho a tener un traductor: el imputado tiene derecho a tener traductor si no
comprendiere la lengua oficial (articulo 90 del cédigo Procesal Penal). Por comprender no
basta tener un conocimiento aproximado de la lengua, por lo que tendran derechos aquellos
que aun entendiendo el espafiol, no lo domine con soltura. Incluso, la ley prevé en su
articulo 142 del mismo cuerpo legal, que los actos procesales se realicen en idiomas

indigenas, con traduccién simultanea al espafiol.

3.6.3. Querellante adhesivo

En los delitos de accion publica el Codigo Procesal Penal de
da esta denominacién a la parte que interviene en el proceso penal como agraviado,
ofendido o victima, o bien cualquier ciudadano guatemalteco que entable una querella en
contra de alguna persona y de ahi su nombre. Claro, siempre que éste tanga capacidad

procesal, caso contrario ese derecho lo podria ejercer a través de su representante legal.
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Dentro de las diversas facultades que posee este personaje puede provocar la persecucion
penal o adherirse en su caso a la ya iniciada por el Ministerio Publico; ademéas puede
intervenir en todas las fases del proceso penal hasta que se dicte la sentencia
correspondiente; excepto en la fase de la ejecucion penal, ya que por mandato legal el

querellante adhesivo queda excluido de participar dentro de la misma.

El derecho podra ser ejercido por cualquier ciudadano o asociacién de ciudadanos,
contra funcionarios o empleados publico que hubieran violado directamente derechos
humanos, en ejercicio de su funcidn o con ocasion de ella, o cuando se trate de delitos

cometidos por funcionarios publicos que abusen de su cargo.

En otras palabras, <<producir querella>> significa manifestarse en un acto
imputativo desde el punto de vista penal, o sea, realizar un acto persecutorio de contenido
incriminador especifico, por lo menos objetivamente. En esto advierte su fundamental
diferencia con la denuncia, que es el acto de anoticiamiento de un hecho con incriminacion

generica.'’

3.6.4. Partes civiles
Como consecuencia de la comision de un delito, se generan

dos acciones importantes. Por unlado la accién penal para castigar al imputado por el

¥7 Claria Olmedo; Jorge. El Proceso Penal. Op. Cit. Pag. 231.

42



delito cometido, y por otro, una accion civil, para ejercer la accion reparadora o restitucion
del dafio causado. La parte quien solicita esa reparacion, se le denomina actor civil, y lo
puede hacer antes que el Ministerio Publico requiera la apertura del juicio o el
sobreseimiento. Vencida esta oportunidad, el juez rechazara sin mas tramite. Esa accion
civil, puede dirigirse contra el imputado, esta procedera ain cuando no estuviera
individualizado. Podra también dirigirse contra quien, por previsién de la ley, responde por

el dafio que el imputado hubiera causado con el hecho punible.

En ese sentido, si el juez que controla la investigacion admite la solicitud, dara
intervencion al actor civil, de ello al Ministerio Publico para que de la intervencion
correspondiente. Queda, naturalmente, el derecho de las partes de las que correspondan,
durante el procedimiento preparatorio y la fase intermedia conforme al Cddigo Procesal
Penal.

Conviene acentuar, que en el proceso penal, el actor civil Gnicamente actuara en
razon de sus interés civil. Limitara su intervencion a acreditar el hecho, la imputacion de
ese hecho a quien considere responsable, el vinculo de él con el tercero civilmente
responsable, la existencia y extension de los dafios y perjuicios. Otro aspecto importante es
que la intervencién de una persona como actor civil en el proceso penal, no le exime de la

obligacion que tiene de declarar como testigo.

En el caso del tercero civilmente demandado, la legislacion procesal penal, también
lo reglamenta, y tiene la obligacion de responder por los dafios causados por el imputado.

Asi la ley, sefiala que la persona quien ejerza la accion reparadora podré solicitar la citacion
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de la persona que, por prevision directa de la ley, responda por el dafios que el imputado
hubiera causado con el hecho punible, a fin de que intervenga en el procedimiento como
demandado. Esa solicitud debe ser formulada en la forma y en la oportunidad prevista por
el Codigo Procesal Penal, con indicacion del nombre, domicilio o residencia del

demandado y de su vinculo juridico con el imputado.

Como parte procesal, el tercero civilmente demandado goza de las facultades y
garantias necesarias para su defensa en juicio pero Unicamente en lo concerniente a sus
intereses civiles. En el mismo sentido que el actor civil, su intervencién como tercero
demandado, no lo exime por si misma de la obligacion que tiene de declarar como testigo
en el proceso penal.

El tercero civilmente demandado y el civilmente ofendido, también resultan
afectados con el contenido del articulo 347 del Codigo Procesal Penal, al no contar con una

ampliacion al término de ofrecimiento de prueba.

3.7. Base para una propuesta de reforma
Por todo lo expuesto, leyes citadas, y sobre todos los principios invocados en los
capitulos anteriores resultando evidentes tres hechos fundamentales para la presente

investigacion:

Primero, que el articulo 347 del Cdédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso
de la Republica de Guatemala, no contempla a los demas sujetos procesales para el efecto

de emplazarlos tres dias mas, adicionalmente a los ocho que concede la audiencia de
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ofrecimiento de prueba que regula dicha norma, y que por otro lado, si lo hace en el caso
del Ministerio Publico. En este caso es evidente que hay una desigualdad entre el
Ministerio Publico y los demas sujetos procesales, por lo que se puede observar una clara

violacion al principio de igualdad regulado dentro de nuestra legislacion.

El segundo hecho, consiste en que al no incluir al resto de los sujetos procesales en
el contenido del articulo 347 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-94 del Congreso de la
Republica de Guatemala, solo al Ministerio Publico, se ve conculcado el derecho a la
igualdad, principio constitucional, procesal y de observancia obligatoria si se espera tener

un proceso penal efectivamente democratico y garantista.

En tercer lugar se puede establecer subsecuentemente a los hechos anteriores que, es
necesario para no violentar mas el principio constitucional de derecho de igualdad, que es
preciso reforma el articulo 347 del Codigo Procesal Penal, en el sentido de incluir en su

redaccion a los demas sujetos procesales, para el efecto de también emplazarles a ellos.

Del trabajo desarrollado respecto a lo contenido en el articulo 347 del Codigo
Procesal penal, es evidente que el derecho de igualdad no se cumple en el mismo, por lo
que es oportuno determinar si en este caso en concreto es posible la aplicacion de lo
contenido en el parrafo final del articulo 44 de la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala.
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CONCLUSIONES

El principio constitucional de derecho a la igualdad, en la aplicacion de la ley penal,
es relevante sobre manera, si se quiere tener un sistema procesal penal efectivo y

democratico, que cumpla con un estado garantista y de derecho.

Se puede observar de forma muy clara, que en el parrafo cuarto del Articulo 347 del
Caddigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala,
adicionado por el Articulo 41 del Decreto 71-97 del Congreso de la Republica de
Guatemala, no se incluyen a los demas sujetos procesales, para el efecto de
emplazarlos por tres dias més, posteriormente al vencimiento de los ocho dias

concedidos para la audiencia de ofrecimiento de prueba previo al debate.

Al no incluir en su contenido el Articulo 347 del Cddigo Procesal Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, es posible determinar que se
establece un privilegio a favor del Ministerio Publico, y por tanto se viola el
principio constitucional del derecho de igualdad de los demas sujetos procesales en

el proceso penal.
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RECOMENDACIONES

Se deben establecer mecanismos que tiendan a garantizar la igualdad en la aplicacion de
la ley, toméandose en cuenta sobre todo en las reformas que se hacen a leyes ya

existentes y la regulacion de nuevas.

Debe establecerse una efectiva igualdad entre los distintos sujetos procesales vinculados

en el proceso penal.

Es necesario reformar el Articulo 347 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala, en el sentido de incluir en el contenido del

parrafo cuarto, a los demas sujetos procesales en el proceso penal.

Se sugiere que el Articulo 347 del Cddigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso
de la Republica de Guatemala sea reformado, el cual quedaria asi: “Articulo 347.
Ofrecimiento de prueba. Resueltos los incidentes a que se refiere el articulo anterior, las
partes ofrecerdn en un plazo de ocho dias de lista de testigos, peritos e intérpretes, con
indicacion del nombre, profesion, lugar para recibir citaciones y notificaciones, y
sefialard los hechos acerca de los cuales seran examinados durante el debate. Quien
ofrezca la prueba podra manifestar su conformidad para que se lea en el debate la

declaracion o dictamen presentado durante el procedimiento preparatorio.
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Se debera presentar también los documentos que no fueron ingresados antes o
sefialar el lugar en donde se hallen para que el tribunal los requiera.
Los demas medios de prueba serdn ofrecidos con indicacion del hecho o

circunstancia gque se pretenda probar.

Si uno de los sujetos procesales no ofrecieren prueba, se le emplazara por tres dias.
Y en caso que sea el Ministerio Publico, se le notificara al Fiscal General de la
Republica para que ordene lo conducente sin perjuicio de la aplicacion de las sanciones

legales que procedan”.
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