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Respetuosamente mformo a usted que he cumplido con lo estipulade en la
providencia de fecha trece de tebrero de dos mil seis donde se me faculta para revisar el
trabajo de tesis de FLOR DE MARIA PEREIRA JAMES, intitulado “DIFERENCIAS
ENTRE EL PRINCIPIO DE INOCENCIA Y EL IN DUBIC PRO REQ EN EL PRQCESO
PENAL GUATEMALTECO”.

El trabajo de tesis consta de 4 capitulos; CAPITULO T EL DERECHO PROCESAL
PENAL GUATEMALTECO, en el CAPITULO I EL SISTEMA PROCESAL PENAL, en
¢l CAPITULO [II EL SISTEMA GARANTISTA EN QUE SE INSPIRA FL PROCESO
PENAL GUATEMALTECO, CAPITULO IV FINALIZACION DEL PROCESO,
Conclusionses, Recomendaciones.

Clirabayo realizado se efectud a la luz de la doctrina y el punto de vista tegal.

El enfoque de la Bachiller Flor de Maria Pereia James, a mi juicio es objetivo, sus
conelusiones y recomendaciones son congruentes con el desarrollo de su trabajo de tesis;
extremos por los que opino que satisface los requisiios que la legislacion universitaria exige
para su discusion v aprobacion en el Examen Publico de Tesis.
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Ciudad.

Sefior Decano:

Tengo el honor de dirigirme a usted, con el fin de manifestarle que por Providencia emanada de la
Decanatura a su cargo, he servido de asesor a la bachiller FLLOR DE MARIA PEREIRA JAMES, en su
trabajo de tesis, intitulado: “DIFERENCIAS ENTRE EL PRINCIPIO DE INOCENCIA Y EL IN
DUBIO PRO REQ EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO™, en sustitucion del tema
VIOLACION DEL SISTEMA GARANTISTA EN CASO DE SENTENCIA CONDENATORIA CON
VOTO RAZONADQO, que fue aprobade en su oportunidad; por ser mas congruente con los medios de
investigacion practicados, y en esa virtud rindo el dictamen respectivo en la siguiente forma:
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La sefiorita bachiller FLOR DE MARIA PEREIRA JAMES, inicia su exposicion, con un
estudio sobre el proceso penal guatemalteco, analiza el derecho penal garantista, para
posteriormente indicar la funcion que ejercen los Jueces en un Tribunal de Sentencia Penal,
Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente. en el momento de emitir la sentencia
correspondiente, al concluir el debate; apoya su trabajo, en investigacion bibliografica que
hicieran tratadistas nacionales y extranjeros, el acotamiento de las leyes especificas del pais,
tundamentalmente el Codigo Procesal Penal.

El trabajo rendido por la sefforita bachiller FLOR DE MARIA PEREIRA JAMES, es un
trabajo elaborado en forma ciara, precisa, amplia y sistematica y enfoca las dos instituciones
juridicas denominadas: el Prinicipio de Inocencia y el In dubido Pro Reo, aplicando la
concepeion moderna y garantista, trabajo que puede ser utilizado como fuente de consulta.
tanto para estudiantes de derecho como profesionales en el ejercicio de la profesion de
Abogado, justificandose de esta manera, la modificacion del titulo original del ptan de trabajo
de tesis, razon por la cual suplicole tomar la nota correspondiente para el tramite a seguir:
Considero  que el trabajo de investigacion realizado por la sefiorita bachiller FLOR DE
MARIA PEREIRA JAMES, ilena los requisitos que exige et reglamento correspondiente,
por lo que debe ser discutido y aprobado en su examen publico de graduacion.

Sin otre particular y aprovechando la oportunidad. patentizo al sefior Decano las muestras de mi mas alta
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INTRODUCCION

En la presente investigacion de tesis de grado, se establece que en efecto, que la Carta
Magna (Constitucion Politica de la Republica de Guatemala), es la norma suprema de donde
dimana un conjunto de principios, derechos y garantias, que el Estado tiene el deber de cumplir.
Uno de los mas sagrados e importantes, es: La justicia, la cual es impartida a traves del
organismo judicial por medio de los 6rganos jurisdiccionales establecidos en ley. Al establecer
las bases o cimientos de donde parten los jueces al emitir un fallo definitivo (sentencia
condenatoria 0 sentencia absolutoria), entran en juego garantias y principios tanto
constitucionales como procesales. Razon por la cual, los jueces al emitir un fallo deben de
basarse en los fines del proceso que son: a) Averiguacion del hecho sefialado como delito o
falta; b) Circunstancias en que pudo ser cometido; c) Posible participacion del sindicado; d)
Pronunciamiento de la sentencia respectiva; y, €) Ejecucion de la misma, asi mismo los autos y

sentencias contendran una clara y precisa fundamentacion de la decision.

La tesis a desarrollarse consta de cuatro capitulos descritos de la siguiente forma:
Capitulo I:  Inicia con el derecho procesal penal guatemalteco desde su origen, que para
Eduardo B. Carlos deriva de “prodecederé”, que significa avanzar, caminar, recorrer.
Luego definiendo al mismo, estableciendo sus fines, caracteristicas y finalizando con
sus principios, los cuales estan detallados en éste capitulo. EI Capitulo 1I: Tenemos a los
sistemas procesales de forma individual como son: inquisitivo y acusatorio; definicion
del juicio oral, el debate como la etapa mas relevante del proceso penal, asi como la aplicacion
de la sana critica razonada. Continuando con el Capitulo Ill: Describe a las garantias
constitucionales y procesales, derecho de inocenciay el in dubio pro reo, la carga de las pruebas
corre a cargo de las partes acusadoras, la reserva de la investigacion y el caracter excepcional de

las medidas de coercion. Por ultimo el Capitulo IV: Desarrolla la terminacion provisional del

(i)



proceso, la sentencia, clases de sentencia, formacion de la sentencia, el fallo o parte dispositiva,
formacion interna de la sentencia y regla general. Es asi como individualizo cada uno de los

capitulos.

En cuanto a los métodos de aplicacion para la presente investigacion de tesis, se
desarrollaron los siguientes: Analitico, que permite descomponer al “todo” en sus partes, para
estudiar cada una de ellas por separado con la finalidad de descubrir la esencia del fenémeno; y
el Sintético, donde la sintesis enlaza la relacion abstracta, esencial con las relaciones concretas.
Es decir, se construye un tejido tedrico cuyos vinculos son: a) la ley, b) las mediaciones y, c) el
fendmeno concreto. En cuanto a las técnicas a desarrollarse utilice la documental, que me
permitio recopilar y seleccionar adecuadamente mi material de referencia. Continuando con
distintas opiniones de operadores de justicia, y, la seleccion del internet como fuente de doctrina

nacional e internacional.

Tomo como base el principio de inocencia, que forma parte del tema en el trabajo
desarrollado, que establece que es una garantia que ha adquirido reconocimiento universal y en
distintas Constituciones Politicas de varios paises. La aplicacion préactica de este derecho, ha sido
tarea no facil, ya que se trata de una garantia que presenta ciertas debilidades. La inocencia es un
estado de toda persona que debe respetarse en todo proceso penal; constituye un atributo
inherente a la persona humana, quien al momento de ser detenido es afectado en su dignidad y

honorabilidad.

En cuanto a la garantia constitucional y procesal de in dubio pro reo, que es una
emanacion de la presuncion de inocencia, que tiene operancia al momento de adoptar la
decision judicial. La duda, al comenzar el proceso tiene poca importancia, va cobrando

relevancia a medida que se avanza, aumentando el ambito de su beneficio, hasta llegar a la

(i)



méaxima expresion de su alcance en el dictado de la sentencia definitiva. En este tltimo momento
es cuando se evidencia con toda su amplitud este principio, pues, el sistema juridico vigente
requiere que el tribunal, para poder dictar una sentencia, logre obtener y apreciar con eficacia
juridica probatoria, de la prueba rendida en el juicio, la certeza de la culpabilidad del acusado.
De ello se sigue que en caso de incertidumbre, éste debera ser absuelto. Mair afirma que la falta
de certeza representa la imposibilidad del Estado de destruir la presuncion de inocencia que

ampara al imputado.

(iii)



CAPITULO |

1. Derecho procesal penal guatemalteco

1.1

1.2

Origen del proceso

De acuerdo con Pallares, la palabra proceso proviene de "procedo”, que
significa avanzar; y segun Gonzélez Blanco y Rosenberg, deriva de "procesos”.
Para Eduardo B. Carlos deriva de "procederé”, que significa avanzar, caminar,

recorrer; y seglin Couture, del griego "prosekxo”, venir de atras e ir hacia delante.*

La voz proceso es un término juridico, relativamente moderno, de origen
canonico. Sustituyo a la locucion latina "iudicium”, con la que se designaba la
institucion publica encaminada a la definicion, aseguramiento y ejecucion del

derecho material .2

Definicion de derecho procesal penal

El derecho es un regulador externo cuya mision consiste en poner orden a
la vida en sociedad con respecto a un grupo humano determinado. Integra el
elemento organico del Estado en cuanto se le considere a éste como la sociedad

organizada juridicamente. En funcién de ello, interesa que conforme a nuestro

! par Usen, José Maynor. El juicio oral en el proceso penal guatemalteco. pag. 139

2 Ibid. pag. 139
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sistema acusatorio, para lo cual se deben tener presentes, los principios filosoficos
en que se inspira, su raiz ontologica y los elementos esenciales que lo componen,

asi como los fines que persigue.’

Para Hugo Alsina: "El Derecho procesal es el conjunto de normas que
regulan la actividad jurisdiccional del Estado para la aplicacion de las leyes de
fondo, y en su estudio comprende; la organizacion del poder judicial y la
determinacion de la competencia de los funcionarios que lo integran, la

actuacion del juez y que las partes deben seguir en la sustanciacion del proceso™.*

Para Par Usen: "Es el conjunto de normas, instituciones y principios
juridicos que regulan la funcion jurisdiccional, la competencia de los jueces y la
actuacion de las partes, dentro de las distintas fases procesales, que tienen como
fin establecer la verdad histérica del hecho y la participacion del imputado durante

la substanciacién del proceso penal para luego obtener una sentencia justa”.”

Al hablar de un conjunto de normas, se hace referencia a que la legislacion
procesal penal se encuentra ordenada, a través del Decreto Ley numero 51-92 del
Congreso de la Republica y sus reformas. Se habla de principios juridicos, por
cuanto en el proceso penal, la oralidad, la publicidad, la inmediacion, la

concentracion y el contradictorio, son principios procesales que determinan y

® Ibid. pag. 25

* Citado por Ricardo Levene. Manual de derecho procesal penal. Tomo I. Ediciones Desalma, Buenos Aires 1993.
% Par Usen, Ob. Cit; pag. 26
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orientan a las partes y al juez en el desarrollo del proceso penal.® Asi el derecho
procesal penal, es un conjunto de normas juridicas que regulan conductas de
caracter procesal penal entre las partes, puesto que se ha cometido un delito o una
falta, la cual es sancionada por nuestra legislacion por medio de una pena (delito)
0 una multa (falta), y que tiene por fin establecer una resulta para beneficio de la
sociedad, también readaptar y educar al transgresor para incorporarlo a nuestro
conglomerado humano. La intervencion del érgano jurisdiccional se desarrolla
mediante un proceso, establecido por un orden institucional. Este lo determina
como vehiculo para lograr la sancion penal o lus Puniendi del Estado. Dentro de
este juego dialéctico del proceso penal, es obvio que deben jugarse cuatro
elementos basicos para lograr la realizacion del valor justicia. Esos elementos son:
jurisdiccion, competencia, accion penal y defensa del imputado. En efecto, el
proceso penal tiende a la averiguacion y comprobacién de un hecho sefialado
como delito o falta; y una serie de pasos concatenados, que nos llevan a resolver
un litigio (procesal penal), en el cual existe un procedimiento que por ley deben de
agotarse todas las etapas (circunstancias en que pudo ser cometido;
establecimiento de la participacion posible del sindicado; a la declaracién, en su
caso, de su responsabilidad; al pronunciamiento de las penas respectivas y de las
demas declaraciones de ley) para obtener un resultado, que en materia procesal
penal es una sentencia, en la cual los jueces de sentencia establecen la

culpabilidad o inocencia del procesado, acusado, imputado, etc.

® Ibid. pag,. 26



1.3 Fines del proceso penal

El verdadero fin del proceso, dice Alsina, puede inducirse considerando la
actuacion del juez y de las partes en el mismo. Indudablemente el juez desarrolla
una funcién pablica y ésta procura el restablecimiento del orden juridico mediante
la actuacion de la ley; asi como declarar si una voluntad abstracta de la ley ampara
una situacion concreta y, en su caso, hacer efectiva su realizacion por todos los

medios posibles, incluso la fuerza pablica.

En forma mas especifica podemos decir que la finalidad del proceso penal
es lograr la realizacion del valor justicia a través de la busqueda de la verdad
formal e histérica del hecho y como consecuencia la aplicacion de la ley penal,
cuyos fines son su objetivo. Partiendo del punto de vista de la legislacion adjetiva

penal, debe concluirse que el proceso penal tiene como fines:

La averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta;
De las circunstancias en que pudo ser cometido;

El establecimiento de la posible participacion del sindicado;
El pronunciamiento de la sentencia; y,

La ejecucion de la misma.’

Cada uno de estos presupuestos legales, constituyen el fin y objeto del proceso

" Ibid. pag. 146



penal guatemalteco, ya que como vimos, asi lo determina el Articulo cinco del Cddigo

Procesal Penal.

Y efectivamente, el proceso no es un fin en si mismo. Es un medio para realizar
una pluralidad de fines convergentes todos, a un fin ultimo: La justicia. Para cumplir con
este fin, el Estado se vale del proceso. Cada vez que el proceso declara la voluntad de
la ley, hace justicia. Hacer justicia es el fin de la jurisdiccion, pero a esta finalidad se

llega por los fines intermedios que a su vez realiza el proceso.?

1.4 Caracteristicas del derecho penal

1.4.1 Derecho publico

El derecho procesal penal, es una rama del derecho publico por cuanto se
trata de una parte de la universalidad juridica de que estd conformada la
legislacion guatemalteca. En él se enmarca la funcion jurisdiccional del Estado,
ejercida por medio de los tribunales de justicia. Siendo que estas normas
procesales son imperativas y obligatorias para todos los ciudadanos; ya que el
Estado los impone mediante su poder de imperio, con el objeto de proteger a la

sociedad y reestablecer la norma juridica violada.’

“Es considerada como principio fundamental del juicio penal dentro de un

® Ibid. pag. 146
° Ibid. pag. 27
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sistema democratico y republicano de gobierno, porque es la unica forma, o en
todo caso la més efectiva de darle participacion al ciudadano para que él pueda
advertir como se administra la justicia, partiendo del postulado constitucional que
establece que es deber del Estado garantizarle a los habitantes de la republica
entre otros valores, "la justicia™ (Articulo 2do. de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala) de tal manera que es derecho constitucional de los
habitantes de la Republica de Guatemala, participar en la fiscalizacion de la forma
en que el Estado a través de los drganos jurisdiccionales imparte justicia, pero
especialmente la justicia penal que esta intimamente relacionada con la
proteccion de otros valores fundamentales como la vida, la libertad, la seguridad,
la paz y el desarrollo integral de la persona, que también son deberes del Estado.
Por otro lado, el régimen republicano de gobierno democratico, pretende que
todos los funcionarios publicos actien responsable y consecuentemente con los
intereses del pueblo que los eligid y a quienes representan, y esa responsabilidad y
consecuencia no podria ser fiscalizada por el pueblo, si sus actos no se realizan

plblicamente”.'

Derecho instrumental

Porque tiene como objeto la realizacion del derecho penal sustantivo o
material, del que también se comenta que pertenece al derecho pablico. O sea que

éste, le sirve de vehiculo mediante el cual se materializa el lus Puniendi del

10 Binder, Alberto y Rami rez, Silvino. Manual de derecho procesal penal. Tomo I. pag. 127
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Estado, quien, a través del Ministerio Publico ejerce la funcion de persecucion
penal haciendo efectiva la funcién sancionadora que le corresponde. En otras
palabras, el carécter instrumental del derecho procesal penal, estriba en que el
Estado aplica la ley penal contra el imputado por medio de los mecanismos
juridicos que esta disciplina le otorga, protegiendo de esa forma a la colectividad

y restituyendo la norma juridica violada.'*

1.4.3 Derecho autbnomo

Otro aspecto que posee el derecho procesal penal, es que como disciplina
juridica, tiene el caracter de ser auténomo, porque tiene sus principios e

instituciones propias, posee autonomia legislativa, jurisdiccional y cientifica.

Esto le da la virtud de ser una disciplina juridica independiente. Su
autonomia legislativa, proviene de leyes especiales que lo regulan,
especificamente en el Codigo Procesal Penal. Su autonomia jurisdiccional,
obedece a que existen organos especificos encargados de ejercer la jurisdiccion
penal. Y su autonomia cientifica, se da porque en la doctrina se ha llegado a

considerar que es una disciplina juridica independiente.

1.5  Principios del derecho procesal penal

11 par Usen, Ob. Cit; pags. 27, 28.



Como una aproximacion al concepto de principio nuestra lengua tiene la
expresion: “norma o idea fundamental que rige el pensamiento o la conducta”.*?

En el ambito propio del derecho procesal, hemos de sostener que sus
principios son las pautas que encausan toda la actuacion al interior de la relacion
procesal encaminada a la realizacion de su propdsito: la efectividad de los
derechos sustanciales reconocidos por el ordenamiento. En este orden de ideas, es

indudable que constituyen la principal fuente material del derecho procesal.*®

Como caracteristicas propias del principio, desde cualquier angulo que se

observe tenemos:

Universalidad: Los principios no varian a una sociedad a otra en toda
comunidad humana los principios que guian a cada actividad son
idénticos. Aunque el significado de cada uno en particular pueda diferir en
su alcance, su contenido esencial se mantiene integro en toda colectividad

humana.

Perpetuidad: A pesar de los cambios que ocurran al interior de una
sociedad, los principios contindan inmutables. En idéntica forma a la
sefialada en el parrafo anterior, el significado, en su alcance puede sufrir
variaciones pero estas son intrascendentes frente a la esencia misma del

principio.

12 Rojas Gémez, Miguel Enrique. Introduccién a la teoria del proceso. pag. 170.

3 Ibid. pag. 171
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El legislador y el interprete deben seguir su realizacion por ultimo hemos
seflalado como caracteristica de los principios que, tanto en el
establecimiento de las normas de conducta como en la aplicacion e
interpretacion de ellas, debe perseguirse la realizacion de los principios.
Justamente por el interés de todo el conglomerado social en que sus
integrantes ordenen su conducta con sujecion a los principios, éstos deben

ser para el legislador su fuente de inspiracion.**

1.5.1 Principio de oralidad

Se debe partir de la idea, que la expresion verbal u oral, ha constituido una
de las formas primarias de comunicacion en la historia de la humanidad. Desde su
inicio hasta nuestros dias, el ser humano la ha utilizado como un modo natural de

comunicarse dentro de sus relaciones sociales.

La palabra hablada y los gestos que la acompafian, son el modo de
comunicacion mas directo de que dispone la humanidad; la palabra hablada brota
de las fuentes del pensamiento dirigida a los érganos receptores del interlocutor.
Vehiculo a la vez completo y elemental de la comunicacion, la palabra hablada
presenta, en materia de averiguacion de la verdad real en el proceso penal, una
ventaja indiscutible sobre la escritura en el sistema escrito, el acta se interpone

entre el medio de prueba y el juez y la manera de redactar un acta frente a una

 Ibid. pags. 172, 173, 174.



méquina de escribir desnaturaliza las declaraciones alterando la espontaneidad.™

En otras palabras, la oralidad contribuye a flexibilizar la funcion
jurisdiccional, ya que es en presencia del tribunal, donde se producen las pruebas
y donde se establece la verdad histdrica del hecho, y todos los actos procesales
mas importantes del juicio. Sobre todo porque no se mediatiza la verdad, a través
de un oficial tramitador. Ya que la justicia guatemalteca habia estado en manos de
los oficiales, y las partes corrian la suerte que querian imprimirles los auxiliares

del juzgador.

En conclusion, la oralidad, reviste importancia vital para el proceso penal,
puesto que Guatemala es un pais multilingie, en el que, en algunos municipios de
la Republica de Guatemala, a la persona se le comprende al escucharla en su
idioma materno por medio de un intérprete. Ademas, porque este principio es el
que mejor se adapta al sistema acusatorio, el que tiene wuna estrecha
vinculacion ~ con  los principios de inmediacion y de concentracion que

persiguen la unidad del debate.'®

1.5.2 Principio de inmediacion

Para conseguir el imperio de la verdad es necesario que los sujetos

procesales reciban inmediata, directa y simultineamente los medios de

15 Binder. Ob. Cit; pag. 113
18 par Usen. Ob Cit; pags. 105, 106.
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prueba que han de fundamentar la discusion y la sentencia. Por

consiguiente, la regla de inmediacion implica:

1.5.2.1 EIl contacto directo del juez con los elementos probatorios en
que ha de basar su juicio y decision;

1.5.2.2 El contacto directo de todos los sujetos procesales entre si, en el
momento de recibir esas pruebas, ya que ambos aspectos son

importantes.

La presencia de los jueces implica, entonces, el desarrollo de
ciertas cualidades de observacion, receptividad, reflexion y andlisis. El
proceso penal produce consecuencias juridicas de importancia ya
que genera el titulo apto para entrar en la esfera juridica fundamental
de la libertad del individuo. No puede, por tanto, consentirse que las
actuaciones que dan base a la sentencia se lleven a cabo en ausencia de los
jueces. Este principio procesal se hace presente en el proceso penal, pues
de acuerdo con el Codigo Procesal Penal, se exige que el debate se realice
con la presencia ininterrumpida de los jueces llamados a dictar sentencia,
del Ministerio Publico, acusado (0s), defensor (es) y de las demas partes o
sus mandatarios; claro esta que las partes principales del proceso no
pueden abandonar la sala donde se desarrolla el juicio, pero si el actor civil
o el querellante no concurren al debate, o se alejan de la audiencia, se

tendrén por abandonadas sus intervenciones, sin perjuicio de que puedan
11
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ser compelidos a comparecer como testigos, segun lo establece el Articulo

354 penltimo pérrafo del Cédigo Procesal Penal.*’

Principio de concentracion

La concentracion exige también una aproximacion temporal entre
la recepcion de la prueba y el pronunciamiento jurisdiccional que se basa
en ella. Por eso los beneficios del principio se aseguran mediante lo
preceptuado, que el debate debe realizarse durante todas las audiencias

consecutivas que sean necesarias hasta su terminacion.

Con este principio se procura, por un lado, evitar que el
fraccionamiento de los actos del debate deforme la realidad con la
introduccion de elementos extrafios, y por otro lado, asegurar que los
recuerdos perduren en la memoria de los jueces en el momento de
pronunciar el fallo, tengan vivo en la mente, todo lo que han oido y visto.
Entonces el debate y la substanciacion de prueba, médula espinal del juicio
oral, debe realizarse en base a este principio y todos los que tengan
intimamente relacion e integracion, en forma concentrada en el tiempo y
espacio determinados. Esto significa que no pueden llevarse a cabo en
localidades diversas, salvo excepciones determinadas. La concentracion
procesal, esta regulada en el Articulo 360 del Codigo Procesal Penal el que

establece: Continuidad y suspension. El debate continuara durante todas

7 Ibid. pags. 106, 107.
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las audiencias consecutivas que  fueren  necesarias  hasta su
conclusion. La norma relacionada continta con algunas causales que
podrian motivar la suspension del debate, pero Unicamente por un plazo

maximo de diez dias.

En resumen, este principio consiste en que en una sola audiencia,
se debe efectuar y reunir, la totalidad de los actos procesales, que interesan
al proceso penal; dentro de éstos se encuentra los actos probatorios, lo
cual otorga a las partes el saber juridico, al vivir la justicia en carne propia,

como valor y virtud inherente a la persona humana.'®

Principio de publicidad

La publicidad, la oralidad, la inmediacion y la concentracion, son
principios que fundamentan el sistema acusatorio. Son las bases en que
descansa el procedimiento procesal penal. Nada mas hermoso que la
justicia a puertas abiertas, en donde el mejor censor de la justicia es el
pueblo. Tiene su base en el conocido aforismo: "Dadme al juez que querais
corrompido, mi mayor enemigo si os place, con tal que no pueda verificar
acto alguno sino con la garantia de la publicidad".*® Con justa razén
Manzini decia que: la publicidad es una garantia de justicia y de libertad;

el imputado encuentra en ella una tutela contra la calumnia, la ilegalidad y

8 |bid. pag. 108

* Enciclopedia Ameba. Tomo XVIII. pag. 389.
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la parcialidad. Este principio tiene sus antecedentes en la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, y es recogido por el Articulo 10 que
establece: "Toda persona tiene derecho en condiciones de plena igualdad a
ser oido publicamente y con justicia por un tribunal independiente e
imparcial, para la determinacion de sus derechos y obligaciones o para el

examen de cualquier acusacion contra ella en materia penal™.?°

En sintesis se concluye, que este principio garantiza a la sociedad el
grado de pureza y de claridad con que los actos procesales se realizan,
en presencia de las partes y del publico en general, a quien al final

de cuentas va dirigida la justicia y en nombre del mismo.

1.5.5 Principio de contradiccién

Con base a la garantia constitucional del derecho de defensa que
asiste al imputado, la legislacion adjetivo penal establece un régimen de
bilateralidad e igualdad, en la relacion juridica procesal. Esto da
oportunidades suficientes a las partes procesales, para oponerse en iguales

condiciones de acusacion y defensa.

Por este principio, las partes tienen amplias facultades para hacer

valer sus derechos y garantias en el proceso penal, pues mientras el

20 Citado por Alfredo Vélez Mariconde. Ob. Cit; Tomo |, pég. 389.
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Ministerio Publico ejerce la persecucion penal; por otro lado, el imputado
tiene la facultad de defenderse de esa imputacion que se le hace. De ahi
que las partes, por este principio, tienen el derecho del contradictorio, de
oponerse a la imputacion que se les haga. Para que esto sea efectivo, se
hace necesario, también, que ambas partes procesales, acusacion y defensa,
tengan los mecanismos de ataque y defensa e idénticas posibilidades de
alegacion, prueba e impugnacion. Por el principio contradictorio, las partes
procesales poseen el mismo derecho en igualdad de condiciones, que
puedan acusar y defenderse en la relacion juridica procesal conforme a los
medios juridicos que la misma ley otorga a cada parte procesal. Es decir,
que al fiscal le corresponde pedir una sentencia condenatoria, conforme al
mandato de su funcion en tanto que al abogado defensor procura una
sentencia absolutoria, conforme a los derechos del acusado, aunque esto no

siempre resulta por el fin ultimo de la defensa.

1.5.6 Principio de celeridad

El legislador, al establecer el principio de concentracion procesal,
automaticamente introduce el principio de celeridad. Este se traduce en la
obligacion que tiene el juez en substanciar el proceso penal en el menor
tiempo posible. Este principio también, es extensivo de aplicarse por el
Ministerio Publico, institucion que por mandato legal debe agotar en forma

répida la fase preliminar o de investigacion, para los efectos que si
15



efectivamente existe un delito, y resultan indicios suficientes contra alguna
persona, debe formular ante el juez competente la acusacion y pedir la
apertura del juicio penal. Desde una perspectiva constitucional, el principio
de celeridad se manifiesta también como un autentico derecho
fundamental, que a todo ciudadano asiste, de existir un proceso sin
dilaciones indebidas y que su causa sea oida dentro de un plazo razonable.
Se trata de un derecho subjetivo constitucional que asiste a todos los
sujetos que sean parte de un procedimiento penal, de caracter autbnomo,
aunque instrumental del derecho a la tutela, y que se dirige a los 6rganos
del poder judicial ya que ellos tienen la obligaciéon de actuar en un plazo
razonable, el lus Puniendi, o de reconocer, y en su caso restablecer

inmediatamente el derecho de libertad.
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2.

CAPITULO II

Sistema procesal penal

2.1

Los sistemas procesales

Los sistemas procesales han sido formas o procedimientos que se han
desarrollado a lo largo de la historia, y Guatemala no ha sido la excepcion, por tal
razén, como es conocido, el derecho es una ciencia la cual se encuentra en
constante cambio y como consecuencia implica que todos los derechos
evolucionen, claro que unos se vuelven mas necesarios que otros, todo esto
conforme a lo solicitado por el conglomerado social y el medio circundante; es
por eso que se dan distintos procesos o etapas en las cuales buscan de buena forma
el mejoramiento o proteccion de las personas que se vean afectadas por el sistema
procesal penal imperante en su momento. Es por eso que se define al sistema
procesal como: " el conjunto de principios o reglas juridicas relacionadas entre si,
que pretenden la obtencion de determinado fin, que en nuestro caso es, que al
momento de sefialar a una persona como posible autor de un hecho punible o de
participar en él, se le aplique la justicia, quien tiene derecho a un abogado, a ser
escuchado en presencia de juez competente dentro del plazo que la ley establece,
que se le dicte una medida de coercidn, etc.; y por ultimo, si se abre a juicio oral,
debe ser escuchado por el tribunal de sentencia y por dltimo que emitan la

sentencia que en ley corresponde”.

17



2.1.1 Sistema inquisitivo

La palabra inquisicion se deriva de los "Quaestores”. Estos
eran ciudadanos encargados por el Senado romano de investigar
ciertos delitos. Germinado en las postrimerias del imperio romano
y desarrollado como derecho universal -catolico- por glosadores y
post — glosadores, pasa a ser derecho eclesiastico y, posteriormente,
laico, en Europa continental, a partir del siglo XIII de la era
cristiana. Espafia habia padecido el reinado de Austria, 0 sea la
dinastia de los Habsburgo, durante casi dos siglos. El heredero
sucesor de los cesares del sacro Imperio, Carlos V dej6 a su hijo
Felipe Il, quien desde su gigantesco palacio-monasterio del
Escorial en las faldas del Guadarrama, puso en funcionamiento, a
escala universal la terrible maquinaria de la inquisicion, y abatio
sus ejércitos sobre los centros de la herejfa.?! En este sistema, el
juez investiga de oficio y en su inicio se caracterizo por la tortura y
toda clase de tormentos contra el imputado, y como dice Gomez
Orbaneja: "significd en rigor una persecucion penal, disfrazada
bajo la vestidura de un proceso”. Se afirma que el creador del
sistema fue el derecho candnico que lo utiliz6 como medio de
perseguir la herejia, el cual fue dirigido por Felipe Il. Este sistema

procesal, tiene las siguientes caracteristicas:

El proceso se inicia de oficio;

El juez asume la funcion de acusar y juzgar;

2! Galeano, Eduardo. Las venas abiertas de américa latina. pag. 36.
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La justicia penal pierde el caracter de justicia popular para
convertirse en justicia del Estado;

El proceso es escrito y secreto, carente del contradictorio;

La prueba se valoraba mediante el sistema de la prueba tasada;
Se admitio la impugnacion de la sentencia;

Los jueces son permanentes e irrecusables, constituyendo un
paso para la especializacion de la justicia;

La confesion del imputado constituyé la prueba fundamental y
para obtenerla se empleaba hasta la tortura y el tormento;

La prision preventiva del acusado quedaba al arbitrio del juez;
El imputado deja de ser sujeto procesal y se convierte en

objeto de la investigacion.

La inquisicion responde a un sistema de proceso penal,
cuya concepcion se traduce en la acusa, y juzga, lo que lo sitda en un
plano parcial. Asi el Juez, valora las pruebas recabadas por el
mismo durante la investigacion y vela por las garantias del imputado.
El imputado, no es parte procesal, sino que un objeto de la
investigacion, que desvaloriza y deshumaniza al imputado. Su fin
principal consiste en reprimir a quien perturba el orden juridico creado.
El sistema inquisitivo ya no responde a los postulados que exige un
Estado de Derecho, tampoco responde a una politica criminal moderna que

apunte a humanizar, reeducar y re - socializar al delincuente, viéndolo
19



como una persona con necesidades espirituales y materiales. %
2.1.2 Sistema acusatorio

La caracteristica fundamental del enjuiciamiento reside en
la division de los poderes que se ejercen en el proceso, por un lado
el acusador, quien persigue penalmente y ejerce el poder requirente,
por el otro, el imputado, quien puede resistir la imputacion,
ejerciendo el derecho de defenderse, y, finalmente, el tribunal, que

tiene en sus manos el poder de decidir.”®

Baumann, explica muy claramente que la "division de roles
de los organos estatales de persecucion (donde el Ministerio
Publico averigua y acusa; el juez juzga) es un fruto del derecho
procesal francés. Esta division de los roles no impide tan sélo la
parcialidad del juez, sino que también suprime la necesaria posicién
de objeto del acusado en el derecho procesal comin. La
circunstancia de que el acusado enfrente a alguien gque se le opone
(el Ministerio Pablico) da mayor libertad a su posicion juridica. Ya
no es simple objeto de una inquisicion por el juez omnipotente a
quien debe guardarse de atacar, sino un sujeto procesal y un
contrincante del fiscal, contra el cual puede arremeter enérgicamente,

sin temer los inconvenientesy la parcialidad del juez".

22 par Usen; José Maynor. El juicio oral en el proceso penal guatemalteco. pags.47, 48.
2 Maier, Julio. Derecho procesal penal argentino. pag. 206.
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Entre las principales caracteristicas que se pueden sefialar, al sistema

acusatorio son:

Es de Unica instancia;

No se concibe el proceso, sino a instancia de parte, ya que el tribunal
no actua de oficio;

El proceso se centra en la acusacion, que puede haber sido formulada
por cualquier ciudadano;

Las pruebas son aportadas unicamente por las partes;

Todo el proceso es publico, continuo y contradictorio;

Por la naturaleza y caracteristicas de este tipo de procesos, el acusado

generalmente se mantiene en libertad.

Por otro lado, el Doctor Maier le atribuye las siguientes caracteristicas:
La jurisdiccion penal es ejercida, en principio, por tribunales con
fuerte participacion popular;

La persecucion penal estd en manos de un érgano estatal especifico, el
Ministerio Publico, considerado como una entidad administrativa sui
generis y otras como érgano judicial, y por lo menos, con una posicion

institucional similar a ellos;

El imputado es un sujeto de derechos, cuya posicion juridica
durante el procedimiento corresponde a la de un inocente;

El procedimiento muestra una de las principales facetas de la
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mixtion y del juego alternado del interés pablico por sancionar los
delitos y el privado -aunque a la vez publico- por conservar las
libertades ciudadanas;

Segun los casos, los tribunales son integrados por jueces no
profesionales y accidentales o solo por jueces profesionales o por

ambos conjuntamente.?

La doctrina atribuye esas caracteristicas a este sistema de proceso,
y €s que, juridicamente, es el que mejor responde a los postulados de un
Estado constitucional de derecho, donde el principio de separacion de
poderes del Estado es respetado. Pero, ademas, porque hace viables las
teorias modernas que posibilitan la vigencia de una politica criminal, que
tiende verdaderamente a los que por varios siglos, le estuvieron vedados.
Solo asi, el Estado, a través del derecho procesal penal, puede proteger

tanto al imputado, como a la sociedad en general.

En nuestra legislacion, se conoce que los principios filoséficos en
que se inspira el sistema acusatorio, se comprende la forma de juzgar a una
persona, es la que mejor responde a un proceso penal legal, justo y
auténtico, donde las funciones de la acusacion, defensa y de decision se
encuentran legalmente separadas. Se puede sefialar que el sistema
acusatorio, segun la legislacion adjetiva penal guatemalteca, posee las

siguientes caracteristicas:

2 par Usen, Ob. Cit; pag. 45.
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La funcidn de acusacion, le estd encomendada al Ministerio Pablico,
por medio del Fiscal General de la Republica y su cuerpo de fiscales;
La funcidn de defensa, esta atribuida a todos los abogados colegiados
activos;

La funcion de juzgar y controlar el proceso penal, esta encomendada a
los jueces de primera instancia, quienes son contralores de la
investigacion;

El proceso penal en su fase de juicio, se instituye oral y publico, con
algunas excepciones especificas;

La fase de juicio penal se desarrolla ante un tribunal colegiado;

El juicio penal, se inspira conforme a los principios de
inmediacion, concentracion, contradictorio, oral y pablico;

La declaracion del imputado constituye un derecho de defensa;

Las pruebas del proceso se valoran conforme a la sana critica razonada;

Se instituye el Servicio Publico de Defensa Penal.

Las caracteristicas que la legislacion  incluye en este
sistema penal, son las que acentia  Vélez Mariconde, al
sefalar: "El juicio oral, publico, contradictorio y continuo se
presenta como el mecanismo mas apto para lograr la reproduccion
I6gica del hecho delictuoso; como el mas eficiente para
descubrir la verdad; como el méas idoneo para que el juez

forme recto y maduro  convencimiento; como el mas capaz de
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excluir el arbitrio judicial y dar a las partes oportunidad para defender sus
intereses; como el que permite el control pablico de los actos judiciales,
que es fuente de rectitud, de ilustracion y de garantia de justicia; como el
que mejor responde a las exigencias constitucionales”. De modo que, el
sistema procesal penal de nuestra legislacion, no es ni inquisitivo ni
acusatorio, debido a las caracteristicas propias de cada uno, es un sistema
procesal mixto, existiendo resabios del sistema inquisitivo; ya que hay una
aportacion juridica tanto de uno como del otro, como lo encontramos
fundamentado en los Articulos 318, 2do. parrafo del Cddigo Procesal
Penal en el cual establece: "Cuando existiere peligro inminente de pérdida
de elemento probatorio, el juez podréa practicar, ain de oficio, los actos
urgentes de investigacion que no admitan dilacion™. Asi los Articulos 351.
Prueba de oficio; 381 Nuevas pruebas del Codigo Procesal Penal. El
tribunal podré ordenar, aun de oficio...; y, en cuanto al sistema acusatorio,
encuentro los principios fundamentales dentro de los cuales son:
inmediacion, publicidad, continuidad, oralidad, asi la intervencion del
Ministerio Publico, que es una institucion auxiliar de la administracion
publica, con funciones autbnomas, promueve la persecucion penal y dirige
la investigacion de los delitos de accion publica, perseguira la realizacion
de la justicia, actuara con objetividad, imparcialidad y con apego al
principio de legalidad segun los postulados de la Ley Organica del
Ministerio Publico; caracteristicas propias del sistema anteriormente

descrito, no obstante, en el Articulo 317 ultimo parrafo, y el 332 Bis por
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excelencia del Cddigo Procesal Penal, se encuentra el fundamento
del proceso acusatorio; en cuanto al sistema mixto de nuestro sistema, no

hay articulado que lo funde.

2.2  Definicion del juicio oral

El juicio, o denominado también debate oral, constituye la etapa mas
relevante del proceso penal, porque es el punto culminante por medio del cual se

determina en definitiva la resolucion del caso.®

El juicio se contrae a la labor intelectual del juez consistente en estudiar la

situacion problematica y proveer la solucion.

Fase decisiva del juicio penal, luego de concluido el sumario, donde se
practican o reproducen las pruebas directamente y se formulan las alegaciones
ante el tribunal sentenciador. El juicio oral, ardorosamente defendido como
suprema garantia del proceso penal y para mayor facilidad de la justicia, puesto
que el tribunal asiste, por decirlo asi, a la reconstruccion del sumario y casi a la de
los hechos, prevalece en las legislaciones europeas y trata de ensefiorearse

asimismo de los ordenamientos legales de Ameérica.

En el juicio oral se produce la prueba, que permite a los jueces obtener la
informacion directa de las partes y los involucrados, fundamentando o

desvirtuando la acusacion, objeto del juicio, utilizando los procedimientos

% Manual de técnicas para el debate. pag. 21.
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preestablecidos en el debido proceso y respetando los principios del sistema

acusatorio.

Durante el juicio oral y publico estdn en juego aspectos de vital
importancia para el o los acusados (su libertad e incluso su vida), el o los
agraviados (respuesta a su peticion), y en términos generales para la sociedad, por

lo que existen garantias constitucionales que enmarcan su realizacion.

2.3 Definicion legal y doctrinaria del debate

En cuanto a lo que nuestra legislacion regula legalmente al debate: es un
acto procesal, el cual se realizard con la presencia ininterrumpida de los jueces
(Sentencia) Ilamados a dictar la sentencia, del Ministerio Publico, del acusado, de
su defensor y de las demés partes o sus mandatarios. Articulo 354 del Codigo
Procesal Penal, Decreto Numero 51- 92 del Congreso de la Republica de

Guatemala y sus reformas.

Cabanellas, define el debate como: "Controversia o discusion que dos o
méas personas o bandos mantienen sobre uno o mas asuntos. Se refiere mas
especialmente a los de indole parlamentaria en el salén de sesiones y a los del
juicio oral ante el tribunal respectivo; a cargo aqueéllos de diputados, senadores y
ministros; y éstos, de los abogados de las distintas partes. El debate expresa

también lucha, combate y contienda".®

%6 Cabanellas, Guillermo. Diccionario de derecho usual. pag. 581.
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2.4

También el debate oral es un acto procesal, un método de busqueda de la
verdad, un acto publico de intensa oralidad, moderado por jueces, consistente en
la confrontacidn de posturas sobre hechos, normas, pruebas y valoraciones; dentro
del cual se tiene como fin maximo la bdsqueda de la: Libertad, justicia, seguridad
y la vida misma, ya que son los deberes que el Estado de Guatemala garantiza en

la Constitucion Politica de la Republica.

Principios fundamentales del debate oral y publico guatemalteco

Son los principios basicos y propios del juicio oral o debate publico
desarrollados en nuestra legislacion, los que deben de respetarse y apegarse al
momento que el Juez Presidente del Tribunal de Sentencia declara abierto el
mismo; los cuales son: Articulo 354.- Inmediacion; Articulo 356.- Publicidad;
Articulo 360.- Continuidad y suspension y Articulo 362.- Oralidad, del Codigo

Procesal Penal.

El Articulo 354 del Cddigo Procesal Penal regula: "El debate
se realizara con la presencia ininterrumpida de los jueces Ilamados a dictar
la sentencia, del Ministerio Publico, del acusado, de su defensor y de las demaés
partes 0 sus mandatarios. Con el objeto de garantizar la efectiva inmediacion en el
juicio oral, el presidente del tribunal previo a iniciar la audiencia del debate
constatard y verificara la presencia del Ministerio Publico, acusado y su defensor,
de las deméas partes que hubieren sido admitidas, de los testigos, peritos o
interpretes que deben tomar parte en el debate. Sin cuya presencia no daré

el mismo; una vez iniciado, el acusado no podré alejarse de la audiencia
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sin previo permiso del tribunal y si después de su oportunidad de declarar
rehusare continuar en la sala, podra ser representado por su defensor debiendo

permanecer en una sala proxima con su respectiva custodia.

Asi, el principio de inmediacién procesal, consiste en la necesaria
presencia de todos los sujetos procesales en la sala de juicios durante todo el
debate, desde que éste principia hasta que se dicta la sentencia, es decir, que
significa la interaccion de todos aquellos quienes participan en la realizacion del
juicio: el o los jueces del tribunal o el jurado, el imputado y sus defensores, la
victima u ofendido y los acusadores, terceros interesados, testigos peritos y todos
los que tengan participacion en el mismo, se trata pues, que todas las partes o
sujetos procesales intervengan en la produccion de la prueba que ha de

fundamentar la sentencia”.

El profesor Vélez Mariconde, sostenia que: "para conseguir el imperio de
la verdad es necesario que los sujetos procesales reciban inmediata, directa y
simultaneamente los medios de prueba que han de dar fundamento a la discusién y
a la sentencia. La inmediacion implica el contacto directo de todos los sujetos

procesales entre si en el momento de de recibir las pruebas”.

En el Articulo 356 del mismo Cuerpo Legal citado sefiala: El debate sera
publico, pero el tribunal podra resolver, aun de oficio, que se efectle, total o
parcialmente, a puertas cerradas".... ElI Articulo 360 del mismo Cuerpo Legal
sefiala: "Continuidad y suspension. El debate continuard durante todas las

audiencias consecutivas que fueren necesarias hasta su conclusion. Se podra
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2.5

suspender por un plazo méximo de diez dias"... Articulo 362 del citado Cuerpo

Legal sefiala: "Oralidad. El debate sera oral”.

Sana Critica Razonada

El Cddigo Procesal Penal en su Articulo 385 establece que: Para la
deliberacion y votacion, el tribunal debe de apreciar la prueba segun las reglas de
la sana critica razonada y resolverd por mayoria de votos. Lo cual no impide al
abogado utilizar las mismas reglas para sustentar su caso, dentro del proceso
penal. El licenciado Julio E. Arango menciona que: "las reglas de la sana critica
razonada son las que corresponden al correcto entendimiento humano,
contingentes y variables con relacion a la experiencia del tiempo y del lugar, pero
estables y permanentes en lo que respecta a los principios l6gicos en que debe
apoyarse la sentencia. Como consecuencia, la apreciacion que corresponden al
juez hacer de la prueba no debe ser empirica, fragmentaria, aislada sino con
elenco, comprendiendo todos los elementos de prueba, la urdimbre probatoria que
surge de la investigacion y la que aportan las partes en el escrito de
individualizacion previo al debate, o los nuevos medios de prueba que de oficio

mande el juez". Elementos de la sana critica razonada:

2.5.1 Reglas de la légica

Las leyes del pensamiento son leyes a apriori que,

independientemente de la experiencia, se presentan a nuestro raciocinio
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como necesarias, evidentes e indiscutibles cuando realizamos nuestros
propios pensamientos. Estan constituidas por las leyes fundamentales de la
coherencia y la derivacion, y por los principios logicos de identidad,

contradiccion, tercero excluido y razon suficiente.

Por coherencia de los pensamientos se entiende la concordancia o
convivencia entre sus elementos, y por derivacion el que cada pensamiento
provenga de otro con el cual estd relacionado, salvo que se trate de un
principio, es decir, de un juicio que no es derivado sino punto de partida de
otros. De la ley fundamental de coherencia se deducen los principios
formales del pensamiento: a) De identidad: cuando en un juicio el
concepto -sujeto es idéntico - total o parcialmente - al concepto -
predicado, el juicio es necesariamente verdadero; b) De contradiccion: dos
juicios opuestos entre si contradictoriamente no pueden ser ambos
verdaderos; c) Del tercero excluido: dos juicios opuestos entre si
contradictoriamente no pueden ser ambos falsos, es decir, uno de ellos es

verdadero.

De la ley de la derivacion se extrae el principio légico de razon
suficiente, por el cual todo juicio, para ser realmente verdadero, necesita
de una razon suficiente, que justifique lo que en el juicio se afirma o niega
con la pretension de que sea verdad. La valoracion de la prueba, como
sustento de la teoria del caso debe estar libre de toda duda o impureza que

pueda debilitar la misma y claramente determinada en el aspecto juridico.
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2.5.2

El tribunal valorara la prueba con el método de la sana critica razonada, el
sentido comun, los principios psicolégicos y las reglas de la logica y su
valoracion va de acuerdo a estos principios, ver las cosas de otra manera

seria irreal.

Al evaluar la prueba, es conveniente en la prueba clave y en el caso
demostrar las razones de la duda o carencia de la misma. El defensor debe
de recordar al tribunal, que la duda favorece al sindicado, especificando y
razonando en las areas en las que la duda existe. El fiscal o el abogado que
representa al querellante, debe argumentar que se ha superado la duda, ya
que este elemento esta intimamente vinculado a la discusion final y a los
segmentos previos de analisis, valoracion, contradiccion, etc., e incluye
todo lo referente a juzgar y valorar la prueba, especificando que regla de la

sana critica fije violada o aplicada.

Principios de la psicologia

Los principios de la psicologia tienen razén de ser en la
informacién sobre hechos o circunstancias y valoraciones intimas

derivadas de las facultades de prudencia adquiridos por la persona.

En la valoracién de la prueba deben emplearse estos principios
para obtener las apreciaciones racionales que de la misma se deducen.
Estos principios cominmente se aplican a las pruebas testimoniales y

periciales de las cuales en el debate se pueden apreciar las reacciones,
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emociones, turbaciones, seguridad y sentimientos de culpabilidad o

inocencia, de veracidad o falsedad y los movimientos reflejos.

2.5.3 Reglas de la experiencia

Las reglas de la experiencia contribuyen de modo eficaz a la
formacion de la persuasion judicial una vez el juzgador interiorice que
aquel supuesto concreto entra en la categoria de acontecimientos que dan
origen a las maximas de experiencia. Estas maximas son nociones de
dominio comun y que integran el acervo cognoscitivo de la sociedad,
aprendidas en forma inmediata y espontdnea como verdades indiscutibles.
En la valoracion de la prueba deben mencionarse las maximas de la
experiencia invocadas o0 ausencia de los mismos es una cuestion esencial,
relevante o trascendente de manera que influya en la esencia de la

prueba.?’

2.6 Orden de deliberacion y votacion

La deliberacion, constituye una fase de discusion y andlisis de todos
los elementos de prueba incorporados al proceso durante el juicio oral,
tanto los que se produjeron en el mismo y los que se incorporaron por su lectura,
todo esto termina con la sentencia, y tiene lugar inmediatamente después
de clausurado el debate, los jueces que hayan intervenido en él pasaran a deliberar

en sesion secreta, a la cual solo podré asistir el secretario del tribunal. Por

2" Manual. Ob. Cit; Anexo I.
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mandato legal, de concluido el debate se pasa inmediatamente a deliberar, en

sesion secreta.?®

Ademas de los caracteres generales ya indicados, en particular y conforme a la
orientacion adoptada por nuestro cddigo, en el procedimiento oral, la deliberacion

presenta dos caracteres fundamentales:

Debe suceder al debate sin solucion de continuidad,;

Es absolutamente reservada. Estas caracteristicas de la deliberacion se encuentran
congruentes con las garantias procesales, toda vez que el tribunal no debe recibir
influencia de las partes ni de cualquier otra persona, tampoco puede en esos
momentos, ser sustituido algin miembro del tribunal, ya que, de darse ese caso, se
violarian garantias constitucionales lo que provocaria la impugnacién de la

sentencia por medio de los recursos legales.?®

Nuestra legislacion procesal penal guatemalteca, establece en sus Articulos 383.-
Deliberacion y 386.- Orden de deliberacion. Las cuestiones se deliberaran, siguiendo un
orden ldégico en la siguiente forma: cuestiones previas; existencia del delito,
responsabilidad penal del acusado; calificacion legal del delito; pena a imponer,

responsabilidad civil, costas, y los demas que este codigo u otras leyes sefialen.

La sentencia debe ser dictada por tres jueces que integran el tribunal

de sentencia. Estos en la deliberacion han hecho sus aportes y vertido sus opiniones

%8 par Usen, José Maynor. El juicio oral en el proceso penal guatemalteco. pag. 297.
 Ibid. pag. 297.
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respecto de los hechos y del derecho. Es un trabajo en conjunto, en el cual cada uno tiene
que emitir su voto y llegar a una conclusion final, que serd la sentencia y que

dependiendo del analisis que cada uno realice, asi sera condenatoria o absolutoria.

En su Articulo 387.- del Codigo Procesal Penal sefiala: Votacion. Los vocales
deberan votar cada una de las cuestiones, cualquiera que fuere el sentido de su voto sobre
las precedentes, resolviéndose por simple mayoria. El juez que esté en desacuerdo podra

razonar un voto.
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CAPITULO 111

3. Sistema garantista en que se inspira el proceso penal guatemalteco

Después de la Il Guerra Mundial, se desarroll6 el movimiento conocido como
Constitucionalismo Social. Fue la Constitucién Italiana, un modelo que seria seguido por
los Estados Europeos. Ese constitucionalismo sentd las bases del llamado "Garantismo
Penal”, y de un Derecho Internacional de los Derechos Humanos, el cual no se
comprende sin las consideraciones del holocausto y de la barbarie europea en los afios 30
y 40 del Siglo XX. El garantismo como una traduccion del "Constitucionalismo Social"
de la 2da. Post Guerra Mundial, expresé juridicamente un grito que atraveso la
humanidad en 1945; el de un "Nunca Mas". Recobrada la paz, recuperadas las bases de la
Modernidad llustrada, el modelo garantista se convirtio en la aspiracion de los Estados
sociales y democraticos de derecho que iniciaron asi sus aspiraciones reformistas bajo el
firmamento de un Derecho Internacional de los Derechos Humanos. Semejante cambio de
paradigma supuso que las garantias penales (y las procesales) adquirieran la doble faz que
permite contemplarlos como derechos de los ciudadanos, de un lado, y/o como limite del
poder punitivo del Estado, de otro lado. El firmamento de los derechos humanos se erigia,

asf, como sustento de la intervencién punitiva.®

El sistema constitucional guatemalteco en armonia con los avances de las ideas

modernas que ha construido la humanidad, esta inspirado en el sistema garantista,

% Rivera Beiras, Ifiaki. Recorridos y posibles formas de la penalidad. pag. 119
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incluyéndose de esa manera, en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,

de 1985, una gama de garantias que protegen al ser humano, de las cuales, se examinara

una de ellas para los efectos del presente trabajo de investigacion.

3.1

Garantias constitucionales y procesales

El Estado guatemalteco, esta organizado politica y juridicamente. La
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, que emand del poder
constituyente en 1985, confirma la supremacia de la persona humana, y reconoce
al Estado, como el responsable del réegimen de legalidad, seguridad, justicia,

igualdad y la paz.

Nuestra Constitucion Politica, se fundamenta en los postulados
Republicanos y Democréticos, de respeto a los derechos humanos. Describe los
derechos individuales y sociales, determina las garantias constitucionales y la
defensa del orden constitucional. Ordenamiento juridico que esta creado para ser
observado y respetado, en términos generales, por la poblacion, tanto por

gobernantes como por gobernados.

Las garantias sefialadas en las Constituciones, persiguen la proteccion a los
seres humanos o ciudadanos en términos generales, y estan creados como medios
juridicos que aseguran el respeto de sus elementales derechos, ante el poder

punitivo del Estado, a quien le corresponde ejercer la persecucion penal a través
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del Ministerio Publico, segin lo determina el Articulo 251 de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala. La convivencia social, se puede asegurar
mediante un sistema de garantias constitucionales, que aseguren eficazmente las
etapas del proceso penal, el derecho a un debido proceso, y a la defensa del
imputado, incluyendo todos los derechos y garantias procesales, limitando las
potestades estatales en la investigacion. Estos medios de control, se encuentran

debidamente plasmados en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Entre los derechos y garantias constitucionales, se encuentran una gama de
garantias, citaremos los siguientes:

derecho a un debido proceso;

derecho de defensa;

derecho a un defensor letrado;

derecho de inocencia;

derecho a la igualdad de las partes;

derecho a un juez natural;

derecho a la improcedencia de la persecucion penal maltiple;

derecho a no declarar contra si mismo;

derecho a un juez independiente e imparcial; v,

derecho de legalidad.

Dentro de esa gama de garantias constitucionales, para los efectos del

presente trabajo, Unicamente abordaremos, la garantia de inocencia o de no
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3.2

culpabilidad.

Derecho de inocencia o no culpabilidad

El estado de inocencia, es una garantia que ha adquirido reconocimiento
universal, debidamente reconocido en las Constituciones Politicas de diversos
paises. La aplicacion practica de este derecho, ha sido tarea no facil, ya que se
trata de garantias que presenta ciertas debilidades que han sefialado varios autores,

entre ellos Enrique Ferri y Vicenzo Mazinni.*

La inocencia es un estado de toda persona, que debe respetarse en todo
proceso penal; constituye un atributo inherente a la persona humana, quien al

momento de ser detenido es afectado en su dignidad y honorabilidad.

Es preocupante, aun en nuestro pais, generalmente desde la sindicacion
hasta la sentencia, muchas veces absolutorias, ha prevalecido la presuncién de
culpabilidad, pues por costumbre y aun sin indicios suficientes se dicta prision al

imputado.*

La base fundamental de este derecho la da el Articulo 14 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en su primer parrafo: "Toda

persona es inocente, mientras no se le haya declarado responsable judicialmente,

%1 Mazzini. Vicenzo y Ferri, Enrique. Derecho procesal penal. pag. 85.
%2 Barrientos Pellecer, César Ricardo. Derecho y democracia. pag. 171
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en sentencia debidamente ejecutoriada”... Esto implica entonces, que desde el
momento en que una persona es sindicada de haber cometido un delito, por
mandato constitucional, debe detenerse como inocente hasta que se pruebe su
culpabilidad en una sentencia firme. A este principio también se le conoce como
"Presuncién de Inocencia”, indebidamente calificado asi, debido a que por
mandato constitucional, se sefiala de manera clara y precisa, que "toda persona es
inocente”, lo que obviamente plantea un estado de inocencia propiamente dicho.

Este derecho tiene el privilegio de rango constitucional.

Este derecho estd desarrollado en nuestra ley ordinaria, segun el Articulo
14 del Codigo Procesal Penal, que establece: "EI procesado debe ser tratado como
inocente durante el procedimiento, hasta tanto una sentencia firme lo declare
responsable y le imponga una pena o una medida de seguridad o correccion. Las
disposiciones de una ley que restringen la libertad del imputado o que limitan el
ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente; en esta materia, la
interpretacion extensiva y la analogia quedan prohibidas, mientras no favorezca la
libertad o el ejercicio de sus facultades. Las Unicas medidas de coercion posibles
en contra del imputado son las que este codigo autoriza, tendran caracteres de
excepcionales y seran proporcionales a la pena o medida de seguridad y coercién
que se espera del procedimiento, con estricta sujecion a las disposiciones

pertinentes. La duda favorece al imputado”. -

El proceso penal tiende a no averiguar la inocencia de una persona, sino su
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culpabilidad.®

Si la sentencia es el Unico mecanismo por el cual el Estado puede declarar
la culpabilidad de una persona, mientras esta no se produzca en forma

condenatoria y esté firme, el imputado tiene juridicamente el estado de inocencia.

El derecho a ser tratado como inocente o principio de presuncion de
inocencia esta contenido en la Constitucion en su Articulo 14, en el Pacto de
Derechos Civiles y Politicos en su Articulo 14, inciso 2), y el Pacto de San José en

su Articulo 8, inciso 2).

Segun el principio constitucional de inocencia, al imputado no le incumbe
la tarea de demostrar su inocencia, para eludir un fallo de condena sino, antes
bien, es el acusador al que le incumbe la demostracion de la certeza sobre todos
los elementos que integran la imputacion.®* La imputacion o acusacion es mas que
una sospecha, una posibilidad, una duda, aunque esta fundada. Por lo expuesto, al
haber estado sometido a otro u otros procesos penales o tener antecedentes penales
no significan nada ni pueden afectar la presuncion de inocencia.*® Se ha dicho que
este principio implica un "status de inocencia”, una "presuncion de inocencia" o
"un derecho a ser tratado como inocente”, posturas que son conciliables y no

difieren en sus efectos practicos, que significan:

%% Chacén Corado. Mauro. Los principios constitucionales en el proceso. Revista Uruguay. pég. 225

% Gartia Vilches,
penal. pag. 15

Ana Isabel. La defensa publica en América Latina desde la perspectiva del derecho procesal

% Barrientos Pellecer, Ob. Cit; pag. 177.
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Que solo la sentencia tiene esa virtualidad;
Que al momento de la sentencia, sélo existen dos posibilidades: culpable o
inocente.
Que la culpabilidad debe ser juridicamente construida.
Que esa construccion implica la adquisicion de un grado de certeza.

Que el imputado no tiene que construir su inocencia.

Que el imputado no puede ser tratado como culpable;

Que no pueden existir ficciones de culpabilidad.®

Se puede afirmar que este principio cobra vida en el derecho procesal
penal vigente, ya que flexibiliza el ejercicio y la aplicacion del derecho a ser
tratado como inocente a todo sindicado de algun delito, y le otorga suficiente
oportunidad para que éste haga valer su defensa en juicio sin objeciones de

ninguna naturaleza.

Esta garantia constitucional ingresa al ambito de la relacion juridica procesal,
desde el momento en que una persona es sefialado de haber cometido un delito, o de
haber participado en él, como consecuencia de que éste es inocente, y desde ese momento
puede hacer uso de su derecho de defensa, aunque el Ministerio Publico, Agentes de
Autoridad u otras autoridades, le sefialen en forma contundente de la comision de un
hecho delictivo, por mas grave y detestable que parezca. Las consecuencias juridicas del
principio de inocencia, son:

3.2.1 Elin dubio pro reo

% Binder, M. Alberto. Introduccién al derecho procesal penal, pag. 119 y 121.
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Las situaciones excluyentes de certeza benefician al imputado. La
duda, al comenzar el proceso tiene poca importancia, va cobrando a
medida que se avanza, aumentando el &mbito de su beneficio, hasta llegar
a la maxima expresion de su alcance en el dictado de la sentencia
definitiva. En este ultimo momento es cuando se evidencia con toda su
amplitud este principio, pues, el sistema juridico vigente requiere que el
tribunal, para poder dictar una sentencia condenatoria, logre obtener y
demostrar, de la prueba rendida en el juicio, la certeza acerca de la
culpabilidad del acusado. De ello se sigue que en caso de incertidumbre,

éste debera ser absuelto.®’

La declaracion de culpabilidad en una sentencia, sélo puede estar
fundada en la certeza del tribunal que falla acerca de la existencia de hecho
punible y del grado de participacion del imputado. Si existiere duda
razonable, no se podra condenar, pues ésta favorece al imputado. Se trata,
pues, de un método de aplicacion de la ley para aquellos casos en que
aparece la duda insalvable para condenar, debe aplicarse estrictamente en
la sentencia y ademas con suficiente motivacion. Mair afirma que la falta
de certeza representa la imposibilidad del Estado de destruir la presuncion

de inocencia que ampara al imputado.

3.2.2 Lacargade la prueba corre a cargo de las partes acusadoras

37 Cafferata Nores, José I. La prueba en el proceso penal. pag. 13
42



3.2.3

3.24

El imputado no necesita probar su inocencia, pues
constituye el estatus juridico que lo ampara, de tal manera que
quien acusa debe destruir completamente esa posicion arribando a
la certeza sobre la comision de un hecho punible y la
responsabilidad del mismo. La carga de la prueba corresponde al

Ministerio Publico y al querellante.

La reserva de la investigacion

Como consecuencia del principio de inocencia del imputado
y del tratamiento como tal, la investigacion debe evitar en lo
posible las consecuencias negativas que supone, a los ojos de la
sociedad, el hecho debe ser sometido a persecucion penal. En esta
linea el Articulo 314 del Codigo Procesal Penal, establece el
caracter reservado de las actuaciones y el Articulo 7 de la Ley
Organica del Ministerio Publico, limita el derecho a la informacion
asi como el de presentacion de imputados ante los medios de
comunicacion en salvaguarda del derecho de presuncion de

inocencia y el derecho a la intimidad.

El caréacter excepcional de las medidas de coercion

Las medidas de coercion limitan el derecho a ser tratado
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como inocente. Por ello, sélo se justifican cuando exista un real
peligro de obstaculizacion en la averiguacion de la verdad o peligro
de fuga, no obstante las reformas que sefialaron un listado de
delitos inexcarcelables. Incluso dentro de las mismas, se dara
preferencia al menos gravoso (por ejemplo una medida sustitutiva
antes que la prision preventiva). En ningln caso las medidas
coercitivas pueden utilizarse como una sancion o pena anticipada.
El Cddigo Procesal Penal establece este principio en su Articulo 14

y lo desarrolla a lo largo de su articulado.
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CAPITULO IV

4. Finalizacion del proceso

4.1 Terminacion provisional del proceso

El proceso penal puede finalizar de forma provisional en tres casos
diferentes, cuyo denominador comun es suponer el fin del proceso mediante
resolucion  carente de eficacia de cosa juzgada, a excepcién de la

desestimacion, a saber:

La desestimacion

La desestimacion, sefialada en el Articulo 310 del Codigo Procesal Penal, supone
el archivo de la denuncia, querella o prevencion policial en aquellos supuestos en

los que:

Sea manifiesto que el hecho no es punible

La no punibilidad del hecho puede venir por la ausencia de tipicidad, por
ejemplo, cuando el hecho denunciado reviste las caracteristicas de un problema de

indole o naturaleza civil.
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Sea manifiesto que no se pueda proceder
Por la existencia de algun obstaculo a la persecucion penal, tales como:
Cuestion prejudicial,
Antejuicio; o,
Excepciones.
En caso de que los hechos sean constitutivos de faltas, estos deberan tramitarse

ante el juzgado de paz.

Para darse la desestimacion serd necesaria la autorizacion del juez de primera
instancia, segun el Articulo 311 del Cddigo Procesal Penal, se sefiala que la resolucion
que ordena el archivo no podra ser modificada mientras no varien las circunstancias
conocidas que la fundan; es decir, mientras no aparezcan nuevos indicios que conviertan
los hechos en punibles, 0 mientras se mantenga el obstaculo que impidié la admision. La
resolucion de desestimacion, a deferencia de la sentencia o del sobreseimiento, no genera

efectos de cosa juzgada.

4.2 El archivo

El archivo regulado en el Articulo 327 del Codigo Procesal Penal,
supone una finalizacion, no  definitiva, del procedimiento en aquellos
supuestos, por un lado, en los que no se haya individualizado al imputado
y por elotro lado, cuando se haya declarado la rebeldia del sindicado.

El archivo pone fin al procedimiento, aunque no supone un cierre
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4.3

irrevocable. Si apareciesen nuevos elementos que posibiliten la individualizacion
del imputado o éste fuese capturado, el caso se volveria a abrir. Esta es la gran
diferencia con el sobreseimiento que si produce cosa juzgada e impide la
reapertura del proceso. Cabe sefialar que el archivo sefialado en el Articulo 310
del Codigo Procesal Penal, es un archivo ordenado por Juez, en cambio, el
regulado en el Articulo 327 del mismo cuerpo legal, la orden de archivo, es

eminentemente administrativo fiscal.

El sobreseimiento

El sobreseimiento es un auto, que se dicta en la fase intermedia o durante
la preparatoria del debate, mediante el cual se absuelve a un imputado. El
sobreseimiento cierra el proceso de forma definitiva e irrevocable respecto a esa
persona. El sobreseimiento produce los mismos efectos que una sentencia

absolutoria.

Con el sobreseimiento se busca evitar llegar hasta el juicio cuando de la
investigacion realizada se deduce que el resultado final va a ser la absolucion.
Asimismo, el hecho de producir el efecto de cosa juzgada, evita que una persona
esté permanentemente amenazada por la existencia de un proceso abierto en su

contra.

El sobreseimiento procederd en los siguientes casos:
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Cuando resulte evidente la falta de alguna de las condiciones para la imposicion
de una pena.

Se debe entender, cuando resulta evidente que el hecho se cometié en legitima
defensa, o bien, bajo miedo invencible, segun lo regulado en el Articulo 25 del
Codigo Penal, o se comprueba que la persecucion penal se extinguio, segun lo
regulado en el Articulo 32 del Cddigo Procesal Penal.

Cuando no existiere razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos

elementos de prueba y fuere imposible requerir fundadamente la apertura a juicio.

Procedente, segun este supuesto, cuando de la investigacion practicada, no
se logra configurar los elementos de la figura tipo, es decir, los elementos de
tipicidad del delito, no se ha aportado la informacién necesaria para creer que el

sindicado participd en el delito.

En aquellos casos en los que se aplique el criterio de oportunidad conforme al
inciso 6) del Articulo 25 del Codigo Procesal Penal.

Cuando tratandose de delitos contra el régimen tributario se hubiese cumplido en
forma total la obligacion de pago de tributo e intereses, salvo que el proceso se
refiera a la apropiacion de recursos percibidos en aplicacion del Impuesto al Valor
Agregado, a la apropiacion de las retenciones practicadas en la aplicacion del

Impuesto sobre la renta y en los delitos de defraudacién y contrabando aduanero.
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La resolucion de sobreseimiento firme, cierra irrevocablemente el proceso con
relacion al imputado a cuyo favor se dicta, y hace cesar todas mas medias de coercién

motivas por el mismo.

Debemos tener presente, que en la doctrina se le conoce como medidas
desjudicializadoras, a ciertos criterios para concluir un proceso en forma anormal, es
decir, sin llegar a sentencia, tenemos: a) El criterio de oportunidad; b) La conversion; c)

La suspension condicional de la persecucion penal; d) La desestimacion; e) El Archivo.

4.4  Terminacion definitiva del proceso, en especial, la sentencia

4.4.1 La terminacion del proceso penal a traves de la sentencia

4.4.1.1 La sentencia

La sentencia penal puede definirse como aquel
acto jurisdiccional que pone fin al proceso, pronunciandose
sobre los hechos que han sido objeto del proceso y sobre
la participacion que en los mismos tuvo el sujeto frente al que
se dirigi6 la acusacion, imponiendo una pena o absolviendo,
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como manifestacion de la potestad jurisdiccional atribuida al

Estado.®

Conviene recordar la relevancia que ostenta la sentencia
penal, desde el punto de vista del principio de legalidad contenido
en el Articulo 17 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, que sefiala: “No hay delito ni pena sin ley anterior. No
son punibles las acciones u omisiones que no estén calificadas
como delito o falta y penadas por ley anterior a su perpetracion. No
hay prision por deuda”, ya que actia como complemento

imprescindible en lo que se refiere al ambito de la penalidad.

La sentencia es el medio para poder aplicar una pena y/o
Medida de Seguridad a determinada persona. Por medio del
principio de legalidad, de rango constitucional, se infiere que las
penas, los delitos y derivado del principio de inocencia, no se puede
aplicar ninguna sancion sino ha existido un proceso (juicio previo),
que revista las garantias  constitucionales y procesales, (debido
proceso). De tal manera que la sentencia es la decision jurisdiccional

por medio de la que se permite al Estado, ejercer el ius puniendi,

% Armenta Deu, Teresa Lecciones de Derecho procesal p@nal, pag. 298.



con una finalidad de lograr persuadir al delincuente que ya no

vuelva a delinquir y asi reinsertarlo a la sociedad.

4.4.1.2 Clases

La sentencia pone fin al proceso penal, y se reviste del caracter o
autoridad de cosa juzgada, puede clasificarse en atencion a los siguientes

criterios:

4.4.1.2.1 Por sucontenido

Absolutorias y condenatorias

Esta clasificacion atendiendo al sentido del fallo, las
sentencias penales sélo pueden ser condenatorios o
absolutorias, en el bien entendido del que éstas se

pronuncian siempre sobre el fondo del caso discutido.

Esta clasificacion es valida segun se regula en
el Articulo 385 del Codigo Procesal Penal, establece:
“Para la deliberacion y votacion, el tribunal apreciara

la prueba segun las reglas de lasana critica razonaday
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resolvera por mayoria de votos. La decision versara sobre
la absolucion o la condena. Si se hubiere ejercido la accion
civil, declarard procedente o sin lugar la demanda, en la

forma que corresponda”.

Las sentencias penales condenatorias, ademas de ser
manifestacion del ejercicio de la potestad punitiva del
Estado, constituyen titulo de ejecucion, una vez se
encuentren firmes los fallos, debiendo constatar claramente

la pena 0 medida de seguridad impuesta al acusado.

La sentencia condenatoria es aquella, que estima
procedente o acoge la pretension de condena planteada por
el acusador. Es necesario que se fije las penas y medidas
de seguridad o correccion que procedan. También
debe, si  procede, determinar la  suspensién
condicional de la pena, cuando se considere pertinente y las
obligaciones que el condenado debe cumplir. Puede unificar
las penas en la medida de lo posible. Debe decidir respeto a
las costas y sobre la entrega de los objetos secuestrados a

quien el tribunal estime con mejor derecho a poseerlos.
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Debe decidir acerca del decomiso y destruccion de objetos
0 instrumentos propios del delito. Cuando se establezca la
falsedad de un documento, debe mandar a inscribir en él
una nota al margen sobre dicha falsedad, con indicacion del
tribunal, del procedimiento en el cual se dicto la sentencia,

asi como la fecha de su dictado.*®

Las sentencias penales absolutorias son las que
desestiman la pretension de condena planteada por el
acusador. Unicamente pueden ser absolutorias de fondo,
bien porque no existe hecho delictivo, 0 no queda
acreditada la responsabilidad del hecho incriminado al
acusado, por falta de prueba, dudas de la responsabilidad de
la participacion del acusado en el hecho, (caso eéste, tipico
del in dubio pro reo), o bien por falta de responsabilidad
criminal.  La sentencia absolutoria se debe entender
que deja al imputado libre de todo cargo. Por el hecho de
que se declare la absolucion del imputado en un delito, por
el cual se le acusd, no obliga a los jueces a dejarlo

inmediatamente en libertad, porque las sentencias pueden ser

% Calderén Maldonado, Luis Alexis, Materia de enjuiciamiento criminal, pag. 282
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impugnadas y modificadas en su sustancia, de ahi devine la
pertinencia, que las sentencias solamente podran ser

ejecutadas, al estar firmes.*°

4.4.1.2.2 Por laforma en que se dictan

Orales y escritas

En términos generales las sentencias penales se
dictan por escrito, tal como lo sefiala el Articulo 390 del
Codigo Procesal Penal, que sefiala: “La sentencia se
pronunciara siempre en nombre del pueblo de la Republica
de Guatemala. Redactada la sentencia, el tribunal se
constituird nuevamente en la sala de la audiencia, después
de ser convocados verbalmente todas las partes en el debate,
y el documento sera leido ante los que comparezcan. La
lectura valdra en todo caso como notificacion, entregandose
posteriormente copia a los que la requieran. El original del
documento se agregara al expediente. Cuando la complejidad
del asunto o lo avanzado de la hora torne necesario diferir la
redaccion de la sentencia, se leerd tanto solo su parte

resolutiva y el tribunal designard un juez relator que

“0 1bib, pag. 281
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imponga a la audiencia, sintéticamente, de los fundamentos
que motivaron la decision. La lectura de la sentencia se
debera llevar a cabo, a mas tardar, dentro de los cinco dias
posteriores al pronunciamiento de la partes resolutiva”, y

asi acontece en el procedimiento ordinario.

Las sentencias dictadas en forma oral, no son
admitidas en nuestro sistema procesal, y en consecuencia la

forma escrita se impone.

45 Formacion de la sentencia

45.1 Formacion externa y motivacion

La sentencia adopta la siguiente estructura externa, segun lo regulado en el
Articulo 389 del Caodigo Procesal Penal:

La mencion del tribunal y la fecha en que se dicta; el nombre y

apellidos del acusado y los demas datos que sirvan para determinar su

identificacion personal; si la acusacion corresponde al Ministerio

Publico; si hay querellante adhesivo y sus nombres y apellidos. Cuando

se ejerza la accion civil, el nombre y apellido del actor civil y, en su

caso, del tercero civilmente demandado.
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La enunciacion de los hechos y circunstancias que haya sido objeto de
la acusacion o de su ampliacion, y del auto de apertura del juicio; los
dafios cuya reparacion reclama el actor civil y su pretension
reparatoria.

La determinacion precisa y circunstanciada del hecho que el tribunal
estime acreditado.

Los razonamientos que inducen al tribunal a condenar o absolver.

La parte resolutiva, con mencion de las disposiciones legales
aplicables; y

La firma de los jueces.

45.1.1 La motivacion

Motivar una sentencia, implica explicar las razones de
su contenido y de la decision que en ella se toma. Las
sentencias  deben  exponer  los motivos que justifican su
contenido  ya sea absolutoria o condenatoria. Dicho de otra
manera, se puede afirmar que la motivacion de la sentencia, es
hacer efectivo lo preceptuado en el Articulo 11 bis, del
Codigo Procesal Penal, que sefiala: “Los autos y las sentencias
contendrén una clara y precisa fundamentacion de la decision, su
ausencia constituye un defecto absoluto de forma. La

fundamentacion expresard los motivos de hecho y de derecho
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en que se basare la decision, asi como la indicacion del valor que
se le hubiere asignado a los medios de prueba. La simple relacion
de los documentos del proceso o la mencién de los requerimientos
de las partes, no reemplazara en ningun caso a la fundamentacion.
Toda resolucion judicial carente de fundamentacion viola el
derecho constitucional de defensa y de la accién penal”. La
motivacion supone la exteriorizacion del proceso mental que ha
conducido al organo jurisdiccional a la adopcion de determinada
decision. Como consecuencia de tal exteriorizacion, se hace posible
el control de la actividad jurisdiccional, los fundamentos de la
sentencia deben dirigirse a lograr convencer no solo al acusado,
sino también a las personas que intervienen en el proceso, los
actores del proceso penal, respecto a la correcta aplicacion de la
justicia”.*t

La motivacion supone un esfuerzo racional que facilita
el control de la actividad jurisdiccional y dificulta la
arbitrariedad. La motivacion es una exigencia del sistema
democratico y de  un  genuino estado de derecho. Sin
ella, se privaria al afectado por la sentencia, del ejercicio de los

recursos que le otorga el ordenamiento juridico, pues, no es

! 1bid, pag. 282
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posible la impugnacion de una sentencia, si quien la adopta no
hace posible, mediante motivacion, el conocimiento de las razones

con base a las cuales tomd el acuerdo que se pretende impugnar.

Para efectos de la mayor claridad sobre la motivacion,
podemos subdividirla en motivacion en juicio sobre los hechos y

juicio sobre el derecho, a saber:

4.5.1.2 Motivacion del juicio sobre los hechos

En el apartado de la determinacion precisa y circunstanciada
del hecho que el tribunal estima acreditado, se trata de adoptar de
los hechos y circunstancias objeto de a acusacion, el hecho que si
se acredita en juicio, a partir de la valoracion de la prueba
presentada durante el juicio, valoracion realizada de modo integral
y no individual. Es decir, que los diferentes elementos y 6rganos de
prueba tiene que correlacionarse, porque la decisién se adopta
luego del complejo integral de la prueba, es decir, en su conjunto,

no en forma individual cada 6rgano de prueba.*?

“2 1bid, pag. 283
58



4.5.1.3 Motivacion sobre el derecho

El tribunal tiene que explicar el motivo o razén por la que
aplica una determinada norma y no otra. Por qué considera que se
debe tomar en cuenta cierta circunstancia atenuante o agravante en
su caso, por qué razon considera que existe una causa de
justificacion o bien, por queé razon ha decido cambiar la calificacién
juridica del delito, es decir, de cambiar un tipo penal por otro. El
tribunal tiene que hacer una interpretacion de la ley, la doctrina 'y la

jurisprudencia. **

Debemos entender como la fundamentacion o motivacion
de la sentencia, la valoracion efectiva de la prueba recabada, y
conforme a nuestro sistema, el uso del criterio de valoracion de la

sana critica que ordena el Articulo 385 del Cadigo Procesal Penal.

4.6 El fallo o parte dispositiva

En cuanto al fallo o parte dispositiva de la sentencia, ha de tenerse en

cuenta lo siguiente:

3 1bid, pag. 283
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Contener el pronunciamiento o pronunciamientos sobre el objeto del

proceso, condenando o absolviendo al acusado.

Determinara la suspension condicional de la pena, cuando procediere.

Las obligaciones que deberd cumplir el condenado. Decidira sobre las
costas y la entrega de los objetos secuestrados, y también sobre el decomiso y

destruccion, de los objetos de delito.

Cuando se haya ejercido la accion civil y la pretension se haya mantenido
hasta la sentencia, sea condenatoria o absolutoria, resolvera expresamente sobre la
cuestion, fijando la forma de reponer las cosas al estado anterior asi como la

indemnizacidn correspondiente.

En el supuesto de que la sentencia se dicte por 6rgano unipersonal, en el
caso de procedimiento abreviado, redactada aquella y firmada por el Juez

correspondiente y el Secretario del Juzgado.

En los organos colegiados, la sentencia se forma tras la deliberacion
siguiendo un orden ldégico de: cuestiones previas; existencia del delito;
responsabilidad  penal del acusado; calificacion legal del delito; pena a

imponer; responsabilidad civil; costas. La decision posterior versara sobre la
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4.7

absolucion o la condena. Si hubiere ejercido la accion civil, admitird la demanda

en forma que corresponda o la rechazara.

Inmediatamente después de clausurado el debate, los jueces que hayan
intervenido en él pasaran a deliberar en sesion secreta, a la cual s6lo podra asistir
el secretario, segun lo establece el Articulo 383 del Cddigo Procesal Penal. En el
Acrticulo 387 del mismo cuerpo legal, se regula que: Los vocales —del tribunal de
sentencia- deberan votar cada una de las cuestiones, cualquiera que fuere el
sentido de su voto sobre las precedentes, resolviendose por simple mayoria. El
juez que esté en desacuerdo podra razonar su voto. (El Articulo 83 de la Ley del
Organismo Judicial, regula: En las sentencias y en los autos a que dicten los
tribunales colegiados se expresaran, al margen de la resolucion, los nombres de
los magistrados que hubieren votado en contra). Sobre la sancion penal o la
medida de seguridad y correccion, deliberaran y votaran todos los jueces. Cuando
exista la posibilidad de aplicar diversas clases de penas, el tribunal deliberara y
votara, en primer lugar, sobre la especie de pena a aplicar, decidiendo por mayoria

de votos.

Formacion interna de la sentencia: exhaustividad y correlacion entre

acusacion y sentencia
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Los apartados que conforman la estructura externa presuponen la existencia
de una serie de razonamientos complejos y de diferente clase que llevan al Juez o

Tribunal a la conclusion que consta en el fallo.

Tales razonamientos reciben el nombre de “génesis logica de la sentencia”.
Esta génesis se articula como un silogismo, en el que la premisa mayor son las
normas juridicos-penales (es decir, los extremos que se hacen constan en los
Fundamentos de Derecho), la premisa menor son los hechos que, alegados por las
partes, se estiman probados (es decir, los extremos que constan en el apartado de
hechos probados), y en el que la conclusion es el fallo o parte dispositiva de la
sentencia. Se habla asi de un “juicio histérico” para referirse a la premisa menor o
hechos, y de un “juicio juridico” para la premisa mayor o Fundamento de

Derecho.

Existente y probada la premisa menor —esto es, que los hechos acaecieron y
son imputables al acusado- el Juez o Tribunal verterd el juicio juridico sobre

aquella premisa, llegando a la conclusién o fallo.**

Aspecto  basico de este doble juicio -factico y juridico- es que el

conjunto de razonamientos utilizados pueda deducirse de la motivacion de la

* Armenta Deu, Teresa, Lecciones de derecho procesal penal, pag. 302.
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4.7

sentencia. Quiere decirse con esto que la sentencia penal ha de ser exhaustiva.*’

Correlacion entre la acusacion y la sentencia (congruencia penal)

En el proceso civil el deber de congruencia de la sentencia surge de la
vigencia de los principios dispositivos y de aportacion de parte. En el proceso
penal, los limites a la hora de resolver derivan de la vigencia del principio
acusatorio y, en parte, del principio de contradiccion, pero también de la no
claudicante intensidad del interés puablico en la persecucion de los hechos

delictivos.

La conjuncion de estos elementos impide equiparar el principio dispositivo
con el principio acusatorio. Que las partes tengan el derecho a acusar y que si no
hay acusacion no puede abrirse el juicio oral o continuar el proceso, no supone
que puedan disponer del contenido de la acusacion, ni que delimiten el contenido

de la misma ni, finalmente, que su voluntad prime sobre la realidad de los hechos.

Conforme el principio acusatorio, los términos en que se formula la
acusacion penal constrifien el marco del enjuiciamiento a los elementos que

forman el objeto del proceso, de manera que no cabe apartarse se éstos. O

*® 1bid, pag. 303.
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dicho de otra manera, los hechos (aquellos atribuidos a un determinado sujeto)
deben mantener su identidad a lo largo de todo el proceso, aunque puedan
modificarse las modalidades del suceso, las circunstancias, el tipo del delito y el
grado de ejecucion, es decir, el hecho y sujeto delimitan el proceso del proceso

penal. 4

Ademas, y conforme al principio de contradiccion, las posibles
modificaciones que no afecten el objeto del proceso deben ser sometidas en todo
caso a la contraccion de las partes, ya que, de no ser asi, se vulneraria el principio

de audiencia y se originaria indefension.

Cabria afirmar, en principio, por tanto, que la eventual incongruencia
proviene de cualquier resolucién judicial que se aparte del objeto del proceso
penal, es decir, de los hechos y el sujeto a quien se atribuyen. EI principio de
contradiccion debe salvaguardarse para no vulnerar el derecho a un proceso con
todas las garantias y el derecho de defensa. De ahi que las modificaciones que
puedan producirse en determinados aspectos aunque quedando en puridad fuera
del estricto objeto del proceso. Deben recibir un tratamiento que salvaguarde los

citados derechos constitucionales.

4.8.1 Términos de la correlacion entre acusacion y sentencia en el

procedimiento ordinario

“® 1bid, pag. 303.
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El primer elemento que se debe tener en cuenta a la hora de
determinar si la sentencia es 0 no congruente, con la acusacion.
Segun lo establecido en el Articulo 388 del Codigo Procesal Penal,
la sentencia no podra dar por acreditados otros hechos u otras
circunstancias que los descritos en la acusacion y en el auto de
apertura del juicio o, en su caso, en la ampliacién de la acusacion,

salvo cuando favorezca al acusado.

Se establece la posibilidad que el tribunal podra dar al
hecho una calificacion juridica distinta de aquella descrita en la
acusacion o de la del auto de apertura del juicio, ademas también
existe la posibilidad de imponer penas mayores 0 menores que la

pedida por el Ministerio Publico.

En pocas palabras y a los solos efectos de aproximarse a
uno de los aspectos procesales mas discutidos en los altimos

tiempos- pueden sintetizarse las siguientes ideas:

progresiva  restriccion de las facultades discrecionales

judiciales en la fase de juicio oral, so pretexto de que su
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48.2

intervencion le hace perder imparcialidad, convirtiéndolo en acusador
y vulnerando asi el principio acusatorio;

La excesiva inflexion en esta tendencia, de manera que se equipara el
principio acusatorio al dispositivo y, por ende, el proceso penal al civil;
y

La constante confusion entre el principio acusatorio (principio que
tiene que ver con la disponibilidad sobre el objeto del proceso) y el
principio de audiencia o contraccién, que exige poner en conocimiento
de la defensa (y de las partes acusadoras) las modificaciones que tenga
lugar en el proceso —y que no se refieren a su objeto —, a fin de no

provocar indefension.*’

Regla general

Para que la sentencia penal sea congruente, debera atender a
los hechos fijados en el escrito de acusacion, en la modificacion de
la acusacion, en el auto de apertura a juicio. En la sentencia el
tribunal podrd dar al hecho imputado una calificacion juridica
distinta de aquella de la acusacion o de la del auto de apertura del
juicio, o imponer penas mayores 0 menores que la pedida por el
Ministerio Publico, regulacion contemplada en el Articulo 388 del

Caodigo Procesal Penal.

" 1bid, pag. 305.

66



CONCLUSIONES
1. El principio de inocencia y el in dubio pro reo, no deben interpretarse de forma
individual, pues se da la tendencia de los cddigos procedimentales a regular por

separado los conceptos, olvidando que el uno es apenas una expresion del otro.

2. La presuncion de inocencia se ha configurado como garantia procesal del imputado y
derecho fundamental del ciudadano protegido por la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, despliega su eficacia cuando existe falta absoluta de prueba

0 cuando las practicadas no rednen las garantias procesales.

3. El principio in dubio pro reo, opera sélo a la hora de dictar sentencia cuando resulta
incertidumbre para el juzgador en la valoracion de las pruebas inculpatorias
aportadas al proceso, es decir, si después de valoradas las pruebas obtenidas y
practicadas, restan dudas al juzgador sobre la comisién del delito o sobre la

participacion que en éste pudo tener el acusado.

4. En la investigacion de un hecho penal, se debe cubrir tanto, los hechos constitutivos
del delito (los que cubren la accion, el resultado y el nexo de causalidad), como la
imputabilidad, culpabilidad y las causas excluyentes de la responsabilidad y la
punibilidad, y en caso de duda sobre alguno de dichos elementos, opera el principio in

dubio pro reo, que le favorece al acusado, a la hora de dictar sentencia.
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5. El imputado no necesita probar su inocencia, pues constituye el estatus juridico que lo
ampara, de tal manera que quien acusa debe destruir completamente esa posicion
arribando a la certeza sobre la comision de un hecho punible y la responsabilidad del
mismo. La carga de la prueba le corresponde al Ministerio Publico, entidad encargada

de la investigacion y accion penal, quien obra en representacion de la sociedad.

6. El principio in dubio pro reo, debe aplicarse cuando existe duda racional, cuando no

es posible obtener certeza para destruir el estado de inocencia.
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RECOMENDACIONES

1. Que el Fiscal General de la Republica y Jefe del Ministerio Pablico, como encargado de
la accidn y persecucion penal, gire instruccion especifica a los agentes fiscales, a efecto
de que deben circunsbrirse en la investigacion de un hecho que reviste caracteristica de
delito, a acreditar en forma contundente los hechos constitutivos del delito, esto es, los
que cubren la accion, el resultado y el nexo de causalidad, asi como la imputabilidad, la
culpabilidad, con el proposito de que los casos que sean sometidos a examen a atraves del

juicio oral, se logre con efectividad la condena al culpable.

2. Que ningun caso se lleve a juicio oral y publico en tanto no se tenga prueba idonea y

eficaz que tenga como resultado una sentencia condenatoria.

3. Tanto la conviccidn, experiencia, independencia e imparcialidad son condiciones,

caracteristicas y garantias procesales inherentes a los juzgadores, ya que de ellos depende

la emisién de una sentencia absolutoria como condenatoria.
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