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INTRODUCCION

El tema objeto de la presente investigacion lo constituye el Articulo 333 del Codigo
Procesal Penal, no contiene una lista de requisitos o formalidades con las cuales un fiscal
debe presentar una acusacion altemnativa, ni siquiera la explicacion de si es escrito o no, 0

por otro lado, el momento procesal en que debe presentarse.

En el estudio profesional de las materias que componen la ciencia del derecho, es
posible identificar aquellas areas en las que podemos aportar. En el caso del estudiante
de derecho, suele tenerse la experiencia de estudiar al 6rgano estatal encargado de
ejercitar la acusacion, por lo que redunda en el interés de proveer a los fiscales de las
herramientas necesarias para la persecucion penal. Esto contribuye necesariamente a
que el area cognitiva por la cual se opto al realizar la presente tesis, fuera el derecho

penal, e inmerso en este el tema en particular, el de la acusacion alternativa.

El principio iura novit curia, 0 como se conoce en doctrina y legislaciones como la
peruana y alemana: “determinacion alternativa”, o bien como se conoce en el Articulo 333
del Cddigo Procesal Penal de Guatemala, acusacion alternativa, no cuenta en su
regulacién con requisitos como en las legislaciones mencionadas, (tal el caso de: las
formalidades del escrito, si es el mismo escrito de la acusacion principal; forma; momento
procesal etc.) en las que encontramos entre otros uno muy sensible y muy importante que
debiera aparecer en la ley procesal penal guatemalteca, como lo es el indubio pro reo o
favor rei, el cual indica que si se ha de juzgar un sujeto, debe ser por los procedimientos

gue tiendan al cumplimiento de sus derechos.

El objetivo general de la presente investigacion consiste en establecer el poco
aprovechamiento que en la actualidad se le da a la institucion de la acusacién en su forma
alternativa. Adicionalmente y como contribucion al estudio sisteméatico del tema se logra
en el presente contenido establecer una propuesta de definicion de la acusacion

alternativa.



Por esas razones, no se encuentra redactado en forma compresible para todos los
operadores de justicia, y que los fiscales con ocasion de aplicarlo, ha tenido dificultades en
cuanto a cuando es el momento procesal idoneo o el dltimo en todo caso, para hacer
valer la determinacion o acusacion alternativas, es necesario desarrollar una investigacion
tendiente a explicar dichos elementos. En el estudio profesional de las materias que
componen la ciencia del derecho, es posible identificar aquellas areas en las que se puede

aportar.

El Articulo 333 no contiene los requisitos de forma ni de fondo, ni siquiera el
momento procesal en que se debe plantear la acusacion alternativa, por lo que se sefiala
gue no contiene adecuadamente el principio de determinacion alternativa, por lo que:

¢En que forma se puede aprovechar el principio de determinacion alternativa
regulado por el Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de

Guatemala, en su Articulo 333?

Por lo tanto la hipotesis de la esta investigacion consiste en la afirmacion de que es
necesario incorporar en el Articulo 333 del Cédigo Procesal Penal los requisitos para el
planteamiento de la acusacion alternativa en le proceso penal guatemalteco, tales como
el momento procesal para hacer valerla; la forma y sus diferencias con la acusacion

principal.

Los objetivos de la investigacion son:

Establecer la necesidad de incorpora en el Articulo 333 del Cddigo Procesal
Penal, los requisitos para el planteamiento de la acusacion alternativa en el proceso
penal guatemalteco, tales como el momento procesal para hacer valerla; la forma; y sus

diferencias con la acusacién principal.

Precisar lo que debe entenderse por acusacion alternativa asi como sus

requisitos y diferencias con la acusacion principal.

(i)



Establecer lo que debe regularse en el Articulo 333 del Cédigo Procesal Penal,

Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala.

Proponer un anteproyecto de reforma al Cédigo Procesal Penal, particularmente
al Articulo 333.

Los supuestos de investigacion son:

La acusacion, consiste en el acto que realiza el Ministerio Pablico al finalizar la
etapa preparatoria, y que se formaliza por medio de un escrito. Ademas se constituye en
el proyecto formal de éste ente encargado de la persecucion penal, para que se castigue a
quien se tiene indicios de que resulte responsable de su participacion en el ilicito

investigado durante el periodo previo.

La importancia de la acusacion en un sistema penal como el guatemalteco estriba
en el principio acusatorio que informa al proceso penal y es parte de la filosofia que debe
inspirarlo. Debe existir un ente acusador, ajeno al ente juzgador, y por tanto debe ser
aquel el encargado de investigar y reunirle las pruebas a fin de que el ente que juzga
determine la responsabilidad del sujeto encartado. Dicho ente en Guatemala se denomina

Fiscal General de la Nacion, y es ademas el titular del Ministerio Publico.

El momento procesal propicio para formalizar la acusacion dentro del proceso penal
guatemalteco, se presenta al finalizar la etapa preparatoria o procedimiento de instruccion,
cuando el Ministerio Publico estima que la investigacion proporciona fundamento serio
para el enjuiciamiento publico del imputado, tal como lo regula el Articulo 324 del Cédigo

Procesal Penal, “...con la apertura (a juicio) se formulara la acusacion”.

La presente investigacion se ha desarrollado en cuatro capitulos, el primero que
expresa los elementos y aspectos fundamentales del tema. El segundo, los elementos
generales de la determinacion principal, el tercero, el tema de la determinacion alternativa,

para que en el cuarto se exponga la necesidad de establecer requisitos a la iura novit curia

(iii)



o determinacion alternativa como medio para no violentar el principio favor rei o induvio

pro reo.

Los métodos de investigacion cientifica empleados en el presente trabajo son el

método inductivo, el método deductivo, el método analitico y el sintético.

La teoria fundamental de la presente investigacion consiste en que el principio iura
novit curia, 0 como se conoce en doctrina y legislaciones como la peruana y alemana:
“determinacion alternativa”, o bien como se conoce en el Articulo 333 del Cédigo Procesal
Penal de Guatemala, acusacion alternativa, no cuenta en su regulacién con requisitos
como en las legislaciones mencionadas, (tal el caso de: las formalidades del escrito, si es

el mismo escrito de la acusacion principal; forma; momento procesal etc).

(iv)



CAPITULO |

1. Aspectos fundamentales

El proceso penal guatemalteco.

“El proceso es la secuencia 0 serie de actos que se desenvuelven
progresivamente con el objeto de resolver, mediante un juicio de la autoridad, el

conflicto sometido a su decision.”

Es decir que el proceso es una serie ordenada de actos preestablecidos por la
Ley y cumplidos por el 6rgano jurisdiccional, que se inician luego de producirse un

hecho delictuoso y terminan con una resolucion final.

En el proceso penal se denuncia la comision de un delito, luego se incorporan
todas las pruebas pertinentes para que el érgano jurisdiccional resuelva la situacion
juridica del procesado, archivando el proceso, absolviendo al procesado o

condenandolo.

El derecho penal es una rama del derecho publico interno, que tiende a proteger
intereses individuales y colectivos; la tarea de penar o imponer una medida de
seguridad es una funcién tipicamente publica que solo corresponde al Estado como
expresion de su poder interno producto de su soberania, ademas de que la comision de
cualquier delito genera una relacion directa entre el infractor y el Estado que es el Unico
ente titular del poder punitivo, en tal sentido se considera que el derecho penal sigue

siendo de naturaleza publica.

En cuanto al proceso penal se sefiala que es el conjunto de actos regulados por
la ley y realizados con la finalidad de alcanzar la aplicacion judicial del derecho objetivo

por medio de la averiguacion de la perpetracion de los hechos delictivos, la participacion

! Diccionario de la lengua espafiola, pag. 123.



del sindicado, su responsabilidad, la imposicion de la pena sefialada y la ejecucion de la

misma.

En el proceso se da una relaciéon de derecho publico, entre el juzgado y las
partes, en la que cada uno tiene derechos y obligaciones plenamente establecidos,
debiendo darse para su existencia los presupuestos procesales siguientes: la existencia

del 6érgano jurisdiccional; la participacion de las partes principales; la comision del delito.

Es el Cddigo Penal el encargado de tipificar los hechos que en el Codigo
Procesal Penal establecera su forma de regulacion. En nuestra ley sustantiva penal se
encuentra regulada la pena pecuniaria y de prision a imponer a un sujeto que a
infringido la ley, accion antijuridica que debe castigarse conforme los procedimientos
establecidos en la ley adjetiva penal. Un proceso por tanto es el desarrollo de ciertos
pasos para alcanzar un fin. Aplicado éste concepto al proceso legal se establece que
éste ultimo esta formado por una serie de actos, actuaciones o diligencias procesales

gue conllevan a la obtencion de una resolucion de una sentencia.

El Codigo Procesal Penal, en el Articulo 5 al respecto dice: “el proceso penal
tiene por objeto la averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las
circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacion
del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion de la

misma.

Es un conjunto de normas que regulan los tres pilares del debido proceso, con la

Unica finalidad de la aplicacion de las leyes de fondo, o derecho sustancial.

El derecho procesal se ocupa también de la competencia, y la regula; asi como

la actividad de los jueces. Asimismo, materializa la ley de fondo en la sentencia.

En el derecho procesal penal también existe un conjunto de normas que regulan
el proceso desde el inicio hasta la finalizacion del proceso. Tiene la funcién de
2



investigar, identificar, y sancionar (si fuese necesario) las conductas que constituyen

delitos, evaluando las circunstancias particulares de cada caso concreto.

El derecho procesal penal es aquélla disciplina juridica encargada de proveer de
conocimientos tedricos, practicos y técnicos necesarios para comprender y aplicar las
normas juridicas—procesal-penales, destinadas a regular el inicio, desarrollo y

culminacion de un proceso penal.

En sintesis, es el conjunto de normas juridicas que regulan el desarrollo del

proceso penal.

El objeto del derecho procesal penal radica en el esclarecimiento del hecho

denunciado, previa actuaciéon de pruebas.

El objeto es obtener, mediante la intervencion de un juez, la declaracién de una
certeza positiva o negativa de la pretension punitiva del Estado, quien la ejerce a traves

de la accion del Ministerio Publico.

El proceso se puede terminar antes de la sentencia, por eso se debe hablar de
resolucion y no de sentencia. Se busca determinar si se cometié o no delito, se busca
una certeza positiva 0 negativa. Si se comprueba la existencia de delito, apareceran

las consecuencias juridicas, la sancion para el infractor.

El fin del derecho procesal penal esta orientado a comprobar o desvirtuar la

existencia de un delito, siempre que la accion penal no haya prescrito.

Asi como, a esclarecer o determinar la responsabilidad penal del procesado,
condenandolo o absolviéndolo de la acusacion, archivando el proceso cuando no se

pruebe su responsabilidad durante la investigacion.



Doctrinariamente el proceso penal contiene fines generales y especificos. Los
fines generales son los que coinciden con los del derecho penal, en cuanto tiende a la
defensa social y a la lucha contra la delincuencia, y ademas coinciden con la busqueda
de la aplicacion de la ley a cada caso concreto, es decir, investigar el hecho que se

considera delictuoso y la responsabilidad criminal del acusado.

En cuanto a los fines especificos, tienden a la ordenacion y al desenvolvimiento
del proceso y coinciden con la investigacion de la verdad efectiva, material o histérica,
es decir, el castigo de los culpables y la absolucién de los inocentes conforme a la
realidad de los hechos y como consecuencia de una investigacion total y libre de

perjuicios. La reintegracion del autor y la seguridad de la comunidad juridica.

En el Articulo 5 del Cédigo Procesal Penal, se da el principio de “verdad real”,

por medio del cual:

Establece si el hecho es o no constitutivo de delito;
La posible participacion del sindicado;

El pronunciamiento de la sentencia (la cual conlleva la imposicién de una pena).

La ejecucion

En el caso del proceso penal nos referimos a la consecucion de procedimientos
legales que llevan a la resolucion, en sentencia condenatoria o abosolutoria, de la
culpabilidad de un acusado. Sin perjuicio de que, desde luego, en el caso de tratar de
establecer previamente si existe o no un delito o el indicio de que un sujeto es responsable
de haberlo cometido, (como lo son las averiguaciones o investigaciones previas), también
son actos que deben conducir a una resolucion. Florian expresa que "La funcién penal se

desenvuelve en el sentido de determinar la existencia de un delito, formulando la



inculpacion frente a un sujeto y declarar mas tarde la aplicacion de la ley penal en el caso

concreto" 2

Lo que significa que, la funcién penal va en relacion con el esclarecimiento de la

consumacion de un delito.

“El derecho procesal penal es el conjunto de normas y doctrinas que regulan el

proceso penal en toda su sustanciacion.”

Desde luego el derecho procesal penal es un
instrumento del sistema penal, ideado para resolver un conflicto de intereses, que surge
no entre partes, sino entre la misma colectividad, dado que ésta tiene interés en que se
castigue a los culpables asi como evitar la condena de los inocentes, se puede decir que

es un derecho justo al perseguir se condene a los culpables.

El juicio penal consiste en un debate, una contradiccion entre las partes, con
igualdad de oportunidades, lo que exige un amplio y cabal reconocimiento del derecho de
defensa, que es, en definitiva, lo que torna en racional y legitima la persecucion penal y la
pena que eventualmente llegue a imponerse y lo que nos permite hablar con propiedad de
un verdadero juicio. El procedimiento acusatorio, lo mismo que el mixto, donde el juicio
también es oral y publico, introducido en Europa durante el siglo XIX, es propio de los
Estados democraticos de derecho. De ahi que lo que debiera sorprendernos no son las
caracteristicas del procedimiento inquisitivo (concentracion en un mismo organo de la
investigacion y juzgamiento; debilitamiento del derecho de defensa, prevalencia del
sumario sobre el plenario, etc.), pues ellas son coherentes con el sistema politico donde
surge el Estado absoluto; lo que en verdad debiera sorprendernos es la contradiccion y el
desfase histérico y politico que significa haber mantenido hasta hoy en nuestro pais un

sistema de enjuiciamiento criminal premoderno, propio de los Estados absolutos.

La politica criminal existe, auxiliandose para el cumplimiento de sus fines y

objetivos, del proceso penal, pero de conformidad con el estado imperante, la época y

®Florian, Eugenio. Elementos del derecho procesal penal. Pag. 13.
®De Mata Vela, José Francisco y Héctor Anibal De Ledn Velasco. Curso de derecho penal guatemalteco. pag. 10.
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eventos que condicionan a la misma, asi también sera el sistema o régimen procesal
subsistente. Sin embargo y en abono de nuestro sistema actual, se puede decir que si es
un progreso sustantivo el que se alcanza al dejar atras el vetusto sistema inquisitivo. Y he
alli el primero de los sistemas que estudiamos. Se dice que el derecho es suficiente como
consecuencia del desarrollo de la sociedad, en primer lugar por que el legislador describe
los delitos y fija las penas, asi como las instituciones afines, puede agregarse que el
legislador al crear una norma sustantiva penal y como consecuencia de su aplicacion la
norma adjetiva, esta en precision la norma adjetiva, esta en presicion de la funcion que
corresponda al Estado. La funcion penal se desenvuelve en el sentido de determinar la

existencia de un delito, formulando la acusacién para la aplicacion de la ley penal.

El derecho procesal penal evoluciona a la par, a muy grandes pasos, en
comparacion al desarrollo en general de la sociedad. El proceso penal ha tratado de estar
a la par de las exigencias de sus tiempos, pero aparecen etapas verdaderamente
sombrias y oscuras en la historia de la humanidad, verbigracia el oscurantismo y el

periodo de la inquisicion.

El proceso penal, es un instrumento juridico adjetivo indispensable, que
conjuntamente con el derecho penal, son corresponsales de la politica criminal en general
del Estado y de lo que ha dado en llamarse el sistema penal o sistema de justicia penal.

“Son de éste (ltimo, ejes estructuradores™.

El procedimiento acusatorio, a diferencia del inquisitivo, es oral. La oralidad, sin
embargo, no es una exigencia expresa de los Tratados Internacionales sobre Derechos
Humanos que consagran el derecho a un debido proceso. No es necesario, porque el
juicio oral, que tiene un valor instrumental, es indispensable para realizar en la practica
otros de los principios del debido proceso, como son la publicidad, la inmediacion y la
concentracion. El procedimiento escrito no es un medio idoneo para realizar en los
hechos los principios mencionados. El juicio oral constituye el Unico test serio para

medir la calidad de la informacion producida en el juicio, para controlar y valorar la

“Binder, Alberto. El Derecho procesal penal. pag. 37



prueba rendida, y para asegurar la vigencia efectiva del principio de contradicciéon, que
son los principales objetivos a que apuntan los principios de publicidad del juicio y de

inmediacién y concentracion.

Otras consecuencias de estos principios son los siguientes:

Unica instancia. No tendria sentido que el tribunal superior revisara (sobre la
base de la lectura de antecedentes), la apreciacion de la prueba rendida ante un

tribunal colegiado que la ha presenciado directamente.

Rige el sistema de libre valoracion de la prueba y no el de la prueba tasada. El
procedimiento acusatorio supone la confianza en la capacidad de apreciacion de la
prueba y de la formacion de la conviccion de parte de jueces que la han presenciado
directamente en audiencias publicas, de acuerdo con los principios de inmediacion y
concentracién, donde las partes han tenido iguales oportunidades de produccion y

control de la prueba.

Lo que se persigue no es obtener la verdad historica o real, sino la verdad
procesal, construida en el juicio oral sobre la base de la confrontacion de las pruebas

rendidas por las partes.

Otra diferencia se refiere al objetivo de ambos sistemas. Inquisitivo: el castigo del
culpable. No hay mas alternativa que la absolucion o la condena, fuera, desde luego, de
las hipodtesis de sobreseimiento. Acusatorio: el procedimiento penal es un instrumento
de solucioén del conflicto, por lo que caben otras respuestas diferentes de la meramente
coercitiva y de mayor rendimiento social, como son las salidas alternativas del juicio, o
aun la renuncia a la persecucion penal, frente a hechos menos graves, de acuerdo con
el principio de oportunidad. En el procedimiento inquisitivo, en cambio, rige el Principio
de Legalidad, en materia de persecucion penal, de acuerdo con el cual los érganos
encargados de la misma, deben investigar y, eventualmente, sancionar todos los

hechos que llegan a su conocimiento.



En lo que concierne al derecho a la defensa, el procedimiento inquisitivo lo
acepta limitadamente. Esto es coherente con la naturaleza de los sistemas politicos
donde nace y se desarrolla el procedimiento inquisitivo: los estados absolutos. Es
natural que, como dije, en éstos el conflicto entre el interés estatal en la persecucion

penal y las garantias del imputado, se resuelve haciendo prevalecer el primero.

Esta inequidad se expresa, paradigmaticamente, en la desconfianza a la
defensa; en el retraso a reconocer al imputado su derecho a intervenir en el proceso y

en toda clase de limitaciones a las facultades de la defensa.

El procedimiento inquisitivo, practicado durante siglos, como ocurre en Chile y
Perd, crea una cultura y mentalidad inquisitivas, contrarias al derecho de defensa y a
las garantias penales. Es asi como aun se dice que el proceso formal es el refugio de la
delincuencia; el respeto a las garantias supone benevolencia con la criminalidad, los
principios del debido proceso representan un legalismo que impide o perturba la acciéon

de la verdadera justicia.

El respeto en el futuro del derecho de defensa pasa por el cambio de mentalidad
y del abandono de la cultura inquisitiva, profundamente arraigada en nuestro medio,

por una concepcion democratica del proceso penal.

En el procedimiento acusatorio se reconoce ampliamente el derecho de defensa
del imputado desde que el procedimiento se dirige en su contra, a raiz de cualquier acto
de los organismos encargados de la persecucion penal, incluida la policia. El cabal
reconocimiento del derecho de defensa, en todos sus aspectos (derecho a ser oido,
derecho a producir la prueba, a acceder a ella y a controlarla, y a la defensa técnica),
surge de la necesidad del imputado de resistir la persecucion penal del Estado y es
indispensable para que exista un verdadero juicio que respete el Principio de

Contradiccion: si al Ministerio Publico se le otorgan poderes eficaces para la



persecucion penal, al imputado (para poder hablar realmente de igualdad de

oportunidades) deben adjudicarsele derechos suficientes para resistir la persecucion.

En el reconocimiento del derecho de defensa se juega la legitimidad del juicio: el
poder penal del Estado, como todo poder estatal, no es absoluto (en un Estado de
Derecho); debe ejercerse racionalmente; no arbitrariamente; es un poder sujeto a
limitaciones: una de ellas es el derecho de defensa, que torna racional y legitima el

juicio.

Otra diferencia importante entre ambos sistemas dice relacibn con la
consideracion de la victima. En el procedimiento inquisitivo no se considera a la victima
en cuanto tal, como un actor del procedimiento. Con razén se ha dicho que es la gran
olvidada. La persecucion penal se realiza en nombre de la sociedad, considerada

abstractamente, sin atender a los intereses concretos de la victima.

En el procedimiento acusatorio, en cambio, la victima se convierte en un actor
importante, respetandole en primer lugar su dignidad personal y evitando asi la llamada
victimizacion secundaria a manos del propio proceso penal. Se establece la obligacion
de protegerla, por parte del ministerio publico y de la policia; se la mantiene informada
de las actuaciones del proceso, con lo que se incentiva su siempre util colaboracion; se
le concede el derecho de solicitar diligencias y de apelar de las decisiones que la
afectan; se establecen, como salida alternativa al juicio, en casos de criminalidad

menos grave, los acuerdos reparatorios entre el imputado y la victima.

Una dltima diferencia importante entre ambos sistemas se refiere a la presuncion
de inocencia, lo que implica el derecho del imputado a ser tratado como inocente
durante el proceso. Ella a diferencia de lo que ocurre en el procedimiento inquisitivo, es
ampliamente reconocida en el procedimiento acusatorio. Las consecuencias mas
importantes se refieren a la supresion del auto de procesamiento y consiguientemente,
la calidad de procesado y las gravosas consecuencias que de ella se derivan; y a la
reglamentacion de las medidas cautelares, en especial la prision preventiva, que debe
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tener un caracter excepcional, fundada estrictamente en la necesidad de asegurar el

cumplimiento de los fines del proceso.

Tanto en la doctrina como en la legislacion moderna, proceso no es lo mismo que
procedimiento. “Aunque ambos son objeto de regulacion del derecho procesal penal, se
entiende por procedimiento: el orden que se debe observar en la tramitacion total o
parcial, o sea, el camino que se debe seguir por imperio de la ley aunque también se
considera como tal, el método que observa la autoridad policial en la investigacion

preliminar o el Ministerio Publico en la directa.”

En el presente capitulo, abordamos las ideas mas generales de procesal penal.

El autor tomé como base, para el presente trabajo de tesis, el método de analisis
gue del proceso penal, se realiza en los cursos universitarios de derecho procesal penal.
Por lo que resulta necesario definir lo que debemos entender por: 1. Proceso, 2.
Procedimiento, y 3. En general por proceso penal; que es el conjunto de las actividades y
formas mediante las cuales los 6rganos conceptuales, establecidos en la ley, observando
ciertos requisitos, preveen, juzgando, a la aplicacion de la ley penal en cada caso
concreto. Es el instrumento normalmente indispensable par la aplicacion de la ley penal

en cada caso.

Principios del proceso penal

Los principios del derecho penal suelen clasificarse de acuerdo a la esfera de la
parte del derecho que tocan, de tal forma que si se trata del derecho penal sustantivo,
existen determinados principios aceptados para dicha parte asi como el derecho procesal
penal aporta los suyos también y adicional a esto se debe considerar que existen principio
en cada tema de los abordados por ambos. Hay principios para el delito, principios para la
pena etcétera. Lo mismo en el caso del derecho procesal penal se pueden encontrar

principio para cada una de las etapas del proceso penal. Por lo mismo se puede hacer

® Ibid. Pag. 38
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una general descripcion de estos principios, acotando que existen los siguientes

principios:

En materia de derecho penal sustantivo, se pueden mencionar entre otros el
principio de legalidad, (que atafie tanto a la pena como al delito), el principio de exclusion
del juzgamiento por analogia, que pese a ser un tema de competencia procesal, puesto
que se habla del "juzgamiento”, lo que implica un verbo practico y de connotacion mas
bien adjetiva y no sustantiva, sin embargo se ubica en la sede Ultima, puesto que el mismo
Cadigo Penal (material), en forma acertada segun criterio del autor del presente trabajo, lo
regula en su parte general, concretamente en el articulo séptimo, con el epigrafe

"exclusion por analogia®.

También el principio de taxatividad, que consiste en que exclusivamente el
legislador puede penalizar o despenalizar una conducta. Por otra parte el principio de
retroactividad de la ley penal, que en Guatemala ademas tiene categoria constitucional

puesto que es regulado por la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Pasando a enfoques mas precisos, se pueden mencionar principios mMAas
particulares o propios de cada tema del derecho penal sustantivo, tales como: en cuanto a
la pena: "principio de la necesidad de la intervencion”;"principio de proteccion de los
bienes juridicos";"principio de la dignidad de la persona" y otros. Un tema mas especifico
para ilustrar lo que se trata, lo constituye la participacion en el delito, siendo el "principio de
accesoriedad” el que establece la forma en que se deben comunicar ciertas y
determinadas circunstancias entre autor y complice, asi como complices en diferente nivel

de participacion.

En sede procesal, se puede hablar de una variedad poco mas extensa de
principios, puesto que los operadores de justicia en un sistema como el procesal oral que
impera en Guatemala desde 1994, deben sefiir su actuar a los mismos. De tal manera

gue se pueden mencionar:

11



Para principiar, el debido proceso, que es también un principio constitucional.

Dicho principio es establecido por el Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala en su Articulo 4, con el epigrafe "juicio previo".
Ademas se halla en el Codigo Procesal Penal: "el principio de legalidad” establecido en
dos momentos; en el articulo primero, se encuentra el principio: "No hay pena sin ley
anterior”, es decir que no se puede fijar una pena si la ley no la hubiere fijado con
anterioridad. Y en un segundo momento en el articulo segundo, el principio por demas

procesal: "No hay proceso sin ley anterior”.

Por otro lado en forma particular se encuentran los principios de oralidad,
publicidad, inmediacion procesal, non bis in idem y otros propios del debate,
conteniéndose ademas otros para cada etapa del proceso, (verbigracia el principio de
ejecucion legal para la ultima ratio del proceso), no obstante resultan demasiados para

enumerarse, cuanto de poca relevancia para la presente investigacion.

Es resumen existe una serie de principios que limitan el derecho subjetivo o ius
puniendi o derecho de castigar del Estado que no es otras cosa que "el derecho que le

corresponde (al Estado) a crear y aplicar el Derecho penal objetivo".®

Y a continuacion se amplian los que interesan al analisis de la presente
investigacion, siendo de todos los mencionados, aquellos en los que el Estado

fundamenta su actuacion juridico penal.

Principio de juicio previo.

Se encuentra regulado en los Articulos 2, 3y 4 del Codigo Procesal Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica de donde lo que significa que para que pueda
juzgarse a cualquier persona debe existir un procedimiento establecido con anterioridad,

ademas de garantizar que las formas del proceso no pueden variar.

® Mir Puig, Santiago. Derecho penal, Pag. 7
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A éste principio, la ley lo nombra en el articulo segundo del Codigo Procesal Penal
como:"No hay proceso sin ley", es decir nullum proceso sin lege: no podra iniciarse ni
tramitarse denuncia o querella, sino por actos y omisiones calificados como delitos o faltas
por una ley anterior. Adicional a lo mismo, los tribunales y los sujetos procesales no
podran variar las formas del proceso, ni la de sus diligencias o incidencias. Ademas nadie
podra ser condenado, penado o sometido a medida de seguridad y correccion, sino en
sentencia firme, obtenida por un procedimiento llevado a cabo conforme a las
disposiciones del Cédigo Procesal Penal y a las normas de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, con observancia estricta de las garantias previstas para las

personas y de las facultades y derechos del imputado o acusado.

Principio de persecucion doble.

El Cédigo Procesal Penal contiene un principio mas, denominado non bis in idem,
que establece la prohibicién de juzgar dos veces por el mismo hecho. En palabras de
Cesar Barrientos Pellecer con este principio se aclara que: "Es inadmisible la persecucion
penal maltiple, simultanea o sucesiva, por un mismo hecho. El principio a que se refiere el
Articulo 17, comprende: la garantia de que nadie podra ser juzgado nuevamente por un
delito por el cual haya sido ya condenado o absuelto por una sentencia firme, y la de que
nadie puede ser penado dos veces por el mismo hecho. En tal virtud, salvo que favorezca
al condenado no puede admitirse la revision de una sentencia firme ni una nueva accion

penal"”’

Principio in dubio pro reo. (favorabilidad)

Este principio establece que en caso de cualquier duda en el 6rgano jurisdiccional,

ésta, la duda favorece al reo. Maier establece que: "la falta de certeza representa la

imposibilidad del estado de destruir la presuncién de inocencia que ampara al imputado”

’ Barrientos Ramirez, César. Proceso penal guatemalteco, pag. 23.
8 Maier, Julio Proceso penal. pag. 44.
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Principio de ejecucion

Este principio es basicamente un principio doctrinario puesto que la Ley
guatemalteca no lo establece taxativamente, (como es el caso de la Constituciéon de
Espafia que si lo contiene). Consiste segun Bustos Ramirez en la: "sujecion alaley y a
los reglamentos, de la ejecucion penal. En otras palabras, la autoridad administrativa no
puede convertirse ni en legislador ni en juez. Al mismo tiempo reconduce al principio de
division de poderes, impidiendo que el poder ejecutivo-administrativo invada ambitos de

competencia de otros poderes y se produzcan con ello la arbitrariedad".’

Las garantia constitucionales y los tratados internacionales de caracter procesal
deben observarse rigurosamente en la persecucion, juzgamiento y sancion y para ello la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala contiene una serie de derechos

fundamentales como:

El debido proceso, juicio previo, independencia e imparcialidad de los Jueces, juez
natural, defensa, inocencia, obligatoriedad, gratuidad y publicidad de la funcion
jurisdiccional, declaracion libre del imputado, prohibicion de ambiente de intimidacion,
cosa juzgada, retroactividad de la ley, igualdad en el proceso, libertad, acceso a la justicia,
etc. de acuerdo a los cuales los jueces deban vigilar que en un proceso penal estos

derechos no sean afectados por el propio Estado.

En conclusién, queda establecido que segun todos los principios enunciados y que
informan al derecho penal y procesal penal en general, sustentan la postura del Estado

guatemalteco como actualmente suele concebirse a un Estado democratico.

Principio acusatorio

El principio basico de un sistema procesal penal acusatorio es que no se puede

realizar la apertura a juicio sin que exista una acusacion. Sin embargo, esta acusacion

®Ibid
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debe ser preparada, lo cual supone la investigacion preliminar de un delito para reunir

datos y elementos de prueba que permitan plantear una pretensién fundada.®

En la investigacion de la verdad el Ministerio Pablico debera practicar todas las
diligencias pertinentes Utiles para determinar la existencia del hecho, con todas las
circunstancias de importancia para la ley penal. Asimismo, debera establecer quienes son
los participes, procurando su identificacion y el conocimiento de las circunstancias
personales que sirvan para valorar su responsabilidad o influyan en su punibilidad.
Verificara también el dafio causado por el delito, ain cuando no se haya ejercido la accion

civil.

El Ministerio Publico actuara en esta etapa a través de sus fiscales de distrito,
seccion, agentes fiscales y auxiliares fiscales de cualquier categoria, previstos en la ley,
quienes podran asistir sin limitacién alguna a los actos jurisdiccionales relacionados con la

investigacion a su cargo.

Principio de legalidad

Uno de los fundamentales principios que cimentan la actividad del derecho penal es
el de legalidad, toda vez que constituye la licencia para que el Estado pueda juzgar a
cualquier ser humano, sea o0 no nacional y en sentido contrario, puede ser tomado como el
derecho de todo ciudadano a que todo delito o incluso falta, que se le imputa a cualquiera
debe estar contenido con la debida antelacion en la ley, previo a la perpetracion de la
conducta tomada como ilicita y contraria a derecho, es decir debe estar anticipadamente
definida por un tipo penal especifico. Adicional a tal situacién esta el hecho de que toda
pena a imponer por el Estado debe también previamente estar contenida en ley. Sirve por
tanto, de orientacion en la aplicacion de la sancion al responsable de cometer un delito, de
tal manera que no se le puedan asignar penas que no correspondan a las indicadas en la

punibilidad relacionada con la accién o la omision.

% Figueroa Sarti, Radl. Codigo Procesal Penal, concordado y anotado. Pag. 61.
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El principio de legalidad destaca a un Estado garantista y nace tanto en la teoria del
delito como en el de la pena. En palabras de Bustos Ramirez: "el derecho penal moderno
nace desde una perspectiva garantista, en ese sentido no solo es o pretende ser la Carta

Magna de todo ciudadano".**

Dicho principio esta contenido aunque en diferentes niveles, en la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala; en el Codigo Penal, asi como en el Cdédigo
Procesal Penal. (Ver Articulos: décimo séptimo de la Constitucion Politica de la Republica

de Guatemala; primero del Codigo Penal y primero del Codigo Procesal Penal).

Principio de exclusion por analogia

La exclusion que debe haber por la ley del "juzgamiento por analogia”, consiste en
gue los jueces simplemente tienen que verificar si las actuaciones u omisiones por las que
Sujetan a una persona a proceso, se prestan especificamente al delito por el cual juzgan.
Es decir que por simple "coincidencia" que se establezca entre una conducta regulada en
ley con otra que ha cometido un sujeto, no se puede formar proceso a éste, puesto que
dicha situacion seria juzgar a alguien por analogia. A éste principio en doctrina se le da el
nombre simplemente de “juzgamiento por analogia“. Es decir que, por analogia los jueces
no podran crear figuras delictivas ni aplicar sanciones. Como queda claro, el principio es

una manifestacion del caracter garantista del Derecho Penal por esta ley.

Como se menciond antes, este principio se encuentra contenido en el articulo

séptimo del Codigo Penal.

Principio de taxatividad

El principio de taxatividad es también conocido como principio de Seguridad
Juridica, el cual consiste en que solo el legislador puede penalizar o despenalizar una

conducta, por lo que dicha funcién es un monopolio absoluto del legislador. Este principio

1 Bustos Ramirez, Juan. Manual derecho procesal penal, Pag. 59.
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consta de la forma en que se puede establecer la seguridad juridica de que Unicamente el
Estado, por medio de su Congreso u érgano legislativo tiene la facultad de considerar una

conducta determinada como punible o no.

Principio de retroactividad de la ley penal

Entre los temas de derecho penal sustantivo, el de la ley penal se encuentra
limitado por este principio, que consiste en que la ley vigente no puede juzgar hechos
nacidos con anterioridad a su imperio, salvo en materia penal, tal como lo establece el
articulo décimo quinto de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en donde
si la ley posterior resulta mas favorable al reo, entonces se aplicara con clara

excepcionalidad al principio de irretroactividad de la ley.

Este principio es relevante juridicamente para establecer que el Estado de
Guatemala segun la ley beneficia aun al condenado, puesto que garantiza una flexible
comprension de la situacion de la sancién imponiéndole aquella que resulte mas benigna,

en caso de presentarse la posibilidad.

Principios de inocencia

El principio de inocencia asi como también el de debido proceso perfilan al Estado
garantista de los derechos elementales de la persona humana al que se ha hecho alusion
frecuentemente. El principio de inocencia determina la proteccion para todo ciudadano de
ser tomado como inocente "mientras no se le haya declarado responsable judicialmente,
en sentencia debidamente ejecutoriada” (Ver Articulo décimo cuarto de la Constitucién

Politica de la Republica de Guatemala).

Este principio es elemental del derecho procesal penal.
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“El conjunto de normas y doctrinas que regulan el proceso penal en toda su

sustanciacion se conoce con el nombre de Derecho Procesal Penal.”?

1.3. Etapas importantes del procedimiento comun

Actos introductorios

Legalmente podemos distinguir cuatro actos introductorios al proceso penal, que se
coligen de la lectura de los Articulos 297, 298, 302, 304 del Codigo Procesal Penal. Que
son: a) Denuncia, b) Querella, c) Prevencion policial; y d) Inicio de oficio (por imperativo
legal). Sin estos actos introductorios, y operando el principio politico acusatorio, asi como
el de oportunidad, el Ministerio Publico no puede actuar, puesto que segun el Cdédigo
Procesal Penal, es el encargado de ejercitar la accion penal en los delitos de accion

publica y en algunos de accion privada, no puede actuar.
Denuncia

Se origina en el vocablo latino denuntiare, que quiere decir: noticiar o avisar. Es un
modo de iniciar un proceso penal y consiste en el acto procesal mediante el cual se pone
en conocimiento del tribunal la comision de un hecho que reviste las caracteristicas de
delito o falta. Denunciar un hecho delictivo ante los tribunales es un deber juridico de la
persona que tenga conocimiento del mismo'®. Establecer la existencia del hecho
imputado, su calificacion y sancion oportuna o la absolucion si procediere, es el objeto del

proceso penal.**

Al respecto establece el Articulo 297 del Codigo Procesal Penal: "Cualquier

persona debera comunicar, por escrito u oralmente, a la policia, al Ministerio Publico o a

2 De Mata Vela, José Francisco y Hector Anibal De Le6n Velasco. Curso de derecho penal guatemalteco. Pag. 10.

13 Tal como lo sefiala el articulo 297 del Cédigo Procesal Penal: “Cualquier persona debera comunicar, por escrito u
oralmente, a la policia, al Ministerio Publico o a un tribunal el conocimiento que tuviere acerca de la comisioén de un
delito de accion publica”.

14 sarti, Radl Figueroa. Ob. Cit; Pag. 132.
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un tribunal el conocimiento que tuviere acerca de la comision de un delito de accion

publica...".

Denuncia obligatoria

Esta denuncia es tipica de los funcionarios publicos, por razon de su cargo y todos
aquellos que por disposicion de ley, tenga la obligacion de presentar este acto, que bajo el
imperio del Codigo Procesal Penal derogado se conocié mas comunmente con el nombre
de "conocimiento de oficio”, aunque en el presente coédigo se ha perfeccionado mas la

idea, y se han agregado ciertos elementos al mismo.

El Articulo 298 del Codigo Procesal Penal vigente establece que deben denunciar
el conocimiento que tiene sobre un delito de accion publica, con excepcion de los que

requieran instancia, denuncia o autorizacion para su persecucion, y sin demora alguna:

Los funcionarios y empleados publicos que conozcan el hecho en ejercicio de sus

funciones, salvo el caso de que pese sobre ellos el deber de guardar secreto.

Quienes ejerzan el arte de curar y conozcan el hecho en ejercicio de su profesion y
oficio, cuando se trate de delitos contra la vida o la integridad corporal de las personas,

con la excepcién especifica en el inciso anterior; y

Quienes por disposicion de la ley, de la autoridad o por un acto juridico tuvieren a
su cargo el manejo, la administracion, el cuidado o control de bienes o intereses de una
institucion, entidad o persona, respecto de delitos cometidos en su perjuicio, 0 en perjuicio
de la masa o patrimonio puesto bajo su cargo o control, siempre que conozcan el hecho

con motivo del ejercicio de sus funciones.

En todos estos casos la denuncia no sera obligatoria si razonablemente arriesgare
la persecucion penal propia, del conyuge, o de ascendientes, descendientes o hermanos o
del conviviente de hecho.
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Querella.

Se origina del latin querella, que significa expresion de su dolor fisico o de un

sentimiento doloroso.

"Es la accion penal que ejercita, contra el supuesto autor de un delito, la persona
que se considera ofendida o damnificada por el mismo (o sus representantes legales),

mostrandose parte acusadora en el procedimiento”.™

La Querella se presentara por escrito, sefiala el Articulo 302 del Codigo Procesal

Penal, agregando que debe ser presentada ante Juez que controla la investigacion.

Otro posible acto introductorio es el contenido en el Articulo 303 del Cdédigo
Procesal Penal, sefiala lo que califica en su epigrafe como denuncia y querella ante
tribunal; y, erroneamente se puede considerar al acto que encierra esta norma como un
acto introductorio distinto de los tres ya mencionados, y por lo tanto, una forma o modo
mas de iniciar un proceso, sin embargo, la Unica diferencia, es que este es presentado
ante juez, quien lo remite inmediatamente, con la documentacion acompafiada, al
Ministerio Publico, y este procede de esta forma a la investigacion. Lo que no supone, en
ningiin momento un acto diferente a los ya mencionados, sino un lugar diferente en donde

presentarlo.

Prevencion policial

En el Cddigo Procesal Penal derogado, se conocia como parte policiaco o parte
policial. El Articulo 304 regula lo relativo a la prevencion policial. Que incluye no solo la
comunicacion de la existencia de un hecho que reviste las caracteristicas de punible, sino
gue también los resultados de la investigacion preliminar realidad para reunir con urgencia

los elementos de conviccion y evitar la fuga.

15Ossorio, Manuel, Diccionario de ciencias politicas, juridicas y sociales. Pag. 583.
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Inicio de oficio.

En el Manual del Fiscal'®, se explica que como “conocimiento de oficio”, todo fiscal
debe promover la persecucion penal en aquellos casos que sepa que reviste

caracteristicas de delito.
Procedimiento preparatorio

Se trata de la fase del proceso penal, en que el Ministerio Publico prepara la

acusacion para llegar un procedimiento judicial.

El principio basico de un sistema procesal penal acusatorio es que no se puede
realizar la apertura a juicio sin que exista una acusacion. Sin embargo, esta acusacion
debe ser preparada, lo cual supone la investigacion preliminar de un delito para reunir

datos y elementos de prueba que permitan plantear una pretensién fundada.'’

En la investigacion de la verdad el Ministerio Pablico debera practicar todas las
diligencias pertinentes y utiles para determinar la existencia del hecho, con todas las
circunstancias de importancia para la ley penal. Asimismo, debera establecer quienes son
los participes, procurando su identificacion y el conocimiento de las circunstancias
personales que sirvan para valorar su responsabilidad o influyan en su punibilidad.
Verificara también el dafio causado por el delito, ain cuando no se haya ejercido la accion

civil.

El Ministerio Publico actuara en esta etapa a través de sus fiscales de distrito,
seccion, agentes fiscales y auxiliares fiscales de cualquier categoria, previstos en la ley,
quienes podran asistir sin limitacién alguna a los actos jurisdiccionales relacionados con la

investigacion a su cargo, tal como lo sefiala el Articulo 309 del Codigo Procesal Penal.

Ibid. Pag. 177.
™ Figueroa Sarti, Radl. Codigo Procesal Penal, concordado y anotado. Pag. 61.

21



En el capitulo V, del titulo I, Libro II, del Cddigo Procesal Penal, establece las
formas en que el procedimiento preparatorio (instruccion), es fenecido o ciertamente
concluido. Bien sea para dar paso al procedimiento intermedio o para sobreseer la

persecucion penal y clausurar provisionalmente el proceso.

Procedimiento intermedio

Vencido el plazo concedido para la investigacion el fiscal debe formular la
acusacion y pedir la apertura del juicio. El proceso intermedio es la fase comprendida

entre el procedimiento preparatorio y la preparacion para el debate.

Es decir, que es la etapa intermedia para llegar al debate, el juzgador en esta fase

puede admitir la acusacion y la apertura del juicio o archivar o sobreseer el proceso.

La decision del Ministerio Publico de formular acusacion y pedir la apertura del
juicio es calificada por el juez, por lo que este, puede tomar la decisién de abrir a juicio el
proceso o sobreseer o archivar el mismo, es decir que en el procedimiento intermedio se
prepara el juicio, previo a notificar a las partes el resultado de la investigacion realizada
por el Ministerio Publico. Por lo que las partes pueden sefialar vicios ocultos en que

incurre el escrito de la acusacion.

"En sintesis: desde el punto de vista sustancial, la fase intermedia consiste en una
discusion preliminar sobre las condiciones de fondo de cada uno de los actos o

requerimientos conclusivos".*®

Auto de apertura a juicio

Al finalizar la intervencion de las partes a la que se hizo referencia, el juez
inmediatamente, decidira sobre las cuestiones planteadas, decidira la apertura del juicio o

de lo contrario el sobreseimiento, la clausura o el archivo.

8Binder, Alberto. Ob. Cit. pag. 37.
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Cuando, en la investigacion se ha establecido que si existen suficientes elementos
gue pueden llevar a la conclusion, de que el acusado resulte culpable de un proceso, el

mismo debe abrirse a juicio.

La apertura a juicio se tiene que sustanciar en un acto notoriamente categorico, de
tal manera que queden sentados todos los presupuestos necesarios para llegar a esta
fase del proceso, por lo que un encausado no pueda alegar fallo o resolucién alguna que

no este debidamente construida sobre una fase debidamente precluida.

Las normas que regulan lo relativo a esta fase del proceso se encuentran

contenidas en el Titulo I, del Libro Segundo del Codigo Procesal Penal.

El auto de apertura a juicio es la decision judicial, por medio de la cual se admite la
acusacion. Se acepta el pedido del Fiscal de que el acusado sea sometido a un juicio

publico.

Como decision judicial, el auto de apertura a juicio cumple una funcién de gran
importancia. El debe determinar el contenido preciso del Juicio, delimitando cual sera su
objeto. Por tal razon, el auto de apertura también debe describir con precision cual sera el

hecho justiciable".*°

Debate

El debate no es mas que "La controversia o discusion de dos o mas personas

sobre uno o mas asuntos".?°

El debate es la parte esencial del juicio oral publico, ya que en él intervienen
directamente los sujetos procesales para que los juzgadores conozcan la prueba ofrecida

por las partes, conozcan las excepciones de las partes, las declaraciones de las mismas y

19 Binder, Alberto. Ob. Cit. Pag. 39.
%0 Cabanellas, Guillermo. Diccionario juridico elemental. pag. 54.
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a los testigos, los argumentos y las réplicas del acusador y del defensor, y en esa forma
“los juzgadores tengan suficientes medios de conviccion para dictar una sentencia

justa e imparcial.”?*

Un proceso es algo que se desarrolla en el tiempo, que puede estar constituido por
una serie de hechos o por un conjunto de actos, lo que diferenciamos por la no

intervencion de la mano del hombre.

“La funcion penal se desenvuelve en el sentido de determinar la existencia de un
delito, formulando la inculpacion frente a un sujeto y declarar mas tarde la aplicacion de la

ley penal en el caso concreto".??

El derecho procesal penal es el conjunto de normas y doctrinas que regulan el
proceso penal en toda su sustanciacién.”®> Desde luego, el proceso Penal, es un
instrumento del derecho procesal penal, ideado para resolver un conflicto de intereses,
gue surge no entre partes, sino entre la misma colectividad, dado que ésta tiene interés en

gue se castigue a los culpables e interés en evitar la condena de los inocentes.

Decimos que en forma genérica es "un conjunto actos que se realizan bajo la

direccion de un tribunal"?*,

Y en forma estricta decimos que proceso penal es: "una construccion esencial
predispuesta para administrar justicia en cuanto surja la sospecha de que se ha infringido

la ley penal..."®.

Los autores y tratadistas de la doctrina procesal aun no convergen en alguna teoria
que expligue la naturaleza juridica del proceso penal y que por tanto deba ser de

aplicacion universal.

21| 6pez, Mario. Ob. cit. pag. 5.

22 Florian, Eugenio. Elementos del derecho procesal penal. pag. 13.

% De Mata Vela, José Francisco y Hector Anibal De Le6n Velasco. Ob. Cit. P4g. 10.
4 \/élez Mariconde, Alfredo. Derecho procesal penal. Pag. 113.

% |bid. Pag. 114.
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El punto basico de discrepacia lo constituye el hecho de que la Ciencia Penal aun
no cuenta con los suficientes insumos para la elaboracion de sus propias teorias en
cuanto a este tema en particular. El tratadista guatemalteco José Mynor Par Usen,
explica textualmente lo siguiente: “Es de advertir que, habiendo aparecido hasta en los
tltimos tiempos el cientificismo procesal en el derecho procesal penal, las doctrinas
dominantes para explicar la naturaleza juridica del proceso penal, son las mismas que han
privado en el proceso civil... Por ello las teorias que han tenido mayor aceptacion en el
derecho procesal penal son las de derecho publico, acogidas por los mismos postulados
que las inspiran y entre ellas se ubican, la teoria de la relacion juridica y la teoria de la
situacion juridica”.?®

Lo importante de comentar en cuanto a la naturaleza juridica de un tema de tanto
contenido como el proceso penal, consiste en la trascendencia que tiene dicho temaen la
justicia general, en la cual se puede juzgar lo mismo a un funcionario publico que a un
particular, y ante las normas de tal proceso el principio constitucional de igualdad ante la
ley tiene significativa aplicacion. Por supuesto que en el caso de juzgar a un congresista
por alguna acriminacion en su contra, es preciso haber precluido previamente la etapa de

antejuicio, sin embargo este hecho no niega la igualdad.

Lo que se intenta aclarar es la relacion que tiene el Estado frente a los particulares
en el caso del derecho procesal penal y estableciéndose en este caso una clara jerarquia,
es légico que segun la tradicional tesis de que ese mismo hecho determina la posicion del
derecho procesal penal, la misma puede llevarnos a concluir que pese a que un
funcionario publico pueda ser susceptible de ser juzgado por un ilicito penal, esa sola
razén no significa que el Estado vaya a ser juzgado, sino por el contrario es el mismo
Estado (como ente ficticio) el que se coloca incluso por encima de los burécratas que le
personifican para poder juzgar una conducta que atente contra la sociedad que el mismo
debe proteger. Por tal motivo se puede concluir que el lugar de la materia procesal penal

siendo parte del derecho procesal penal deba ser considerada como parte del derecho

% par Usen, José Mynor, El juicio oral en el proceso penal guatemalteco, Pag. 140.

25



publico y de ahi estimar la naturaleza del proceso penal, como publica. Sin embargo, el

problema subsiste en el caso de que se trate.

El principio basico de un sistema procesal penal acusatorio es que no se puede
realizar la apertura a juicio sin que exista una acusacion. Sin embargo, esta acusacion
debe ser preparada, lo cual supone la investigacion preliminar de un delito para reunir

datos y elementos de prueba que permitan plantear una pretension fundada.

En la investigacion de la verdad el Ministerio Pablico debera practicar todas las
diligencias pertinentes Utiles para determinar la existencia del hecho, con todas las
circunstancias de importancia para la ley penal. Asimismo, debera establecer quienes son
los participes, procurando su identificacion y el conocimiento de las circunstancias
personales que sirvan para valorar su responsabilidad o influyan en su punibilidad.
Verificara también el dafio causado por el delito, ain cuando no se haya ejercido la accion

civil.

El Ministerio Publico actuara en esta etapa a través de sus fiscales de distrito,
seccion, agentes fiscales y auxiliares fiscales de cualquier categoria, previstos en la ley,
quienes podran asistir sin limitacién alguna a los actos jurisdiccionales relacionados con la

investigacion a su cargo.
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CAPITULO II

2. Elementos generales de la determinacion principal

2.1. Concepto

En derecho penal, es la declaracion oral o escrita realizada ante un 6rgano judicial,
la policia o el Ministerio Publico y por la que se comunica la comision de un hecho que
puede ser constitutivo de delito o falta. El mismo concepto se utiliza en el ambito
administrativo y tributario, solo que los hechos suelen revestir el caracter de delito o falta
administrativos. En tal caso, el 6rgano que la recibe estara obligado a informar el grado de
culpabilidad a la autoridad judicial para que ésta provea en orden a la aplicacion del
Caodigo Penal y esperar su resolucién como criterio mas prudente, a fin de aplicar las
sanciones administrativas que procedan, y no incurrir en una duplicidad de castigos,
prohibida a partir del principio constitucional denominado non bis in idem (nadie puede ser
juzgado dos veces por el mismo delito). Sin embargo, un sector amplio de la doctrina
entiende que nada tienen que ver las actuaciones contempladas desde el prisma de un
ordenamiento penal y otro administrativo, por lo que no se infringe el principio en cuestion

y puede sancionarse al mismo tiempo la conducta en los dos é@mbitos.

Las leyes de cualquier pais suelen prever la obligacion de presentar denuncia a
quien presencie la perpetracion de un delito publico, poniéndolo de inmediato en
conocimiento de las personas encargadas de perseguirlo. La misma regla rige respecto a
quienes tuvieren conocimiento de hechos punibles aunque no los hubieran presenciado.
La obligacién se refuerza para quien tenga conocimiento de los hechos por razén o en el

ejercicio de su cargo, profesion u oficio y, sobre todo, si se trata de un funcionario publico.

La acusacion principal regulada en los Articulos 332 al 345 del Cédigo Procesal
Penal, es la que se plantea dentro de la formal solicitud de apertura a juicio que plantea el
fiscal de un proceso, y es la que nos hemos referido con anterioridad dentro del presente
capitulo. Sin embargo en el Codigo Procesal Penal en su Articulo 333, regula la
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posibilidad de que el fiscal para el caso de que en el debate no resultaren demostrados
todos o alguno de los hechos que fundan su calificacion principal, podra indicar
alternativamente las circunstancias de hecho que permitan encuadrar el comportamiento

del imputado en una figura delictiva distinta, lo que constituye la acusacion alternativa.

Sin embargo, no hay obligacion de denunciar, por razones familiares, cuando los
gue aparezcan implicados como culpables en los hechos son parientes préximos como el
conyuge, los ascendientes o descendientes. Por razones de capacidad, quedan excluidos
los menores de 14 afios y los que no gozaren del pleno uso de razén, es decir, que
adolezcan de algun defecto fisico o psiquico que les impida gobernarse por si mismos.
Por ultimo, tampoco tienen obligacion de denunciar los que deben guardar el llamado

secreto profesional.

Los requisitos de la denuncia son la identificacion y ratificacién del denunciante y su
expresion por escrito; si es oral habra de quedar reflejada en un acta que se redacta por la
autoridad encargada de recibirla, recogiéndose en ambos casos todas las noticias e
informes que se refieran al hecho denunciado y las circunstancias que conduzcan a su

completa y mejor averiguacion y demostracion.

En todo caso, resulta necesario que el delito o falta sea publico, es decir, que
puedan ser perseguidos de oficio, a diferencia de los delitos privados, como la calumnia o
la violacién, en que se deja a la eleccion libre por parte de la victima sobre la posibilidad
de perseguirlos, en funcion del mayor perjuicio que pudiera ocasionarle la difusion de los

hechos.

La presentacion de la denuncia no convierte al denunciante en parte del
procedimiento ni le atribuye otra responsabilidad que la de acusacion y, en su caso, la de
denuncias falsas. Puede, no obstante, comparecer como parte interesada en el
procedimiento, ejerciendo las acciones que estime necesarias, pero ello necesita del
ejercicio de la pretension formalizada a través de un documento, al que por lo general se
denomina querella, y contar con asistencia letrada.
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El Articulo 332 bis del Cbédigo Procesal Penal, los requisitos para formular la

acusacion son los siguientes:

Los datos que sirvan para identificar o individualizar al imputado, el nombre de su

defensor y la indicacion del lugar para notificarles.

La relacion clara, precisa y circunstanciada del hecho punible que se le atribuye y

su calificacion juridica.

Los fundamentos resumidos de la imputacion, con expresion de los medios de
investigacion utilizados y que determinen la probabilidad de que el imputado cometi6 el

delito por el cual se le acusa.

La calificacion juridica del hecho punible, razonandose el delito que cada uno de los
individuos ha cometido, la forma de participacion, el grado de ejecucion y las

circunstancias agravantes o atenuantes aplicables.

La indicacion del tribunal competente para el juicio.

Alberto Binder, por su parte, en su obra el Proceso Penal sefiala que la
acusacion: “es el acto mediante el cual el ministerio publico requiere la apertura de un
juicio pleno”.?” Al respecto de la definicién de acusacién el autor y tratadista clésico del
Derecho Penal Francesco Carnelluti expresa: “Racionalmente, la acusacion consiste en la
manifestacion del proyecto de castigar formado por el Ministerio Publico y, por eso, es el
contenido de la demanda, que éste dirige al juez para ser autorizado para el castigo.”®
Sefala el Licenciado Héctor Hugo Pérez Aguilera, “La acusacion es la concrecion del
ejercicio de la accién penal pablica, realizada por el fiscal”.?° Agregando ademas que: “La

acusacion esta contenida en el escrito que presenta el fiscal al finalizar la etapa

27 Binder Barziza, Alberto. Ob. Cit. Pag. 30.
%8 Carnelluti, Francesco. Derecho procesal penal. pag. 66.
2 pgrez Aguilera, Héctor Hugo. El manual del fiscal, pag. 276.
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preparatoria mediante el cual imputa a persona o personas determinadas la comision de

un hecho punible, basandose en el material probatorio reunido durante la investigacion”.*

Por otro lado, y con respecto a lo referido en el concepto de acusacion, en el
sentido de que el escrito de acusacion hace presumir que el fiscal considera un hecho que
el acusado es culpable y solo falta declararlo legalmente en debate, el Licenciado Pérez
Aguilera agrega: “La acusacion supone el convencimiento firme por parte del Ministerio

Publico de que el imputado es autor de un hecho delictivo”.®*

Por lo mismo se puede resumir que la acusacion constituye la manifestacion
escrita, de la determinacion del fiscal encargado de la investigacion de un hecho delictivo,
de que el o los imputados del mismo, son efectivamente los responsables, y por lo mismo
constituye la solicitud dirigida al 6rgano competente para que previo juicio, se declare

dicha determinacion.

2.2  Regulacion legal de la acusacion

Debe existir un ente acusador, ajeno al ente juzgador, y por tanto debe ser aquél el
encargado de investigar y reunirle las pruebas a éste ultimo para que determinado sujeto
pueda ser juzgado. Dicho ente en nuestro pais se denomina Fiscal General de la Nacion,
y es ademas el titular del Ministerio Publico. (al debe verse lo referente a los Articulos 107
al 110 y 332 al 345 del Cddigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala, y los Articulos 1 y 2 de la Ley Organica del Ministerio Publico,
Decreto 40-94).

La acusacion alternativa, interpretada como un elemento importante en el proceso,
debe ser concebida lo mas adecuadamente posible al sistema acusatorio y sobre todo
debe dejar en claro, la norma que la regula, todos aquellos aspectos que le permiten al

Fiscal hacer no s6lo un uso de la misma, sino un uso adecuado. No es lo mismo titular en

%0 |pid.
1 bid.
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un memorial “acusacion alternativa”, que redactar en un memorial una acusacion

alternativa.

La importancia de esta forma de acusacion estriba en el caracter acusatorio del
proceso y lo delicado de su tratamiento y aplicacion se cimienta en que cualquier
imprecision en su interpretacion puede devenir en violacién a algun principio procesal o
constitucional de proceso penal. La acusacion alternativa debe ser debidamente
concebida para poder entender que es esta la posibilidad que tiene el Ministerio Publico
de lograr su objetivo y la sociedad en general que un hecho delictivo no quede impune por
encontrarse alguna diferencia entre el delito que acusa el fiscal y los hechos que se

imputan.

Si el fiscal plantea un acusacion suficientemente técnica, éste tendra la posibilidad
de que la defensa no la ataque perentoriamente, y por otro lado que el Tribunal pueda

conocerla en forma adecuada.

Cualquier imprecision, como se dijo puede provocar el desaprovachamiento de éste
importante instituto. Se dice que cuando el fiscal plantea una “mala” acusacion, la defensa
puede beneficiarse y ciertamente la justicia, pueden perjudicarse. Por esa misma razon,
el fiscal debe aun mas, prever la adecuada preparacion y planteamiento de la

acusacion alternativa.

Son evidentes, desde este planteamiento dos elementos que no podemos dejar de
apuntar, aunque su momento de exposicion sea mas adelante: Primero, que redactado de
tal forma el Articulo 333, el mismo puede llevarnos a la conclusion de que no es con base
a la acusacion (producto de la tipificacion original), que se dicta la sentencia, sino que en
el momento del debate el tribunal (nadie mas) determina que si hubo delito, pero que no
es aquel con el cual inicialmente se juzgaba. Lo que nos lleva a lo segundo, que consiste
en que en el debate no se dilucidan hechos tipicos sino los facticos que pueden constituir
cualquier conducta ilicita, lo que evidencia una violacion a un principio mas, el principio de
legalidad, contenido en el Articulo 2 del Cédigo Procesal Penal, nullum proceso sine lege.
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2.3. Personeria para acusar

El momento procesal propicio para formalizar la acusacion dentro del proceso penal
guatemalteco, se presenta al finalizar la etapa preparatoria o procedimiento de instruccion,
cuando el Ministerio Publico estima que la investigacion proporciona fundamento serio
para el enjuiciamiento publico del imputado, cuando tal como lo regula el Articulo 324 del
Caodigo Procesal Penal, “...con la apertura (a juicio) se formulara la acusacion”. La
derogacion que se hizo el 23 de octubre de 1997, por medio del Decreto 79-97 del
Congreso de la Republica, de la posibilidad de acusacion del querellante, por lo que el
mismo Unicamente puede “adherirse”. Es el Ministerio Publico el ente encargado de
ejercitar la accién penal y con ella acusar en los casos que asi lo estime conveniente, para
que se establezca una sancion al infractor de una norma penal, se establece
colateralmente que es el Ministerio Publico el inico ente con personeria para acusar. Por
supuesto, en los casos en que se ha dictado prision preventiva, la formulacion de la
acusacion debe darse a los tres meses de dictada aquella. Sin embargo, como se vera, la
acusacion puede aun asi ampliarse o modificarse (por la acusacion alternativa), dentro del
debate.
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CAPITULO 1lI

3. La determinacion alternativa

3.1. Antecedentes historicos

“El origen de esta figura hay que buscarlo en el principio de congruencia entre
acusacion y sentencia, por el cual nadie puede ser condenando por hechos por los que no
ha sido acusado. De lo contrario generariamos indefension y sorpresa, por cuanto no se
dio la posibilidad de defensa” ** La delimitacién del hecho que seréa objeto del juicio, pues
cumple una funcion garantizadora porgue evita acusaciones sorpresivas y permite una
defensa adecuada. Este principio se denomina principio de congruencia entre la
acusacion y la sentencia, aunque su contenido especifico puede ser descrito como el

caracter intangible del objeto del juicio.

Por éste acto, el acusador puede ampliar los hechos que constituian su calificacion
juridica principal, por considerar que la subsuncion realizada en su escrito inicial, puede
ser susceptible de algun tipo de modificacion. Si inicialmente el fiscal acusa por homicidio
y ulteriormente se da cuenta que es posible condenar por asesinato, puede recurrir,
durante la audiencia de preparacion para el debate a este derecho que le concede el

Cadigo Procesal Penal, y “ampliar” la acusacion.

3.2 Generalidades de la determinacion altemativa

El Cbdigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala, habilita la posibilidad de que el fiscal formule una acusacion alternativa a la
principal. Lo que significa que en términos generales se puede afirmar la existencia de
dos formas de acusacion: la acusacion principal y la acusacion alternativa. El Diccionario

de la Real Academia de la Lengua, define la palabra alternativa, como: “Opcion entre dos

%2 pid.
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cosas. Efecto de alternar, cosa que se hace alternando”*® La acusacién alternativa

entonces surge de la necesidad de que el Ministerio Publico pueda tener la posibilidad de
acusar alternativamente, lo que a criterio del autor de la presente investigacion es como
una segunda oportunidad, como se puede intuir claramente. Con el objeto de que la
sentencia sea “congruente” con la acusacion planteada por el Ministerio Publico, (lo que
se conoce con el nombre de principio de congruencia entre la acusacion y la sentencia y
que se aborda con mayor profundidad en el apartado dedicado a dicho principio en la
presente investigacion), surge la necesidad, segun los criterios inspiradores del Caédigo
Procesal Penal guatemalteco, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, de posibilitar
al Ministerio Publico a presentar, en caso de que el delito contenido en la acusacion
principal no resulta comprobado, otra acusacion a la que se distingue de aquella por el

nombre de acusacion alternativa.

Por lo anteriormente expuesto, se dice que la definicion de acusacion alternativa, a
la sombra de su regulacion legal en Guatemala, debera contener: el dato del ente
encargado; el supuesto del caso en el que se puede recurrir a ella la forma en que debe
hacerse y finalmente el momento procesal en que se pueda hacer valer. En tal sentido, se
puede anticipar una definicion, no sin caer en imprecisiones, toda vez que sobre el mismo

tema, se ensaya un analisis critico adelante.

A nuestro criterio la acusacion alternativa es: “el acto procesal por el que el
Ministerio Publico puede indicar todas las circunstancias de hecho en su acusaciéon o
durante el debate, que permitan acusar alternativamente al imputado, ulteriormente a no

poderse probar la calificacion juridica principal por la que acusa”.

Actualmente el Articulo 333 del Cédigo Procesal Penal, sin embargo los insumos
del presente apartado son utiles para comprender la mayoria de generalidades de esta
figura, tal como el concepto general de la misma, el momento procesal en que se debe
presentar, situacion que lleva aparejada el principal causante de que se viole el derecho a

la defensa, por medio de la violacion sistematica del principio de congruencia entre la

* Diccionario de la real academia de la lengua. P4ag. 51.
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acusacion y la sentencia. Asi como el principio de igualdad procesal, violado por medio de
la llamada acusacion sorpresiva. Por lo que a continuacion se procede a exponer el

momento procesal oportuno para plantear una acusacion alternativa.

Es el Ministerio Publico el Unico con facultad para acusar, mientras que el
particular puede Unicamente adherirse. Y por tal motivo también sera el Ministerio Publico
el Unico para acusar alternativamente. Puesto que el particular ain haciendo objeciones a
cualquiera de los extremos de la acusacion para que la misma se amplie o se modifique,

no puede en todo caso acusar altemativamente.

Habiéndose establecido que el Ministerio Publico es el Unico sujeto procesal
gque puede plantear acusacion en el proceso penal guatemalteco (dado el delito), toda vez
que si algun sujeto privado ha planteado acusacion previamente y el delito por el que
denuncié se trataba de uno de los de accion publica, es el Ministerio Publico el que
planteara o no la acusacion, pudiendo el querellante Unicamente adherirse a la misma,
siempre y cuando haya sido admitido como tal. Siendo el momento procesal oportuno
para hacerlo, aquel que sefialard el juez para decidir la procedencia de la apertura del

juicio tal como lo regulan los Articulos 337 y 340 del Codigo Procesal Penal.

Para el caso del delito de accion privada, es interesante sefialar que la
acusacion alternativa seria potestad también del particular, en ausencia total del

Ministerio Publico, sin embargo, dicho extremo no se encuentra regulado.

Sin embargo, este tema debe ser abordado como propuesta de analisis en el Gltimo
capitulo. Se considera que este tema puede constituir una conclusion anticipada dentro
del trabajo (como el inmediato anterior), puesto que el momento procesal en que se puede
plantear la acusacion alternativa, no esta especificado en el Cédigo Procesal Penal, y
como se vera, la interpretacion, para su aplicacion resulta diversa y no uniforme, por lo
que se puede adelantar que se trata de una situacion poco concreta el momento de la
produccion de la acusacion alternativa y cuando ésta rendira sus frutos. Se puede decir
gue la falta de definicion en este sentido obedece a dos cosas, en primer lugar que el
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Articulo 333 del Cddigo Procesal Penal no sefiala cuando se puede plantear o en qué
forma debe plantearse la acusacion alternativa (en cuanto a su forma: si es en el mismo
escrito de acusacion o no), y tampoco especifica el hecho de que si bien el Ministerio
Publico es quien sefiala los elementos o circunstancias de hechos que permitan encuadrar
el comportamiento del imputado en una figura delictiva distinta de la que se acuso, sea
este mismo el que deba sugerir el otro delito, o el tribunal simplemente fallar sobre el. “No
obstante la congruencia entre acusacion y sentencia debe darse en los hechos pero no en
la calificacion juridica. Por ejemplo si la acusacion dice que Juan mato a Pedro cuando
dormia y califica estos hechos como homicidio, no habria problema en condenar a Juan
por matar a Pedro cuando dormia, como autor de un delito de asesinato con alevosia. Es

importante aclarar la diferencia entre el hecho imputado y el relato de hechos.”™*

Sin embargo, se puede concluir no sin temor a imprecisiones, que el momento en
que se produce la acusacion alternativa debe ser el mismo de la formulacion o
planteamiento de la acusacion principal, para que sea el tribunal el que en sentencia
condene o absuelva de tantos delitos como numero de acusaciones se deduzcan del

acto que motiva la apertura del juicio.

Debido a la forma en que se presentan los Articulos 332 bis y 333 del Cdédigo
Procesal Penal, los requisitos para formular la acusacion alternativa son estrictamente los

mismos que los de la acusacion principal.

Sin embargo, como se aprecia, si por un lado, la acusacion alternativa debe
presentarse en el mismo escrito de la acusacion principal, es obvio que los requisitos

exigidos para la primera ya se han cumplido para cuando se propone la segunda.

No obstante, si la interpretacion no es la que queda escrita, y la presentacion de
una acusacion alternativa es en escrito aparte, debiera por tanto, establecerse un articulo
adicional para determinar los requisitos de esta acusacion alterna a la principal, aunque

por supuesto este Ultimo procedimiento no resulte tan adecuado.

% pérez Aguilera, Héctor Hugo. Ob. Cit. Pags. 280 y 281.
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3.3. Ladeterminacion alternativa en la ley

El Articulo 333 del Cddigo Procesal Penal contiene los elementos relevantes
siguientes: a) Nominacion del ente facultado para el cometido que el mismo articulo
regula, que es el Ministerio Publico, b) el supuesto de que eventualmente en un juicio los
hechos constitutivos de la calificacion juridica que hace el Ministerio Publico, vertidos en la
acusacion no pudieren ser demostrados, todos o alguno, ¢) Y como consecuencia la
facultad del Ministerio Publico de indicar las circunstancias de hecho que permitan juzgar
al procesado por una figura delictiva distinta, pero con los mismos hechos. A este Ultimo
elemento, se sefialaran mas adelante inconformidades de aplicacion, y de estricta
legalidad, por no establecerse ningun tipo de limite a dicha “figura distinta” como lo regula
el Articulo 333 del Cddigo Procesal Penal. Por de pronto se sigue con la exposicion de la

definicion de la acusacion.

El Ministerio Publico, para el caso de que en el debate no resultaren demostrados
todos o alguno de los hechos que fundan su calificacion juridica principal, podra indicar
alternativamente las circunstancias de hecho que permitan encuadrar el comportamiento
del imputado en una figura delictiva distinta. En sintesis, son 3 los elementos que
ofrece el Articulo 333 del Codigo Procesal Penal, en torno a la acusacion alternativa, como

lo sefiala su epigrafe.
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CAPITULO IV

4. Necesidad de establecer requisitos a la iura novit curia 0 determinacion alternativa

como medio para no violentar el principio favor rei o indubio pro reo.

4.1. Andlisis general

Habiendo explicado el contenido de la acusacion alternativa e inicialmente el tema
de la acusacion, se puede concluir que la acusacion alternativa se encuentra regulada
para bien o para mal en un solo Articulo del Codigo Procesal Penal, el cual es el nimero
333. Se dice, para bien o para mal puesto que todo el contenido doctrinario e incluso el
cumulo de implicaciones filoséficas y procesales que provoca esta figura quedan
reducidos a un solo articulo. Hoy, la principal critica a la regulacion legal que el Cadigo
Procesal Penal, hace de la acusacion alternativa, lo constituye ese mismo hecho, que sea
un unico articulo. Cuales son los argumentos para demostrar que es un error 0 en todo
caso, es poco adecuado haber reducido esta forma de la institucion de la acusacion a tan
s6lo un articulo, y que ademas daria (de aceptarse tales argumentos), con lugar la
hipotesis que dio origen al presente trabajo, y como ciertos los elementos que la
componen, estos argumentos los podemos mencionar en dos corrientes: a) En primer
lugar, se sefialan los argumentos de tipo tedrico que el estudiante, autor de la presente
investigacion, encuentra en el articulo de marras. Y b) Se puede mencionar en segundo
lugar los argumentos de tipo practico, es decir, todo lo que significa para un fiscal el

proceso de determinacion alternativa en su que hacer.

Es criterio personal, que el Articulo 333 del Cdodigo Procesal Penal, regula con muy
poca amplitud la acusacion alternativa en tres sentidos: a) El hecho de no delimitarse
taxativamente en que momento ya puede ocurrir una acusacion alternativa y en que
momento ya no puede plantearse la misma. b) El hecho de que no establece ademas la
forma como debe plantearse. Es decir si es permitido realizarlo en forma verbal o si por
otro lado, puede plantearse unicamente en forma escrita. El Articulo no lo menciona ni
siquiera de paso. c) Finalmente, la interpretacion de dicho Articulo. Argumento éste
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altimo que puede o debe nutrirse con los argumentos anteriores, ademas que constituye la

verdadera preocupacion de este trabajo.

El criterio de interpretacion, y la falta de precision para poder aplicar esta figura en
la préactica, si al encuestarse a profesionales titulares en su funcion de agentes fiscales de
dichos cargos se establece que los mismos aseguran que el Articulo 333 del Codigo
Procesal Penal, en la conclusion de que la aseveracion a cerca de la poca claridad de
redaccion y la insuficiencia, para regular todos los aspectos de la trascendental institucion

de la Acusacion en su figura altemativa, es cierta.

Un s6lo articulo, para tan trascendental tema, resulta insuficiente, sobre todo si el
mismo no contiene todos los elementos para destacar que es exactamente lo que el
Ministerio Publico puede o no sugerir en esa acusacion alterna a la principal.
(trascendental porque de esto depende nada mas y nada menos que la sentencia en la

cual sera absuelto o condenado el acusado).

Porque con la redaccion de la norma, que en un principio menciona "la calificacion
juridica principal”, y luego "una figura delictiva distinta", para que el Ministerio Publico base
el contenido de una acusacion alternativa no se pudiera establecer sin caer en
apreciaciones individuales, si se trata de la calificacion de un delito o simplemente de las

circunstancias facticas.

La acusacion, en paises como Espafia es concebida como: el cargo que se
formula ante autoridad competente contra persona o personas determinadas, por
considerarlas responsables de un delito o falta, con el objeto de que se le aplique la

sancion prevista.
En el proceso penal, el plenario se inicia con la acusacion que consiste en una
declaracion de voluntad formal del titular de la accion penal - ministerio publico,

acusador particular o ambos - por la cual, haciendo mérito de las piezas de
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conviccion allegadas al sumario formula un juicio de culpabilidad en contra del

procesado que hubiese sido indagado sobre el objeto de reproche.

La acusacion fiscal debe ser concreta, precisa y terminante, en cuanto a todos y
cada uno de los hechos delictuosos motivo del proceso, y en cuanto a la imputabilidad y
responsabilidad de los procesados, debiendo indicar igualmente el monto de las penas

gue se solicitan. Sin ella el plenario no existe, y su omision anula la sentencia.

Imputar y probar son aspectos inescindibles de la tarea acusatoria. En el proceso
penal por su contenido el acusado conocera del hecho imputado, esto es, el hecho que
se tuvo en cuenta en la declaracion o que surgio de la exposicion, su calificacion legal y
las pruebas que el fiscal de investigacion considerd habiles, a los fines de perjefiar su

conveniente descargo.

En Espafia asi como en muchos paises de Europa como consecuencia de la
unificacion de las leyes penales, y derivado sobre todo de la Convencion Europea sobre
el trato de las victimas de delitos violentos y de sangre, se destacan cuatro elementos
integradores de la acusacion alternativa:

Elementos subjetivos, datos personales identificatorios;

Elemento objetivo, referido a la enunciacion de los hechos, que debe ser: clara, precisa,
circunstanciada y especifica,

Elemento juridico, o sea su calificacion legal, tipificacion o subsuncion del hecho
concreto en una figura del Codigo Penal. Asimismo, habra de consignarse todo lo
referente al concurso, grado de participacion y calificantes de la responsabilidad penal,
en la medida en que encontraran presentes;

Elemento volitivo, es decir, ha de ser motivada.
En Guatemala, un solo Articulo, para tan trascendental tema, resulta insuficiente,
sobre todo si el mismo no contiene todos los elementos para destacar que es

exactamente lo que el Ministerio Publico puede o no sugerir en esa acusacion alterna a la
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principal. (trascendental porque de esto depende nada mas y nada menos que la

sentencia en la cual sera absuelto o condenado el acusado).

Porque con la redaccion de la norma, que en un principio menciona "la calificacion
juridica principal”, y luego "una figura delictiva distinta", para que el Ministerio Publico base
el contenido de una acusacion alternativa no se pudiera establecer sin caer en
apreciaciones individuales, si se trata de la calificacion de un delito o simplemente de las

circunstancias facticas.

Es criterio personal, que el Articulo 333 del Cédigo Procesal Penal, regula con
muy poca amplitud la acusacion alternativa en tres sentidos: a) El hecho de no
delimitarse taxativamente en que momento ya puede ocurrir una acusacion alternativa y
en gue momento ya no puede plantearse la misma. b) El hecho de que no establece
ademas la forma como debe plantearse. Es decir si es permitido realizarlo en forma
verbal o si por otro lado, puede plantearse Unicamente en forma escrita. El articulo no
lo menciona ni siquiera de paso. c¢) Finalmente, la interpretacion de dicho articulo.
Argumento éste Ultimo que puede o debe nutrirse con los argumentos anteriores,

ademas que constituye la verdadera preocupacion de este trabajo.

4.2. Requisitos para la acusacion altemativa

La acusacion alternativa, como ya se dijo, es parte de una institucion (la acusacion),
que segun la ley unicamente puede ser ejercida en un proceso penal, ante un érgano
jurisdiccional, en procesos seguidos por delitos de accion publica, por el Ministerio Pablico,
a través de los correspondientes agentes fiscales. Si al encuestarse a este grupo de
profesionales titulares de dichos cargos se establece que los mismos aseguran que el
Articulo 333 del Codigo Procesal Penal no es lo suficientemente claro para ser
interpretado, y que aceptan que dicha situacion puede dar lugar a diversas
interpretaciones y problemas en su aplicacion, es posible entonces, y solo entonces,
determinar si dicho argumento (constitutivo de la presente hipotesis), resultar comprobado,
en cuyo caso es también aceptable la propuesta de reforma a dicho Articulo. Y por otro

42



lado, quedarian sustentados los argumentos teoricos a los que arribo el autor del presente
trabajo de investigacion, cuando plantedé a la Facultad de Derecho la propuesta de
investigar el tema de la determinacion alternativa, desde la perspectiva que se ha

intentado esbozar en el desarrollo y contenido presentes.

Unicamente sustentando debidamente un escrito de acusacion se puede esperar
gue temas como el de la acusacion alternativa queden correctamente aplicados en un

proceso penal.

Para lo mismo, hace falta una normativa que cumpla con establecer los requisitos
de este escrito, obligando para tal efecto a los fiscales a sustentar debidamente la

acusacion, incluyendo en su caso la acusacion alternativa.

Por lo tanto, son requisitos para la determinacion alternativa:

Que se plantee no necesariamente en el mismo escrito de la acusacion principal; Que no
obedezca al mismo momento para ser presentada;

Que se respete de igual forma que en la acusacion alternativa, el principio de congruencia
entre la acusacion y la sentencia;

Que se respeten los demas requisitos de la acusacion, pero que dicho extremo esté

establecido en ley.
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CONCLUSIONES

Para todo profesional del derecho la determinacién alternativa, tal como se regula
actualmente en el Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala, no contiene requisitos indispensables para establecerse
debidamente un respeto a los principios del proceso penal, particularmente el de

favor rei.

Se desaprovecha la institucion de la acusacion alternativa, toda vez que no se
establecen requisitos de la misma, y cualquier profesional del derecho, queriendo
ejercitar la misma, no cuenta con los elementos minimos necesarios para tales

efectos.

El Articulo 333 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala, no contiene los requisitos de forma ni de fondo y el
momento procesal en que se debe plantear la acusacion alternativa, por lo que se

sefiala que no contiene adecuadamente el principio de determinacién alternativa.
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RECOMENDACIONES

1. La determinacion alternativa debe considerarse sustentada por medio escrito y no
necesariamente en el mismo de la acusacion principal para poder de esa forma

establecer una diferencia en el momento procesal para ser presentada.

2. El Estado de Guatemala, por medio del Congreso de la Republica debe reforma el
Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, en el sentido de introducir requisitos
para el planteamiento de la determinacion alternativa en el proceso penal

guatemalteco.

3. Es importante regular en el articulo 333 del cédigo procesal penal los requisitos
para el planteamiento de la acusacion alternativa en el proceso penal
guatemalteco, tales como el momento procesal para hacer valerla; la forma y sus

diferencias con la acusacién principal.
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