UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

ANALISIS CRITICO DE LA PRESCRIPCION DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL, DE LOS DELITOS
SANCIONADOS CON PENA DE MUERTE

JORGE ANTONIO TELLEZ LOPEZ

GUATEMALA, SEPTIEMBRE DE 2006



UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

ANALISIS CRITICO DE LA PRESCRIPCION DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL, DE LOS DELITOS
SANCIONADOS CON PENA DE MUERTE

TESIS

Presentada a la Honorable Junta Directiva
dela

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
dela

Universidad de San Carlos de Guatemala

Por

JORGE ANTONIO TELLEZ LOPEZ

Previo a conferirsele el grado académico de

LICENCIADO EN CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

y los titulos profesionales de

ABOGADO Y NOTARIO

Guatemala, septiembre de 2006.



HONORABLE JUNTA DIRECTIVA

DE LA

FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

DE LA

UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA

DECANCO:
VOCAL I
VOCAL II:
VOCAL llI:
VOCAL IV:
VOCAL V:
SECRETARIO:

Primera Fase:

Presidente:

Vocal:
Secretario:

Segunda Fase:

Lic. Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Lic. Cesar Landelino Franco Lopez

Lic. Gustavo Bonilla

Lic. Erick Rolando Huitz Enriquez

Br. José Domingo Rodriguez Marroquin
Br. Edgar Alfredo Valdez Lépez

Lic. Avidan Ortiz Orellana

TRIBUNAL QUE PRACTICO

EL EXAMEN TECNICO PROFESIONAL

Lic. Gerardo Prado
Lic. Luis Alberto Zecefa Lopez
Lic. Edgardo Enrique Enriquez Cabrera

Presidenta: Licda. Maria Celsa Menchu Ulin
Vocal: Lic. Marco Tulio Pacheco Galicia
Secretaria: Licda. Eloisa Mazariegos Herrera
RAZON: “Unicamente el autor es responsable de las doctrinas sustentadas y

contenido de la tesis”. (Articulo 43 del Normativo para la elaboracion de
tesis de licenciatura en la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la
Universidad de San Carlos de Guatemala).



DEDICATORIA

Dedico este trabajo de investigacion:

A:

DIOS: Mi creador por estar con migo en todo momento, y guiarme para que hoy
llegue a la meta o fin deseado, es decir a mi graduacién, pero debo tener
presente que todo fin tiene a la vez un inicio.

LA UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA: En especial a la
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales y a sus catedraticos, por sus
ensefanzas brindadas, las cuales son la base de mi formacion
profesional.

MIS PADRES: Jorge Mario Tellez Lépez y Aura Marina Lépez Velasquez,
quienes siempre e incondicionalmente me apoyaron, a quienes les dedico
este triunfo.

MIS HERMANOS: Norma Elizabeth, Hugo Armando, Aura Jeannette y Luis
Adolfo, quienes en forma directa o indirectamente estuvieron con migo,
con carifio fraternal.

MIS SOBRINOS: Luz Adriana, Fernando José, Andrea Mishell, Jackelyn Pamela
y Maria Ximena, que con perseverancia, sacrificio y dedicacion se puede
lograr el objetivo que uno se propone, siendo esto un ejemplo para su
vida.

MIS CUNADOS: Claudia Lorena y Luis Ricardo. Con especial afecto.



A:
MIS COMPANEROS: Alejandro Bautista, Ana Citalan, Anabella, Armando
Galindo, Blanca Barrios, Eddy Rodriguez, Juan Rodriguez, Julio
Chocano, Mario Sandoval, Marta Martinez, Maynor Florian, Olga Lépez,
Patricio Mendoza..., por ese comparferismo leal, sincero y por haber
compartido con migo gratos momentos.

ESPECIALMENTE:
A: La Licda. Rosa Argentina Tay Sacalshot, al Lic. Jorge Estuardo Reyes del Cid
y al Lic. Carlos Giovanni Melgar Garcia. Porque con su ayuda
desinteresada e incondicional, pude realizar mi tesis.

USTED: Especialmente

...muchas gracias.



iINDICE

T OAUGCCION. ...

CAPIiTULO |

El delito
1.1 ANtECEABNTES. ...
L2 L= {1 1T o TP
1.3. Sujetos del delito..........ooii e
1.3.1. SUJEIO @CHVO......uuiiiiiiiiiiiiiiii e
1.3.2. SUJEIO PASIVO.....uuiiiie i ——————————
1.4. Objeto del delit.......ccoooiiiiiiee e
1.4.1. Objeto material...........cccouiiiiiiii
1.4.2. ODJetO JUMAICO. ....ceiiiiiiiieieieeie e
1.5. Desarrollo del delitO........ ...
1.5.1. FAS@ INTEINa.. .o
1.5.2. FASE @XIEINQA. .. oo
1.6. Clasificacion de 10S delitos.........coooeiiiiiiiiiee e
1.6.1. En funcion de su gravedad...............c.uuuiiiiiiiiiiiiiii
1.6.2. Segun la forma de la conducta del agente...........ccccoevvviiiiiiiiieennne.n.
1.6.3. POr el reSulado.........ccoooiiiiiieeee e
1.6.4. Por el dalo QUE CAUSAN..........uuuuuiiiaie e
1.6.5. POrsuduracCion..........ccoouiiiiii i
1.6.6. Por el elemento interno o culpabilidad............c.....ccooooiii
1.6.7. En funcién de su estructura o composiCiOn..........ccceeeeeeeeiieiiiiiiiiiinnn,
1.6.8. Por la forma de su perseCucion................ouuuuuiiiiieeeeeee e
1.6.9. Enfuncidn de la materia............coooeriiiiiiiieicceee e

1.7. Regulacién legal de la clasificacion del delito...............oovvviiiiiiiiiee,

© 00 N N O O o 0o O b - =

-~ A 4O aO A A A A
g A A WO ODN -~ ~ O ©



CAPITULO II

La pena

2.1, ANntecedentes. ... ..o
2.2, DefiNICION. ...
2.3. Caracteres de la Pena..........oovuiiiiiiiiiice e
2.4. Fundamentos o justificacion de la pena............cccoovvviiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeee,
2.4.1. Teorias absolutas.........ccooeieiiiiiiiie e
2.4.2. Teorias relativas. ...
2.4.2.1. Teorias de la prevencion especial..............eeeeeeveviiiiieeennnn,

2.4.2.2. Teorias de la prevencion general...........cccccooevveiiciiieeeveennnnnn.

G TR /1 =T T

2.5, FIN A 1@ PENQA. ... e e e e e e aaaaaes
2.6. Clasificacion de la PeNa...........couueeeiiiiiiiiiie e
2.6.1. Atendiendo al fin que S& PropoNEN.............euvuuuuiieeiieeeeeeeeee e,
2.6.2. Atendiendo a la materia sobre la que recae la afliccidon penal............

2.7. Conmutacion de 12 PENQA.........ccoeiiiiiiie e
2.8. Causas de extinCcion de la PeNa............oevvuiieeiiiiiiie e
2.9. Medidas de seguridad..........couuiiiiiiiiiiiii e
2.10.Regulacion legal de la clasificacion de las penas.............cccooovvevievviiiiiiinnnnnn.
2.10.1. Penas PrinCiPales..... ... e oo e e
2.10.2. PENAs ACCESOMAS. .....uuuuuuuuiiiiaeeeeeeeeeeeieieeeeetttanaaaaaaaaaeeeaaaaeeeeeeeeennnnns

CAPITULO I
La responsabilidad penal

3.1, ANtecedentes. ... ..o
3.2, DefiNICION. ...t e e e e e e e e e eeeanees
3.3. Corrientes o doctrinas de la responsabilidad penal.................c.coooiennie.
3.4. Extincion de la responsabilidad penal............cccoooiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee

17
18
21
21
22
22
22
22
23
23
24
24
24
25
26
28
30
30
31

33
34
35
39



3.5.

41.
4.2.
4.3.

4.4.

5.1.
5.2.
5.3.

5.4.
5.5.

Regulacion legal de la responsabilidad penal...........ccccceeveeeeeennn.

CAPITULO IV

La prescripcion

ANTECEABNIES. ... e
9 7= T oo [ o 1O
Clases de PreSCriPCION.......uuuuu e eeaee e e e e e e e e e e e et et eeettraa s e e e e e e e e aaeeeeeeeeeeennnnes
4.3.1. Prescripcion del delito o de la accion penal.............ccceeeevvvviviiieeeenennnen.
4.3.2. PrescripCidn de 1@ PENQA..........oiiiiiiiiiiie e
Regulacion legal de la prescripcion de la responsabilidad penal..................
4.4.1. Computo de la presCripCiON..........cceeeeviiiiiiiiieiee e
4.4.2. Interrupcién de la prescripcion de la accion penal y de la pena.........
4.4.3. PrescripCidn de 1@ PENQA.........oiiiiiiiiiieiieeeeee e
R S O 4 (o= T UPRRPRRRR
CAPITULO V
La pena de muerte

ANTECEUABNIES. ..
PeNas COMPOralES.........covun e e e e
Posturas o argumentos sobre la pena de muerte...........ccccceeeveiveeiiciee e,
5.3.1. La tesis aboliCionista.........cccooiiiriiiiii s

5.3.1.1. Argumentos eSgrimidOS. ..........uuueiriiiiiiiiiieaeeeee e
5.3.2. Latesis afirmativa.......cccccccoriiiiiiiii
5.3.3.  La postura eCléCtiCa............ouuiiiiiiiiiiii e
Excepciones para la aplicacion de la pena de muerte...........c.cccoeeeeeevinnnnnn...

Regulacion legal de los delitos sancionados con pena de muerte

42

45
45
48
48
49
49
51
53
54
95

57
58
60
60
61
65
66
67
68



CAPITULO VI

Expedientes que contienen delitos sancionados con pena de muerte
de 1973 a 1980, que se cometieron en el Municipio de Guatemala,
registrados por el Organismo Judicial y por el Ministerio Publico
6.1. Expedientes en el Organismo Judicial de 1973 a 1980

relacionados con los delitos sancionados con pena

6.2. Expedientes en el Ministerio Publico, de 1973 a 1980,

relacionados con los delitos sancionados con pena

(o L= 0 4 18T o (= TSP
6.3. Motivos por los cuales no debe permitirse la prescripcion

en los delitos sancionados con pena de muerte..............cceeiiiiieeieeieeeeeeeeee,
CONGCLUSIONES. ...ttt e e e et e e e e e st e e e e e e s snnnaeeeaeean
RECOMENDACIONES....... .ottt e e e et e e e e e e e snarae e e e e s ennnes
BIBLIOGRAFIA. ...t

75

79

80
83
85
87



(i)
INTRODUCCION

El presente trabajo académico denominado analisis critico de la prescripcion de la
responsabilidad penal, de los delitos sancionados con pena de muerte, constituye un
material doctrinario y juridico para que toda persona interesada sobre la prescripcion de
la responsabilidad penal, reflexione si es conveniente que ésta institucion (la
prescripcion) se declare al transcurrir los veinticinco afios de haberse cometido un

delito sancionado con pena de muerte.

Los hechos delictivos sancionados con pena de muerte, afectan el bien juridico
tutelado que es la vida, la cual es un derecho reconocido por la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala, por la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
por Amnistia Internacional y por una gran gama de instituciones y es el Estado quién

esta obligado a garantizarla y protegerla.

Considero que no es justo que al declararse la prescripcion sean beneficiados el o
los responsables de cometer esta clase de delitos, porque la victima y/o sus familiares
quedan desprotegidos y abandonados por los 6rganos jurisdiccionales ya que no
pueden ser legalmente sancionados los responsables al declararse ésta figura juridica,

liberandose de su responsabilidad penal.

Por eso abogo que a través de la Universidad de San Carlos de Guatemala, en el
ejercicio del derecho de presentar iniciativas de ley, solicite la reforma del numeral 1)
del Articulo 107 del Codigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El Congreso de la
Republica de Guatemala, en el sentido de que: no prescriban los delitos sancionados

con pena de muerte. Como ocurre con los delitos de lesa humanidad.

La prescripcion, no debe de proceder para todo responsable de cometer un delito
sancionado con pena de muerte, porque al declararse la prescripcidn, se extingue la
responsabilidad penal, del o los responsables de cometer esta clase de delitos,

quedando en la impunidad el hecho delictivo cometido, aun habiendo evidencia



(ii)
suficiente, concreta y fidedigna que los acusen y no exista duda que efectivamente

aquellos fueron quienes lo cometieron.

Si delito es la infraccion de la ley penal, todo aquel que infringe ésta, debe ser
sancionado y nunca olvidado por los encargados de aplicar la ley, haciendo justicia no
importando que haya transcurrido un periodo de tiempo grande, aplicandosele la
respectiva pena. Es por eso que quien o quienes cometen un delito, son penalmente
responsables ante la ley y la sociedad del hecho delictivo cometido, a excepcion de los
inimputables. Siendo la prescripcion una institucion que libera al responsable de
cometer un delito y en especial de los sancionados con pena de muerte, ya que al
transcurrir un periodo de tiempo determinado, se extingue su responsabilidad penal. Y
en el caso de que se compruebe su responsabilidad penal ante el tribunal competente,

la sancion a aplicar seria la pena de muerte, (la cual estoy en desacuerdo).

Segun la investigacion que se realizd, para el presente trabajo, de un total de 540
casos sancionados con pena de muerte investigados, de 1973 a 1980, en los juzgados
del primero al sexto de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el
ambiente, en el Municipio de Guatemala, que conocian causas en esas fechas, ya que
los juzgados del séptimo al undécimo, fueron creados en 1997 y 1998, asi como
también en el Archivo General de Tribunales, a ninguno se les aplico ésta, y a la
mayoria de estos casos estan sobre averiguacién, y en los cuales dichos delitos, la

responsabilidad penal de quienes los cometieron ya ha prescrito.

Debe tenerse presente que de 1973 a 1980 todos los delitos sancionados con pena
de muerte, para la presente fecha la responsabilidad penal ya han prescrito. De 1980
hasta nuestros dias, estos delitos aun no han prescrito, dandose la falta de interés que
tienen los 6rganos encargados de aplicar la ley, para reabrir los expedientes de esos
anos, con el objeto de continuar con las investigaciones, no importando que haya
transcurrido un periodo de tiempo prolongado y asi sean sancionados los

responsables.



(iii)

La metodologia utilizada fue la de Analisis, que al obtener el material bibliografico, lo
estudié por separado reuniendo lo principal. Igualmente el Método Deductivo-Inductivo
al tener conocimiento de los temas a tratar, los comparé con las cantidades de quienes
han obtenido la figura juridica de la prescripcion en relacion a los delitos sancionados

con pena de muerte.

Las técnicas utilizadas fueron: la bibliografica y la de campo, la primera la realice
con la recopilacién del material para la elaboracion del presente trabajo y la segunda
realice una investigacion en los juzgados de primera instancia del ramo penal en el
Municipio de Guatemala y en el Archivo General de Tribunales, sobre todos los delitos
sancionados con pena de muerte de 1973 a 1980 ya que a la presente fecha dichos

delitos ya prescribieron.

El presente trabajo esta estructurado por capitulos los cuales comprenden. En el
capitulo primero: se encuentra lo referente al delito, los antecedentes, su definicidn, los
sujetos, el objeto, el desarrollo y clasificacion doctrinaria y legal. En el capitulo
segundo: se refiere a la pena, los antecedentes, su definicion, los caracteres,
fundamento, fin, la clasificacion, la conmutacién, las causas de extincidn y regulacion
legal. En el capitulo tercero: contiene lo relativo a la responsabilidad penal, los
antecedentes, definicion, las doctrinas, la extincion y regulacion legal. En el capitulo
cuarto: se encuentra lo referente a la prescripcion, los antecedentes, definicién, las
clases y su regulacion legal. En el capitulo quinto: se refiere a la pena de muerte, los
antecedentes, penas corporales, las posturas, las excepciones y su regulacion legal. Y
en el capitulo sexto: se describe lo concerniente a expedientes que contienen delitos
sancionados con pena de muerte de 1973 a 1980, que fueron cometidos en el
Municipio de Guatemala, registrados por el Organismo Judicial y en el Ministerio
Publico, asi como expedientes tanto del Organismo Judicial como del Ministerio Publico
de 1973 a 1980 relacionados con los delitos sancionados con pena de muerte y por

ultimo los motivos por los cuales no debe permitirse la prescripcion de éstos.






1
CAPITULO |

1. El delito.

1.1. Antecedentes.

La palabra delito deriva del verbo latino delinquere, que significa abandonar,

apartarse del buen camino, alejarse del sendero senalado por la ley.

Los autores han tratado en vano de producir una definicion del delito con
validez universal para todos los tiempos y lugares, una definicion filosofica, esencial.
Como el delito esta intimamente ligado a la manera de ser de cada pueblo y a las
necesidades de cada época, los hechos que unas veces han tenido ese caracter, lo
han perdido en funcion de situaciones diversas y, al contrario, acciones no delictuosas,
han sido erigidas en delitos. A pesar de tales dificultades, como se vera a continuacion,

es posible caracterizar al delito juridicamente.

1.2. Definicion.

En la escuela clasica se elaboraron varias definiciones del delito, una de las
cuales define al delito como: “la infraccién de la Ley del Estado, promulgada para
proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre,

' Siendo Carrara el

positivo o negativo, moralmente imputable y politicamente dafioso”.
principal exponente de esta escuela, consideraba que el delito no es un ente de hecho,
sino un ente juridico, porque su esencia debe consistir, necesariamente, en la violacion
del derecho. Llama al delito infraccidn a la ley, en virtud de que un acto se convierte en
delito unicamente cuando choca contra ella; pero para no confundirlo con el vicio, o sea
el abandono de la ley moral, ni con el pecado, violacién de la ley divina, afirma su

caracter de infraccion a la ley del Estado y agrega que dicha ley debe ser promulgada

' Castellanos, Fernando, Lineamientos elementales del derechos penal, parte general,

pag. 125.
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para proteger la seguridad de los ciudadanos.

En la escuela positiva, definen el delito natural como “la violaciéon de los
sentimientos altruistas de probidad y de piedad, en la medida media indispensable

para la adaptacion del individuo a la colectividad”.?

Se configura el delito como “acto que de manera individual y antisocial hace
cambiar las condiciones de existencia y vulnera la moralidad de una comunidad en un

momento dado”.’

En la tercera escuela, expresan que el delito es un fendmeno individual y
social. Definiendo que el delito es “la accidon humana antijuridica, tipica, culpable y

punible”.*

Para Heinrich Jescheck, el delito es “el injusto determinado en sus elementos
por el tipo de la ley penal y conminado con pena, por razon del cual su autor merece un

reproche de culpabilidad”.’

Segun Mufoz Conde, el delito es “toda conducta que el legislador sanciona
con una pena”’.? Indicando que una vez obtenido el concepto material del delito el
jurista debe compararlo con las demas concepciones materiales del delito no juridicas
vigentes en la sociedad. De esta comparacion podra deducir las posibles
consecuencias criticas sobre el concepto material de delito que maneja el derecho

penal positivo, si éste no coincide con la concepcién dominante en la sociedad.

También definen el delito como “la infraccién de la ley del Estado protectora de

la seguridad publica y privada, mediante un hecho del hombre cometido con perfecta y

Ibid, pag. 126.

Valenzuela Oliva, Wilfredo, Derecho penal, parte general, delito y estado, pag. 35.
Castellanos, Ob. Cit; pag. 129.

Heinrich Jescheck, Hans, Tratado de derecho penal, parte general, volumen [, pag. 18.
Munoz Conde, Francisco, Introduccién al derecho penal, pag. 28.

o g~ W N



directa intencién”.’

Suelen los cédigos definir el delito como la violacion de la ley penal. Para las
necesidades ordinarias de la vida, tal es la mejor definicidn imaginable: “es delito
aquella accion que prohibe y castiga una disposicion de la ley penal”.® Ella le sirve al
ciudadano para saber lo que puede hacer y lo que no debe hacer; al magistrado y a los
funcionarios de policia a quienes compete hacer respetar y cumplir los preceptos
legales, al jurista profesional, cuya labor esta naturalmente circunscrita por el derecho

positivo.

Se indica que: “Delito es el acto tipicamente antijuridico culpable, sometido a
veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una

sancion penal”.’

Puede decirse que cada maestro de la ciencia penal ha presentado una
definicion adecuada del delito. Afirmando que “el delito es la violacién de un deber,

perjudicial a la sociedad o al individuo”."

Se sostiene que delito “es la negacion del derecho”."

Efectivamente se dice que delito es “el acto de una persona libre e inteligente,

perjudicial a los demas e injusto”."?

También se defiende la formula de que “es toda accidn o inaccion exterior,

que hiere la justicia absoluta y cuya represion interesa al bienestar y al derecho de

Fontan Balestra, Carlos, Tratado de derecho penal, parte general, 1t., pag. 326.
Lozano y Lozano, Carlos, Elementos de derecho penal, pag. 103.
Castellanos, Ob. Cit; pag. 130.
Lozano y Lozano, Ob. Cit; pag. 104.
11 :
Ibid.
2 Ibid.
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conservacion sociales, prevista de antemano y sometida por la ley a una pena”.

Se expresa que: “El delito es un acto punible determinado por motivos
individuales y antisociales, que turba las condiciones de existencia y contraviene a la

moral media de un pueblo dado”."

Se indica que el delito se puede definir en sentido formal o bien en sentido real.
Para la proposicion formal: “delito es toda accién legalmente punible”.’® Segin la
propuesta real, “delito es toda accion que ofende el orden ético-juridico y por esto
merece grave sancion que es la pena” o “que el delito es un mal que debe ser

retribuido con otro mal, para la reintegracion del orden ético-juridico ofendido”."®

El delito también lo han definido, en que “es una accion tipica, antijuridica,
culpable, reprimida con sancién penal adecuada a la culpabilidad y que llena las

condiciones de punibilidad”."”

Y por ultimo delito se define como: “es la accion culpable de un hombre
imputable, que como agresion a bienes juridicos especialmente dignos y necesitados

de proteccion, esta conminada con pena”.'®

1.3. Sujetos del delito.
En el derecho penal, se habla constantemente de dos sujetos que son los

protagonistas del mismo. Ellos son el sujeto activo (persona transgresora de la ley

penal) y el sujeto pasivo (persona que sufre el dafio o agravio).

* Ibid.

*Ibid, pags. 104 y 105.

' Valenzuela Oliva, Ob. Cit; pag. 34.

' Ibid.

' Ibid, pag. 35.

Bustos Ramirez, Juan, Manual de derecho penal, parte general, pag. 136.



1.3.1. Sujeto activo.

El sujeto activo es la persona fisica que comete el delito; como persona de
existencia visible o persona material, es decir, el ser humano capaz de adquirir
derechos y contraer obligaciones, y al que se le llama también, delincuente, agente o

criminal. Esta ultima nocion se maneja mas desde el punto de vista de la criminologia.

Es conveniente afirmar, desde ahora, que el sujeto activo sera siempre una
persona fisica, independientemente del sexo, edad (la minoria de edad, da lugar a la
inimputabilidad), nacionalidad y otras caracteristicas. Cada tipo (descripcion legal de un
delito), sefala las calidades o caracteres especiales que se requieren para ser sujeto

activo; como por ejemplo, solo la mujer, podra ser activo de aborto procurado.

Nunca una persona moral o juridica, podra ser sujeto activo de algun delito;
cabe mencionar, que en ocasiones, aparentemente, es la institucion la que comete un
ilicito, pero siempre habra sido una persona fisica la que ideo, actuo y, en todo caso,

ejecuto el delito.

1.3.2. Sujeto pasivo.

Sujeto pasivo es la persona fisica o moral sobre quien recae el dafo o
peligro causado por la conducta del delincuente, ya que se altera su desenvolvimiento
normal. Por lo general se le denomina también victima u ofendido, en cuyo caso una
persona juridica puede ser sujeto pasivo de un delito, como en los delitos contra el

patrimonio entre otros.

En principio, cualquier persona puede ser sujeto pasivo; sin embargo,
dadas las caracteristicas de cada delito, en algunos casos el propio tipo sefiala quién
puede serlo y en qué circunstancias, por ejemplo, en el estupro, solo la mujer menor

de dieciocho y mayor de doce afios puede ser sujeto pasivo.



1.4. Objeto del delito.

El objeto del delito es la persona o cosa, o el bien o el interés juridico,
penalmente protegido. En el derecho penal, los tratadistas distinguen dos tipos de

objetos: el objeto material y el objeto juridico.

1.4.1. Objeto material.

El objeto material es la persona o cosa sobre la cual recae directamente el
dafo causado por el delito cometido. Lo son cualquiera de los sujetos pasivos o bien

las cosas animadas o inanimadas.

Cuando se trata de una persona, ésta se identifica con el sujeto pasivo, de
modo que en una misma figura coinciden el sujeto pasivo y el objeto material; por tanto,
la persona puede ser fisica o juridica, por ejemplo, homicidio y difamacién. En estos
delitos, el objeto material, que es la persona afectada, coincide con el sujeto pasivo del

delito.

Cuando el dafio recae directamente en una cosa, el objeto material sera la
cosa afectada. Asi, segun la disposicion penal, puede tratarse de un bien mueble o
inmueble, derechos, agua, electricidad, etc., por ejemplo, en el robo, la cosa mueble,
total o parcialmente ajena es el objeto material; y en el dafio de un bien de ajena

pertenencia que puede ser un bien mueble o inmueble, es el objeto material.

1.4.2. Objeto juridico.

El objeto juridico es el interés juridicamente tutelado por la ley.

El derecho penal, en cada figura delictiva, tutela determinados bienes que

considera dignos de ser protegidos. Por ejemplo: en el delito de homicidio el bien
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juridico tutelado es decir el objeto juridico es la vida, en el delito de robo el objeto
juridico es el patrimonio y en el delito de estupro el objeto juridico es la libertad sexual

por mencionar algunos.

1.5. Desarrollo del delito (iter criminis).

Los italianos a partir del siglo Xlll, a las fases o etapas del delito la
denominaron, las fases del iter criminalis, manifestando que el camino que recorre el
delincuente para dar vida al delito, pueden advertirse dos fases: la interna o psiquica y
la externa o fisica. En la vida del delito concurren una actividad mental y una muscular.
A la primera pertenece la idea criminosa (motivo, deliberacion y resolucion); a la
segunda, la manifestacion de la idea (proposicién, conspiracion, induccion), la
preparacion, los actos ejecutivos (tentativa) y los de consumacién. Salvo en los delitos
formales e instantaneos, como el de injurias, en que no caben mas que la idea
criminosa y la fase externa de consumacion, todos los aspectos de cada una de ambas
fases se ofrecen mas o menos completamente en todos los delitos, si bien no se dan
todos los momentos de cada aspecto, pues solo cuando el dolo es deliberado y no de

impetu pueden distinguirse con relativa nitidez fases y momentos.
1.5.1. Fase interna.
Aqui el delito permanece en el claustro mental del sujeto activo: nada lo
revela al exterior. En esta fase no hay incriminacion posible, pues no hay accion

criminosa y la cual abarca las etapas siguientes: ideacién, deliberacion y resolucion.

- Ideacién: es cuando el delito se engendra en la conciencia del sujeto, que se

representa un obijeto ilicito, es decir es el origen de la idea criminal.

- Deliberacion: es cuando delibera sobre la posibilidad de su logro, inervado por

sus motivos, es decir el sujeto piensa en ella, de modo que concibe las situaciones



favorables y desfavorables.

- Resolucién: es cuando resuelve, por fin, realizarlo. El sujeto decide cometer el

delito.

En nuestro Cdodigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El Congreso de la

Republica de Guatemala, en su Articulo 36 numeral 2do., expresa: “... Son autores:
1°..... 2°. Quienes... induzcan directamente a otro a ejecutarlo”. Se trata de la autoria
intelectual como forma de participacion en el delito. Y no quiere ello decir que origine
responsabilidad la sola participacion de delito, sino que proviene esta responsabilidad
de la participacion con autoria intelectual en él. Como por ejemplo el delito de plagio y

secuestro.

1.5.2. Fase externa.

La fase externa surge al terminar la resolucion y consta de las siguientes

etapas: manifestacion, preparacion y ejecucion.

- Manifestacion: aqui la idea se realiza en el mundo exterior, es decir la idea
criminal emerge del interior del individuo. Si el sujeto se juzga insuficiente para ello
buscara coordinar sus fuerzas con otras afines: propondra (cuando una persona
resuelve cometer un delito e invita a otra u otras para ejecutarlo), inducira,
conspirara (cuando dos o mas personas se ponen de acuerdo, para cometer un

delito y resuelven ejecutarlo).

- Preparacion: esta se forma por los actos que realiza el sujeto con el propésito
directo de cometer el delito, es decir, actos preparatorios que por si solos pueden
no ser antijuridicos y, en consecuencia, no revelaran la intencion delictuosa, a

menos que por si solos constituyan delitos.
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- Ejecucion: consiste en la realizacion de los actos que dan origen propiamente al

delito. Aqui pueden presentarse dos situaciones: la tentativa y la consumacion.

La tentativa: cuando con el fin de cometer un delito, se comienza su ejecucion por
actos exteriores, idoneos y no se consuma por causas independientes de la
voluntad del agente. Puede ocurrir mediante actos positivos (hacer) o negativos
(abstenciones u omisiones). La tentativa es un grado de ejecuciéon que queda
incompleta por causas no propias del agente y, toda vez que denota la intencién

delictuosa, se castiga.
Consumacion: es la produccion del resultado tipico, que ocurre en el momento
preciso de dafar o afectar el bien juridico tutelado, por ejemplo, en el homicidio, la
consumacion surge en el preciso instante de causar la muerte. Es cuando
concurren todos los elementos de la tipificacién del delito.
1.6. Clasificacion de los delitos.
Segun Fernando Castellanos, “los delitos se clasifican en:

1.6.1. En funcidn de su gravedad.

Tomando en cuenta la gravedad de las infracciones penales, los delitos se

clasifican en

- Crimenes: son los que atentan contra la vida y los derechos naturales del hombre.

- Delitos: son las conductas contrarias a los derechos nacidos del contrato social,

como el derecho de propiedad.

- Faltas o contravenciones: son las infracciones a los reglamentos de policia y buen
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gobierno.

1.6.2. Segun la forma de la conducta del agente.

Como dicen algunos autores, segun la manifestacion de voluntad, los

delitos se clasifican en:

- Delitos de accion: estos se cometen mediante un comportamiento positivo; en

ellos se viola una ley prohibitiva. Estos infringen una ley prohibitiva.

- Delitos de omision: en estos el objeto prohibido es una abstencién del agente,
consisten en la no ejecucion de algo ordenado por la ley. Estos violan una ley

dispositiva.

Los delitos de omision se dividen en:

- Delitos de simple omision: estos delitos son llamados también de omisién
propiamente dichos, consisten en la falta de una actividad juridicamente ordenada,
con independencia del resultado material que produzcan; es decir, se sancionan

por la omisién misma.

Aqui existe una violacion juridica y un resultado puramente formal. Se viola una

ley dispositiva.

- Delitos de comision por omision: estos delitos son llamados también delitos de
omisién impropia, son aquellos en los que el agente decide no actuar y por esa

inaccion se produce el resultado material.

Aqui ademas de la violacion juridica se produce un resultado material. Se infringe

una ley dispositiva y una prohibitiva. Ejemplo: en el caso de la madre que, con el
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deliberado propédsito de dar muerte a su hijo recién nacido, no lo amamanta,
produciéndose el resultado letal. La madre no ejecuta acto alguno, antes bien,

deja de realizar lo debido.

1.6.3. Por el resultado.

Segun el resultado que producen, los delitos se clasifican en:

- Delitos formales: a estos delitos también se les denomina delitos de simple
actividad o de accién, y son aquellos en los que se agota el tipo penal en el
movimiento corporal o en la omisiéon del agente, no siendo necesario para su

integracion que se produzca un resultado externo.

Son delitos de mera conducta; se sanciona la accidén u omisién en si misma.
Ejemplo: el delito de falso testimonio, portacion ilegal de armas de fuego

defensivas y/o deportivas, etc.

- Delitos materiales: a estos delitos también se les denomina delitos de resultado, y
son aquellos en los cuales para su integracién se requiere la produccion de un

resultado objetivo o material. Ejemplo: el delito de parricidio, asesinato, etc.

1.6.4. Por el daio que causan.

Con relacién al dafio resentido por la victima, o sea en razén del bien

juridico, los delitos se dividen en:

- Delitos de lesién: estos delitos al consumarse, causan un dafo directo y efectivo
en intereses juridicamente protegidos por la norma violada. Ejemplo: el homicidio,

la estafa mediante cheque, etc.
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Delitos de peligro: estos delitos no causan dafio directo a intereses juridicamente
protegidos, pero los ponen en peligro. El peligro es la situacién en que se colocan
los bienes juridicos, de la cual deriva la posibilidad de causacion de un dafio.

Ejemplo: omision de auxilio.

1.6.5. Por su duracion.

Los delitos se clasifican en:

Delitos instantaneos: son aquellos en que la accién que los consuma se
perfecciona en un solo momento. El evento consumativo tipico se produce en un

solo instante. Ejemplo: el delito de homicidio, robo, etc.

Delitos instantaneos con efectos permanentes: son aquellos cuya conducta
destruye o disminuye el bien juridico tutelado, en forma instantanea, en un solo
momento, pero permanecen las consecuencias nocivas del mismo. Ejemplo: en el
delito de asesinato, destruye instantdneamente el bien juridico de la vida y la

supresion del mismo, consecuencia de la conducta, perdura para siempre.

Delitos continuados: en esta clase de delitos se dan varias acciones y una sola
lesion juridica. Es continuado en la conciencia y discontinuo en la ejecucion.
Ejemplo: en el caso de quien decide robar una determinada cantidad de objetos,
pero para no ser descubierto, diariamente se apodera de un objeto, hasta

completar la cantidad propuesta.

Delitos permanentes: en este puede concebirse la accion como prolongada en el
tiempo; hay continuidad en la conciencia y en la ejecucion; persistencia del
propésito, no del mero efecto del delito, sino del estado mismo de la ejecucion.

Ejemplo: el delito de plagio y secuestro, el rapto, etc.
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1.6.6. Por el elemento interno o culpabilidad.

Teniendo como base la culpabilidad, los delitos se clasifican en:

Delitos dolosos: es cuando se dirige la voluntad consciente a la realizacion del
hecho tipico y antijuridico. Ejemplo: en el robo, en donde el sujeto decide

apoderarse y se apodera, sin derecho, del bien mueble ajeno.

Delitos culposos: aqui no se quiere el resultado penalmente tipificado, mas surge
por el obrar sin las cautelas y precauciones exigidas por el Estado para asegurar
la vida en comun. Ejemplo: en el caso de que una persona al manejar un vehiculo
que, con manifiesta falta de precaucion o de cuidado, corre a excesiva velocidad y

mata o lesiona a otra.

Delitos preterintencionales: es cuando el resultado sobrepasa a la intencion.
Ejemplo: en el caso de una persona que se propone herir a otra, pero por la herida
se produce la muerte; solo hubo dolo respecto a la herida, pero no se quiso el

resultado letal.

1.6.7. En funcién de su estructura o composicion.

Los delitos se clasifican en:

Delitos simples: son aquellos en los cuales la lesidn juridica es unica. Ejemplo: el
homicidio, el robo cuando consiste en el mero apoderamiento de bienes muebles
ajenos, sin derecho y sin consentimiento de la persona autorizada para disponer

de los mismos conforme la ley.

Delitos complejos: son aquellos en los cuales la figura juridica consta de la

unificacion de dos infracciones, cuya fusion da nacimiento a una figura delictiva
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nueva, superior en gravedad a las que la componen, tomadas aisladamente.
Ejemplo: en el delito de robo si este fuere cometido en casa habitada se pareceria
al delito de allanamiento, pero estos delitos poseen vida independiente, entonces
no se aplica la pena del allanamiento ni del robo, se aplica la de robo agravado,

por ser la figura compleja o mas grave a las otras.
1.6.8. Por la forma de su persecucion.

Los delitos se clasifican en:
Delitos privados o de querella necesaria: son aquellos cuya persecucion solo es
posible si se llena el requisito previo de la querella de la parte ofendida. Ejemplo:
los delitos relativos al honor, dafios, estafa mediante cheque, etc.
Delitos perseguibles de oficio: son todos aquellos en los que la autoridad, previa
denuncia, esta obligada a actuar, por mandato legal, persiguiendo y castigando a
los responsables, con independencia de la voluntad de los ofendidos. Ejemplo:
ejecucion extrajudicial, desaparicion forzada, caso de muerte, etc.
1.6.9. En funcién de la materia.

Los delitos se clasifican en:
Delitos comunes: estos constituyen la regla general; son aquellos que se formulan
en leyes dictadas por las legislaturas locales. Ejemplo: el delito de violacion

calificada, tortura, etc.

Delitos federales: son aquellos que se establecen en leyes expedidas por el

Congreso de la Unidn. Se dan en paises que su territorio se divide en estados.
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Delitos oficiales: son los que comete un empleado o funcionario publico en el
ejercicio de sus funciones. Ejemplo: el delito de abuso de autoridad, abandono de

cargo, allanamiento ilegal, etc.

Delitos del orden militar: son aquellos que afectan la disciplina del Ejército.

Delitos politicos: son todos los hechos que lesionan la organizacion del Estado en

si misma o en sus 6rganos o representantes. Ejemplo: delito de traicion propia,

espionaje genérico, rebelion, sedicion, etc.”."®

1.7. Regulacién legal de la clasificacion del delito.

Segun los Articulos 11 y 12 del Cédigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El

Congreso de la Republica de Guatemala, indica las clases de delito las cuales son:

Delito doloso: el delito es doloso, cuando el resultado ha sido previsto o cuando,
sin perseguir ese resultado, el autor se lo representa como posible y ejecuta el

acto.

Delito culposo: el delito es culposo, con ocasion de acciones u omisiones licitas,

se causa un mal por imprudencia, negligencia o impericia.

Castellanos, Ob. Cit; pags. 135 a 142, 144 y 145.
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CAPITULO 1I

2. Lapena.

2.1. Antecedentes.

No existe acuerdo entre los tratadistas en orden al origen etimolégico de la
palabra pena. Unos quieren ver su origen en la palabra pondus, que significa peso,
diciendo que, siendo el simbolo de la Justicia la balanza totalmente equilibrada, es

preciso para que el platillo donde se coloca el crimen no caiga.

Otros creen que tiene su origen en la palabra punya, del sanscrito, que
significa pureza, virtud. Otros prefieren situar su antecedente en la palabra griega
ponos, que significa trabajo, fatiga, y en este sentido se relaciona con la latina poena,

que denota castigo, suplicio.

Para los griegos significaba dolor, cuya finalidad era la regeneracion.

Sea de ello lo que fuere respecto al significado etimologico, lo cierto y verdad
es que en la antiguedad la expresidén pena significa, tanto en el lenguaje vulgar (estar
apenado, tener honda pena), como en el juridico, la afliccién, es decir un mal, en

definitiva.

También en la antiguedad importaba castigar con el fin de reprimir, eliminar al
delincuente y provocar una reaccidén de escarmiento dirigido a los demas. Se creia que
cuanto mas cruel fuera una pena, mas eficaz seria. La pena fundamental era la capital

(de muerte), porque eliminaba al delincuente.

Luego surgieron otras penas, como los trabajos forzados, las corporales

(latigazos, mutilaciones, etc.), que causaban dolor fisico y afectacion psicoldgica, y las
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infamantes, que causaban descrédito social, desprecio y deshonor frente a los demas,

creyéndose que con la verglenza escarmentaria el sujeto.

Hoy dia, la pena se encuentra en un periodo cientifico. Se intenta castigar no
solo para causar afectacion al sujeto, sino también con el fin de readaptarlo y proteger

a la sociedad; asi en la pena se ve un tratamiento.

Hay que tener en cuenta que donde quiera que exista un grupo organizado de
hombres, resultan necesarias las normas para la convivencia. Desde la célula social
constituida por la familia, hasta las organizaciones formadas por Estados soberanos,
tienen necesidad de imponer a sus miembros la voluntad que dicta el ordenamiento
conveniente al logro de los fines perseguidos. Un derecho que no pudiera aplicar
sanciones a quienes lo violen, resultaria puramente lirico; por eso todos los Estados

usan de la pena.
2.2. Definicion.

Segun Carranca y Trujillo, la pena la define como: “un tratamiento que el
Estado impone al sujeto que ha cometido una accion antisocial o que representa
una peligrosidad social, pudiendo ser o no ser un mal para el sujeto y teniendo
por fin la defensa social”®® Se considera que la pena es un mal y que solo el
Estado a través del poder judicial puede imponerla: solo él tiene el ius puniendi,

siendo esto una concepcion universalmente admitida en el derecho moderno.

Segun Castellanos, la pena es “el castigo legalmente impuesto por el Estado al

delincuente, para conservar el orden juridico”.?’

Segun Cuello Calodn, la define asi: “La pena es el sufrimiento impuesto,

20 Carranca y Trujillo, Raul, Derecho penal mexicano, parte general, pag. 712.

21 Castellanos, Ob, Cit; pag. 318.
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conforme a ley, por los adecuados organos jurisdiccionales, al culpable de una

infraccion penal”.?

Segun Amuchategui Requena, expresa: “Pena es la restriccion o privacion de
derechos que se impone al autor de un delito. Implica un castigo para el delincuente y
una proteccién para la sociedad”.?® Sigue expresando Amuchategui que el término
sancion se usa como sinénimo de pena, pero propiamente, “aquel corresponde a otras
ramas del derecho y llega a ser un castigo o carga a que se hace merecedor quien
quebranta una disposicion no penal”’.* Y ademas indica que la pena es “el castigo que
el Estado impone, con fundamento en la ley, al sujeto responsable de un

delito”.?°

Segun Zaffaroni, expresa: “La pena es la coercidn estatal que tiene por objeto
proveer a la seguridad juridica mediante la prevencion especial resocializadora de
futuras conductas delictivas por parte del autor”.?® Manifiesta también que: “La pena es
privacion de bienes juridicos que el Estado impone al autor de un delito en la medida
tolerada por sentimiento social, medio de seguridad juridica y que tiene por objeto
resocializarle, para evitar nuevos ataques a bienes juridicos penalmente

tutelados”.?’

Segun Heinrich Jescheck, la pena es “la compensacion de una violacion del
Derecho conminada penalmente mediante la imposicién de un mal proporcionado a la
gravedad del injusto y de la culpabilidad, que expresa la reprobacion publica del hecho

y consigue, de este modo la afirmacién del derecho”.?®

22
23

Cuello Calon, Eugenio, Derecho penal, Tomo |, Volumen I, pag. 690.

o Amuchategui Requena, Irma Griselda, Derecho penal, cursos primero y segundo, pag. 90.
Ibid.

% Ibid, pag. 108.

% zaffaroni, Eugenio Raul, Tratado de derecho penal, parte general |, pag. 64.

27 Ibid, pag. 77.

% Heinrich Jescheck, Ob. Cit; pag. 18.
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Segun Mufioz Conde, indica que pena es “el mal que impone el legislador por

la comision de un delito”.?°

Se indica ademas que la pena “es el mal que el juez inflige al delincuente a
causa de su delito, para expresar la reprobacién social con respecto al acto y al

autor”.°

También la pena “es retribucion a la culpabilidad del sujeto”.®' En esta
definicion se senala que si el Estado se disuelve tiene que preocuparse de que tal
culpabilidad quede retribuida, pues de otra manera el pueblo se haria participe de ella
(encubridor) y recaeria tal culpabilidad también sobre éste.

La pena “es la negacion de la negacion del derecho”,** cumple entonces sélo
un papel restaurador o retributivo y, por tanto, segun sea el quantum o intensidad de la
negacion del derecho asi también sera el quantum o intensidad de la nueva negacion

que es la pena.

Hay que tener presente que en el Articulo 1 del Cédigo Procesal Penal,
Decreto Numero 51-92 de EI Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “
(Nullum poena sine lege): No se impondra pena alguna si la ley no lo hubiere fijado
con anterioridad”. Como también en el Articulo 17 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, expresa: “...No son punibles las acciones u omisiones que no

estén calificadas como delito o falta y penados por ley anterior a su perpetracion”.

#  Mufioz Conde, Ob. Cit; pag. 33.
% Castellanos, Ob. Cit; pag. 318.

¥ Bustos Ramirez, Ob. Cit; pag. 21.
2 bid.
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2.3. Caracteres de la pena.

La pena tiene las caracteristicas siguientes:

- Intimidatoria: significa que debe preocupar o causar temor al sujeto para que no

delinca.

- Aflictiva: debe causar cierta afectacion o afliccion al delincuente, para evitar

futuros delitos.

- Ejemplar: debe ser un ejemplo a nivel individual y general para prevenir otros

delitos.

- Legal: la pena ha de ser establecida por la ley y dentro de los limites fijados de la
misma. El principio de legalidad de la pena, exige que se imponga conforme a lo
ordenado por aquella creando asi una importante garantia juridica de Ila

persona.

- Correctiva: toda pena debe tender a corregir al sujeto que comete un delito.

- Justa: la pena no debe ser mayor ni menor, sino exactamente la correspondiente
en medida al caso de que se trata. Tampoco debe ser excesiva en dureza o
duracién, ni menor, sino justa.

2.4. Fundamentos o justificacién de la pena.

Se han elaborado numerosas doctrinas para servir de justificacion a la pena, a

tres pueden reducirse: absolutas, relativas y mixtas.
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2.4.1. Teorias absolutas.

Para estas concepciones, la pena carece de una finalidad practica; se
aplica por exigencia de la justicia absoluta; si el bien merece el bien, el mal merece el
mal. La pena es entonces la justa consecuencia del delito cometido y el delincuente la
debe sufrir, ya sea a titulo de reparacion o de retribucion por el hecho ejecutado; de ahi
que estas orientaciones absolutas, a su vez, se clasifiquen en reparatorias y

retribucionistas (es la imposicion de un mal por el mal cometido).

2.4.2. Teorias relativas.

A diferencia de las doctrinas absolutas que consideran la pena como fin,

las relativas la toman como un medio necesario para asegurar la vida en sociedad.

Esto es, asignan a la pena una finalidad en donde encuentra su
fundamento. Y se dividen en teorias de la prevencion especial y teorias de la
prevencion general.

2.4.2.1. Teorias de la prevencion especial.
Estas ven el fin de la pena en apartar al delincuente de la comision de
futuros delitos, bien a través de su correccion y educacion, bien a través de su
aseguramiento.

2.4.2.2. Teorias de la prevencion general.

Estas ven el fin de la pena en la intimidacion de la generalidad de los

ciudadanos, para que se aparten de la comision de delitos.
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2.4.3. Mixtas.

Segun Castellanos, citando a Rossi, indica, que éste autor toma como base
el orden moral, externo o inmutable, preexistente a todas las cosas; junto a él, existe el
orden social igualmente obligatorio, correspondiendo a estos dos 6rdenes, una justicia
absoluta y una relativa. Esta no es sino la misma justicia absoluta que desarrolla toda
su eficacia en la sociedad humana por medio del poder social. La pena considerada en
si misma, no es unicamente la remuneracién del mal, hecha con peso y medida por
un juez legitimo, pues es licito prever y sacar partido de los efectos que puede causar
el hecho de la pena, mientras con ello no se desnaturalice y se le prive de su caracter

de legitimidad.

2.5. Fin de la pena.

La pena debe cumplir con determinados fines a saber

- De correccion: la pena, antes que todo, debe lograr corregir al sujeto; actualmente
se hable de readaptacion social. Esto lo encontramos en un sentido mas amplio
en el Articulo 19 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, que
expresa: “...El sistema penitenciario debe tender a la readaptacion social y a la

reeducacion de los reclusos...”.

- De proteccion: debe proteger a la sociedad, al mantener el orden social y juridico.

- De intimidacion: debe atemorizar y funcionar de modo que inhiba a las personas

para no delinquir.

- Ejemplar: debe ser una advertencia y amenaza dirigida a la colectividad.
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2.6. Clasificacion de la pena.

Existen diversos criterios bajo los cuales se clasifica a la pena: atendiendo al

fin que se proponen, y a la materia sobre la que recae la afliccion penal.

2.6.1. Atendiendo al fin que se proponen.

- Penas de intimidacioén: indicadas para los individuos no corrompidos, en quienes

aun existe el resorte de moralidad que es preciso reforzar con el miedo a la pena.

- Penas de correccion: que tienden a reformar el caracter pervertido de aquellos

delincuentes corrompidos moralmente, pero reputados corregibles.

- Penas de eliminacibn o de seguridad: para los criminales incorregibles vy
peligrosos a quienes es preciso, para seguridad social, colocar en situacion de no
causar dafo a los demas.

2.6.2. Atendiendo a la materia sobre la que recae la afliccion penal.

- Penas corporales: recaen sobre la vida o la integridad corporal.

- Penas privativas de libertad: que privan al reo de su libertad de movimiento (penas

de prision).

- Penas restrictivas de la libertad: que limitan la libertad del penado especialmente

en cuanto a la facultad de elegir lugar de residencia.

- Penas privativas o restrictivas de derechos: que pueden recaer sobre derechos de

caracter publico o sobre derechos de familia.
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- Penas pecuniarias: que recaen sobre la fortuna del condenado.

- Penas infamantes: que privan del honor a quien las sufre.

2.7. Conmutacion de la pena.

Segun la doctrina la conmutacién de la pena significa que una pena impuesta

en virtud de una sentencia irrevocable podra modificarse por otra.

Segun el Articulo 50 de nuestro Codigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El

Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “... (Conmutacion de las penas
privativas de libertad). Son conmutables: 1°. La prisibn que no exceda de cinco afos.
La conmuta se regulara entre un minimo de cinco quetzales y un maximo de cien
quetzales por cada dia, atendiendo a las circunstancias del hecho y a las condiciones

econdomicas del penado; 2°. El arresto”.

Ademas en el Articulo 43 del mismo cuerpo legal, en su ultimo parrafo expresa:
“...En estos casos y siempre que la pena de muerte fuere conmutada por la de

privacion de libertad, se le aplicara prisidn en su limite maximo”.

Segun el Articulo 502 del Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 de El
Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “...Conmutacion. La conmutacion de
la pena privativa de libertad prevista en la sentencia se fijara entre cinco (Q.5.00) y cien
(Q.100.00) quetzales por cada dia de prision. Recibida la solicitud de conmutacion, el
juez practicara inmediatamente el computo respectivo y previa comprobacion de pago

ordenara la libertad”.
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2.8. Causas de extincion de la pena.

Segun nuestra legislacion penal, en el Articulo 102 del Cddigo Penal, Decreto
Numero 17-73 de El Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “...La pena se
extingue:

1°. Por su cumplimiento;

2°. Por muerte del reo;

3°. Por amnistia;

4°. Por indulto;

5°. Por perddn del ofendido, en los casos sefialados por la ley;

6°. Por prescripcion”.

Entraremos a conocer brevemente estas instituciones:

1°. Por su cumplimiento:
Es la principal forma de extincion. Se trata de cumplir con la pena impuesta, de

modo que, una vez consumada, se extingue la misma.

2°. Por muerte del reo:
Se extingue la pena cuando se da la muerte de quien ha sido condenado,
extinguiéndose también la pena pecuniaria impuesta pendiente de satisfacer y todas

las consecuencias penales de la misma.

3°. Por amnistia:
La amnistia extingue por completo la pena y todos sus efectos. Extinguiéndose

también las penas accesorias, y se cancelan los antecedentes penales.

Se ha dado especialmente en delitos politicos al darse un cambio en el sistema

politico.
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4°. Por indulto:

Esto solo extingue la pena principal.

En el Articulo 18 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, al
expresar: “...Contra la sentencia que imponga la pena de muerte seran admisibles
todos los recursos legales pertinentes, inclusive el de casacion, éste siempre sera
admitido para su tramite. La pena se ejecutara después de agotarse todos los

recursos...”. En este articulo esta inmerso la figura del Recurso de Gracia, el cual se
encuentra desarrollado en su parte sustantiva y adjetiva el Decreto 159 de la Asamblea
Nacional Legislativa de la Republica de Guatemala (abril de 1892), en donde era el
Organismo Ejecutivo, a través del Presidente de la Republica, quien concedia el
indulto, para casos determinados y para conmutar la pena mayor en la escala general

de la penalidad en la inmediata inferior.

Indicaba que era el Presidente de la Republica quien la otorgaba, ya que en
mayo del afio dos mil, se publico el Decreto Numero 32-2000 de El Congreso de la
Republica de Guatemala, en donde se deroga el Decreto Numero 159 de la Asamblea
Nacional Legislativa de la Republica de Guatemala, es decir que el Presidente de la

Republica ya no lo otorga.

Ya que es unicamente el Organismo Judicial a través de los tribunales de
justicia que tienen la potestad de juzgar y promover la ejecucién de lo juzgado y que

ninguna otra autoridad u organismo podra intervenir en la administracion de justicia.

Dandose lugar a una laguna legal o silencio de la ley (la no existencia de una
norma legal a un problema de hecho determinado), es decir 4, Quien otorga actualmente
el recurso de gracia?, porque legalmente no esta establecido quien la otorga y su
procedimiento, entonces no habiendo disposicion legal, este recurso de gracia se

puede solicitar al Tribunal Interamericano de Derechos Humanos.
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5°. Por perdon del ofendido en los casos sefalados por la ley:
El perdén del ofendido extingue la responsabilidad penal y la pena si ya se

hubiere impuesto, por delitos solamente perseguibles mediante denuncia o querella.

Pero en los delitos cometidos contra menores o incapacitados, el tribunal podra
rechazar la eficacia del perdon otorgado por los representantes de aquellos, ordenando
la continuacién del proceso o el cumplimiento de la condena, a solicitud o con

intervencion del Ministerio Publico.

6°. Por prescripcion:

Esta institucion la amplio mas adelante.

2.9. Medidas de seguridad.

El derecho penal no sélo es un medio de represion, sino también un medio de
prevencion y lucha contra la delincuencia. Si esta doble tarea se lleva a cabo
solamente con la aplicacion de un solo medio, con la pena, se habla de un Derecho
Penal Monista. Por el contrario, se habla de un Derecho Penal Dualista, cuando junto a
la pena, se aplican otras medidas de distinta naturaleza a las que se llaman medidas

de seguridad.

En el derecho penal moderno junto a la pena, como principal consecuencia del
delito, vienen también en consideracion las medidas de seguridad, adoptandose asi en
la mayoria de los paises un sistema dualista de las consecuencias juridicas del

delito.

Al igual que la pena, la medida de seguridad se justifica por ser un medio de
lucha contra el delito. La diferencia fundamental con aquélla radica en que mientras
que la pena atiende sobre todo al acto cometido y su base es la culpabilidad del sujeto,

en la medida de seguridad se atiende a la peligrosidad.
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Por peligrosidad se entiende la probabilidad de que se produzca un resultado,
en este caso la probabilidad de que se cometa en el futuro un delito por parte de una

determinada persona.

El interés es evitar ese posible futuro delito es lo que justifica la medida de
seguridad. El delincuente es el objeto de la medida de seguridad, bien para reeducarlo
y corregirlo, bien para apartarlo de la sociedad en el caso de que aquello no sea

posible.

La medida de seguridad “es el medio con el cual el Estado trata de evitar la
comisiéon de delitos, por lo que impone al sujeto medidas adecuadas al caso concreto
con base en su peligrosidad; incluso se puede aplicar antes de que se cometa el delito,

a diferencia de la pena”.®

Segun nuestra legislacion penal, en su Articulo 88 del Cédigo Penal, Decreto
Numero 17-73 de El Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “...Las medidas
de seguridad aplicables son las siguientes:

1°. Internamiento en establecimiento psiquiatrico;

2°. Internamiento en granja agricola, centro industrial u otro analogo;

3°. Internamiento en establecimiento educativo o de tratamiento especial;

4°. Libertad vigilada;

5°. Prohibicion de residir en lugar determinado;

6°. Prohibicion de concurrir a determinados lugares;

7°. Caucion de buena conducta”.

Como se dara cuenta la medida de seguridad puede ser psicologica,
educativa, medica, pecuniaria, etc.; y se impone tanto a imputables como a
inimputables. Entonces en la comision de un delito corresponde la aplicacion de una

pena, pero en algunos casos, ademas o en lugar de ella, se aplica una medida de

3 Amuchategui Requena, Ob. Cit; pag. 113.
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seguridad. Una vez que el juez sefiala e impone una pena por sentencia en el caso
concreto, aquella, deberd cumplirse. En este caso la ejecucidbn de sentencias
corresponde al juzgado de ejecucion y a la fiscalia de ejecucion, de modo que el

derecho ejecutivo penal se encarga de ello.

2.10.Regulacion legal de la clasificacion de las penas.

Segun los Articulos 41 y 42 del Cddigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El

Congreso de la Republica de Guatemala, clasifica a las penas como:

2.10.1. Penas principales.

Estas se dividen a su vez, en: la de muerte, de prision, arresto y la multa.

- Pena de muerte: la pena de muerte, tiene caracter extraordinario y soélo podra
aplicarse en los casos expresamente consignados en la ley y no se ejecutara, sino
después de agotarse todos los recursos legales. No podra imponerse la pena de
muerte
1°. Por delitos politicos;
2°. Cuando la condena se fundamente en presunciones;
3°. A mujeres;
4°. A varones mayores de sesenta afos;

5°. A personas cuya extradicion haya sido concedida bajo esa condicion.

En estos casos y siempre que la pena de muerte fuere conmutada por la de

privacion de libertad, se le aplicara prision en su limite maximo.

- Pena de prisidn: la pena de prision consiste en la privacion de la libertad personal
y debera cumplirse en los centros penales destinados para el efecto. Su duracion

se extiende desde un mes hasta cincuenta afnos.
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- Pena de arresto: la pena de arresto consiste en la privacién de libertad personal
hasta por sesenta dias. Se aplicara a los responsables de faltas y se ejecutara en

lugares distintos a los destinados al cumplimiento de la pena de prisién.

- Multa: la pena de multa consiste en el pago de una cantidad de dinero que el juez

fijara, dentro de los limites legales.

2.10.2. Penas accesorias.

Estas se dividen a su vez en: inhabilitacion absoluta, inhabilitacion
especial, comiso y pérdida de los objetos o instrumentos del delito, expulsién de
extranjeros del territorio nacional, pago de costas y gastos procesales, publicacién de la

sentencia y todas aquellas que otras leyes sefialen.

- Inhabilitacion absoluta. Esta comprende:
1°. La pérdida o suspension de los derechos politicos. Segun la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, entre los derechos politicos de los
ciudadanos estan entre otros: elegir y ser electo, optar a cargos publicos etc.;
2°. La pérdida del empleo o cargo publico que el penado ejercia, aunque
provinieren de eleccion popular;
3°. La incapacidad para obtener cargos, empleos y comisiones publicos;
4°. La privacion del derecho de elegir y ser electo;

5°. La incapacidad de ejercer la patria potestad y de ser tutor o protutor.

- Inhabilitacion especial. Esta consistira segun el caso:
1°. En la imposicién de alguna o algunas de las inhabilitaciones establecidas en
los distintos numerales para la inhabilitacion absoluta;
2°. En la prohibiciéon de ejercer una profesion o actividad cuyo ejercicio dependa

de una autorizacion, licencia o habilitacion.
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Comiso: el comiso consiste en la pérdida, a favor del Estado, de los objetos que
provengan de un delito o falta, y de los instrumentos con que se hubieren
cometido, a no ser que pertenezcan a un tercero no responsable del hecho.
Cuando los objetos referidos fueren de uso prohibido o no sean de licito comercio,
se acordara el comiso, aunque no llegue a declararse la existencia del delito o la

culpabilidad del imputado.

Los objetos decomisados de ilicito comercio, se venderan y el producto de la

venta incrementara los fondos privativos del Organismo Judicial.

Publicacion de la sentencia: la publicacién de la sentencia es pena accesoria a la
principal que se imponga por los delitos contra el honor (la calumnia, la injuria y la

difamacion).
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CAPITULO 1l

3. La responsabilidad penal.

3.1. Antecedentes.

Etimologicamente responsabilidad deviene del griego respondere, que significa
responder. Responder de los actos y acciones que realiza el propio individuo. La
responsabilidad penal o criminal, es una institucion del derecho penal, que se refiere a
la obligacién que tiene el sujeto activo del delito, de responder ante la ley y la sociedad
del hecho punible cometido. La existencia de responsabilidad penal contra la persona
que comete un hecho delictivo, lleva consigo la imposicién de una pena, por haber
cometido una accion antijuridica, tipica, culpable y punible denominado delito. Al
Estado le corresponde a través de sus organos jurisdiccionales la potestad de juzgar y
promover la ejecucidn de lo juzgado y el Ministerio Publico, como una institucion
auxiliar de la administracion de la justicia, velar por el estricto cumplimiento y aplicacion
de las leyes del pais, especialmente en este caso de las normas penales que rigen la
conducta de los miembros de toda sociedad, con el objetivo de garantizarle a la

sociedad la seguridad y la tranquilidad de sus ciudadanos.

Hay que tener presente que segun nuestro Cédigo Penal, Decreto Numero 17-
73 en su Articulo 23 indica que: “...No es imputable: 1°. El menor de edad, (Segun el
Caodigo Civil, en su Articulo 8 expresa: “...Son mayores de edad los que han cumplido
diez y ocho afos...”, a contrario sensu el que tiene una menor edad a esta es menor
de edad). 2°. ...no posea, a causa de enfermedad mental, de desarrollo psiquico
incompleto o retardado o de trastorno mental transitorio, la capacidad de comprender el

caracter ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa comprension...”.

Y a contrario sensu la persona que razone y comprenda la realizacion de sus
actos, es responsable de ellos, y cuando estos actos constituyen delito, la

responsabilidad es de caracter penal. Pero por ser sindicado de uno o varios delitos, no
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quiere decir que dicha persona sea efectivamente el culpable; se hace necesario llevar
a cabo un proceso penal, para que dicha persona, se le pruebe que si efectivamente o
no cometid el hecho delictivo a través de la sentencia respectiva y si esta es

condenatoria habra de imponérsele la pena respectiva.

La responsabilidad penal, se manifiesta en toda persona que es imputable y
que sea sindicada de cometer un hecho ilicito. Como ya se expuso no toda persona
que cometa delito es responsable penalmente del mismo ya sea por su capacidad
mental y volitiva no alcanza a comprender, las consecuencias nocivas que causa el
delito, no puede considerarsele culpable del mismo, y por esa razén la ley los exime de
responsabilidad penal. Pero en el Articulo 116 del mismo cuerpo legal, expresa:
“...responderan con sus bienes por los dafos que causaren. Si fueren insolventes
responderan subsidiariamente quienes los tengan bajo su potestad o guarda legal,
salvo que demuestren que no incurrieron en descuido o negligencia en la vigilancia del

que cometid el hecho”, es decir que solamente tendran responsabilidad civil.

3.2. Definicion.

Desde el punto de vista del derecho penal, responsabilidad es la que se
desprende de la ejecucibn de actos penalmente sancionados, teniendo dos
manifestaciones: la que recae en la persona del autor del delito y que puede afectar a
su vida, donde la pena de muerte subsiste, a su libertad, a su capacidad civil o a su
patrimonio; y la que civilmente recae sobre el propio autor de la infraccién, por via de

reparacion del agravio material o moral que haya causado.

La institucion de la responsabilidad penal o criminal, segun Osorio, expresa:

‘La aneja a un acto u omision penado por la ley y realizado por persona imputable,

culpable o carente de excusa voluntaria. Se traduce en la aplicacion de una pena...”.?*

% Osorio, Manuel, Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales, pag. 674.
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Segun Cuello Calon, define la responsabilidad penal como: “La responsabilidad
es el deber juridico que incumbe al individuo imputable de dar cuenta del hecho

realizado y de sufrir sus consecuencias juridicas”.>

Segun Puig Pena, la define asi: “La responsabilidad penal, es la relacion
juridica que se establece entre el autor de un hecho punible y el Estado, que tiene

derecho a exigir aquella cuando ha visto violados sus preceptos”.*

Ademas Jiménez de Asua referente a la responsabilidad penal, indica: “es la
consecuencia de la causalidad material del resultado, de la injusticia del acto, del
reproche de culpabilidad, y de la punibilidad de la accidén u omision tipicamente descrita

en laley”.%

La responsabilidad penal la definen asi: “Que es el conjunto de condiciones

requeridas para que una persona pueda ser sometida a una sancién penal”.>®

Y por ultimo se puede definir asi: “La responsabilidad penal es la obligacion de
sufrir una pena a causa de un delito; luego uno es penalmente responsable cuando
todas las condiciones materiales y morales previstas por la ley como esenciales a un

delito, se encuentran existentes en el hecho imputado”.*

3.3. Corrientes o doctrinas de la responsabilidad penal.

Ahora nos interesa saber cuales son las razones por las que el delincuente

debe soportar las consecuencias legales de su infraccion.

35
36
37
38

Cuello Calon, Eugenio, Derecho penal, parte general, Tomo |, pag. 359.

Puig Pefia, Federico, Derecho penal, parte general, Tomo II, Volumen Il, pag. 454.
Jiménez de Asua, Luis, Tratado de derecho penal, pag. 88.

Guerra Monterroso, Otto René, La prescripcion como causa de la extincion de la
responsabilidad penal, pag. 14.

¥ bid.
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Este problema de la responsabilidad penal, puede reducirse a dos extremos: la
libertad y el determinismo en el hacer humano. Entre ellos se situan las diversas

doctrinas intermedias. Veamos las lineas esenciales de estas posiciones.

. Imputabilidad moral.

A partir de Francisco Carrara, en la escuela clasica, respecto en materia de

responsabilidad se cifie al principio de la libertad moral.

La delincuencia es la manifestacién de la voluntad orientada hacia el mal. El
hombre es un ser inteligente y libre, por lo que es capaz de comprender la naturaleza
del acto que realiza, y de elegir entre realizarlo o no. Puesto en la disyuntiva de optar
entre el bien y el mal, al decidirse por este ultimo obra voluntariamente. En
consecuencia, es responsable del dano que su eleccion ocasiona y posible de pena por

haber obrado mal.

En sintesis: la sociedad puede exigir al delincuente que asuma las consecuencias
legales de su delito porque él obré sabiendo que cometia una infracciéon y queriendo

libremente cometerla.

El delincuente, entonces, segun la escuela clasica, comete el delito porque lo
quiso, porque eligié el motivo criminoso entre varios; el acto asi querido es un acto
suyo, y las consecuencias del mismo son puestas a su cargo. Y segun esta escuela lo

mas importante de un individuo es su libre albedrio.

Para Carrara la imputabilidad descansa: a) en la imputacién fisica; b) debe
existir imputacion moral; c) el acto tiene que ser querido libremente; d) es menester,
ademas, que el acto moralmente imputable a alguno como malo, sea politicamente
dafnoso; e) no puede ser delito una accion si no ha sido expedida y promulgada la ley

que la prohibe.
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. Responsabilidad social.

Segun la escuela positiva, que se basa en el principio de la negacion del libre
albedrio: el determinismo. Para esta doctrina, la voluntad no es auténoma en la

eleccioén de los motivos.

El positivismo filosofico niega la libertad moral del hombre y sostiene el
determinismo cosmologico. El hombre no obra por propia determinacion, sino por la
accion de causas hasta entonces desconocidas, que originan sus acciones Yy
reacciones. El ser humano no es mas espontaneo en su conducta que la piedra que

cae.

Se sintetiza el concepto de la responsabilidad social en estos términos: “Los actos
del hombre pueden serle imputados, y él es, por lo tanto, responsable de ellos, porque

vive en sociedad”.*

Trasladada esta teoria al ambito de lo penal, la responsabilidad no puede basarse
en una libertad moral que es sdlo una ilusién creada al abrigo de la ignorancia. Se
sustenta asi la responsabilidad social sobre dos pilares: a) la sociedad tiene derecho a
defenderse de los delincuentes; b) esa defensa se ejerce con independencia de toda

consideracion de libertad moral.

Se manifiesta que en el acto de cada delincuente, de cada hombre, no debia
verse unica y exclusivamente una manifestacion de libre voluntad. Las formas de vida
individuales estan influidas por la naturaleza que las circunda, por la tradicién historica
del pueblo a que pertenecen y que ha ido creando determinadas costumbres e
instituciones y por el ambiente social que le ha impartido su educacion

inmediata.*’

0" Fontan Balestra, Ob. Cit; pag. 211.
“1 Ibid, pag. 212.
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= Teorias intermedias.

Un tercer grupo de teorias, a las que podemos denominar intermedias, acepta la

responsabilidad moral, pero sin fundamentarla en el libre albedrio.

- Segun la Terza Scuola, a través de sus expositores, indican que la
responsabilidad, “surge del fundamento cierto de la voluntad y de los motivos que la

»42

determinan™ y se identifica con la aptitud o dirigibilidad del sujeto, para sentir la

coaccion psiquica.

La conducta se puede, pues, dirigir mediante amenazas de un mal futuro,
para que la voluntad se abstenga de delinquir; de modo que la voluntad se halla

determinada por multiples factores; uno de ellos es el que resulta de un sistema penal.

- El concepto de la responsabilidad se basa en la facultad de obrar
normalmente.*® Cuando faltan los elementos que sirven de base a la imputabilidad,
esos sujetos estan fuera del campo del derecho penal, pero caen en la orbita del
Estado.

- También la idea de la responsabilidad se funda sobre la identidad personal y

la similitud social.**

El acto de una persona le es imputable porque le pertenece, porque es
propio de su yo normal, porque hay perfecta identidad entre este yo y el que fue causa
del acto. Pero también su estado normal debe ser conforme al medio en que se
desenvuelve. Debe guardar similitud con éste. En otros términos: para que un acto sea
imputable debe existir la identidad personal del autor consigo mismo, antes, durante y

después del delito; y la similitud social con aquellos entre los cuales vive y obra, por los

2 Ibid, pag. 213.
3 Ibid, pag. 214.
“ bid.
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cuales ha de ser juzgado.

3.4. Extincion de la responsabilidad penal.

Segun el Articulo 101 del Cdodigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El

““

Congreso de la Republica de Guatemala, nos indica: “...La responsabilidad penal se
extingue:
1°. Por muerte del procesado o del condenado;
2°. Por amnistia;
3°. Por perddon del ofendido, en los casos en que la ley lo permita
expresamente;
4°, Por prescripcion;

5°. Por cumplimiento de la pena”.

Estas causales de extincion de la responsabilidad penal, se dan a través de
circunstancias que sobrevienen a la comisién del hecho delictivo y llegan a hacer cesar
o a terminar la obligacion del responsable. No deben de confundirse con las causas
que eximen de responsabilidad penal (causas de inimputabilidad, causas de
justificacion y causas de inculpabilidad), pues éstas impiden la declaracién de
responsabilidad penal porque excluye algun elemento del delito, mientras que estas
causas de extincion de la responsabilidad penal, obstaculizan la secuela del hecho

punible o anulan, absoluta o parcialmente, los de la condena.

Las causas que eximen de responsabilidad penal son causas anteriores o
simultaneas a la comision del hecho, mientras que las causas de extincion de la
responsabilidad penal, llegan después de su realizacion y en algunos casos cuando ya

se ha pronunciado sentencia.

VVeamos cada una de ellas:
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1°. La muerte del procesado o condenado:
Segun el Articulo 103 del Cdédigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El

Congreso de la Republica de Guatemala, establece: “...La muerte de quien ha sido
condenado, extingue también la pena pecuniaria impuesta pendiente de satisfacer y

todas las consecuencias penales de la misma”.

Ocurrido el deceso del sujeto activo del proceso penal, ya no importa nada en
él, porque es materialmente imposible que dicho responsable del hecho delictivo,
cumpla fisicamente la pena, y en cuanto a sanciones pecuniarias se extinguen también.

Esta es causal de extincion tanto de la responsabilidad penal como de la pena.

2°. La amnistia:
Segun el Articulo 104 del mismo cuerpo legal, expresa: “...La amnistia

extingue por completo la pena y todos sus efectos”.

En pocas palabras nos indica que nos olvidemos del delito o delitos cometidos

y de todas sus consecuencias.

Segun nuestra Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en el inciso
g) del Articulo 171 expresa: “Decretar amnistia por delitos politicos y comunes conexos
cuando lo exija la conveniencia publica”. Esto nos indica que es unicamente el

Congreso de la Republica, quien puede decretar la amnistia.

En el Articulo 18 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
expresa: “...Contra la sentencia que imponga la pena de muerte, seran admisibles,
todos los recursos legales pertinentes, inclusive el de casacion, éste siempre sera
admitido para su tramite. La pena se ejecutara después de agotarse todos los

recursos...”. En este articulo esta inmerso la figura del Recurso de Gracia, el cual se
encuentra desarrollado en su parte sustantiva y adjetiva en el Decreto 159 de la

Asamblea Nacional Legislativa de la Republica de Guatemala (abril de 1892), en donde
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era el Organismo Ejecutivo, a través del Presidente de la Republica, quien concedia el

indulto.

Indicaba que era el Presidente de la Republica quien lo otorgaba, ya que en
mayo del afio dos mil, se publico el Decreto Numero 32-2000 de El Congreso de la
Republica de Guatemala, en donde se deroga el Decreto Numero 159 de la Asamblea
Nacional Legislativa de la Republica de Guatemala, es decir que el Presidente de la

Republica ya no lo otorga.

3°. Por perddén del ofendido, en los casos en que la ley lo permita

expresamente.

Segun el Articulo 106 del Cdodigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El
Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “...El perdéon del ofendido extingue
la responsabilidad penal y la pena si ya se hubiere impuesto, por delitos solamente

perseguibles mediante denuncia o querella.

En los delitos cometidos contra menores o incapacitados, el tribunal podra
rechazar la eficacia del perdon otorgado por los representantes de aquellos, ordenando
la continuacion del proceso o el cumplimiento de la condena, a solicitud o con

intervencion del Ministerio Publico”.

Los delitos en que se extingue la responsabilidad penal por perdon de la parte
ofendida, son: la calumnia, la injuria, la difamacién contra particulares, segun el Articulo
172 del mismo cuerpo legal descrito. También queda extinguida la responsabilidad
penal en los delitos de violacién, estupro, abusos deshonestos y del rapto, cuando se
dé legitimo matrimonio de la victima con el ofensor, siempre que aquella fuere mayor
de doce afios y, en todo caso, con la previa aprobacion del Ministerio Publico, segun
Articulo 200 del mismo cuerpo legal descrito. En los demas casos no procede ningun

tipo de arreglo.
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Si el ofendido perdona al acusado, se da el sobreseimiento, pero si el ofendido,
no perdona, se procede segun Articulo 168 del Cédigo Penal y los Articulos del 474 al

483 del Codigo Procesal Penal.

4°. Por prescripcion:
La prescripcion es la renuncia del Estado de sancionar la infraccién en
atencion al transcurso de determinado tiempo. Esta institucion juridica sera

ampliamente desarrollada en el siguiente capitulo.

5°. Por cumplimiento de la pena:
Por logica, al cumplir totalmente el reo la condena impuesta, que le impuso un

tribunal de sentencia, se extingue la responsabilidad penal.

3.5. Regulacion legal de la responsabilidad penal.

Segun el Articulo 35 del Cédigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El Congreso
de la Republica de Guatemala, expresa: “...Son responsables penalmente del delito:

Los autores y los complices...”.

Segun el Articulo 36 del mismo cuerpo legal expresa: “...Son autores: 1°.
Quienes tomen parte directa en la ejecucion de los actos propios del delito. 2°. Quienes
fuercen o induzcan directamente a otro a ejecutarlo. 3°. Quienes cooperan a la
realizacion del delito, ya sea en su preparacion o en su ejecucion, con un acto sin el
cual no se hubiere podido cometer. 4°. Quienes habiéndose concertado con otro u
otros para la ejecucion de un delito, estan presentes en el momento de su

consumacion”.

Ademas el Articulo 37 del cuerpo legal descrito, expresa: “...Son complices:
1°. Quienes animaren o alentaren a otro en su resolucion de cometer el delito.

2°. Quienes prometieren su ayuda o cooperacion para después de cometido el delito.
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3°. Quienes proporcionaren informes o suministraren medios adecuados para realizar el
delito; y, 4°. Quienes sirvieren de enlace o actuaren como intermediarios entre los

participes para obtener la concurrencia de éstos en el delito”.

Como también el Articulo 38 de nuestro cédigo penal descrito, expresa: “...En
lo relativo a personas juridicas se tendra como responsables de los delitos respectivos
a directores, gerentes, ejecutivos, representantes, administradores, funcionarios o
empleados de ellas, que hubieren intervenido en el hecho y sin cuya participacién no se
hubiere realizado éste y seran sancionados con las mismas penas sefialadas en este

Cddigo para las personas individuales”.

Segun el Articulo 39 del mismo cuerpo legal expresa: “...Cuando se trate de

delitos cometidos por una muchedumbre, se aplicaran las disposiciones siguientes:

1°. Si la reunién tuvo por objeto cometer determinados delitos, responderan como
autores todos los que hayan participado materialmente en su ejecucién, asi como los
que sin haber tenido participacidon material, asumieren el caracter de directores.
2°. Si la reunién no tuvo por objeto cometer delitos y éstos se cometieren después por
impulso de la muchedumbre en tumulto, responderan como complices todos los que
hubieren participado materialmente en la ejecucion y como autores los que revistieren
el caracter de instigadores, hayan tenido o no participacién material en la ejecucién de
los hechos delictivos. Quedaran exentos de pena los demas. Esta ultima exencion no

alcanza a la reunion en si misma, cuando estuviere prevista en la ley como delito”.

Y por ultimo segun el Articulo 40 del mismo cuerpo legal, expresa: “...Si el
delito cometido fuere mas grave que el concertado o de igual gravedad, pero de
distinta naturaleza, o complicado por otros delitos, los participes extrafios al hecho,
responderan por el delito concertado y cometido y solo por el cometido sin concierto, en
cuanto hubiere podido ser previsto, de acuerdo con los principios generales. Si el delito

cometido fuere menos grave que el concertado, responderan solo por el primero”.
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También hay que tener presente, sobre la responsabilidad de los funcionarios
o empleados publicos, segun el Articulo 155 de la Constitucion Politica de la Republica
de Guatemala, expresa: “...Responsabilidad por infraccion a la ley. Cuando un
dignatario, funcionario o trabajador del Estado, en el ejercicio de su cargo, infrinja la ley
en perjuicio de particulares, el Estado o la institucion estatal a quien sirva, sera

solidariamente responsable por los danos y perjuicios que se causaren.

La responsabilidad civil de los funcionarios y empleados publicos, podra
deducirse mientras no se hubiere consumado la prescripcion, cuyo término sera de

veinte anos.

La responsabilidad criminal se extingue, en este caso, por el transcurso del

doble del tiempo sefalado por la ley para la prescripcion de la pena.

Ni los guatemaltecos, ni los extranjeros, podran reclamar al Estado,
indemnizacién por dafios o perjuicios causados por movimientos armados o disturbios

civiles”.

Esta clase de delitos los encontramos desde el Articulo 418 al 452 del Cédigo
Penal, Decreto Numero 17-73 de El Congreso de la Republica de Guatemala, entre los
cuales podemos mencionar: abuso de autoridad, abandono de cargo, cohecho pasivo,

peculado, etc.
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CAPITULO IV

4. La prescripcion.

4.1. Antecedentes.

Hay un ultimo obstaculo al castigo del delito, y es el que nace del transcurso
del tiempo sin que el sistema represivo del Estado se haya actuado contra el mismo.
Estamos delante de la prescripcion, institucion civil y conocida en el campo penal y que

puede operar lo mismo sobre la accion penal que sobre la pena.

Fue conocida la prescripciéon en el derecho romano, fijandose un plazo de
cinco afos para el estuprum, el adulterio y el lenocinio; después se establecid el plazo
de veinte anos para todos los delitos en los que estuviera reconocida la prescripcion,
pues no era valida por parricidium, suppositio partus y apostasia. En la Edad Media los
plazos de la prescripcion fueron abreviados. Modernamente todas las legislaciones la

reconocen.

Beccaria, Bentham, Gardfalo y Ferri entre otros tratadistas, censuraron
abiertamente la prescripcidn por considerarla peligrosa para el orden social, puesto
que, dejando abierta una puerta a la impunidad, excita a la perpetracion de los delitos.
Posteriormente y desde el campo de la escuela positivista se ha censurado también
esta institucion, rechazandola en absoluto Gardéfalo para los reos habituales vy

delincuentes natos.

4 2. Definicion.

Segun Cuello Calon, indica que la prescripcion en materia penal consiste en “la

extincién de la responsabilidad penal mediante el transcurso de un periodo de tiempo,

en determinadas condiciones, sin que el delito sea perseguido o sin ser la pena
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ejecutada”.45 La primera se refiere a la prescripcion del delito o de la accion penal, la

segunda prescripciéon de la pena.

La prescripcion del delito se justifica por el argumento de caracter procesal,
que con el transcurso del tiempo se extinguen o se debilitan las pruebas del hecho
punible. A la buena administracion de justicia interesa que las pruebas en los juicios
criminales sean frescas y fehacientes pues las que, por haber transcurrido mucho
tiempo desde la comision del hecho han perdido su vigor probatorio, pueden originar

sensibles errores judiciales.

En defensa de la prescripcidon de la pena se alega con verdad que transcurrido
un largo periodo desde la perpetracion del hecho delictivo el recuerdo de éste se
borra, y los sentimientos colectivos que origina la intranquilidad y la alarma, el deseo de
dar satisfaccion al ofendido, el afan de que el criminal pague su deuda, se atenua y
llegan a extinguirse por completo, y la sociedad so6lo debe castigar cuando perduran el
malestar y la inquietud causados por el hecho criminal. Reflejando el punto de vista de
la escuela clasica, puede decirse que “la prescripcidon de las acciones y de las penas se
apoya en que éstas dejan de ser ejemplares pasado cierto tiempo, porque cuando se
han disipado ya la alarma y el escandalo que causa el delito, el horror que éste habia
inspirado y el odio que habia producido contra el autor de él se convierten en

compasion y el castigo se mira como crueldad”.*®

Mas no faltan criminalistas contrarios a la prescripcion. Considerandola como
“una institucion protectora de los criminales”,*’ y la rechazan en absoluto para los
delincuentes incorregibles, aunque la admiten para los menos corrompidos cuando

hayan demostrado con su conducta que probablemente no volveran a delinquir.

% Cuello Calén, Ob. Cit; pag. 758.
46 Carranca y Trujillo, Ob. Cit; pag. 863.
47 Cuello Calén, Ob. Cit; pag. 759.
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Los fundamentos a que atiende modernamente la prescripcion son: que si se
trata de la accion penal puede considerarse contrario al interés social mantener
indefinidamente una imputacion delictuosa, que las pruebas se debilitan con el
transcurso del tiempo, que la sustraccion a la justicia efectuada por el delincuente es de
por si suficiente sufrimiento y que, por ultimo, el dafio mediato y la razén politica de la
pena dejan de existir. En cuanto a la pena, el fundamento principal es el no uso del

derecho del Estado a ejecutarla.

La escuela positiva ve en la prescripcion por el solo transcurso del tiempo un
premio a la habilidad, al engafo, a la riqueza o a otras circunstancias extraias a la
culpabilidad del sujeto; deben tenerse en cuenta la persona del reo, la categoria a que
pertenece, sus condiciones individuales, su conducta, sus precedentes, la indole del
delito cometido; s6lo debe aceptarse la prescripcion cuando el individuo no sea temible.
Y si esto vale con relacion a la accidén penal, con mucha mayor razén tocante a la pena,

pues en este caso la culpabilidad se halla solemnemente probada y declarada.

Como se ha visto la responsabilidad, por prescripcidn, puede extinguirse antes
o después de la condena. Cuando se extingue antes, tiene lugar la prescripcion del

delito, cuando se extingue después la prescripcion de la pena.

La prescripcion del delito no es, por tanto, otra cosa que la prescripcion de la
accion penal, la extincion mediante el transcurso de cierto tiempo, del derecho que la
sociedad tiene de comprobar los delitos y convencer a sus autores de su

responsabilidad.

La prescripcion “es un medio extintivo, tanto de la pena cuanto de la accion

penal. Opera por el solo correr del tiempo”.*® “Es la pérdida, por el transcurso de cierto

tiempo, de la atribucion del Estado para ejercitar la accion penal contra el sindicado, o

8 Castellanos, Ob. Cit; pag. 341.
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para ejecutar la pena impuesta al condenado”.*®

También prescripcidon es la “extincion de la responsabilidad por el transcurso

del lapso fijado por el legislador para perseguir el delito o la falta...”.*

Con la prescripcion, el Estado circunscribe su poder de castigar a limites
temporales, excedidos los cuales, considera inoperante mantener la situacion creada

por la violacién legal incurrida por el agente.

Conviene tener presente que la prescripcion hace desaparecer el derecho del
Estado para perseguir o para ejecutar la pena, pero no elimina al delito, que queda
subsistente, con todos sus elementos, pero sin la consecuencia final de la aplicacion de
la pena misma. El delito no se extingue; se esfuma en cambio la posibilidad de

castigarlo.
4.3. Clases de prescripcion.

Existen dos clases de prescripcidon como se describié anteriormente que son:

la prescripcion del delito o de la accidn penal y la prescripcion de la pena.
4.3.1. Prescripcion del delito o de la accion penal.

La prescripcion del delito se justifica por el argumento de caracter procesal,
que con el transcurso del tiempo se extinguen o se debilitan las pruebas del hecho
punible. A la buena administracion de justicia interesa que las pruebas en los juicios
criminales sean frescas y fehacientes pues las que, por haber transcurrido mucho
tiempo desde la comision del hecho han perdido su vigor probatorio, pueden originar

sensibles errores judiciales.

49 Ibid, pags. 341y 342.
% Osorio, Ob. Cit; pag. 601.
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4.3.2. Prescripcion de la pena.

En defensa de la prescripcion de la pena se alega con verdad que
transcurrido un largo periodo desde la perpetracion del hecho delictivo el recuerdo de
éste se borra, y los sentimientos colectivos que origina la intranquilidad y la alarma, el
deseo de dar satisfacciéon al ofendido, el afan de que el criminal pague su deuda, se
atenua y llegan a extinguirse por completo, y la sociedad sélo debe castigar cuando

perduran el malestar y la inquietud causados por el hecho criminal.

Nuestro Cédigo Penal, segun Decreto Numero 17-73 de ElI Congreso de la
Republica de Guatemala, establece en sus Articulos 107 y 110, dos clases de
prescripcion: A) La prescripcion de la responsabilidad penal; y B) La prescripcion de la

pena. Esto lo veremos a continuacion.

4.4. Regulacién legal de la prescripcion de la responsabilidad penal.

Me referiré especialmente a la prescripcion de la responsabilidad penal, ya que

este es el punto a tratar en esta investigacion.

Segun el Articulo 107 del Codigo Penal, Decreto Numero 17-73 de EI
Congreso de la Republica de Guatemala, expresa:

“...La responsabilidad penal prescribe:

1°. A los veinticinco afios, cuando correspondiere pena de muerte;

2°. Por el transcurso de un periodo igual al maximo de duracion de la pena
seflalada aumentada en una tercera parte, no pudiendo exceder dicho
término de veinte afos, ni ser inferior a tres;

3°. A los cinco afos, en los delitos penados con multa;

4° A los seis meses si se tratare de faltas”.
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Cuando ha tenido lugar esta prescripcidn, se extingue la accidén que tiene el
Estado, la administracién de justicia, o los particulares, para perseguir al delincuente y
comprobar y determinar su participacion en el hecho punible. “El delito... certeramente
no prescribe, como no prescribe hecho alguno; prescribe la accion que de él nace,

como prescriben las acciones juridicas y los derechos”.”’

En el Articulo 108 del mismo cuerpo legal, expresa: “...La prescripcion de la
responsabilidad penal comenzara a contarse:

1°. Para los delitos consumados, desde el dia de su consumacion;

2°. Para el caso de tentativa, desde el dia en que se suspendi6 la ejecucion;

3°. Para los delitos continuados, desde el dia en que se ejecuto el ultimo
hecho;

4°, Para los delitos permanentes, desde el dia en que, cesaron sus efectos.

5°. Para la conspiracion, la proposicién, la provocacion, la instigacion y la
induccion, cuando estas sean punibles desde el dia en que se haya

ejecutado el ultimo acto”.

Por tanto, como se ve, basta que el delito se haya consumado, intentado,
frustrado ...etc., siendo indiferente que la justicia haya tenido o no conocimiento del

hecho, que éste se descubra o permanezca oculto.

Segun el Articulo 109, del mismo cuerpo legal, expresa: “...La prescripcidon de
la accidn penal se interrumpe desde que se inicie proceso contra el imputado, corriendo
de nuevo el tiempo de la prescripcion desde que se paralice su prosecuciéon por

cualquier circunstancia. También se interrumpe respecto a quien cometiere otro delito”.

Téngase presente que interrumpir, equivale a suprimir, a anular, a dejar sin

efecto el tiempo anterior transcurrido.

" Cuello Calén, Ob. Cit; pag. 761.



51
Segun el numeral 3) del Articulo 32 del Cdodigo Procesal Penal, Decreto
Numero 51-92 de EI Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “...La

persecucion penal se extingue: ...3) Por prescripcion...”.

Ademas el Articulo 33 del mismo cuerpo legal, expresa: “...La prescripcion
durante el procedimiento se interrumpe por la fuga del imputado, cuando imposibilite la
persecucion penal. Desaparecida la causa de interrupcion, el plazo comenzara a correr
integramente”.

[

Y segun el Articulo 34 del mismo cuerpo legal, expresa: “...La prescripcion
corre, se suspende o interrumpe separadamente para cada uno de los participes en el

delito, salvo disposicién expresa en contrario”.

Téngase en cuenta que en el segundo parrafo del Articulo 21 de la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, expresa: “...El custodio que
hiciere uso indebido de medios o armas contra un detenido o preso, sera responsable
conforme a la Ley Penal. El delito cometido en esas circunstancias es imprescriptible”.
Como norma general todos los derechos y acciones son prescriptibles, salvo que la ley
expresamente determine lo contrario, como en este caso, que es el unico donde no

prescribe la accion penal.

4.4.1. Computo de la prescripcion.

Segun el Articulo 108 del Cdédigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El
Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “...La prescripcion de la
responsabilidad penal comenzara a contarse:
1°. Para los delitos consumados, desde el dia de su consumacion;
2° Para el caso de tentativa, desde el dia en que se suspendié la
ejecucion;

3°. Para los delitos continuados, desde el dia en que se ejecuto el ultimo
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hecho;
4°, Para los delitos permanentes, desde el dia en que, cesaron sus efectos;
5°. Para la conspiracion, la proposicion, la provocacion, la instigacion y la
induccién, cuando estas sean punibles, desde el dia en que se haya

ejecutado el ultimo acto”.

Por tanto, como se ve, basta que el delito se haya consumado, intentado,
frustrado ...etc., siendo indiferente que la justicia haya tenido o no conocimiento del

hecho, que éste se descubra o permanezca oculto.

Aclarando cada numeral, en relacion a los delitos consumados, es decir,
aquellos delitos en que concurren todos los elementos de su tipificacidn, la prescripcion
de la responsabilidad penal, se computara a partir del dia de su consumacion, es decir,
se computara a partir del dia en que se cometid el delito. Como por ejemplo: el que
comete el delito de parricidio; la prescripcion de la responsabilidad penal, principia

desde el dia en que se cometi6 el parricidio.

En el caso de tentativa, es decir en aquellos casos cuando con el fin de
cometer un delito, se comienza su ejecucion por actos exteriores, idoneos y no se
consuma por causas independientes de la voluntad del agente, la prescripcion de la
responsabilidad penal principia a contarse, desde el dia en que se suspendid la
ejecucion del hecho delictivo sancionado por nuestra legislacion penal. Como por
ejemplo: una persona con la intencién de robar en un establecimiento publico, se queda
oculto dentro del mismo, y no realiza el robo por escuchar sirenas de auto patrullas de

la policia, porque se alerté una alarma.

La prescripcion de la responsabilidad penal, para los delitos continuados,
es decir cuando varias acciones u omisiones se cometen con un mismo propdsito o
resolucion criminal; con violacion de normas que protejan un mismo bien juridico de la

misma o de distinta persona; en el mismo o en diferente lugar; en el mismo o distinto
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momento, con aprovechamiento de la misma situaciéon o de la misma o de distinta
gravedad, comienza a contarse, desde el dia en que se ejecutd el ultimo hecho. Es
decir el responsable de cometer una serie de hechos delictivos, en los casos descritos,
el computo de la prescripcion de la responsabilidad penal se efectuara desde el dia en

que se ejecuto el ultimo acto delictivo.

Como por ejemplo: la persona que comete violacion en forma sucesiva, ya
sea que a la victima la conozca o no; la prescripcion de la responsabilidad penal

principia desde el dia que cometid la ultima violacion.

Para los delitos permanentes, es decir aquellos delitos en que el momento
de la consumacion se prolonga hasta que el agente desiste de él, la prescripcion de la
responsabilidad penal, comienza a contarse, desde el dia en que cesaron los efectos
del delito. A los delitos permanentes son también llamados sucesivos, delitos que no
son producto de un hecho unico aislado, sino que consisten en una serie mas 0 menos
prolongados de actos. Como por ejemplo: el delito de plagio o secuestro, la detencion

ilegal, etc.

Y por dultimo, la prescripcion de la responsabilidad penal, para la
conspiracion, la proposicion, la provocacion, la instigacion y la induccion, cuando éstas
sean punibles, principia desde el dia en que se haya ejecutado el ultimo acto. De
manera, que al haberse cometido actos punibles de esa naturaleza, principia a surtir
sus efectos el computo de la prescripcion, desde el dia en que se haya ejecutado el

ultimo.
4.4.2. Interrupcién de la prescripcion de la accidn penal y de la pena.
Segun nuestra legislacion penal, en su Articulo 109 de nuestro Cdédigo

Penal, Decreto Numero 17-73 de El Congreso de la Republica de Guatemala, expresa:

“...La prescripcion de la accidn penal se interrumpe desde que se inicie proceso contra
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el imputado, corriendo de nuevo el tiempo de la prescripcion desde que se paralice su

prosecucioén por cualquier circunstancia.

También se interrumpe respecto a quien cometiere otro delito”.

Efectivamente, una vez comenzado el proceso contra el imputado se
interrumpe la prescripcidn de la accion penal y a contrario sensu, comenzara a correr la

prescripcion desde que se paralice su prosecucion o cometiere otro delito.

Segun el Articulo 111 del mismo cuerpo legal, expresa: “...La prescripcion
de la pena se interrumpe, quedando sin efecto el tiempo transcurrido, por la comisién

de un nuevo delito, o porque el reo se presente o fuere habido”.

Correctamente dentro de un procedimiento penal que se dirige contra el
reo, si éste no se encuentra en prision, por haberse fugado, pero si comete un nuevo
delito, se presenta o fuere encontrado por la autoridad, se interrumpira la prescripcion.
Pero si durante la suspension de un proceso se mantiene sin que sobrevenga ninguna
circunstancia que determine la reapertura del proceso, y si dicha suspension se
prolonga mas alla de los plazos marcados o determinados por la ley, el delito
prescribira inexorablemente. El tiempo de la prescripcidn vuelve a correr al paralizarse

el procedimiento, dejandose inactivo el juicio.

4.4.3. Prescripcion de la pena.

Segun el Articulo 110 del Cdédigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El

Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “...Las penas impuestas por
sentencia firme prescriben por el transcurso de un tiempo doble de la pena fijada sin

que pueda exceder de cincuenta anos.

Esta prescripcidon empezara a contarse desde la fecha en que la sentencia
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quede firme, o desde el dia del quebrantamiento de la condena”.

4.4 4. Critica.

Entre las principales criticas u objeciones, que formulo referente a la

institucion juridica de la prescripcion son las siguientes:

- Es una institucion que ayuda, ampara, protege, cubre, a todo responsable de
cometer un delito y en especial, segun el tema tratado, de los delitos sancionados con
pena de muerte. Ya que al transcurrir los veinticinco afios de la prescripcion de esta
clase de delitos el o los responsables de haberlos cometido, se liberan de su

responsabilidad penal, burlandose de la victima, sus familiares y de la sociedad.

- La victima y/o sus familiares quedan desprotegidos por el Estado. Ya que al darse
la prescripcion en los delitos sancionados con pena de muerte, la persona afectada por
el hecho delictivo o su familia y aun el Ministerio Publico, se ven atados de las manos,
ya que legalmente al darse esta institucion, ya no pueden ser sancionados el o los
responsables, aunque existan suficientes elementos de conviccion en contra de éstos,
tales como el acido desoxirribonucleico, grabaciones en video que los incrimine, etc. Es

decir ya no se les puede aplicar la pena respectiva.

- La prescripcidn en vez de desalentar al que desee cometer un delito sancionado
con pena de muerte, se convierte en un obstaculo para la administracion de justicia. Ya
que al darse la prescripcidn y esta al ser solicitada por el o los acusados a través de su
abogado defensor, el juez, esta obligado a otorgarla, convirtiéendose en un obstaculo
para la justicia ya que si no existiera la prescripcion para esta clase de delitos, todo

responsable deberia ser sancionado por el hecho delictuoso cometido.

- Al otorgarse la prescripcion, se otorga la impunidad. Es por eso que el o los

responsables de cometer un delito sancionado con pena de muerte, para evitar el rigor
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de la justicia, huyen hacia el extranjero, se realizan cirugia plastica y en fin utilizan una
variedad de situaciones para burlarse de la justicia, la cual ésta ultima debe ser pronta
y cumplida, lo que en estos casos muy pocas veces se da. Mas bien al transcurrir la

prescripcion, saben que podran obtener la impunidad de los delitos cometidos.
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CAPITULO V

5. La pena de muerte.

5.1. Antecedentes.

Es tan antigua como la propia humanidad, la cual es conocida también como
pena capital. La pena de muerte es la maxima sancion que se le aplica al responsable
o responsables de cometer determinados delitos, privandolos de su existencia

mediante sentencia condenatoria firme, dictada por autoridad judicial competente.

La pena de muerte se aplico en la mayoria de las culturas, por no decir en
todas, la cual se aplicaba en el homicidio en todas sus formas, también en los delitos
sexuales, delitos contra la propiedad, delitos politicos, etc. Y la forma de ejecucion de la
pena, eran por ejemplo: la crucifixion, la hoguera, la lapidacion, etc., que buscaban

siempre el mayor castigo para el condenado.

El debate sobre si la pena de muerte debe existir en las legislaciones ha sido
exhaustivamente tratada por fildésofos, escritores y penalistas, manteniéndose una
enconada controversia entre sus defensores y los abolicionistas, que, pese a su

duracidn secular, no ha podido ser resuelta favorablemente en uno u otro sentido.

Los clasicos, en su mayoria, bregaron por su abolicién, algunos de ellos se
manifestaron partidarios de la pena capital, y aun cuando pareciera que la escuela
positiva debiera ser partidaria de esa pena, no sucedio asi de modo absoluto, pues si
Garofalo la creyd necesaria para los criminales instintivos, desprovistos de sentido
moral, que no deben volver a formar parte de la sociedad, la rechazd, en cambio, para
los alienados para quienes propuso un tratamiento adecuado. Lombroso sostuvo que
debe aplicarse a los reincidentes, cuando a pesar de las otras penas que se les hubiera

impuesto, reiteren sus crimenes, afirmando que si bien podia admitirse en los pueblos
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incivilizados, en los cultos, debe, en lo posible, prescindirse de ella, y Ferri abogd por

su abolicién, afirmando que es ineficaz, inhumana y no intimidatoria.

La Iglesia Catolica, por su parte, ha contado entre sus filas a partidarios de
ambas tendencias. Frente a quienes sostuvieron que la vida humana esta reservada a
Dios y sélo él puede quitarla, otros, como Santo Tomas, afirmaron que cual un miembro
gangrenado que a menester separar del cuerpo humano, asi es preciso eliminar de la

sociedad a la parte de ella que esta en esa condicién.

5.2. Penas corporales.

Suelen denominarse penas corporales “aquellas que recaen especialmente
sobre el cuerpo del condenado” o “Aquellas que soélo tienden a causar un sufrimiento

fisico al condenado”.®?

A este grupo pertenecen la de muerte y las estrictamente corporales, que no

tienen otro fin que infligir un dolor corporal al penado.

Esta clase de penas corporales, fueron muy frecuentes en el antiguo derecho,
como las mutilaciones, los azotes, etc., han desaparecido de las legislaciones

modernas, sobre todo a partir de Beccaria.

Estas penalidades se hallan en pugna con los sentimientos de humanidad de
los paises cultos y su aplicacion causaria un efecto desmoralizador. Sobre los hombres
degradados y desprovistos de moralidad no produce efecto alguno, y sobre los que aun
conservan el sentimiento de su dignidad sus consecuencias son aun mas funestas.
Estos son los argumentos que universalmente desaconsejan la aplicaciéon de dichos
castigos. Sus defensores, los de la pena de azotes, pues nadie intenta defender otro

género de castigos corporales, creen por el contrario que son las penas mas

2 Ibid, pags. 799 y 807.
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adecuadas para los seres degradados y brutales que solamente reaccionan por
estimulos materiales, como el temor al castigo; estas penas, no presentan los
inconvenientes de las penas de prision que separan el condenado de su familia
dejandola sin sostén econdmico al margen de la miseria, y si se miran con recelo,
débese tan sélo a los abusos cometidos y especialmente a su inoportuna imposicién a

sujetos para quienes no eran adecuadas.

Los criminalistas, pendlogos y educadores discuten acerca de su valor como
medida correctiva aplicable a los menores, y si algunos la defienden considerandola
ora como excelente sustituto de las penas cortas de prision, ora como un eficaz medio
de intimidacién, la mayoria es adversa al empleo de la pena corporal que lesiona
profundamente la dignidad del nifio y del adolescente causando profundos trastornos

en su salud y en su moralidad.

La castracién que con el sentido de talion simbdlico se aplicd en las antiguas
legislaciones, ha sido modernamente acogida como medio penal y mas bien como
medida preventiva en algunos paises. Extinguida como pena a finales del siglo XVIII
resurge en nuestros dias como medida de seguridad aplicable a delincuentes sexuales

peligrosos.

La castracion constituye un intolerable atentado contra la dignidad humana y
estd en franca pugna con el sentido de respeto a la persona que inspira la penalidad

moderna y su ejecucion.

La pena de muerte que se imponia en los tiempos antiguos no solamente con
la finalidad de privar de la vida al condenado sino también con la de hacerle sufrir, tuvo

enorme importancia en los antiguos sistemas penales.
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5.3. Posturas o argumentos sobre la pena de muerte.

El debate sobre la legitimidad de la pena de muerte ha constituido una de las
mas vivas polémicas que se han sostenido en el campo de nuestra disciplina. Ha

trascendido en ocasiones al gran publico y ha adquirido vuelos insospechados.
Entre las principales posturas sostenidas, sobre la pena de muerte son:
5.3.1. La tesis abolicionista.

La tesis abolicionista se puede decir que arranca de San Agustin y se

continua con San Bernardo, Escoto, los valdenses y algunos luteranos del siglo XVI.

En Espana, hacia la época del renacimiento, se pronuncian por el
abolicionismo; “por malvado que sea un hombre, sera mas util vivo que muerto para la

sociedad, si se le separa de ella, donde se le haga trabajar’.>

Pero cuando realmente se inicia la campafa firme contra la pena de muerte
es a fines del siglo XVIII, con el famoso libro de Beccaria Dei delitti e delle pene (De los
delitos y de las penas), aparecido en 1764. Los argumentos del penalista milanés se
asientan en la ausencia de efectos intimidativos y en la escasa trascendencia del

espectaculo de la ejecucion publica.

En la ofensiva abolicionista se destacaron entonces Voltaire, con su famosa
frase “un pendu n’est bon a rien” (un ahorcado no vale para nada).>* Sonenfels, en
Austria, y Homel, en Alemania, que trataban de justificar la doctrina con los preceptos

del Antiguo Testamento.

3 Puig Pefia, Federico, Derecho penal, parte general, Tomo Il, pag. 346.

% Ibid.
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En la escuela positiva, Florian se declara partidario decidido de la abolicion
de la pena de muerte, igualmente como Enrique Ferri y Cesar Lombroso y en contra de

la opinién de Garofalo.

Los argumentos sobre la abolicion de la pena de muerte son:

5.3.1.1. Argumentos esgrimidos.

Los argumentos esgrimidos contra la pena de muerte son, los

siguientes:

1°. Argumentos de orden moral:

Entre estos merecen especial mencion los siguientes:

- La pena de muerte es un acto impio, por cuanto la justicia humana, al imponerla,
se arroga atribuciones y pronuncia juicios que estan reservados a la omnipotencia

divina.

- La pena de muerte es un acto contrario a los principios de la sociabilidad humana,
por cuanto rompe definitivamente el lazo de solidaridad que nos une con los

demas hombres.

- La pena de muerte ataca la inviolabilidad de la vida humana. El derecho a la vida.

- La pena de muerte va en contra de la conciencia colectiva, como lo demuestra el

desprecio universal por el verdugo.

2°. Argumentos de orden juridico:
Los argumentos de orden juridico se fijan en los aspectos preventivo y

represivo de la pena de muerte.
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En relacion con el aspecto preventivo, se dice:

La pena de muerte carece de eficacia intimidativa en general, pues las
estadisticas demuestran, por una parte, que ni en los paises que la suprimen
aumentan los delitos castigados con ella (parricidio, asesinato, ejecucion
extrajudicial, etc.), y, por la otra parte, que ni en los paises que la conservan

disminuyen.

Particularmente, en relacion con ciertos delincuentes, carece de toda eficacia la
pena capital. Especificamente a los asesinos caracterizados por su insensibilidad,
a los delincuentes profesionales, para quienes no constituye mas que un riesgo
profesional que no les espanta y a los apasionados o fanaticos que delinquen por

moviles politicos o sociales.

El espectaculo de la ejecucion, en vez de producir en las masas una impresion de
escarmiento, produce un acto desmoralizador, pues en ocasiones sirve para la
exaltacion del criminal que, con alguna frecuencia, sube orgulloso a su ejecucion,
todo lo cual ocasiona el contagio por la imitacién. Es de remarcar, que gran
numero de condenados a muerte habian presenciado antes ejecuciones capitales,
constituyéndose una prueba de la carencia de fuerza intimidativa en estas

ejecuciones.

Su aplicacion, en escasa proporcion, viene a actuar de espantapajaros. El criminal
cuenta ya con poder eludir la accion de la policia, con la benignidad del jurado v,
sobre todo, con la aplicacion del indulto.

En relacion con el aspecto represivo de la pena capital se ha dicho:

La pena de muerte es irreparable. Todas las demas penas, aun las mas duras y

severas, permiten una reparacién en caso de error judicial; pero la pena de muerte
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no. Es éste, sin duda, uno de los argumentos mas impresionante del

abolicionismo.

- La pena de muerte carece de divisibilidad y proporcionalidad, condiciones sin las
cuales no puede darse una pena justa. La pena de muerte, efectivamente, no es
proporcional al delito, es siempre un mal igual, ya que no se puede morir mas o
menos, sino que se muere; falta, pues, la proporcionalidad, que es uno de los

requisitos fundamentales de la justicia de las penas.

- La pena de muerte no es correccional, la cual constituye el fin primario de la pena.
Se ha alegado en contra que el numero proporcional de los condenados a muerte
que se arrepienten es mucho mayor que el de los condenados a cualquier otra

pena.

Segun los Articulos 3 y 5 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, proclamada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 10 de
diciembre de 1948, expresan: “...Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y
a la seguridad de su persona. ...Nadie sera sometido a torturas, ni a penas o tratos

crueles, inhumanos o degradantes”.

Segun el Articulo 4, de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, conocido mas como El Pacto de San José, en su capitulo I, referente a los
Derechos Civiles y Politicos, expresa: “...Derecho a la vida. 1. Toda persona tiene
derecho a que se respete su vida.... 2. En los paises que no han abolido la pena de
muerte, esta solo podra imponerse por los delitos mas graves.... 3. No se restablecera
la pena de muerte en los estados que la han abolido. 4. En ningun caso se puede
aplicar la pena de muerte por delitos politicos ni comunes conexos con los politicos. 5.
No se impondra la pena de muerte a personas que, en el momento de la comision del
delito, tuvieren menos de dieciocho afos de edad o mas de setenta, ni se le aplicara a

las mujeres.... 6. Toda persona condenada a muerte tiene derecho a solicitar la
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amnistia, el indulto o la conmutacién de la pena...”.

Segun el Articulo 5, de la misma convencion, expresa: “...Derecho a la
integridad personal. 1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad
fisica, psiquica y moral. 2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos

crueles, inhumanos o degradantes....”.

Segun Amnistia Internacional, el argumento principal para oponerse a la
pena de muerte es el de que se trata de un castigo extremo, el mas cruel, inhumano y

degradante; constituye, ademas, una violacion al derecho a la vida.

Entre las razones principales que se invocan en contra de la pena de

muerte son:

1- La pena de muerte es irrevocable. Decidida conforme a procesos falibles de la ley
por seres humanos que no son infalibles, puede imponerse a personas inocentes

de delito alguno.

2- No hay suficiente prueba convincente de que la pena de muerte tenga un poder
disuasivo mas grande que, por ejemplo, un largo periodo de encarcelamiento. Su
efecto disuasivo en transgresores cuyas acciones obedecen a motivos racionales,
resulta altamente cuestionable; mas aun en el caso de transgresores afectados
por una enfermedad mental, o en el de quienes se ven impulsados por motivos

politicos violentos.

3- Ejecutar a una persona, cualquiera sea el método que se emplee y el delito en

cuestion, es una pena cruel, inhumana y degradante.
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5.3.2. Latesis afirmativa (antiabolicionista).

La tesis partidaria de la pena de muerte es la sostenida generalmente a
través de la historia. Muchos siglos transcurrieron sin que se pusiera en tela de juicio la
legitimidad de esta pena; ello se debid a la autoridad casi dogmatica de Santo Tomas
de Aquino, que formulé su famoso simil del miembro enfermo que es necesario

amputar para la conservacion de la vida.

Junto a esta clasica argumentacion se sefalan otros fundamentos que son
propios de la tesis afirmativa. Entre aquéllos propios de esta tesis afirmativa estan los

siguientes:

- De la misma manera que un particular tiene derecho a quitar la vida a un agresor
injusto para defenderse a si mismo como para defender a un tercero, el Estado
debe tener también el derecho de quitar la vida a aquel que ataca al Estado
mismo y a sus miembros respecto de los que tiene una obligacion de defensa.

Esta es la tesis que sostiene el P. Montes.

- Es un procedimiento excelente y unico de seleccion que asegura perpetuamente a
la sociedad contra el condenado y un saludable mejoramiento de la raza. Esta es

la tesis de Garofalo.

- Ahorra a la sociedad el mantenimiento de un ser que le es enemigo, pues hoy
gasta el Estado considerables cantidades en la alimentacion, vestido y alojamiento
de estos criminales.

- Es, en definitiva, una justa retribucion para los delitos contra la vida.

- Finalmente, y desde un punto de vista sentimental, también se sostiene la tesis

afirmativa pensando, con algunos tratadistas, que, en definitiva, la pena de muerte
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es menos cruel que las privativas de libertad con que suelen ser sustituidas.

Entre los defensores de la pena de muerte figuran Rafael Gardéfalo, Alfonso

Karr, Tarde, Santo Tomas, Laccassagne, Filangieri, Manzini y otros.

Segun Amnistia Internacional, indica que quienes estan a favor de la pena

capital, basan su argumento en los siguientes puntos:

1- Para delitos particularmente censurables, la muerte constituye el unico castigo

apropiado.

2- La pena de muerte actua como elemento de disuasion.

3- Quienes cometen determinados delitos graves, deben ser enviados a la muerte

como forma de proteger a la sociedad en su conjunto.

5.3.3. La postura ecléctica.

Existe una tercera posicion defendida por autores tan prestigiosos como
Ferri y Thiren, para quienes la pena de muerte no debe ser aplicada en tiempo de
normalidad; pero, en circunstancias extraordinarias y de descomposicion social, la pena
de muerte constituye un acto de legitima defensa por parte del poder publico y por

ende, legitima y necesaria.
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5.4. Excepciones para la aplicacion de la pena de muerte.

Segun el Articulo 18 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
expresa: “...Pena de muerte. La pena de muerte no podra imponerse en los siguientes
casos:

a) Con fundamento en presunciones;

b) A las mujeres;

c) Alos mayores de sesenta afos;

d) Alos reos de delitos politicos y comunes conexos con los politicos; y

e) A reos cuya extradicion haya sido concedida bajo esa condicion.

Contra la sentencia que imponga la pena de muerte, seran admisibles, todos
los recursos legales pertinentes, inclusive el de casacion; éste siempre sera admitido

para su tramite...”.

Segun el Articulo 43 del Cédigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El Congreso
de la Republica de Guatemala, expresa: “... (Pena de muerte). La pena de muerte,
tiene caracter extraordinario y so6lo podra aplicarse en los casos expresamente
consignados en la ley y no se ejecutara, sino después de agotarse todos los recursos

legales.

No podra imponerse la pena de muerte

1°. Por delitos politicos;

2°. Cuando la condena se fundamente en presunciones;
3°. A mujeres;

4°. A varones mayores de sesenta afos;

5°. A personas cuya extradicion haya sido concedida bajo esa condicion.

En estos casos y siempre que la pena de muerte fuere conmutada por la de

privacion de libertad, se le aplicara prisidén en su limite maximo”.
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Segun el Articulo 452 del Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 de El
Congreso de la Republica de Guatemala, relacionado con el recurso de casacion

expresa: “...Recursos sin formalidades. En los casos de aplicacién de la pena de
muerte, el recurso podra interponerse sin formalidad alguna, por escrito o
telegraficamente y el tribunal queda obligado a analizar la sentencia recurrida en
cualquiera de los casos en que el recurso es admisible. Dentro de los quince dias

siguientes, el interponente podra explicar por escrito los motivos del recurso”.

5.5. Regulacion legal de los delitos sancionados con pena de muerte.

Segun nuestra legislacion penal, el primer caso en que se le puede aplicar la
pena de muerte al autor que comete esta clase de delitos, lo encontramos en el Articulo
131 del Codigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El Congreso de la Republica de

13

Guatemala, el cual expresa: “...(Parricidio). Quien, conociendo el vinculo, matare a
cualquier ascendiente o descendiente, a su conyuge o a la persona con quien hace
vida marital, sera castigado como parricida con prision de 25 a 50 afios. Se le impondra
pena de muerte, en lugar del maximo de prisidn, si por las circunstancias del hecho, la
manera de realizarlo y los moviles determinantes, se revelare una mayor y particular
peligrosidad del agente. A quienes no se les aplique la pena de muerte por este delito,
no podra concedérseles rebaja de pena por ninguna causa”. Como se puede observar
solamente se les aplicara la pena de muerte, si concurren los siguientes requisitos: si
por las circunstancias del hecho, la manera de realizarlo y los méviles determinantes,
se revelare una mayor y particular peligrosidad del agente, de lo contrario no debe de

aplicarseles dicha pena.

Segun el Articulo 132, del mismo cuerpo legal, expresa: (Asesinato).
Comete asesinato quien matare a una persona: 1) Con alevosia; 2) Por precio,
recompensa, promesa, animo de lucro; 3) Por medio o con ocasién de inundacion,
incendio, veneno, explosion, desmoronamiento, derrumbe de edificio u otro artificio que

pueda ocasionar gran estrago; 4) Con premeditacion conocida; 5) Con ensafiamiento;
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6) Con impulso de perversidad brutal; 7) Para preparar, facilitar, consumar y ocultar
otro delito o para asegurar sus resultados o la inmunidad para si o0 para sus
coparticipes o por no haber obtenido el resultado que se hubiere propuesto al intentar

el otro hecho punible; 8) Con fines terroristas o en desarrollo de actividades terroristas.

Al reo de asesinato se le impondra prisién de 25 a 50 anos, sin embargo, se le
aplicara la pena de muerte en lugar del maximo de prision, si por las circunstancias del
hecho y de la ocasion, la manera de realizarlo y los moviles determinantes, se revelare

una mayor particular peligrosidad del agente.

A quienes no se les aplique la pena de muerte por este delito, no podra

concedérsele rebaja de pena por ninguna causa’.

Como se aprecia, en esta clase de delitos para aplicar la pena de muerte debe

cumplir ciertos requisitos, como en el anterior delito.

Segun el Articulo 132 Bis, del mismo cuerpo legal, expresa: “...Ejecucion
Extrajudicial. Comete el delito de ejecucidn extrajudicial, quien por orden, con
autorizacion, apoyo o aquiescencia de autoridades del Estado, privare, en cualquier
forma, de la vida a una o mas personas, por motivos politicos; en igual forma comete
dicho delito el funcionario o empleado publico, perteneciente o0 no a los cuerpos de
seguridad del Estado, que ordene, autorice, apoyo o de la aquiescencia para la

comision de tales acciones.

Constituye delito de ejecucidon extrajudicial, la privacion de la vida de una o
mas personas, aun cuando no medie movil politico, cuando se cometa por elementos
de los cuerpos de seguridad del Estado, estando en ejercicio de su cargo, cuando
actuen arbitrariamente o actuen con abuso o exceso de fuerza. Igualmente comete
delito de ejecucion extrajudicial los miembros o integrantes de grupos o bandas

organizadas con fines terroristas, insurgentes, subversivos o con cualquier otro fin
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delictivo, cuando como resultado de su accionar resultare la muerte de una o mas

personas.

El reo de ejecucion extrajudicial sera sancionado con prision de veinticinco o

treinta anos.

Se impondra la pena de muerte en lugar de maximo de prision, en
cualesquiera de los siguientes casos: a) Cuando la victima sea menor de doce afos de
edad o persona mayor de sesenta afios. b) Cuando por circunstancias del hecho o de
la ocasién la manera de realizarlo y los méviles determinantes, se revelare una mayor

peligrosidad del agente”.

No hay duda de que la aplicacion del decreto 48-95 (referente al delito de
ejecucion extrajudicial), decretado por ElI Congreso de la Republica de Guatemala,
contraviene la Convencién Americana. Amnistia Internacional considera que al adoptar
tales normas, el gobierno guatemalteco socava los compromisos que libremente
asumio al ratificar la Convencion Americana, ya que el Estado de Guatemala, en 1995
ratifico el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Segun el Articulo 175 del mismo cuerpo legal, expresa: (Violacion
calificada). Si con motivo o a consecuencia de la violacion, resultare la muerte de la

ofendida, se impondra prisién de 30 a 50 anos.

Se le impondra pena de muerte, si la victima no hubiere cumplido 10 afios de
edad”.

En esta clase de delito el bien juridico tutelado, es la libertad sexual. El sujeto
activo, siempre es un hombre y el sujeto pasivo, debe de ser siempre una mujer viva,
porque si la cupula carnal se lleva acabo con una mujer muerta, no es violacion y

menos violacion calificada sino es profanacion de sepulturas y que doctrinariamente se
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le conoce como necrofilia.

Segun el Articulo 201 del mismo cuerpo legal expresa: “...Plagio o Secuestro.
A los autores materiales o intelectuales del delito de plagio o secuestro de una o mas
personas con el propdsito de lograr rescate, canje de personas o la toma de cualquier
decisién contraria a la voluntad del secuestrado o con cualquier otro propdsito similar o
igual, se le aplicara la pena de muerte y cuando esta no pueda ser impuesta, se
aplicara prision de veinticinco a cincuenta afnos. En este caso no se apreciara, ninguna

circunstancia atenuante...”.

En esta clase de delitos el bien juridico tutelado es la libertad individual, tanto
el sujeto activo como el sujeto pasivo puede ser cualquier persona. Recuerde que el
canje es el cambio de una persona por otra. Y el rescate es la entrega de una cantidad

de dinero a cambio de la entrega de una o varias personas.

En marzo de 1995 el Congreso de la Republica de Guatemala, aprobo el
Decreto Numero 14-95, que amplia la aplicaciéon de la pena de muerte a todos los
declarados culpables de secuestro, incluso a los complices y a quienes traten de
ocultar tal delito. Violando la Convencion Americana, ya que el Estado tiene prohibido
ampliar la aplicacion de la pena de muerte a delitos para los que no estuviera prevista
en la legislacion interna, en el momento de la ratificacién (Guatemala, en 1995 ratifico
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos). El secuestro se considera como
un acto criminal de privacion de libertad, generalmente con la intencién de obtener un

beneficio econémico o de otro tipo.

Segun el Articulo 201 Bis, del Coédigo Penal descrito, expresa: “...Comete delito
de fortura quien por orden, con la autorizacién, el apoyo a aquiescencia de las
autoridades del Estado, inflija intencionalmente a una persona dolores o sufrimientos
graves, ya sean fisicos o mentales con el fin de obtener de ella o de un tercero

informacion o confesion, por un acto que haya cometido o se sospeche que hubiere
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cometido, o persiga intimidar a una persona o, por ese medio, a otras personas.

Igualmente cometen el delito de tortura los miembros de grupos o bandas
organizadas con fines terroristas, insurgentes, subversivos o de cualquier otro fin

delictivo.

El o los autores del delitos de tortura seran juzgados igualmente por delito de

secuestro...”.

Segun el Articulo 201 Ter., del mismo cuerpo legal, expresa: “...Desaparicion
forzada, Comete el delito de desaparicién forzada quien, por orden, con la autorizacién
0 apoyo de autoridades del Estado, privare en cualquier forma de la libertad a una o
mas personas, por motivos politicos, ocultando su paradero, negandose a revelar su
destino o reconocer su detencién, asi como el funcionario o empleado publico
pertenezca o no a los cuerpos de seguridad del Estado, que ordenare, autorice, apoye

o de la aquiescencia para tales acciones.

Constituye delito de desaparicién forzada, la privacion de la libertad de una o
mas personas, aunque no medie movil politico cuando se cometa por elementos de los
cuerpos de seguridad del Estado, estando en ejercicio de su cargo, cuando actuen
arbitrariamente o con abuso o exceso de fuerza. Igualmente, cometen delito de
desaparicion forzada, los miembros o integrantes de grupos o bandas organizadas con
fines terroristas, insurgentes, subversivos o con cualquier otro fin delictivo, cuando
cometan plagio o secuestro, participando como miembros o colaboradores de dichos

grupos o bandas.

El delito se considera permanente en tanto no se libere a la victima.

El reo de desaparicion forzada sera sancionado con prisién de veinticinco a

cuarenta afos. Se impondra la pena de muerte en lugar del maximo de prisién, cuando
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por motivo u ocasion de la desaparicion forzada, la victima resultare con lesiones

graves o gravisimas, trauma psiquico o psicolégico permanente o falleciere”.

Y el ultimo caso lo encontramos en el Articulo 383, del mismo cuerpo legal, el

cual expresa: “... (Caso de muerte) Quien matare al Presidente de la Republica,
vicepresidente de la Republica o cualquiera de los Presidentes de los otros organismos

del Estado, sera sancionado con prision de 30 a 50 afios.

En caso de muerte del Presidente de la Republica o del Vicepresidente, si las
circunstancias del hecho, los medios empleados para realizarlo y los moviles
determinantes, se revelare mayor y particular peligrosidad del responsable, se
impondra la pena de muerte”. A este delito en la doctrina se le conoce como

magnicidio.

Desde las ejecuciones llevadas a cabo en septiembre de 1996, el Congreso de
la Republica ha aprobado nuevas leyes que cambiaron el pelotdn de fusilamiento por la
inyeccién letal como método de ejecucidn, manifestando asi su intensién de que la

pena capital se mantenga vigente como castigo penal.
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CAPITULO VI

6. Expedientes que contienen delitos sancionados con pena de muerte de 1973 a
1980, que se cometieron en el Municipio de Guatemala registrados por el

Organismo Judicial y por el Ministerio Publico.

Comienzo a indicarles que se tomo de base el afio de 1973 a 1980, ya que a la
presente fecha, es decir hoy 2005, todos aquellos delitos sancionados con pena de
muerte, ya han prescrito, pero estos no han finalizado o fenecido, porque es el abogado

defensor quien debe de solicitarlo, no aplicandose aqui el principio dispositivo.

Entraremos a conocer las dos instituciones, que tienen registrado o clasificado los
expedientes de dichos afios o a contrario sensu no, estas son el Organismo Judicial y

el Ministerio Publico.

6.1. Expedientes en el Organismo Judicial de 1973 a 1980, relacionados con los

delitos sancionados con pena de muerte.

De la investigacion realizada, se obtuvierdn un total de 540 casos (100%), de
los delitos sancionados con pena de muerte (parricidio, asesinato, ejecucion
extrajudicial, violacién calificada, plagio o secuestro, tortura, desaparicién forzada vy
caso de muerte), correspondiendo de 1973 a 1980 realizado en los juzgados del
primero al sexto de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente,
dentro del Municipio de Guatemala, del Departamento de Guatemala y en el Archivo
General de Tribunales, ya que los juzgados del séptimo al undécimo de primera
instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente, se crearon en 1997 y 1998,
por lo que no conocieron causas en esos afnos, y hay que tener en cuenta que a la
presente fecha (2005), dichos delitos la responsabilidad penal ya prescribié de 1973 a

1980 por haber transcurrido los veinticinco afios de la prescripcion.

Se debe de comprender que antes de 1973 se utilizo otro Cddigo Penal,
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denominado Codigo de Procedimientos Penales, y a los juzgados se les denominaba

juzgados de primera instancia penal o criminal solamente.

En la Grafica No. 1, se muestra, que unicamente dentro de los afios de 1973 a
1980, los juzgados del primero al sexto de primera instancia penal, narcoactividad y
delitos contra el ambiente, en el Municipio de Guatemala se conocieron 6 casos del
delito de parricidio, que corresponden al 1.11%, no incluyendo los de tentativa de
parricidio, al responsable o responsables de dicho delito, en un solo caso se les
condend a prision por veinte afnos, a cuatro casos se les revoco el auto de prision, por
el de libertad, previa caucion juratoria y a un solo caso absuelven al procesado por falta

de plena prueba.

Al referirse por caucion juratoria, indicaba que el procesado promete bajo
juramento presentarse al tribunal, cuantas veces sea citado, haciéndole saber el juez
que en caso de quebrantar su juramento le sera revocado el beneficio de la libertad,
ordenando de nuevo su detencion y no podra gozar del mismo beneficio nuevamente
en el proceso y sera procesado por el delito de perjurio, hoy dia se le denomina acta de
compromiso, en la cual se le aplican las medidas sustitutivas que considere el juez de
primera instancia del ramo penal, mas acordes por el hecho delictivo cometido y en el
caso de no cumplirlas se le declara su rebeldia, aplicandose en este caso el principio

dispositivo.

Recuerde que el delito de parricidio, fue reformado en el afo de 1996, en
donde se le aplicaba al responsable de cometer este delito una pena menor, porque

hoy la pena a imponer de 25 a 50 afios de prisidn.

Siguiendo con la descripcion de la Grafica No. 1, en los afios de 1973 (afio en
que entré en vigencia el Coédigo Penal, Decreto Numero 17-73 de ElI Congreso de la
Republica de Guatemala) a 1980 en los juzgados primero al sexto de primera instancia

penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente, se conocieron 17 causa del delito
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de asesinato, que corresponden al 3.15%, no incluyendo los casos de tentativa de
asesinato, ni de muerte es decir en éste ultimo caso las personas que son encontradas

muertas en la via publica.

De los 17 casos; en dos casos a los autores de cometer esta clase de delito,
se les impuso la pena de 30 afos de prision; en un caso se modifico el delito por el de
robo; a un caso se absuelve por falta de mérito; en siete casos son absueltos los
procesados, por falta de prueba y en seis casos se revoca el auto de prisién por el de

libertad, previa caucion juratoria.

Se declaraba la falta de mérito, cuando no existian motivos para motivar auto
de prisidn provisional. Hoy dia segun el Articulo 272 del Codigo Procesal Penal,
Decreto Numero 51-92 de El Congreso de la Republica de Guatemala, expresa: “...Si
no concurren los presupuestos para dictar auto de prision preventiva, el tribunal

declarara la falta de mérito...”.

En el caso del delito de plagio o secuestro, en la Grafica No. 1, de los anos de
1973 a 1980, en los juzgados del primero al sexto de primera instancia penal,
narcoactividad y delitos contra el ambiente, se conocieron 48 casos, que corresponden

al 8.89%, noincluyendo los de tentativa de plagio o secuestro.

De los 48 casos: en un caso se modificé el delito por el de sustraccion propia;
en un caso no se ratifica la querella; en un caso se condena a 8 afios de prision en
forma incondicional; en un caso se da el sobreseimiento; en 11 casos se ordena la
libertad de los acusados, por falta de mérito; en seis casos por falta de plena prueba
son absueltos los procesados y en 27 casos se revoca el auto de prisidon por el de

libertad, previa caucion juratoria.

Siguiendo describiendo la Grafica No. 1, de 1973 a 1980, en los juzgados del

primero al sexto de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente,
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dichos juzgados no conocieron delitos de ejecucion extrajudicial, violacion calificada,

tortura, desaparicion forzada y el caso de muerte.

Y por ultimo 469 expedientes segun la Grafica No. 1, que corresponden al
86.85%, estan sobre averiguacion, los cuales no me fueron proporcionados, pero se
deduce que la responsabilidad penal de los autores de dichos hechos delictivos ya
prescribio, ya que de 1973 a 1980, ya han transcurrido los veinticinco afos de la

prescripcion.

Entre los 469 expedientes, ocho son delitos de parricidio, 74 de asesinato y

387 de plagio o secuestro, no incluyendo la tentativa de dichos delitos.

6.2. Expedientes en el Ministerio Publico, de 1973 a 1980, relacionados con los

delitos sancionados con pena de muerte.

Lamentablemente, no se puede decir lo mismo con el Ministerio Publico,
comparado con el Organismo Judicial, en relacién al registro de los expedientes de
1973 a 1980, que contienen delitos sancionados con pena de muerte, ya que el primero
lamentablemente comenzd a funcionar como hoy lo conocemos desde el afio de 1994,
cuando entro en vigencia el Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 52-92, de El

Congreso de la Republica de Guatemala.

Y la Fiscalia que tiene conocimiento de los delitos sancionados con pena de
muerte, es la Fiscalia de Ejecucion, pero la misma igualmente como el Ministerio
Publico, se cred en diciembre del ano de 1994, pero esta fiscalia unicamente tiene a su
cargo todos aquellos expedientes en donde a los responsables se les ha condenado a
pena de muerte, pendientes de su ejecucion, es decir no existe una fiscalia especial
que tenga a su cargo el conocimiento de todos aquellos hechos delictivos sancionados
con pena de muerte, que se cometieron en el Municipio de Guatemala, y menos en

toda la republica, que sucedieron de 1973 a 2005.
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La Fiscalia de Ejecucion, unicamente tiene registrado 5 casos, en donde a los
responsables de cometer un delito sancionado con la pena de muerte, ya fueron
ejecutados, ya sea por el peloton de fusilamiento o por inyeccién letal, éste ultimo
procedimiento es el que se aplica segun la ley, hechos ocurridos en 1996 y 1999. Y

existen 35 casos, que estan condenados a muerte, pendientes de ejecucion.

6.3. Motivos por los cuales no debe permitirse la prescripcion en los delitos

sancionados con pena de muerte.

Porque si se declara la prescripcion, desaparece el derecho que tiene la
victima en algunos casos, sus familiares, y aun el Estado de Guatemala, a través del
Ministerio Publico, para perseguir el delito y en especial a aquel responsable de
cometer un delito sancionado con pena de muerte. Aunque no se elimina el delito, pero
si se elimina la consecuencia final que es la aplicacion de la pena, es decir lo que se
extingue es el plazo para castigar a quienes cometen dichos hechos delictivos, pero no

se extingue el delito.

Aclaro que no estoy de acuerdo que se aplique la pena de muerte, a todo
aquel que comete un delito sancionado con esta clase de pena, pero que se le aplique
la pena maxima superior por su responsabilidad penal, es decir que se les aplique 50

afnos de prision.

Que sucede con el dafo material y moral que sufre la victima y/o sus
familiares, ya que este dafo, siempre esta presente en el cuerpo y/o la mente de
quienes verdaderamente lo han sufrido, observando que la justicia al final no se aplica

a todo aquel que comete un hecho delictivo de esta envergadura.

Y recuerde que la vida, es un derecho reconocido por la Constitucion Politica
de la Republica de Guatemala, y a la cual el Estado, garantiza y protege, lo cual en la

realidad hay mucho que lo contradice.
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Como he indicado en este trabajo, la prescripcion protege, ayuda a todo aquel
que comete cualquier delito y en especial los delitos sancionados con pena de muerte,
por eso la Universidad de San Carlos de Guatemala, en legitimo ejercicio del derecho
de presentar iniciativas de ley, solicite la reforma del numeral 1) del Articulo 107 del
Caddigo Penal, Decreto Numero 17-73 de El Congreso de la Republica de Guatemala,
en el sentido de que todo aquel responsable de cometer un delito sancionado con pena

de muerte, su responsabilidad penal, no prescriba.
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CONCLUSIONES

La investigacion que realiza el Ministerio Publico, no es suficiente, ya que ésta se
realiza con un bajo presupuesto y en la mayoria de casos con poca celeridad para
esclarecer cualquier hecho delictivo y en especial de los sancionados con pena de
muerte, por lo tanto se pone de manifiesto que la mayoria de los responsables de
cometer esta clase de delitos, algunos conocidos como de lesa humanidad, no son
sancionados como deberia ser, aun habiendo suficientes elementos de conviccion
en su contra, tales como el acido desoxirribonucleico mas conocido como ADN,

grabaciones en video, etc.

De la investigacion realizada, de los expedientes que contienen delitos sancionados
con pena de muerte, que fueron cometidos de 1973 a 1980, en el Municipio de
Guatemala, se encuentran en el Archivo General de Tribunales, sin que aun hayan
sido resueltos en forma definitiva, esto es principalmente porque no se han

encontrado a los responsables de dichos hechos delictivos.

Aunque ya hayan transcurrido los veinticinco afios de la prescripcion, si el abogado
defensor no lo solicita, el juez del ramo penal no lo declara, es decir no lo puede
hacer de oficio, por lo tanto esta clase de delitos no deben de prescribir, y asi, la
victima y/o sus familiares o aun el Ministerio Publico puedan legalmente seguir con
las investigaciones no importando que haya transcurrido un periodo de tiempo

grande con el objetivo de no dejar engavetados u olvidados dichos expedientes.

La institucidn juridica de la prescripcion libera a todo aquel responsable de cometer
uno o varios delitos y en especial de los delitos sancionados con pena de muerte,
(aclarando que no estoy a favor de la pena de muerte) ya que dichos responsables
de cometer esta clase de hechos delictivos, sabiendo o no en que consiste la
prescripcion, huyen hacia el extranjero, se realizan cirugia plastica, se cambian de

nombre y en fin utilizan una gran gama de estrategias para evitar la accion de la
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justicia especialmente con el fin de liberarse de su responsabilidad penal.

Toda evidencia que haya sido encontrada, en la escena del crimen, de uno o varios
delitos sancionados con pena de muerte, sean debidamente depositados,
embalados y custodiados en lugar seguro y asignado para el efecto y no devueltos
a los familiares de la victima, para que no se pierda, altere, ni sea contaminado el
medio de conviccion, ya que el mismo en un determinado momento puede ser la

pieza mas importante de la investigacion.
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RECOMENDACIONES

Que se reforme el numeral 1) del Articulo 107 del Cddigo Penal, Decreto Numero
17-73 de El Congreso de la Republica de Guatemala, en el sentido de que los
delitos sancionados con pena de muerte, la responsabilidad penal del o los
responsables de cometer dichos hechos delictivos no prescriban y asi estos puedan

ser sancionados, no importando que haya transcurrido un periodo largo de tiempo.

El Consejo del Ministerio Publico, cree una fiscalia especializada en la investigacion
efectiva de todos aquellos delitos sancionados con pena de muerte, con el fin de
llevar un estricto control y seguimiento de esta clase de hechos delictivos que se
realizaron desde 1980, hasta nuestros dias, ya que dichos delitos que se
cometieron antes de esa fecha ya han prescrito, y asi evitar que se de la
prescripcién mientras no se reforme ésta, ya que la misma libera a los responsables
de cometer esta clase de delitos, y asi la victima y/o sus familiares tengan la
conviccion que dichos hechos delictivos no estan olvidados y por el contrario se
siguen investigando, dando un mensaje claro a la sociedad de que todo aquel que
haya trasgredido la ley penal, especialmente en esta clase de delitos no quedara en

la impunidad.

Que al o los responsables de cometer uno o varios delitos sancionados con pena de
muerte, no se les aplique la misma, decretandose la abolicién de la pena de muerte,
pero si que se les aplique prisién en su limite maximo, para que la victima, sus
familiares y la sociedad en si, estén seguros de que se aplicara la ley en dichos

Ccasos.

La Corte Suprema de Justicia en los juzgados de primera instancia penal,
narcoactividad y delitos contra el ambiente, asigne a un oficial determinado, todos
aquellos delitos sancionados con pena de muerte, con el fin de darle seguimiento y

estar actualizadas dichas causas, y asi el Ministerio Publico siga con la
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investigacion a que esta obligado para evitar que se de la prescripcion.
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