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INTRODUCCION

La presente investigacion contiene los fundamentos referentes al ;porqué
se violan dentro del proceso penal los derechos del detenido? En Guatemala el
sistema procesal penal es eminentemente acusatorio y oral, los agentes de la

policia cuando detienen a una persona, nunca le informan sobre sus derechos.

La policia debe garantizarle sus derechos constitucionales por faltas e
infracciones a leyes, debe imperar la presuncion de inocencia y el derecho a la
libertad, ser asesorado por un abogado.

Como efecto de estas causas los imputados sufren traumas psicolégicos
al convivir en un centro de prisidn preventiva con procesados o imputados de
delitos graves o de alto impacto, ademas de los vejamenes econdmicos Y fisicos

que sufren.

Se analiza particularmente la situacién de detenciones que se conducen
en la mayoria de veces al centro preventivo para hombres de la zona dieciocho,
el cual se encuentra sobre poblado, pues alberga a toda la poblacién reclusa de
los Municipios del Departamento de Guatemala, y un alto porcentaje por no
haber sido informado de los derechos del imputado, o por no contar con un
abogado defensor o no haber sido informado a la familia inmediatamente, ni
resuelta su situacién juridica, en la mayoria de casos de personas de escasos
recursos econdémicos que no cuentan para pagar un abogado particular y tienen
que esperar que el juez le nombre un defensor de la defensa publica, para
resolver su situacién juridica sobre delitos penados con multa u otorgar una
medida sustitutiva por el delito que no tenga prohibicién; es preciso sefalar que

los agentes de la Policia Nacional Civil permiten que la prensa tome fotografias



(1)
e informe sobre la detencion de los mismos sin que hayan sido indagados o se

haya tomado su primera declaracién ante juez competente.

El objetivo general de la investigacion se centré en establecer que los
derechos del detenido son constantemente violados por la Policia Nacional Civil,
cuando consigna a las personas que se presume que han cometido faltas o
delitos, este objetivo fue plenamente alcanzado con la informacion documental

que se obtuvo en el presente trabajo.

Los objetivos especificos fueron: 1. Establecer la necesidad de efectuar
un analisis profundo juridico y doctrinario del derecho a la libertad; 2. establecer
la necesidad de efectuar un andlisis juridico y doctrinario del principio de
inocencia; 3. establecer la necesidad de efectuar un analisis juridico vy
doctrinario del principio de defensa; 4. establecer la necesidad de efectuar un
andlisis juridico y doctrinario de las faltas; 5. Establecer la necesidad de efectuar
un andlisis de clasificacién legal de las faltas; 6. establecer la necesidad de
efectuar un analisis juridico y doctrinario de las infracciones. En la investigacion
se pudo comprobar que es necesario analizar los casos en que se violan los
principios y garantias constitucionales del sindicado, que fue alcanzado el

objetivo principal del presente trabajo.

El presente trabajo se compone de cuatro capitulos, el primero trata del
proceso, definiéndolo, estudiando sus fines y las etapas del mismo, se analiza el
procedimiento preparatorio, el Ministerio Publico, la organizacién de dicha
institucién, sus funciones, el Fiscal General de la Republica, el Consejo del
Ministerio Publico, fiscales de distrito y de seccidn, y los fiscales auxiliares;
asimismo se analiza el procedimiento intermedio, la formulacion de la acusacion

y la apertura del juicio, la audiencia oral del mismo, las actitudes de las partes



(i)
(defensor y acusado, querellante y partes civiles); también se estudia el juicio
oral y publico, desde la preparacién para el debate, el desarrollo del mismo, la

discusién y clausura, la sentencia y el acta de debate.

En el capitulo segundo se desarrolla el delito, se hace el analisis juridico
doctrinario, se desarrolla la antijuricidad, la tipicidad del delito, la imputabilidad,
los sujetos que participan en el delito; se hace el estudio juridico de la
complicidad y las diferencias entre complice y encubridor, se profundiza en la

figura del encubridor.

El capitulo tercero se refiere a las faltas en el ordenamiento penal
guatemalteco, se hace el andlisis juridico, estudiando las faltas contra las
personas, la propiedad, las buenas costumbres, los intereses generales y

régimen de las poblaciones, el orden publico y el orden tributario

El capitulo cuarto trata de las violaciones a la Constitucién Politica de la
Republica, leyes y principios procesales; se analiza la violacion a la presuncion
de inocencia, el principio de legalidad, las violaciones a la Constitucion; se
estudia la aprehension y los principios violados con relacion a la persona,

organo jurisdiccional y a la sociedad.

Los métodos de investigacién utilizados fueron: El inductivo y deductivo,
por los cuales se analizaron los temas en particular para extraer las
conclusiones correspondientes, asi como los temas en general para verificar la
hipotesis, los cuales fueron comprobados en el transcurso del trabajo. La
técnica de investigacion utilizada fue la documental para concluir con un trabajo

cientifico juridico.



(iii )
CAPITULO |

1. El proceso

0.0. Derecho procesal penal

Segun el Diccionario Juridico Espasa, el Proceso en sentido amplio es el
“Instrumento esencial de la jurisdiccién o funcién jurisdiccional del Estado, que
consiste en una serie o0 sucesion de actos tendentes a la aplicacién o realizacion

del derecho en un caso concreto'.

El proceso es el camino, la via, el ordenamiento o seguimiento legal de

los actos que llevaran a emitir una sentencia o un fallo regido por la ley.

“El derecho procesal penal es una rama del derecho publico por cuanto se
trata de una parte de la universidad juridica de que estd conformada la
legislacién guatemalteca. En él se enmarca la funcién jurisdiccional del Estado,
ejercida por medio de los tribunales de justicia. Siendo estas normas
procesales imperativas y obligatorias para todos los ciudadanos; ya que el
Estado los impone mediante su poder de imperio, con el objeto de proteger a la

sociedad y restablecer la norma juridica violada“.

Por lo tanto derecho procesal penal es la serie de actos concatenados y
regulados por la ley para llegar a imponer una pena cuando se ha violado la
norma juridica tutelada por el Estado.

! Fundacién Tomés Moro, Diccionario juridico espasa, pag. 802.
? Arreola Igueros, Rudy Rolando, Analisis juridico y doctrinario de la prueba intangible en el proceso penal

guatemalteco, pag.25.



Florian, expone que el derecho procesal penal puede definirse como “El
conjunto de normas juridicas que regulan y disciplinan el proceso, sea en su

conjunto, sea en los actos particulares que lo integran™.

Por su parte Bartolino, manifiesta, al referirse a derecho procesal penal,
que es “El conjunto de actividades necesarias para la obtencién del
pronunciamiento jurisdiccional de mérito y su eventual ejecucion, para asi

actuar justamente el derecho penal de fondo™.

Con relacién a sus fines, el Articulo 5 del Cddigo Procesal Penal,
establece “El proceso penal tiene por objeto la averiguacion de un hecho
sefalado como delito o falta y de las circunstancias en que pudo ser cometido;
el establecimiento de la posible participacion del sindicado, el pronunciamiento

de la sentencia respectiva, y la ejecucion de la misma”.

Se entiende, entonces, como proceso penal aquella relacién de actos
legales y normados, por los cuales se investiga un hecho considerado como

delito o falta, para llegar a emitir una sentencia o una resolucién definitiva.
1.2. Fines
El fin primordial del proceso penal es la persecucién contra la persona

que ha cometido un ilicito, su encausamiento por medio de los Organos

jurisdiccionales, la investigacion realizada por el Ministerio Publico, y el juicio

3 Florian, Eugenio, Elementos de derecho procesal penal, pag. 14.

4 Bartolino, Pedro, El funcionamiento del derecho procesal penal, pag. 41.
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oral y publico para dilucidar su condena o absolucidén, segun la culpabilidad o

inocencia del mismo.

1.3. Etapas del proceso penal

El proceso penal guatemalteco regula varias etapas que deben ser
cumplidas para no violar el debido proceso, en tal sentido cuando se ha
cometido el hecho ilicito y no hay persona sindicada, la investigacion es
preliminar a fin de que el Ministerio Publico, dentro de la investigacion,
identifigue a la persona que posiblemente ha participado en la comision del
delito, ya identificado y puesto a disposiciéon de los tribunales, con el auto de
procesamiento se inicia la etapa preparatoria, para luego continuar con el

procedimiento intermedio y por ultimo llegar al debate o juicio oral y publico.

1.3.1. Procedimiento preparatorio

“El procedimiento preparatorio, es aquella etapa del proceso penal, por la
cual el Ministerio Publico investiga para recabar los elementos de conviccion,
para considerar si el sindicado puede resultar culpable del ilicito, estos
elementos y evidencias Unicamente pueden ser considerados como medios

probatorios, cuando asi se presenten en el debate™.

Barrientos Pellecer, manifiesta “La etapa inicial del nuevo proceso penal

designa la actividad de busqueda de elementos probatorios para establecer la

3 Lépez M., Mario R., La practica procesal penal en el procedimiento preparatorio, pag. 43.

3



necesidad o no de formular acusacidn contra persona o personas determinadas

por la comisién de un hecho criminal™.

“El procedimiento preparatorio es la etapa de investigacion que por
mandato legal le corresponde al Ministerio Publico, es el periodo por el cual el
ente encargado investiga el hecho punible para decidir si se encuentran
suficientes elementos de juicio contra el imputado y en ese sentido pedir la

apertura del juicio y formular acusacién contra el sindicado””.

El investigador del Ministerio Publico, mediante las evidencias recabas,
pretende saber si el sindicado participé o no en el hecho punible, ya que si de la
investigacion se deriva que el imputado no participd en el ilicito, podra pedir el
sobreseimiento o el archivo del proceso, y si hay evidencias pero que no son
suficientes para llevar a juicio oral y publico al sindicado, pedira la clausura

provisional del procedimiento.

Por su parte Binder Barzizza, manifiesta “el procedimiento preparatorio
consiste en un conjunto de actos, fundamentalmente de investigacion,
orientados a determinar si existe fundamento para someter a una persona a

juicio”.

1.3.1.1. Analisis juridico doctrinario del procedimiento preparatorio

“El procedimiento preparatorio sirve esencialmente para recabar

elementos que habran de fundar la acusaciéon del Ministerio Publico, los que

® Barrientos Pellecer, César Ricardo, Orientaciones basicas para la aplicacién del Cédigo Procesal Penal, pag.
1.

" Dominguez Ruiz, Jorge Francisco, Analisis del procedimiento preparatorio y la audiencia oral en la etapa
intermedia y el debate, pig. 8.

8 Binder Barzizza, Alberto M., Introduccién al derecho procesal penal, pag. 85.
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sblo pueden ser utilizados como medios de prueba cuando son conocidos en

posterior etapa por el Tribunal de Sentencia™.

Al efectuarse la investigacién del hecho considerado como ilicito, el
Ministerio Publico debera practicar toda clase de diligencias que se encaminen
a la averiguacion de la verdad, para establecer quienes son los posibles
culpables del hecho punible, procurando, en todo caso, establecer las
circunstancias personales del sindicado, que sirvan para valorar su

responsabilidad en el hecho investigado.

El Articulo 107 del Codigo Procesal Penal, estipula que el ejercicio de la
accion penal corresponde al Ministerio Publico, como 6rgano auxiliar de la
administracién de justicia, conforme las disposiciones establecidas en el

ordenamiento procesal penal guatemalteco.

Tendrd a su cargo el procedimiento preparatorio y la direccién de la

Policia Nacional Civil en su funcion investigativa dentro del proceso penal.

El Ministerio Publico, en el procedimiento preparatorio, actuara a través
de sus fiscales de distrito, seccién, agentes fiscales y auxiliares fiscales de
cualquier categoria previstos en la ley, quienes podran asistir sin limitacion
alguna a los actos jurisdiccionales relacionados con la investigacion a su cargo,
asi como a diligencias de cualquier naturaleza que tienden a la averiguacién de
la verdad, estando obligadas todas las autoridades o empleados publicos a

facilitarles la realizacién de sus funciones.

? Castafieda Galindo, Byron Oswaldo, El debate en el proceso penal guatemalteco, pig. 51.
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Los Articulos 1 y 2 de la Ley Organica del Ministerio Publico, establece
que el Ministerio Publico es una institucién con funciones auténomas, promueve
la persecucidon penal y dirige la investigacion de los delitos de accidén publica,

ademas vela por el estricto cumplimiento de las leyes en el pais.

La etapa preparatoria es la inicial del proceso penal, en la que el
Ministerio Publico debe practicar la investigacion, recavando los medios de
conviccidn pertinentes para establecer si el hecho es constitutivo de delito y, en
Su caso, quien participé en su comisién, para, en su oportunidad, formular el
requerimiento ante el juez contralor de la investigacion y obtener de éste una

decision.

Dentro de su actividad debe recolectar no solo los medios de cargo, sino
también los de descargo, siendo obligado que observe los principios de
objetividad y de imparcialidad, contenidos en los Articulos 108 y 290 del Cédigo
Procesal Penal.

“La fase preparatoria no sirve de base a la sentencia sino a la acusacion y

tiene como finalidad:

Evitar procesos innecesarios.

e Dar salida rapida a casos por delitos de poca trascendencia social.

e Asegurar eficiencia en la persecucion de delitos graves.

e Proteger a las personas contra actos o intervenciones irrazonables y
arbitrarias del Estado en la investigacion de delitos.

e Fundamentar la acusacion.

e Garantizar la presencia del inculpado, e indirectamente la ejecucién de la

condena eventual.



e El aseguramiento de pruebas y objetos materiales del delito.

e Permitir la decisién sobre la procedencia o no de celebrar juicio”°.

El caracter de esta fase procesal es compleja. La funcién investigadora
esta a cargo del Ministerio Publico, quien, salvo en casos urgentes y de
flagrancia, carece de facultades para acordar medidas limitativas de los
derechos fundamentales. El organismo acusador tiene atribuciones que le
permiten investigar delitos. Tal labor requiere conocimiento en criminalistica y
permite la practica de todas las actuaciones pertinentes y utiles para determinar
la existencia de un hecho delictivo con las circunstancias de importancia sobre
el mismo y los elementos de imputacién objetiva contra persona determinada.
Realizara ademas las acciones necesarias para determinar el dafio causado por

el delito.

Para el mejor cumplimiento de esta funcién de pesquisa, y de acuerdo al
Articulo 113 del Cédigo Procesal Penal, los funcionarios y agentes de policia y
demas fuerzas de seguridad cuando investiguen estaran subordinados al

Ministerio Publico.

Las actividades jurisdiccionales, desde luego, corresponden al juez de

primera instancia y en su caso al juez de paz, siendo las mas importantes:

e Tomar la primera declaracién del sindicado;
e Dictar el auto de procesamiento.

e Dictar el auto de prisidén preventiva, si fuere el caso.

19 Barrientos Pellecer, Ob. Cit; pag. 1.



e Adoptar medidas cautelares para asegurar la presencia fisica del
procesado, y aquellas que aseguren el pago de responsabilidades civiles.

e Decidir medidas restrictivas para proteger los derechos fundamentales de
los reclusos que sean en cuanto al registro personal y apoderamiento de
las prendas personales que en el momento de la aprehensién el recluso
posea.

e Acordar el sobreseimiento, archivo o clausura.

e Otorgar medidas sustitutivas.

e Otorgar, cuando procedan, las impugnaciones planteadas.

El procedimiento preparatorio debe practicarse en el plazo de tres meses
cuando se ha dictado auto de prisidbn preventiva, o sea cuando el sindicado

queda detenido por el delito investigado.

Por otra parte el procedimiento preparatorio puede tener un plazo de seis
meses, cuando el sindicado ha quedado libre por medio de una medida

sustitutiva, este plazo se cuenta a partir del auto de procesamiento.

Los plazos mencionados anteriormente son maximos, pues el Ministerio
Publico puede terminar su investigacion antes de los plazos estipulados y

formular acusacién y solicitar la apertura del juicio.

El Articulo 323 del Cédigo Procesal Penal, estipula “El procedimiento
preparatorio debera concluir lo antes posible, procediéndose con la celeridad

gue el caso amerita, y debera practicarse dentro de un plazo de tres meses”.

Por su parte el Articulo 324 Bis, manifiesta “A los tres meses de dictado el
auto de prisidén preventiva, si el Ministerio Publico no ha planteado solicitud de
8



conclusion del procedimiento preparatorio, el juez, bajo su responsabilidad
dictara resolucién concediéndole un plazo maximo de tres dias para que formule

la solicitud que corresponda.

Si el fiscal asignado no formulare peticion alguna, el juez lo comunicara al
Fiscal General de la Republica o al fiscal de distrito o de seccidn
correspondiente para que tome las medidas disciplinarias correspondientes y
ordene la formulacion de la peticion procedente. El juez lo comunicara,
ademas, obligatoriamente al Consejo del Ministerio Publico para lo que proceda

conforme a la ley.

Si en el plazo maximo de ocho dias el fiscal aun no hubiere formulado
peticion alguna, el juez ordenara la clausura provisional del procedimiento con
las consecuencias de ley hasta que lo reactive el Ministerio Publico a través de

los procedimientos establecidos en el Cédigo Procesal Penal.

Mientras no exista vinculacion procesal mediante prision preventiva o

medidas sustitutivas, la investigacidén no estara sujeta a plazos”.

“En un sistema de tendencia acusatoria como el establecido en el Codigo
Procesal Penal guatemalteco, la etapa o procedimiento preparatorio tiene como
objetivo primordial el esclarecimiento de un hecho tipificado como delito a través
de una investigacién que conduzca a individualizar al posible responsable y a
recabar los medios de investigacidén suficientes para fundamentar una peticidén

de acusacién formal y declarar la apertura de juicio”".

! Corte Suprema de Justicia, Manual del juez, pag. 41.
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“Al juez le corresponde la responsabilidad de velar porque se respeten los
derechos de los imputados, en especial el derecho de defensa. En este sentido
se le ha conferido potestad de autorizar y controlar las diligencias de
investigacion que significan restricciones a los derechos y garantias que
establece la Constitucion y los tratados internacionales aprobados vy ratificados
por el Estado de Guatemala en materia de Derechos Humanos, controlar el
cumplimiento de los plazos procesales, asi como practicar las diligencias de
prueba anticipada solicitados por el fiscal o cualquiera de las partes cuando

sean procedentes”'?.

1.3.1.2. El Ministerio Publico

El Ministerio Publico, como acusador del Estado, tiene atribuciones que le
permiten investigar los delitos cometidos, tal labor requiere conocimientos de
criminalistica y permite la practica de todas las actuaciones pertinentes y utiles
para determinar la existencia de un hecho delictivo con las circunstancias de
importancia sobre el mismo y los elementos de imputacién objetiva contra
persona determinada. Realizara ademdas las acciones necesarias para

determinar el dano causado por las consecuencias del delito.

Al Ministerio Publico le corresponde realizar la actividad de investigacion,
es decir, el esclarecimiento del hecho y tiene facultad de decidir el tipo de
investigacion que practicara dependiendo del caso concreto. Para el efecto, el
Ministerio Publico realizara todas las diligencias de investigacion que considere
pertinentes, pero cuando una diligencia de investigacion requiera la vulneracion

de un derecho constitucional, el Ministerio Publico tendra que solicitar la

2 Ibid.
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autorizacion jurisdiccional y sin esta autorizacién el acto sera nulo y la prueba

obtenida en el mismo inadmisible.

El Ministerio Publico debe promover la investigacién para buscar la
prueba contra la persona perseguida por la comisién de un delito; acusar ante el
organo jurisdiccional competente, y buscar la condena si se le considera
culpable de la comisién del mismo, aunque también puede pedir la absolucion
si no existe prueba suficiente contra el acusado y a criterio del fiscal y mediante
la prueba rendida en el debate si considera que el imputado no ha participado
en la comision del hecho delictivo; esto de conformidad con lo establecido en los
Articulos 5, 8, 107, 108,110 del Codigo procesal Penal.

1.3.1.3 Funciones del Ministerio Publico

Conforme lo estipulado en el Articulo 5 del Cédigo Procesal Penal, la
funcion investigadora esta a cargo del Ministerio Publico. Para el mejor
cumplimiento de esta funcién de pesquisa, los funcionarios y agentes de policia
cuando realicen tareas de investigacion en el proceso penal, actuaran bajo la
direccion del Ministerio Publico y ejecutaran las actividades de investigacion que
les requieran, sin perjuicio de la autoridad administrativa a la cual estén

sometidos.

Deberan también cumplir las 6rdenes que, para la tramitaciéon del

procedimiento les dirijan los jueces ante quienes pende el proceso.

El Articulo 113 del Cédigo Procesal Penal, estipula que: “El Ministerio
Publico supervisara el correcto cumplimiento de la funcion auxiliar de la policia
en los procesos penales y podra impartir instrucciones generales al respecto,
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cuidando respetar su organizacidn administrativa. Dichos organismos
coordinaran actividades para el mejor ejercicio de la accion penal por parte del

Ministerio Publico”.

"Siendo esta institucion la que ejerce la acciéon penal publica, tiene el
deber y el derecho de investigar bajo control judicial hechos criminales. Tiene
ademas la obligacién de trazar estrategias y tacticas de persecucién a la

criminalidad”'®.

Ademas, tanto el juez que controla la investigacidn como el Ministerio
Publico tienen la facultad de buscar medidas apropiadas, "si consideran
realmente que el procesado es capaz de enmendar su conducta de manera que
la sociedad no sea afectada nuevamente por la comisién de otro delito, pueden
solicitar y aplicar medidas de desjudicializacion y dejar al imputado en libertad

simple o bajo caucién”*.

El Articulo 5 del Cédigo procesal Penal, establece “El proceso penal tiene
por objeto la averiguacién de un hecho sefialado como delito o falta y de las
circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible
participacién del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la

ejecucién de la misma”.

Es importante mencionar como funcién del Ministerio Publico Ila
persecucion penal, y que luego de haber investigado el hecho considerado
como delito, procedera a formular acusacién y pedir la apertura a juicio, con

esta decision se estaria considerando que cuando el Ministerio Publico formula

'3 Barrientos Pellecer, Ob. Cit; pag. 11.
' Barrientos Pellecer, César Ricardo, Derecho procesal penal guatemalteco, pag. 160.
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acusacién es porque tiene, segun su investigacion, elementos de juicio

suficientes para creer que el imputado pueda resultar culpable del delito por el

cual fue acusado y que posteriormente deberd probar ante el Tribunal de

Sentencia que es culpable y pedira una sentencia condenatoria.

Por lo tanto se pueden considerar como funciones principales del

Ministerio Publico las siguientes:

La investigacion.

La persecuciéon penal.

Formulacién de acusacion.

Peticion de la Apertura del Juicio.

Probar los hechos ante el Tribunal de Sentencia.

Pedir la condena del acusado.

El Articulo 2 de la Ley del Ministerio Publico, manifiesta que son funciones

del Ministerio Publico, sin perjuicio de las que le atribuyen otras leyes, las

siguientes:

Investigar los delitos de accidén publica y promover la persecucién penal
ante los tribunales, segun las facultades que le confieren la Constitucion,

las leyes de la Republica, y los Tratados y Convenios Internacionales.
Ejercer la accion civil en los casos previstos por la ley, y asesorar a

quien pretenda querellarse por delitos de accion privada de conformidad

con lo que establece el Cédigo Procesal Penal.
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e Dirigir a la policia y demas cuerpos de seguridad del Estado en la

investigacion de hechos delictivos.

e Preservar el Estado de derecho y el respeto a los derechos humanos,

efectuando las diligencias necesarias ante los tribunales de justicia.

1.3.1.4. Organizacién del Ministerio Publico

El Articulo 9 de la Ley Orgénica del Ministerio Publico, manifiesta que esta

institucion estara integrada por los siguientes érganos:

e El Fiscal General de la Republica.
e El Consejo del Ministerio Publico.
e Los fiscales de Distrito y Fiscales de Seccion.

e Los Auxiliares Fiscales.

1.3.1.5. Fiscal General de la Republica

El Articulo 10 de la Ley del Ministerio Publico preceptua que: “El Fiscal
General de la Republica es el Jefe del Ministerio Publico y el responsable de su

buen funcionamiento, su autoridad se extiende a todo el territorio nacional.

Ejercera la accion penal publica y las atribuciones que la ley otorga al

Ministerio Publico, por si mismo o por medio de los érganos de la institucién.

Convocara al Consejo del Ministerio Publico cada vez que resulte
necesario su asesoramiento y con el objeto de que dicho érgano cumpla con las
atribuciones que le asigna la ley”.
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El Articulo 11 de la ley citada, le asigna funciones que debe cumplir en el
ejercicio de su cargo, las cuales son variadas y complejas, encausadas al buen

funcionamiento de la Institucion.

“Su nombramiento lo hace el Presidente de la Republica de entre una
némina de seis candidatos propuestos por una Comision de Postulacion
integrada por el Presidente de la Corte Suprema de Justicia, los Decanos de las
Facultades de Ciencias Juridicas y Sociales de las Universidades del pais, el
Presidente de la Junta Directiva del Colegio de Abogados y Notarios de
Guatemala, y el Presidente del Tribunal de Honor del Colegio de Abogados y
Notarios de Guatemala.

El Fiscal General de la Republica debera ser abogado colegiado y tener
las mismas calidades que se requieren para ser magistrado de la Corte
Suprema de Justicia; asimismo gozard de las mismas preeminencias e

inmunidades que corresponde a dichos magistrados.

Podra ser removido por el Presidente de la Republica por causa justa
debidamente establecida”.

1.3.1.6. Consejo del Ministerio Publico
Esté integrado de la manera siguiente:
e El Fiscal General de la Republica.
e Tres fiscales electos en asamblea general de fiscales, de entre los

fiscales distritales, de seccidn y los agentes fiscales.
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e Tres miembros electos por el Organismo Legislativo, de entre los

postulados a Fiscal General de la Republica.

Sus atribuciones son las sefialadas en el Articulo 18 de la Ley del

Ministerio Publico.

El Articulo 20 de la citada ley, estipula que el Consejo debera reunirse por
lo menos tres veces al mes. Las sesiones seran convocadas por el Fiscal
General de la Republica o quien lo sustituya. El Secretario del Consejo sera el
Secretario General del Ministerio Publico.

Todos los miembros del Consejo estan obligados a concurrir a las

sesiones salvo causa justificada presentada a los miembros del mismo.

Cada uno de los miembros del Consejo desempefara el cargo con
independencia absoluta. Seran responsables de las resoluciones adoptadas por

el Consejo, salvo que hubieren razonado en contra su voto.
1.3.1.7. Fiscales de distrito y de seccién
En las fiscalias de distrito, el fiscal de distrito sera el Jefe del Ministerio
Publico en los departamentos o regiones que les fueran encomendados y los
responsables del buen funcionamiento de la institucidén en el area respectiva.
Ejerceran la accién penal y publica y las atribuciones que la ley le otorga
al Ministerio Publico, por si mismos o por intermedio de agentes fiscales y

auxiliares fiscales que la ley del Ministerio Publico establece, salvo cuando el
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Fiscal General de la Republica asuma directamente esa funcion o la

encomiende a otro funcionario conjunta o separadamente.

Los fiscales de distrito organizaran las oficinas de atencion permanente, a
cargo de un agente fiscal, para la recepcién de las denuncias o prevenciones
policiales. Esta oficina también debera recibir, registrar y distribuir los

expedientes y documentos que ingresen y egresen de la institucién.

Por su parte los fiscales de seccion seran los jefes del Ministerio Publico
en las diferentes secciones que les fueron encomendadas y los responsables

del buen funcionamiento de la institucién en los asuntos de su competencia.

Tendran a su cargo el ejercicio de las atribuciones que la ley le asigna a la
seccién a su cargo, actuaran por si mismos o por intermedio de los agentes
fiscales o auxiliares fiscales, salvo cuando el Fiscal General de la Republica
asuma directamente esa funcién o la encomiende a otro fiscal, conjunta o

separadamente.

Para ser fiscal de distrito o fiscal de seccidn se requiere: ser mayor de
treinta y cinco anos, poseer el titulo de abogado, ser guatemalteco de origen, y
haber ejercido la profesién por cinco afos o en su caso la de juez de primera

instancia, agente fiscal o auxiliar fiscal por el mismo periodo de tiempo.
Segun el Articulo 27 de la Ley del Ministerio Publico, Los fiscales de

distrito y fiscales de seccion gozaran del derecho de antejuicio, el cual sera

conocido por la Corte Suprema de Justicia.
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1.3.1.8. Auxiliares fiscales

Los auxiliares fiscales asistiran a los fiscales de distrito, auxiliares de
seccién y agentes fiscales; seran los encargados de efectuar la investigacion
preparatoria en todos los delitos de accion publica y en los delitos que requieran
instancia de parte. Actuaran bajo la supervisién y responsabilidad del superior

jerarquico. Podran actuar unicamente en el procedimiento preparatorio.

Inmediatamente de vencido el procedimiento preparatorio, el Ministerio
Publico formulara acusacién y solicitard el auto de apertura del juicio,
iniciandose el procedimiento intermedio, por lo que el juez de instancia fijara
dia y hora para una audiencia oral, en la que dilucidard si abre a juicio el
proceso, lo clausura provisionalmente o se archiva (Articulos 332, 332 Bis y
340).

1.4. El procedimiento intermedio

“La etapa intermedia tiene por objeto brindar al juez la oportunidad de
evaluar si existe o no fundamento para someter a una persona a juicio oral y
publico, ya sea porque se presenta la probabilidad de su participacién en un
hecho delictivo o porque es necesario verificar la fundamentacion de las otras

solicitudes del Ministerio Publico.
El procedimiento intermedio es una garantia del procesado, en el sentido

gue no sera sometido en forma arbitraria a un juicio, sino que el juez de primera

instancia valorara la investigacion de la Fiscalia para determinar si existen
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suficientes elementos de juicio que demuestren la probable participacién del

procesado en un hecho delictivo que amerita ser llevado a debate”™®.

El procedimiento intermedio es la fase comprendida entre el
procedimiento preparatorio y la preparacion para el debate, es decir, que es la
etapa intermedia para llegar al debate, el juzgador en esta fase puede admitir la
acusacién y apertura del juicio, o bien, puede clausurar, archivar o sobreseer el

proceso.

El procedimiento intermedio se caracteriza porque el juez contralor de la
investigacion califica la decisién del Ministerio Publico de acusar, clausurar,
sobreseer o archivar; como su nombre lo indica, estd en medio de la
investigacion y el debate, o sea dentro de ambas fases; prepara el juicio, para el
efecto se comunica a las partes el resultado de las investigaciones, los
argumentos y defensas presentadas y se les confiere audiencia para que
puedan manifestar puntos de vista y cuestiones previas. Posteriormente el juez

determina si procede o no la apertura a juicio.

Binder, manifiesta “La investigacion que se ha llevado a cabo a través de
la instruccién o investigacion preliminar consiste en la acumulacion de un
conjunto de informaciones que serviran para determinar si es posible someter a
una persona determinada (el imputado o acusado) a juicio. Sin embargo, los
distintos sistemas procesales no pasan automaticamente de la instruccién al

juicio. Existe entre ambos lo que se conoce como una fase intermedia”'®.

'> Manual del juez.,Ob. Cit; pag. 113.
' Binder Barzizza, Ob. Cit; pag. 120.
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Figueroa, manifiesta, al referirse a la etapa intermedia del procedimiento
penal, “Es aquella por medio de la cual el Juez contralor de la investigacion
decide sobre el requerimiento del Ministerio Publico una vez concluida la
investigacion, tomando como base las actuaciones y evidencias que le presente

y los argumentos de los sujetos procesales” .

En conclusién se puede definir el procedimiento intermedio, como: “la fase
del proceso penal en la cual se decide si contra el imputado existen medios de

investigacion suficientes para llevarlo al juicio oral y publico”.

1.4.1. Formulacion de acusacion y apertura del juicio

La acusacién es el cargo o conjunto de cargos formulados por el
Ministerio Publico o el acusador privado contra la persona o personas
determinadas, o0 sea, que acusacién es el acto por el cual se ejercita la accion
penal publica o privada para pedir a los tribunales el castigo por el delito o falta
cometida.

Barrientos Pellecer, manifiesta “Si el Ministerio Publico considera que,
como resultado de la pesquisa, hay elementos de prueba suficientes y solidos
para enjuiciar publicamente al imputado por la comision de un delito grave,
solicitara al juez la apertura del juicio (Articulo 324) y formulara acusacion
respectiva (Articulo 332). Comienza asi la fase intermedia en la que el juez de

primera instancia califica lo actuado por el Ministerio Publico y ordena la

' Figueroa, Isafas, Guia conceptual del proceso penal, pig. 206.
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notificacién del requerimiento fiscal al acusado y las demas partes para que se

manifiesten al respecto”®.

El Articulo 324 del Codigo Procesal Penal guatemaltco (Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala), estipula “Cuando el Ministerio Publico
estime que la investigacién proporciona fundamento serio para el enjuiciamiento
publico del imputado, requerird por escrito al juez la decisién de apertura a

juicio, con la que se formulara la acusacién”.

Por su parte el Articulo 332 del mismo Cédigo, estipula “Vencido el plazo
concedido para la investigacion, el fiscal debera formular la acusacion y pedir la
apertura del juicio, también podra solicitar, si procediere, el sobreseimiento o la
clausura y la via especial del procedimiento abreviado cuando proceda
conforme a este Codigo. Si no lo hubiere hecho antes, podra requerir la
aplicacion de un criterio de oportunidad o la suspensién condicional de la

persecucién penal”.

El Ministerio Publico, para el caso de que en el debate no resultaren
demostrados todos o alguno de los hechos que fundan la calificacién juridica
principal, podra indicar alternativamente las circunstancias de hecho que
permitan encuadrar el comportamiento del imputado en una figura delictiva

distinta.

El juez ordenara la notificacién del requerimiento del Ministerio Publico al
acusado y a las demas partes, entregandoles copia del escrito. Las actuaciones

guedaran en el juzgado para su consulta por el plazo de seis dias comunes.

'8 Barrientos Pellecer, Ob. Cit; pag.5.
21



1.4.2. La audiencia oral del procedimiento intermedio

El Articulo 340 del Cédigo Procesal Penal guatemalteco, estipula “Al dia
siguiente de recibida la acusacién del Ministerio Publico, el juez sefialara dia y
hora para la celebracién de una audiencia oral, la cual debera llevarse a cabo
en un plazo no menor de diez dias ni mayor de quince, con el objeto de decidir
la procedencia de la apertura del juicio. Para el efecto, el juez entregara a las
partes que asi lo soliciten en el juzgado, copia de la acusacion y dejara a su
disposicién en el despacho, las actuaciones y medios de investigacion
aportados por el Ministerio Publico para que puedan ser examinados. Si la
audiencia no se verifica en la fecha sefialada por culpa de un funcionario o
empleado administrativo o judicial, se deduciran en su contra las consiguientes

responsabilidades penales, civiles y administrativas de conformidad con la ley.

Para permitir la participacién del querellante y las partes civiles en el
proceso, éstos deberan manifestar por escrito al juez, antes de la celebracion de

la audiencia, su deseo de ser admitidos como tales.

El acusado puede renunciar a su derecho a esta audiencia, en forma

expresa durante su celebracion y en forma tacita si no compareciere a la misma.

Esta audiencia es oral, y las partes no podran prescindir de escritos o
memoriales en vez de la palabra oral, la cual debe comenzar dando la palabra
al fiscal del Ministerio Publico, en virtud que fue él quien formulé acusacion,
para que exponga ratificando su escrito y haciendo un resumen de los medios

de investigacién realizados y las pretensiones de su formulacion.
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“El fiscal encargado del caso es el responsable de realizar la actividad
investigativa, el esclarecimiento de los hechos, asi como de presentar la
acusacién o cualquier otra forma alternativa del proceso y por lo tanto defender
su peticién durante la audiencia. Por esta razén, el fiscal es una de las partes
que debe concurrir obligatoriamente a la audiencia y si no se encuentra

presente ésta se tendra que suspender”'®.

“Si el defensor no se presenta o abandona la defensa el dia de la
audiencia, incurre en falta grave y obliga al pago de las costas provocadas por
el reemplazo, sin perjuicio de las sanciones correspondientes como lo establece
el Articulo 105 del Cédigo Procesal Penal. En este caso el juez debe suspender
la audiencia y notificar al sustituto si existiere para que comparezca
inmediatamente o fijar una nueva fecha de audiencia. Ante la imposibilidad de
la asistencia del sustituto, se procedera a su reemplazo inmediatamente por un
defensor de oficio. En este caso la resolucion se comunicara al imputado y se

le instruird sobre su derecho de elegir otro defensor de su confianza™®.

Si el querellante no comparece a la audiencia se tendra por desistida su

pretension y sera separado del proceso.

Si el actor civil no comparece a la audiencia se le tendra por separado del

proceso.

' Manual del juez, Ob. Cit; pag. 127.
% Ibid.
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1.4.3. Actitudes de las partes

Las partes tienen el derecho de asistir a la audiencia oral del
procedimiento intermedio, conforme lo senala la ley, y en la misma utilizar los
mecanismo regulados en el Coédigo Procesal Penal, de tal manera que el
defensor buscara el sobreseimiento, la clausura o el archivo del proceso,
mientras que el querellante adhesivo y el Ministerio Publico tratara la forma de
convencer al juez de la participacién del imputado en el ilicito y por consiguiente

que se declarare la apertura del juicio.

1.4.3.1. Defensor y del acusado

Conforme el Articulo 336 del Codigo Procesal Penal, en la audiencia oral
de procedimiento intermedio, tanto el defensor como el acusado podran actuar

de la siguiente manera:

e Senfalar los vicios formales en que incurre el escrito de acusacion,
requiriendo su correccion;

e Plantear las excepciones u obstaculos a la persecucién penal y civil
previstas en este Codigo;

e Formular objeciones y obstaculos contra el requerimiento del Ministerio
Publico, instando, incluso, por esas razones, el sobreseimiento o la

clausura.

Los vicios formales pueden ser: no llenar los requisitos que establece el
Cédigo Procesal Penal, errores o equivocaciones en el escrito de acusacion. Las
excepciones son las estipuladas en el Articulo 194 del Cédigo Procesal Penal.
Las objeciones y obstaculos, son aquellas que tratan de retardar el proceso
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como el no haber formulado legalmente la acusacién, cuando existen

investigaciones contradictorias, etc.

En esta audiencia, el abogado defensor y el acusado si creen que el
escrito de acusacién presenta vicios, los mismos deberan indicarsele al
juzgador en que consisten, argumentando y fundamentando y requiriendo su
correccion, solicitando al juzgador que obligue al Ministerio Publico a hacer la

correcciéon en el escrito de acusacion.

Asimismo podran interponer las excepciones que consideren pertinentes y
los obstaculos a la persecucion penal y civil. Las excepciones como medios de
defensa se pueden interponer como una forma de paralizar el proceso,
modificarlo o hacerlo fenecer, por tal motivo constituyen un medio de defensa
primordial para el acusado; también se encuentra en la misma posibilidad los
obstaculos a la persecucién penal, en virtud que si los mismos son declarados
con lugar, el Ministerio Publico no podra continuar la persecucién penal, y el

acusado puede quedar en libertad.

Ademas, tanto el acusado como el defensor, pueden formular objeciones
u obstaculos contra el requerimiento del Ministerio Publico, solicitando el
sobreseimiento o la clausura provisional del procedimiento. Si es declarado con
lugar el sobreseimiento, el acusado obtendra su libertad y nunca mas podra
perseguirsele penalmente por el mismo delito; y, si se declara con lugar la
clausura provisional del procedimiento, el juzgador ordenara al Ministerio
Publico para que continde con la investigacion y obtenga mas elementos de
juicio para que en el futuro pueda formular acusacion nuevamente y pueda

solicitar la apertura del juicio; y consecuencia de la clausura sera la libertad del
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acusado, procediendo el juez a levantar todas las medidas de coercién que se
hubieren ordenado contra el acusado.

1.4.3.2. Querellante

De acuerdo al Articulo 337 del Codigo Procesal Penal, en la audiencia, el

qguerellante o quien sin éxito haya pretendido serlo, podra:

e Adherirse a la acusacién del Ministerio Publico, exponiendo sus propios
fundamentos o manifestar que no acusara;

e Sefalar los vicios formales en que incurre el escrito de acusacion
requiriendo su correccion;

e Objetar la acusacién porque omite algun imputado o algun hecho o
circunstancia de interés para la decisién penal, requiriendo su ampliacién

0 correccion.

En la audiencia oral del procedimiento intermedio, el querellante se podra
adherir a la acusacion formulada por el Ministerio Publico, convirtiéndose en
querellante adhesivo, o bien podra manifestarle al juez que no acusara, por lo

tanto se le tendra por separado del proceso.

En esta audiencia, el querellante si cree que el escrito de acusacion
presenta vicios, los mismos deberan indicarsele al juzgador en que consisten,
argumentando y fundamentando y requiriendo su correccion, solicitando al
juzgador que ordene al Ministerio Publico a hacer la correccién en el escrito de

acusacion.
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Ademas, el querellante, puede objetar la acusacion si considera que en la
misma no se actla contra una o mas personas que pudieron haber participado
en el ilicito, o si en la misma se omite algun hecho de importancia que pueda
ser decisorio para abrir a juicio el procedimiento; por tal motivo el querellante

podra solicitar la ampliacién o correccién del escrito de acusacion.

1.4.3.3. Las partes civiles

Las partes civiles, en el proceso penal guatemalteco son: el actor civil y el
tercero civiimente demandado, el primero busca el resarcimiento de los danos
ocasionados como consecuencia del delito, y el segundo es el obligado apagar
los mismos; en la audiencia oral del procedimiento intermedio, se concretaran a
argumentar sobre los dafos ocasionados a consecuencia del delito, y la
pretensién que tenga el actor civil con relacidén al pago de los mismos, indicando

la cantidad aproximada de la indemnizacion que pretende.

1.4.4. Apertura del juicio

La apertura a juicio consiste en: que existen suficientes medios de
investigacion, aportados por el fiscal del Ministerio Publico, para establecer que
el imputado ha participado en el hecho ilicito, y por lo tanto el juez considera
que es necesario llevarlo a juicio para dilucidar su situacion juridica en juicio oral

y publico.
El juez contralor de la investigacibn declara la apertura del juicio
solamente si cree que la investigacién, realizada por el Ministerio Publico, es

amplia y se deduce que el imputado pudo haber participado en el hecho
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delictivo, por lo que es necesario dilucidar su situacion en la audiencia oral y

publica (debate).

Si los elementos de investigacion fueren suficientes para creer que el
imputado pudo haber participado en el hecho delictivo, luego de la audiencia
oral del procedimiento intermedio, y formulada la acusacion del Ministerio
Publico y la solicitud de la apertura del juicio, el juez ante los elementos de

conviccidn que se le presenten podra abrir a juicio el proceso.

“La apertura del juicio es aquella fase en la cual el juzgador, mediante los
elementos de conviccidon que se le presenten, declara que el procesado debe
ser sometido a juicio, pues la investigacion realizada fue suficiente para que el
juez encuentre elementos de juicio para creer que el imputado pueda resultar

culpable del delito investigado™'.

El Articulo 341 del Cdédigo Procesal Penal, estipula que “Al finalizar la
intervencion de las partes a que se refiere el Articulo anterior, el juez,
inmediatamente, decidira sobre las cuestiones planteadas, decidira la apertura
del juicio o de lo contrario el sobreseimiento, la clausura del procedimiento o el

archivo...”.
Por su parte el Articulo 342 del Cédigo Procesal Penal, manifiesta “La
resolucioén por la cual el juez decide admitir la acusacién y abrir el juicio debera

contener:

e La designacion del tribunal competente para el juicio.

' Lépez M., Ob. Cit.; pag. 7.
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e La modificacién con que se admite la acusacion indicando detalladamente
las circunstancias de hecho omitidas, que deben formar parte de ella.

e La designacién concreta de los hechos por los que se abre a juicio,
cuando la acusacion ha sido interpuesta por varios hechos y el juez solo
la admite parcialmente.

e Las modificaciones en la calificacion juridica cuando se aparte de la

acusacion”.

Al dictar el auto de apertura a juicio, el juez citard a quienes se les haya
otorgado participacién definitiva en el procedimiento, a sus mandatarios, a sus
defensores y al Ministerio Publico para que, en el plazo comun de diez dias
comparezcan a juicio al tribunal designado y constituyan lugar para recibir
notificaciones. Si el juicio se realizare en un lugar distinto al del procedimiento
intermedio, el plazo de citacién se prolongara cinco dias mas.

Practicadas las notificaciones correspondientes, se remitiran las
actuaciones, la documentacién y los objetos secuestrados a la sede del tribunal

competente para el juicio, poniendo a su disposicion a los acusados.

Al haber concluido la audiencia oral del procedimiento intermedio, el juez
podra dictar auto de apertura del juicio, para remitir posteriormente los autos al
tribunal de sentencia, citando a las partes para que comparezcan, en un plazo
de diez dias, al tribunal designado (Articulos 341, 342, 344 y 345 del Cddigo
Procesal Penal).

El tribunal de sentencia al recibir los autos, iniciara la preparacién para el
debate, fijara audiencia de seis dias para que las partes interpongan las
recusaciones y excepciones fundadas sobre nuevos hechos, para
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posteriormente dar audiencia, a los sujetos procesales, por el plazo de ocho
dias para que propongan prueba (Articulos 346 y 347 del Cédigo Procesal

Penal).

Al conducir la dltima audiencia, de ocho dias para proponer prueba, el
tribunal procederéa a resolver, admitiendo la prueba ofrecida y rechazando la que
considere impertinente, inutil o abundante, y fijara lugar, dia y hora para el
debate (Articulo 350 del Codigo Procesal Penal).

La audiencia oral y publica (debate) se iniciara en el lugar, dia y hora
fijada, salvo que se suspenda por justa causa, observando los principios
procesales para el mismo, haciendo las advertencias consiguientes, oyendo al o
los procesados, los peritos y testigos propuesto, e incorporando por su lectura la
prueba documental, dando a las partes la oportunidad de presentar sus
conclusiones y réplicas, para posteriormente entrar a dictar sentencia (Articulos
382 y 383 del Cdodigo Procesal Penal).

De lo anterior se deduce que el ordenamiento procesal penal
guatemalteco estd regido por etapas que se pueden describir como el
procedimiento preparatorio, procedimiento intermedio, el juicio oral y publico, las

impugnaciones y el procedimiento de ejecucion.

1.5. El juicio oral y publico

El juicio oral y publico es competencia de los tribunales de sentencia
penal, y consiste en dilucidar la culpabilidad o inocencia del imputado, conforme
el analisis de la prueba desarrollada en el debate, y valorandola conforme la
sana critica.
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1.5.1. Preparacioén para el debate

La preparacién para el debate es la etapa previa para llegar a la audiencia

oral y publica.

Esta etapa se tramitara en el Tribunal de Sentencia, y se iniciara con el
escrito por el cual las partes comparecen a juicio y sefalan lugar para recibir
notificaciones. Continuard con la audiencia que por seis dias se dara a los
sujetos procesales para que interpongan las recusaciones y excepciones
fundadas sobre nuevos hechos.

Al haber resuelto los incidentes, se dara audiencia para que en un plazo
de ocho dias ofrezcan la lista de testigos, peritos e intérpretes, es decir, para
que ofrezcan prueba.

La prueba anticipada consiste en: la peticién que puede hacer cualquiera
de las partes o sus abogados, para tener como prueba aquellos hechos,
circunstancia o testimonios que se crea que puedan perderse y no se puedan

presentar en el debate.

En esta etapa el tribunal estara facultado para practicar la prueba
anticipada, también podra ordenar la acumulacion de oficio pedida de alguna de
las partes, cuando haya varias acusaciones. Asimismo el tribunal podra ordenar
la recepcién de la prueba pertinente y Gtil que se considere conveniente; podra
también dictar el sobreseimiento o el archivo del proceso, también podra

hacer la division del debate Unico.
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El debate unico significa que: el debate sera en un solo acto, en el cual se
analizara la culpabilidad del acusado y la pena a imponer, pero por la gravedad
del delito, a solicitud del Ministerio Publico o del defensor, el tribunal dividira el
mismo, tratando primero la cuestion acerca de la culpabilidad del acusado y
posteriormente, lo relativo a la determinacién de la pena o media de seguridad y

correccién que corresponda.

Luego procedera a resolver admitiendo la prueba ofrecida o rechazandola
cuando fuere ilegitima, manifiestamente impertinente, indtil o abundante, y fijara
lugar, dia y hora para la iniciacién del debate en un plazo no mayor de quince
dias. Hasta esta resolucion termina la preparacién para el debate porque el

paso siguiente sera el debate propiamente dicho.

"La preparacién del juicio es, pues, la primera fase del juicio oral, cuyo
cometido consiste en la preparacion de todos los elementos del debate, es la
depuracién final de todas aquellas circunstancias que pudieran nulificar o
tornarlo inutil; es el momento de la integracion del tribunal, del ofrecimiento de la

prueba; en fin, es la etapa de la organizacién del juicio"®.

Por su parte Binder manifiesta "La primera actividad de preparacién del
juicio consiste en la integracion del tribunal, es decir, la determinacién concreta
y anticipada de los jueces que resolveran el caso... La segunda actividad de
preparacion de gran importancia es el ofrecimiento de prueba. Este consiste en
el seflalamiento de los medios de prueba que utilizaran las partes para
corroborar sus distintas hipotesis... Una tercera actividad de organizacién del
juicio, que suele ser dejada para esta parte del proceso, consiste en la

posibilidad de unir, separar o dividir el juicio segun las modalidades del caso...

** Castafieda Galindo, Ob. Cit., pag. 77.
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Por ultimo el tribunal tiene que fijar concretamente la fecha del debate, de la
celebracién de la audiencia principal. Todas estas son actividades propias de la
organizacién del debate que, con mayor o menor claridad, estaran presentes en

la etapa de preparacion del juicio"®.

1.5.2. Desarrollo del debate

El debate es la culminacion del proceso penal, porque en él se dicta la
sentencia condenando o absolviendo al acusado, quedando pendientes los
recursos de apelacion que la ley establece, es la Unica parte del proceso donde
se rendiran las pruebas y el juez viendo y oyendo a las partes en forma

personal, se formard un criterio para dictar su fallo final.

Al presidente del tribunal le corresponde dirigir el debate, ordenar las
lecturas pertinentes, hacer las advertencias que corresponda, exigir las
protestas solemnes, moderar las discusiones, impidiendo derivaciones
impertinentes o que no conduzcan al esclarecimiento de la verdad o no resulten
admisibles, sin coartar por ello el ejercicio de la acusacion y la libertad de la

defensa, tal y como lo establece el Articulo 366 del Cédigo Procesal Penal.

El debate continuard durante todas las audiencias consecutivas que
fueren necesarias hasta su conclusién. Se podra suspender por un plazo

maximo de diez dias, sélo en los casos siguientes:

e Para resolver una cuestién incidental o practicar algun acto fuera de la

sala de audiencias, incluso cuando una revelacién inesperada haga

» Binder Barzizza, Ob. Cit; pag. 154.
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indispensable una instruccion suplementaria, siempre que no sea posible
cumplir los actos en el intervalo de dos sesiones; como por ejemplo un
reconocimiento en el lugar del hecho, la declaracién de un testigo que por

enfermedad no puede comparecer al debate, etc.

Cuando no comparezcan testigos, peritos o intérpretes y fuere
indispensable e inconveniente continuar el debate hasta que se les haga

comparecer por la fuerza publica.

Cuando algun juez, el acusado, su defensor o el representante del
Ministerio Publico se enfermare a tal extremo que no pudiere continuar
interviniendo en el debate, a menos que los dos ultimos puedan ser

reemplazados inmediatamente.

Cuando el Ministerio Publico lo requiera para ampliar la acusacion o el
acusado o su defensor lo soliciten después de ampliada la acusacion,
siempre que, por las caracteristicas del caso, no se pueda continuar

inmediatamente.

Excepcionalmente, el tribunal podra disponer la suspensién del debate,

por resolucién fundada, cuando alguna catastrofe o algin hecho extraordinario

similar torne imposible su continuacion.

El dia y hora sefialados para la audiencia el juez verificara la presencia

del Ministerio Publico, del acusado y su defensor, de las demas partes que

hubieren sido admitidas y de los testigos, peritos o intérpretes que deban tomar

parte en el debate. EI presidente del tribunal declarara abierto el debate.

Inmediatamente después, advertira al acusado sobre la importancia y el

34



significado de lo que va a suceder, le indicara que preste atencion, y ordenara la

lectura de la acusacién y del auto de apertura a juicio.

Las cuestiones incidentales que puedan ser planteadas las resolvera en el
mismo instante, a menos que el tribunal resuelva hacerlo sucesivamente o

diferir alguna, segun convenga al orden del debate.

Después el presidente le explicara, al acusado el hecho que se le
atribuye, y le advertira que puede abstenerse de declarar y que el debate
continuard aunque no declare. Luego podra interrogarlo el Ministerio Publico, el
querellante, el defensor, y las partes civiles en ese orden, luego podran hacerlo

los miembros del tribunal.

Después de la declaracion del acusado, el presidente procedera a recibir

la prueba en el siguiente orden:

e Peritos.
e Testigos.

e Documental.

Posteriormente de haber sido interrogados los peritos, testigos y haberse
incorporado por su lectura la prueba documental, el presidente concedera la
palabra al Ministerio Publico, al querellante, al actor civil, a los defensores del
acusado y a los abogados del tercero civiimente demandado, para que en ese
orden, emitan sus conclusiones. Posteriormente de la emision de las
conclusiones, el presidente del tribunal, daré la palabra al Ministerio Publico y al

abogado defensor para que hagan uso de su derecho a réplica. Por ultimo el
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juez dara la palabra al acusado si tiene algo mas que manifestar, para luego
cerrar el debate.

1.5.3. Discusién y clausura

Al haberse incorporado por su lectura la prueba documental, el presidente
del tribunal procedera a dar la palabra al Ministerio Publico, a los abogados de
las partes acusadas para que hagan las conclusiones, éstas son el resultado del
analisis de la prueba producida en el debate, y constituyen la parte medular de
la audiencia oral, en virtud que las mismas tratan de convencer al juzgador que
la prueba presentada por ellos deba ser tomada favorablemente en cuenta para

dictar sentencia.

El uso de la palabra se le conferira primeramente al Ministerio Publico y
por ultimo a la defensa.

En el mismo orden se le dara la palabra tanto al Ministerio Publico como
a la defensa para que hagan uso de las réplicas, éstas con las refutaciones a

los argumentos presentados por la parte contraria en las conclusiones.

Luego de las conclusiones y las réplicas, los acusados tendran el uso de
la palabra para argumentar lo que consideren necesario, asi mismo tendra el
uso de la palabra el agraviado, para luego clausurar el debate, para que los
jueces procedan a analizar la prueba conforme la sana critica razonada para

dictar sentencia.
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1.5.4. Sentencia

Herrarte dice que la sentencia "es la ultima fase del procedimiento penal,
no del proceso propiamente dicho, ya que este continia con la fase de la
ejecucion"*,

En la sentencia se decide la suerte del acusado, condenandolo o
absolviéndolo, es el resultado de la deliberacion de los jueces para que,
mediante la sana critica, puedan estudiar y analizar los elementos probatorios

para llegar a una conclusion que es la sentencia.

Al ser clausurado el debate los jueces en sesidn secreta deliberaran, a la

cual podra asistir el secretario, pero sin voz ni voto.

Si el tribunal considera imprescindible recibir nuevas pruebas o ampliar

las incorporadas, podra disponer la reapertura del debate.

Las cuestiones se deliberaran en un orden Iégico de la siguiente forma:

e (Cuestiones previas.

e Existencia del delito.

e Responsabilidad penal del acusado.
e Calificacion legal del delito.

e Pena a imponer.

e Responsabilidad civil.

e (Costas.

24 Herrarte, Alberto, Derecho procesal penal, pdg. 154.
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e Lo demas que el Cédigo Procesal Penal determine.

La sentencia se pronunciara siempre en nombre del pueblo de la

Republica de Guatemala.

Redactada la sentencia, el tribunal se constituira nuevamente en la sala

de la audiencia, después de ser convocados verbalmente todas las partes en el

debate, y el documento sera leido ante los que comparezcan.

1.5.5. El acta de debate

El Secretario del tribunal levantara el acta del debate, que contendra por

lo menos las siguientes enunciaciones:

Lugar y fecha de la iniciacidn y finalizacion de la audiencia, con
mencidbn de las suspensiones ordenadas y de las

reanudaciones.

Nombres y apellidos de los jueces, de los representantes del
Ministerio Publico, del acusado y de las demas partes que
hubieren participado en el debate, incluyendo defensor y

mandatario.

El desarrollo del debate, con mencién de los nombres vy
apellidos de los testigos, peritos e intérpretes, con aclaracion
acerca de si emitieron las protestas solemnes de ley antes de su
declaracién o no lo hicieron, y el motivo de ello, designando los
documentos leidos durante la audiencia.
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e Las conclusiones finales del Ministerio Publico, del defensor y

demas partes.

e |a observaciéon de las formalidades esenciales, con mencion de
si se procedié publicamente o fue excluida la publicidad, total o

parcialmente.

e Otras menciones previstas por la ley, o las que el presidente
ordene por si 0 a solicitud de los demas jueces o partes, y las

protestas de anulacion.

e Las firmas de los miembros del tribunal y del secretario.

El acta se leerd inmediatamente después de la sentencia ante los
comparecientes, con lo que quedara notificada, el tribunal podra reemplazar su
lectura con la entrega de una copia para cada una de las partes, en el mismo
acto; al pie del acta se dejara constancia de la forma en que ella fue notificada.

El acta demostrara, en principio, el modo en que se desarroll6 el debate,

la observancia de las formalidades previstas para él, las personas que han

intervenido y los actos que se llevaron a cabo.
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CAPITULO I

2. Del delito

2.1. Andlisis Juridico Doctrinario

Se entiende por delito la accién u omision ejercida por el sujeto activo que
ocasiona la violacién de las normas que protegen el bien juridicamente tutelado,
cuando se danan gravemente los intereses que el Estado protege y que van

contra la sociedad causando grave dafio al bien juridico tutelado.

Hurtado, define como delito “una accién o una omisién antijuridica y
culpable que senala la ley... Tal definicion comprende la tesis de que el derecho

penal descansa en el binomio: delito y pena™®.

Para Carrara, el delito “es la infraccion de la ley del Estado, promulgada
para proteger la seguridad de los ciudadanos resultante de un acto externo del

hombre, positivo 0o negativo, moralmente imputable y socialmente dafioso”?.

De lo anterior se puede decir que el delito, en el fondo, es una infraccion
a las normas juridicas promulgadas por el Estado con facultad de ius puniendi,
para la mejor convivencia social, es la antijuridicidad, es el hecho de quebrantar
la norma estipulada vulnerando el bien juridico tutelado, y causando un dafno ya
sea material, ya sea personal o un dafno a la sociedad. En este sentido el dano

puede ser grave o leve, derivandose de ello el delito y la falta, respectivamente.

% Hurtado Aguilar, Herndn, Derecho penal compendiado, pag. 21.
26 Puig Pefia, Federico, Derecho penal, pdg. 239.
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Intervienen en la comision del delito dos sujetos procesales, el sujeto
activo y el sujeto pasivo. El primero es el sujeto que provoca la antijuricidad, es
decir, el quebrantamiento de la norma juridica, llamado autor; mientras que el
segundo es el que recibe el agravio o se le provoca el dano, llamado agraviado
u ofendido, que en este caso puede ser una persona en lo particular o la

sociedad en general.

De Mata Vela, manifiesta “la doctrina generalmente se refiere a dos
clases de sujetos: el primero que es, quien realiza o comete el delito y que
recibe el nombre de sujeto activo, ofensor, agente o delincuente; el segundo
que es, quien sufre las consecuencias del mismo y que recibe el nombre de

sujeto pasivo, ofendido, paciente o inmediato™’.

2.2. La antijuricidad

Todo delito debe ser contrario a la ley, es el quebrantamiento de la norma,

es la violacion de lo estipulado en el ordenamiento juridico penal.

De Ledn Velasco, define la antijuricidad como “la conducta contraria al
derecho. El concepto de antijuricidad lo obtenemos al confrontar el acto
realizado y lo que la ley penal pretendia que realizara: se obtiene entonces un
juicio de valor al declarar que la conducta realizada no era aquella que el

derecho demanda, no era conforme a derecho”.

Por lo tanto la antijuricidad es lo contrario a derecho, es la enmarcacion

de la conducta fuera de los canones legales.

2 De Mata Vela, José Francisco, El delito eje fundamental del derecho penal, pag. 71.
2 De leén Velasco, Héctor Anibal, Restimenes de derecho penal, pig. 69.
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2.3. Tipicidad del delito

Este es el elemento esencial para catalogar criminalmente el hecho
antijuridico cometido por el sujeto activo, es la enmarcacion de la conducta
antijuridica violatoria de las normas de convivencia social, es la adecuacion del

hecho cometido y la forma en que se cometi6é para catalogar su responsabilidad.

De Mata Vela, manifiesta “La tipicidad como elemento positivo
caracteristico del delito, y el tipo como especie de la infraccién penal, son la
versidn espafola mas generalizada de los términos alemanes “tatbestand” y
“deliktipos” que los autores italianos han denominado “Fattispecie” o
simplemente “fatto” y que los tratadistas hispanoamericanos (argentinos y
chilenos principalmente) conocen como “encuadrabilidad”, “delito-tipo”, en
nuestro pais generalmente se habla de tipicidad, cuando se refiere al elemento
del delito, y tipificar cuando se trata de adecuar la conducta humana a la

norma legal”®.

“La voz tipicidad, intimamente ligada a la de tipo, siendo aquella
consecuencia de ésta, puede definirse como el conjunto de las caracteristicas
del delito, en virtud de las cuales venimos en conocimiento de cuales son las

conductas antijuridicas que deben tomarse en consideracion a efectos penales.

La tipicidad como tal, es una descripcidon descargada de todo elemento
valorativo, amparando, como consecuencia del principio de legalidad, una
determinacion previa legal de los casos en que se puede y se debe aplicar la
pena, supuesta, claro esta la culpabilidad. Cuando sea una conducta

determinada, que como tal es antijuridica o por decirlo de otro modo, contraria

* De Mata Vela, Ob. Cit., pag. 41.
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a la ley, el legislador, para sancionar esa conducta, puede optar por tres

caminos o bien declarar que toda conducta antijuridica es punible”®.

2.4. Imputabilidad del delito

Es la atribucion que se hace de una conducta antijuridica a persona
determinada, es el sefialamiento de un hecho concreto por la comisién de un

acto ilicito y que se encuentra tipificado para ser perseguido penalmente.

“Imputar significa poner a cargo, atribuir a alguna persona una conducta
delictiva. El problema de la atribuibilidad o imputacion del acto, la imputacion
objetiva como suele llamarse, pertenece a la teoria de la accién, en ella a
quedado resuelto, pues si no existe conexién alguna entre el sujeto y el acto

realizado, si no hay un acto humano, no hay resonancia juridica™’.

Entonces se puede decir que la imputabilidad es la tipificacion del hecho
antijuridico atribuido al sujeto activo, es decir, a la persona que se enmarcoé

dentro de la accién delictiva, participando como sujeto activo.

Como elementos basicos de la imputabilidad se requiere:

e Que haya una persona como causa de un hecho catalogado como
delito.

e Que la persona tenga la capacidad de comprender y valorar la norma
juridica.

* Que el hecho cometido esté tipificado como delito.

% De Mata Vela, Ibid., pig. 963.
3 De Leén Velasco, Ob. Cit., pag. 91.
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En este sentido, para que se dé la imputabilidad del delito, es
necesario que exista una persona que cometié el hecho delictivo, para que el
mismo le sea imputado, aqui es donde la ley persigue al actor del delito, ya que
su conducta encuadra en una figura delictiva previamente sefialada en la ley, y

esa conducta debe ser castigada por expreso senalamiento legal.

Asimismo es necesario que el sujeto activo de la accion ilicita tenga
capacidad para ser juzgado, es decir, que el sujeto que cometié el hecho
delictivo, tenga capacidad para comprender que la accion cometida es
perseguible penalmente, y que dicha accién lleva aparejada una pena, en este
caso segun el Articulo 3 de la Ley del Organismo Judicial manifiesta que contra
la observancia de la ley no puede alegarse ignorancia, desuso, costumbre o

practica en contrario.

Si la persona que cometid el hecho delictivo carece de la capacidad, por
ser menor de diez y ocho afnos o ser declarado en estado de interdiccion,
conforme lo estipula el Articulo 20 de la Constitucidon Politica de la
Republica de Guatemala, asi como el 8 y 9 del Cddigo Civil, para responder por
sus actos se aplica la inimputabilidad, establecida en el Articulo 23 del Cdédigo

Penal, el cual establece que es inimputable:

e El menor de edad.

e Quien en el momento de la accibn u omision, no posea, a causa de
enfermedad mental, de desarrollo psiquico incompleto o retardado o de
trastorno mental transitorio, capacidad de comprender el caracter ilicito
del hecho o de determinarse de acuerdo con esa comprension, salvo que
el trastorno mental transitorio, haya sido buscado de propésito por el
agente.
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Es importante diferenciar que es la inimputacién, la justificacién y la
inculpabilidad, pues si bien en todos existen las causas que eximen de la

responsabilidad penal, los mismos son diferentes en el fondo.

Los Articulos 23 y 24 del Codigo Penal, estipulan que es inimputable la
persona que carece de capacidad para comprender el acto llevado a cabo.
Existe causa de justificacion en el caso en que la persona que si tiene
capacidad para comprender el hecho ilicito pero que por legitima defensa de su
vida, sus bienes o defensa de otras personas o sus bienes, actiua en
determinada circunstancia cometiendo el ilicito, asimismo es causa de
justificacién quien haya cometido el ilicito obligado por la necesidad de salvarse
o salvar a otros de un peligro, no causado por €l voluntariamente, ni evitable

de otra manera, siempre que el hecho sea en proporcién al peligro.

Por su parte el Articulo 25 del mismo cuerpo legal, establece que es
causa de inculpabilidad cuando el sujeto activo si tiene capacidad pero por
causas exteriores comete el hecho delictuoso, por miedo invencible, por fuerza

exterior, por error u obediencia debida.
2.5. Sujetos que participan en el delito
En la comisidén del hecho ilicito participa un sujeto activo, el que comete
el delito o participa en él, llamado también imputado, sindicado o procesado; v,

un sujeto pasivo que es el que sufre las consecuencias de delitos, éste es el

agraviado u ofendido, dentro del juicio sera el querellante adhesivo.
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2.5.1. Autor

Es la persona que comete el delito. Es el delincuente. El cometer un
delito requiere siempre una voluntad y una inteligencia que sélo el hombre la

posee. Sélo el hombre puede ser sujeto activo de un delito.

Se puede participar en el delito, en dos formas:

¢ Directa e inmediatamente.

e Indirecta 0 mediatamente (se llama impulsion cuando se utiliza a un

menor 0 a un enfermo mental.

La participacion puede ser con actos precedentes al hecho, con actos
simultaneos o con actos subsiguientes. Los primeros y los segundos
comprenden a los autores y a los complices; los ultimos generan el delito per
se de encubrimiento. Debe entenderse que la ubicacién de esa participacion
se hara de acuerdo con el momento en que el agente tuvo conocimiento y

decidié cometer el hecho o coadyuvar en su ejecucion.

El Articulo 36 del Codigo Penal, estipula que son autores:

e Quienes tomen parte directa en la ejecucién de los actos propios del
delito.

¢ Quienes fuercen o induzcan directamente a otro a ejecutarlo.

e Quienes cooperaren a la realizacion del delito, ya sea en su
preparacion en su ejecucion, con un acto sin el cual no se hubiere

podido cometer.
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e Quienes habiéndose concertado con otro u otros para la ejecucion de

un delito, estan presentes en el momento de su consumacion.

2.5.2. Complice

“Es el que, sin ser autor, coopera a la ejecucion de un hecho delictivo
por actos anteriores o simultaneos. La participacion del cémplice en el hecho
delictivo es accesoria, secundaria; la complicidad exige la participacion en el
delito, pero no cometido por el complice, sino por otra persona, ademas de un

conocimiento de causa”.

El cédmplice es la persona que coopera, que ayuda, que alienta y
protege al sujeto activo en la comisién del delito, es quien no participa
directamente en la ejecucién material del hecho delictivo, pero que por actos
ulteriores protege al autor material o intelectual del delito a fin de protegerlo

para no ser perseguido penalmente.

“La complicidad es la forma de participacién en el delito consistente en

cooperar a la ejecucion del hecho con actos anteriores o simultaneos”.

Cémplice es la persona que va a cooperar, proteger o ayudar al

ejecutor material o intelectual del delito.

32 Cabanellas, Ob. Cit., pag. 437.
* Fundacién Tomds Moro, Ob. Cit., pig. 184.
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Entonces coémplice es la persona que indirectamente o por la menor
trascendencia de sus actos en relacién al sujeto activo o ejecutor del delito

coopera y protege a éste.

Jiménez de Asua, manifiesta que “La complicidad es también,
objetivamente, participacién en el resultado del delito, y subjetivamente,

cooperacion con voluntad al hecho principal”.

“La diferencia entre autores y coOmplices ha sido negada por la teoria
subjetiva, sin embargo, objetivamente se puede definir al cémplice diciendo
que es el que presta al autor una cooperacién secundaria a sabiendas de que
favorece la comisidén del delito, pero sin que su auxilio sea necesario. En
suma: es autor el que ejecuta la accién tipica, y auxiliador o cémplice el que

realiza otros actos previos accesorios™.

Por lo tanto el cdémplice no actia directamente en la ejecucién del
hecho punible, sino que es un auxiliar del ejecutor del ilicito, es decir, que sin
su cooperacién el delito siempre se podria cometer, pues su participacion es

indirecta en el cometimiento de la accion.

El complice actia en actos anteriores, simultdneos o posteriores al
cometimiento del ilicito, cooperando, alentado o protegiendo al autor material

del mismo.

3* Jiménez de Asua, Luis, Lecciones de derecho penal, pag. 343.

3 Ibid.
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Carrara, expone “La existencia de un delito se determina con la
voluntad y el brazo de un solo hombre. Tan pronto como aquélla ha
determinado y éste ha ejecutado el hecho violador de la ley, no falta nada

para la existencia completa del delito™®.

En la consumacion de un delito la figura del actor casi nunca queda
sola o aislada, frecuentemente se agrupan al autor otras personas, las cuales
han contribuido en mayor o menor grado en el hecho delictivo, naciendo asi la
teoria de la complicidad, la cual se origina inevitablemente por la naturaleza
misma de los hechos, esto es, por su susceptibilidad de recibir impulso de
mas de una mente o demas de una mano, y, de esta manera, por la
posibilidad de que los momentos constitutivos de la criminalidad del hecho se
dividan en varios agentes, que han participado directa o indirectamente en la

ejecucién de la accién delictuosa.

“Los términos complicidad y coémplices se usan segun su derivacion
etimoldgica, asi, en un significado general, comprensivo de todos los
delincuentes accesorios. Complex fue voz introducida por la media latinidad
para sefalar a quien se encontraba implicado en un delito consumado por

otro. Los romanos ignoraron esta voz™’.

Cdédmplice se deriva de la palabra Complex, que significa implicar, es
decir estar comprendido en la comision de un hecho punible, por
causas que son indirectas en la realizacibn de la accién delictuosa, el

cémplice es una accesoriedad a la comision del ilicito.

36 Carrara, Francesco, Derecho penal, pig. 166.

37 Ibid.
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Cuando varias personas concurren a la comisién de un hecho delictivo
debemos distinguir quienes son los autores principales y cuales son los
delincuentes accesorios. En este orden de ideas el autor principal sera aquél
que ha ejecutado el acto fisico en la comisién del delito, los demas seran
delincuentes accesorios, en este caso se puede mencionar a los complices y

encubridores.

Se debe distinguir de la accion que se ejecuta sin el consentimiento de
la persona que ha proporcionado un medio para la comisién de delito, en
diversidad de casos se comete un hecho delictivo por causas que ignora la
persona que proporciona un medio al sujeto activo, en este caso podemos
mencionar, por ejemplo, la persona que presta una escopeta a otra para ir
de caceria, sin saber que el sujeto la usaria para delinquir; también podemos
mencionar el caso de la enfermera que inyecta una sustancia letal a un
paciente, sin saber que la inyeccidén estaba cargada con sustancia venenosa,
pues sin saberlo obedecié la orden de un médico quien le ordené inyectar al
paciente; o bien la persona que da albergue en su casa a otra persona sin
saber que ha cometido un delito y lo que inconscientemente esta haciendo es

protegerlo de la persecucién penal por la accién criminal cometida.

2.5.3. Estudio juridico de la complicidad

El Articulo 37 del Codigo Penal estipula, que son complices:

e Quienes animaren o alentaren a otro en su resoluciéon de cometer el

delito.
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e Quienes prometieren su ayuda o cooperacion para después de

cometido el delito.

e Quienes proporcionaren informes o suministren medios adecuados

para realizar el delito, y,

¢ Quienes sirvieren de enlace o actuaren como intermediarios entre los

participes para obtener la concurrencia de éstos en el delito.

En el caso mencionado en el inciso primero, es cdmplice quien anime o
aliente a otro para cometer el delito, de esto podemos decir que animar es
excitar a una accion, es proporcionar un sentimiento, pasién o movimiento; por

su parte alentar es animar, infundir aliento o esfuerzo, dar vigor.

“La determinacién de cometer un delito debe estar tomada por el autor;
el cdmplice excita, provoca su realizacidon, anima, da vigor y aliento al

propodsito, ayuda a la persistencia delictiva™®.

En este caso el complice estd enterado que se cometera un delito.

En el inciso segundo, la participacion del complice se da cuando éste
presta su cooperacion y ayuda para los actos posteriores al cometimiento del
hecho delictivo, protegiendo al autor del mismo para no ser descubierto por la
autoridad y facilitar su huida, el complice es la persona que con determinacion

promete su colaboracién para después de cometido el ilicito.

* Hurtado Aguilar, Ob. Cit., p4g.107.
52



En este caso el codmplice ha actuado después de cometido el hecho
delictivo, dando toda su colaboracién para que el autor material e intelectual
no sea descubierto y el delito se cometa, haciendo que el hecho quede

impune.

Como ejemplo podemos mencionar a la persona que proporciona su
vehiculo, al autor del delito, para que pueda huir del lugar del hecho, o bien la

persona que lo oculta después de haberse cometido el ilicito.

En el tercer inciso, el complice se manifiesta dando informes para
facilitar la comisiéon del hecho delictuoso, ademas también se considera
complice la persona que suministra los medios necesarios para llevar a cabo

el hecho delictivo.

En este caso se puede mencionar como complice a la persona que da
informes, al autor, de como penetrar en determinado lugar para la comision del
delito, el que proporciona las llaves de entrada al autor, el que da la
combinacién de una caja fuerte, el que proporciona el arma con la cual se

cometera el delito, etc.

En relacion al inciso cuarto, es el hecho en que la persona mantiene
comunicacion con el autor del delito, enviandole informacion, trasmitiendo

decisiones, instrucciones o resoluciones.

En este caso el complice se convierte en un enlace entre el autor
intelectual o material y él, es decir, que la informacién que proporciona al
sujeto activo, es toda aquella que le pueda llevar a evadir la accion de la
justicia, evitando que sea detenido o bien relacionando los hechos con los
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autores materiales, con el fin de mantenerlos informados de todo lo que

sucede y que es del conocimiento del complice.

También puede ser complice el que tiene comunicacién con la victima
o agraviado y lo sucedido lo informa al autor material para que se dé el hecho
delictivo, es el que le transmite la informacién necesaria para que pueda, el
autor material, llevar a cabo el delito sin mayores consecuencias para su
persona; en éste caso, el complice es aquel que mediante la informacion

procura que se consuma el hecho delictivo sin tener participacién directa en él.
2.5.4. Diferencias entre cémplice y encubridor
Existen diferencias sustanciales entre cémplice y encubridor, el primero
participa indirectamente en la comision del delito, y el segundo trata de ocultar
a los participes en el delito, por lo tanto las penas son diferentes en cada uno
de ellos.

- Cémplice

Codmplice, es aquel que no participa directamente en la comision del

delito, pero ha actuado en forma indirecta para que se cometa el ilicito.
El cémplice es aquel que colabora, que ayuda, que suministra medios

adecuados para la realizacion del delito, pero que no participa directamente en

la comisidn del mismo.
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El cdmplice coopera intencionalmente en la comisién del ilicito, o sea,
que el complice sabe de la comision del delito, participa indirectamente en la

realizacion de éste, pero no comete el delito.

Los requisitos esenciales para que se dé la figura de la complicidad

son las siguientes:

»= Que se tenga conocimiento del hecho delictivo.

= Que se participe pero no directamente en la comisién del
ilicito.

= Que sus actos sean anteriores, simultdneos o posteriores a

la comisiéon del hecho delictivo.

= Su participacibn debe ser accesoria 0 secundaria al

cometimiento del delito.

- Encubridor

El ordenamiento penal guatemalteco regula el encubrimiento en los
Articulos 474, 475 y 476. Los mismos estipulan que es responsable de
encubrimiento propio quien sin concierto, convivencia acuerdo previo con los
autores o cémplices del delito pero con conocimiento de su perpetracion,

interviniere con posterioridad, ejecutando alguno de los siguientes hechos:
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Ocultar al delincuente o facilitar su fuga.

Negar a la autoridad sin motivo justificado, la entrega de un
sindicado, perseguido o delincuente que se encuentre en la

residencia o morada de la persona requerida.

Ayudar al autor o cédmplice a eludir las investigaciones de

la autoridad o sustraerse de la pesquisa de ésta.

Recibir, ocultar, suprimir, inutilizar, aprovechar, guardar,
esconder o negociar; en cualquier forma, objetos, efectos,

instrumentos, pruebas o rastros del delito.

Los responsables del delito de encubrimiento seran sancionados con

prision de dos meses a tres anos.

Es responsable del delito de encubrimiento impropio quien (Articulo
475 del Cédigo Penal):

Habitualmente albergare, ocultare o protegiere delincuentes
0, en cualquier forma, ocultare armas o efectos del delito,

aunque no tuviere conocimientos determinado del mismo.
Debiendo presumir, de acuerdo con las circunstancias, la
comisién del delito, realizare cualquiera de los hechos a que

se refiere el Articulo anterior.
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Al responsable del delito a que se refiere el inciso primero de este

Articulo se le sancionara con prisidon de dos a cuatro anos.

Al responsable del delito a que se refiere el inciso segundo de este

Articulo, se le sancionara con multa de cincuenta a un mil quetzales.

Si el responsable tuviere negocio de los objetos de que se trate o
realizare actividades de trafico habitual con los mismos, ya sean nuevos o
usados, la sancién sera de seis meses a dos anos y multa de cien a dos mil

quetzales.

Estan exentos de pena, quienes hubieren cometido delitos de
encubrimiento en favor de parientes dentro de los grados de la ley,
cényuge, concubina o persona unida de hecho, salvo que se hayan

aprovechado o ayudado al delincuente a apropiarse de los efectos del delito.

“El encubrimiento se puede considerar como una forma de
participacién deliciva o como un delito auténomo. Como forma de
participacion en el delito, los encubridores se caracterizan por realizar alguna
accion auxiliando a los delincuentes para que se aprovechen de los efectos del
delito o falta; ocultando el cuerpo, efectos e instrumentos del delito;
albergando, ocultando o favoreciendo la fuga del delincuente si se producen
determinadas circunstancias, todas esas acciones son siempre posteriores al
delito. Los encubridores son castigados con una pena inferior al autor del

delito en dos grados. Los encubridores que lo sean de su cényuge y otros
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parientes quedan exentos de pena salvo que auxiliare a éstos para que se

aprovechen de los efectos del delito”®.

2.6. Encubridor

Es “quien con posterioridad a la infraccidén, oculta a los autores del
delito o a los complices del mismo, contribuye a disimularlo o se beneficia

voluntariamente de aquel”™.

Por lo tanto son encubridores los que, con conocimiento de la
perpetracion del hecho punible, sin haber tenido participacién en él como
autores ni cdmplices, intervienen, con posterioridad a su ejecucién, de alguno

de los modos siguientes:

= Aprovechandose por si mismos, o auxiliando a los
delincuentes para que se aprovechen, de los efectos del
delito o falta.

» Qcultando o inutilizando el cuerpo, los efectos o los
instrumentos del delito o falta para impedir su
descubrimiento.

» Albergando, ocultando o proporcionando la fuga del

culpable.

Como delito autbnomo se regula el encubrimiento con animo de lucro y
de la receptacién, en cuyo tipo basico se puede sefalar el que conociendo un

delito contra los bienes se aprovechare para si de los efectos del mismo.

% Fundacién Tomés Moro, Ob. Cit., pag. 376.
0 Cabanellas, Ob. Cit., pig. 102.
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Es de destacar que el encubrimiento como forma de participacion
puede consistir en auxiliar para que se aprovechen de los objetos del delito, y

el encubrimiento como delito autbnomo se trata de aprovecharse para si.

Por su parte el Articulo 476 del Cdédigo Penal, manifiesta que estan
exentos de pena, quienes hubieren cometido delito de encubrimiento en favor
de parientes dentro de los grados de ley, cdnyuge, concubinario o persona
unida de hecho, salvo que se hayan aprovechado o ayudado al delincuente a
aprovecharse de los efectos del delito.

La diferencia del Articulo antes citado, y el Articulo 475, es que éste

tipifica el delito de encubrimiento impropio, y aquel contiene la figura de la

exencién de la pena.
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CAPITULO Il
3. Las faltas en el ordenamiento penal guatemalteco
3.1. Andlisis juridico

El ordenamiento penal regula las faltas en los Articulos 480 al 498,
estando estipuladas en el libro tercero, Titulo Unico, capitulos | al VI, iniciandose
con las Disposiciones Generales, en las cuales se estipula que las disposiciones
contenidas en el Libro Primero del Codigo Penal son aplicables en materia de

faltas, en lo que fuere conducente.
En materia penal se pueden considerar los siguientes aspectos:

e Por faltas solo pueden ser sancionados los autores (Articulo 35,

segundo pérrafo del Cédigo Penal).

e SoOlo son punibles las faltas consumadas, segun el principio de

legalidad regulado en el Articulo 10. del Cédigo Penal.

e El comiso de los instrumentos y efectos de las faltas, previsto en el
Articulo 60, sera decretado por los tribunales, segun las

circunstancias.

e La reincidencia en faltas no se apreciaran después de transcurrido un
afno de la fecha de la sentencia anterior.
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e Pueden aplicarse a los autores de las faltas, las medidas de seguridad
establecidas en el Cédigo Penal, pero en ningun caso deberan exceder

de un ano.

e Se sancionara como falta solamente los hechos que, conforme al Cédigo
Penal, no constituyan delito y se encuentren tipificados.

En la ley penal guatemalteca, Unicamente son sancionados los autores de
las faltas, es decir, que en materia penal los cédmplices y los encubridores no
estan catalogados como participantes del hecho punitivo, si en una falta el
sujeto activo ha participado directamente en la comision de la misma, no se
puede procesar a un complice o a un encubridor, cosa diferente que si existe en

la comisidn de un delito.

Por otra parte no existe la tentativa, o sea, que debe haberse consumado
la falta para que haya persecucion penal, pues la tentativa no esta penada por

la ley.

Conforme al Articulo 27 numeral 24 del Codigo Penal, no se puede tomar
como agravante la comisién de una falta después de un afio de haber recaido
sentencia por la comisiéon de la misma, es decir, que en el sujeto activo no
puede ser considerada una falta anterior como agravante luego de la sentencia
recaida después de un afio de haber sido sentenciado, es decir que al autor de

una falta, en este caso no se le puede tomar como reinsidente.

La diferencia entre delito y falta, es uno de los temas tipicos mas

discutido. En general sus soluciones obedecen a dos factores:
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e El cualitativo; y,

e EL cuantitativo.

El primero situa el criterio distintivo en la naturaleza juridica particular de
la infraccién de la norma legal, mientras que el segundo se sitla en la diferencia
juridica intrinseca y se apoya en el criterio de la gravedad de la falta y las clases
de la pena a imponer.

"Desde un punto de vista son faltas las acciones y omisiones dolosas o
culposas penados por la ley y desde otro punto son las infracciones a que la ley

sefiala penas leves"*'.

Las faltas o contravenciones son conductas ilicitas dentro de la ley penal,
mismas que vienen a regular cierto tipo de sanciones, que por no ser de
gravedad o tener muy escasa gravedad, o que haya tenido un resultado dafnoso
con muy poca trascendencia social, han merecido estar previstas dentro de un
titulo Unico de una ley de contravenciones o de una ley de régimen juridico de la
administracién de justicia penal. Pero no muy bien planteadas toda vez, que por
minimo que sea el impacto social que éste provoque, no debe descuidarse algo

tan elemental y obligatorio como es la defensa del sindicado, por un Abogado.

3.2. Contra las personas

En las faltas contra las personas se encuentran reguladas las siguientes:

*! Fundacién Tomds Moro, Ob. Cit., pig. 408.
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Las lesiones que no produzcan enfermedad o incapacidad para el

trabajo por mas de diez dias o0 menos.

La persona que encontrandose abandonada o perdido un menor de
doce afnos, no lo presentare a su familia o a la autoridad, o dejare de

llevarlos a lugar seguro.

Cuando en rifa tumultuaria, hubiere ejercido cualquier violencia en la
persona del ofendido, siempre que éste solamente haya sufrido

lesiones leves y no constare quien fue el autor.

En los casos anteriores la sancidén sera de veinte a sesenta dias.

Con la misma pena sera sancionado:

Quien no socorriere o auxiliare a una persona que encontrare en lugar
despoblado, herida o en peligro de perecer, cuando pudiere hacerlo sin
riesgo o detrimento propio.

Quien de palabra, impulsado por la ira, amenaza a otro con causarle un
mal que constituya delito, por sus actos posteriores demuestre que no
persiste en la idea que significd con su amenaza.

Quien causare a otro una coaccion o vejacion injusta.

Los cdnyuges, personas unidas de hecho o concubinas que

escandalizaren con sus disenciones domésticas.
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Quien de palabra amenazare a otro con causarle un mal que no

constituya delito.

Seré sancionado con arresto de quince a cuarenta dias:

Quien causare lesiones que impidan al ofendido dedicarse a su trabajo
habitual.

Quien maltratare a su cdényuge, a persona con quien estuviere unido de

hecho o conviviente, cuando no le produzca lesién.

Quien, sin estar comprendido en el Articulo 141 (delito de agresién),

arrojare a otro piedras u objetos sin causarle dano.

Quien maltratare de obra a otra persona sin causar lesion.

Quien de palabra amenazare a otro con causarle un mal que no

constituya delito.

El padre o encargado de la guarda o custodia de un menor, que se

excediere en su correccién, siempre que no le causare lesion.
Los encargados de la guarda o custodia de menores de edad, que los

abandonaren exponiéndolos a la corrupcion o no les procuraren

asistencia y educacion.
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Quien se hiciere acomparnar de menores de edad en la vagancia o la
mendicidad, o los hiciere trabajar con infraccion de las leyesy
disposiciones laborales.

Quien, estando obligado y en posibilidades de prestar alimentos, se
resistiere a cumplir con su obligacién, dando lugar a que se le
demande judicialmente.

Mientras tanto sera sancionado con arresto de diez a treinta dias:

Quien injuriare levemente a otro, si denunciare el ofendido.

Quien, requerido por otro para evitar un mal, dejare de prestar el

auxilio, si no le pudiere resultar perjuicio o dafno.

En este tipo de faltas el bien juridico tutelado es la persona humana, se

protege a la persona o sujeto pasivo de los agravios que pudiere sufrir de parte
de otra, llamado sujeto activo, en este tipo de faltas el eje juridico lo constituye
el ser humano, pues a éste se protegera por las consecuencias que la falta le
produzca, y se sanciona, aunque levemente, al sujeto activo de la relacion

juridica.

La sancion sera leve en virtud que el dafo ocasionado es también leve,

los danos sufridos en su integridad fisica y moral seran los sancionados por el

ordenamiento penal.

En este tipo de faltas el bien juridico tutelado es la integridad fisica y

moral de la persona.

66



3.3. Faltas contra la propiedad

En estas faltas la proteccién del manto juridico recae sobre los bienes
pertenecientes a las personas, de los males, danos y otras circunstancias que la
propiedad pueda sufrir, su elemento principal es la propiedad, y la proteccion
juridica recaera sobre éstas. En otras palabras el bien juridico tutelado seré la
propiedad.

En este tipo de faltas se sanciona con arresto de veinte a sesenta dias:

e Quien cometiere hurto de cosa mueble cuyo valor no exceda de cien

quetzales.

e Quien cometiere estafa, apropiacion indebida y otro fraude cuyo perjuicio
patrimonial no exceda de doscientos quetzales.

e Quien, encontrdndose una cosa extraviada, no la entregare a la
autoridad o a su duefio si supiere quien es, y dispusiere de ella como

propia, cuando su valor no exceda de trescientos quetzales.

e Quien, por interés o lucro, interpretare sueros, hiciere adivinaciones o
prondsticos, o abusare de la credulidad publica de otra manera

semejante.

e Quien adquiera objetos de procedencia sospechosa, comprados a un
menor 0 a una persona de la que se pueda presumir que no es su

legitimo propietario.
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e Quien destruyere, deteriorare o perjudicare, parcial o totalmente una

cosa ajena, causando dano que no exceda de diez quetzales.

e Quien destruyere o destrozare, total o parcialmente, choza, albergue,
setos, cercas, vallados y otras defensas de las propiedades si el hecho
no constituyere delito, a quien causare dano arrojando desde afuera,

cualquier clase de objetos.

e Quien entrare en heredad ajena cercada, si estuviere manifiesta su

condicidén de propiedad privada o la prohibicién de entrar.

e Quien, sin autorizacién, entrare a cazar o pescar en heredad cerrada o

campo vedado.

e Quien entrare en heredad o campo ajeno para coger frutos y comerlos en

el acto.

e Quien entrare en heredad o campo ajeno o cogiere frutos, mieses
(sembradios) u otros productos forestales para echarlos en el acto a

animales, si el valor no excede de diez quetzales.
e Quien causare incendio, si el hecho no fuere constitutivo de delito.
Siempre sobre las faltas contra la propiedad se encuentran aquellas, que
seran sancionadas con arresto de treinta a sesenta dias, quien introdujere, de
propésito, animales en heredad o campo ajeno cercado y causaren dano, si el

hecho no constituye delito.
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Igual sancion se aplicara, si los ganados entraren por abandono o

negligencia del duefio o del encargado de su cuidado.

Asimismo sera sancionado con arresto de quince a sesenta dias:

e Quien produjere incendio de cualquier clase que no esté comprendido
como delito en el libro segundo del Cédigo Penal.

e Quien causare danos de los comprendidos en el Cédigo Penal cuyo
importe no exceda de quinientos quetzales.

e Quien cortare arboles en heredad ajena causando dafos que no

exceden de veinte quetzales.

e Quien, aprovechando aguas que pertenezcan a otro o desviandolas de

Su curso, causare dafno cuyo importe no exceda de veinte quetzales.

La duplicacién de la pena se dara si el hecho se comete con violencia

siempre y cuando no constituya delito.
3.4. Faltas contra las buenas costumbres
En este caso el bien juridico tutelado es la moral de la sociedad, su fin
principal es proteger a la sociedad de la persona que falta a las normas de

conducta observadas dentro del conglomerado de los sujetos que no observan

dichas normas, pero que las faltas no son de relevancia y no constituyen delito.
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La sancion impuesta, por falta a las buenas costumbres, serd de diez a

cincuenta dias, y seran las siguientes:

e Quien en estado de ebriedad provoque escandalo o ponga en peligro o
riesgo su seguridad propia o la de los demas. Si la embriaguez fuere
habitual, el tribunal podra aplicar la medida de seguridad que

considere pertinente.

e Quien, en lugar publico o abierto al publico o en lugares de reunion
privados, de cualquier especie, sea sorprendido en estado de alteracion
psiquica por uso de drogas o sustancias téxicas o estupefacientes. En
este caso, el tribunal podrd acordar la medida de seguridad que estime

pertinente.

e Quien incitare a un menor de edad al juego, o la embriaguez o a otra
clase de actos inmorales o daninos a su salud, o le facilitare la

entrada a garitos, casas de prostitucion y otros sitios similares.

e Quien en establecimientos o lugares abiertos al publico sirviere o
proporcionare a menores de edad bebidas alcohdlicas o embriagantes, o

permitiere su permanencia en ellos.

e El duefo de espectaculos publicos, encargado de la administracion,
vigilancia o admisién de los mismos, permitiere la entrada de menores
cuando se efectuan exhibiciones prohibidas para su edad, asi como quien

los llevare a presenciarlos.
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e Quien ofendiere publicamente el pudor con cantos, alegorias u otro

material pornografico u obceno.

e Quien, en cualquier forma, ofendiere a mujeres con requerimiento o
proposiciones indebidas, incorrectas, irrespetuosas y obcenas o las

siguiere o molestare con cualquier propésito indebido.

3.5. Faltas contra los intereses generales y régimen de las poblaciones

En este tipo de faltas se protegen los intereses y las normas que rigen
determinado conglomerado, el bien juridico tutelado son los intereses de las
personas que componen el conglomerado y existe persecucion penal contra las

personas que violan las normas de conducta correspondientes.

Asi se tiene que es penado con arresto de cinco a veinte dias quien
cometiere actos de crueldad contra los animales o sin necesidad los molestare,

o los hiciere tirar o llevar una carga evidentemente excesiva.

Con arresto de veinte a sesenta dias al médico, cirujano, comadrona o
persona que ejerza alguna actividad sanitaria que, habiendo prestado asistencia
profesional en casos que presenten caracteres de delito publico, contra las

personas, no diere parte inmediatamente a la autoridad.

Con arresto de cinco a treinta dias a quien habiendo recibido de buena fe
moneda falsa y después de advertir su falsedad la hiciere circular en cantidad

que no exceda de cinco quetzales.

Con arresto de veinte a sesenta dias:
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Los dueios o encargados de establecimientos que expendieren o
sirvieren bebidas o comestibles, sin observar los reglamentos o
disposiciones de las autoridades sanitarias relativas al uso y conservacién
de los utensilios destinados al servicio o que despacharen productos

alterados o0 que de cualquier manera sean perjudiciales a la salud.
Quienes infringieren disposiciones sanitarias relativas a cadaveres,
enterramiento o exhumaciones, en los casos que no estén previstos en

el Libro Segundo de Cdédigo Penal.

Quienes, con hechos que no constituyan delito, faltaren el respeto debido

a los cadaveres, cementerios o lugares de enterramiento.

Seran sancionados con arresto de diez a sesenta dias:

El encargado de la guarda o custodia de un enfermo mental que lo
dejare vagar por las calles o sitios publicos sin la debida vigilancia.

El dueio de animales feroces que puedan ocasionar dafno y que los

dejaren sueltos o en situacion de causar perjuicio.

Quien infringiere los reglamentos y ordenanzas de la autoridad sobre

elaboracién y custodia de materias inflamables o corrosivas.

Quien, infringiendo 6rdenes de la autoridad, no efectuare o descuidare la

reparacion o demolicion de edificios ruinosos o en mal estado.

Quien, en sitio publico o frecuentado, dispare arma de fuego.
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Quien obstruyere aceras, calles o sitios publicos con objetos o artefactos

de cualquier clase.

Quien tuviere en el exterior de su casa, sobre la calle o via publica

objetos que puedan causar dano.

Quien infringiere las reglas de seguridad concernientes al depdsito de

materiales, apertura de pozos o excavaciones.

Quien transitare en vehiculos o caballos, en forma peligrosa, por sitios o

lugares donde haya aglomeracién de personas.

Quien se negare a recibir, en pago, moneda legitima.

El fabricante o vendedor que tuviere medidas o pesas dispuestas con
artificios para defraudar o cuando de cualquier modo infringiere los

reglamentos correspondientes al oficio a que se dedica.

Quien defraudare en la venta de sustancias, articulos u objetos, ya
sean en su calidad, ya en su cantidad o por cualquier otro medio no

penado expresamente.

Quien infringiere los reglamentos, érdenes o bandos (edicto publicado

por orden superior) sobre epidemias o extincién de plagas.

Quien arrojare animal muerto, basura o escombro en las calles o en
sitios publicos o donde esté prohibido hacerlo, o ensuciare las fuentes o
abrevaderos.
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e Quien infringiere disposiciones legales sobre elaboraciéon de sustancias

fétidas, insalubres o peligrosas o las arrojare a las calles.

e Quien diere espectaculos publicos o celebrare reuniones sin la licencia
debida.

e Quien abriere establecimiento de cualquier clase sin licencia de la

autoridad, cuando fuere necesario.

e Quien arrancare, rompiere o inutilizare afiches, carteles o avisos fijados

por la autoridad para conocimiento publico.

Asimismo sera sancionado con arresto de quince a treinta dias quien de
cualquier modo infringiere los reglamentos o disposiciones de la autoridad
relacionados a seguridad comun, orden publico o salud publica, seran

sancionados con arresto de quince a treinta dias.

3.6. Faltas contra el orden publico

En este tipo de falta se resguarda el orden ciudadano, es decir, que su
accion va encaminada a evitar los desérdenes en actos publicos, en lugares de

reunién o en instituciones o lugares de reunién de personas.

Entendiéndose por orden publico "al conjunto amplio que engloba las
nociones de seguridad, orden en sentido estricto, tranquilidad y sanidad
publica... Orden publico supone también el mantenimiento de un estado de
sanidad publica, previendo epidemias e intoxicaciones de todas clases. La
ruptura del orden publico o puesta en peligro del mismo puede dar lugar a la
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imposicién de una sancién administrativa. El concepto de orden publico ejerce
ademas una funcién importante como limite del ejercicio de los derechos,
bien como limite normal (por ejemplo, el derecho de reunién y manifestacion),
bien como limite excepcional (suspensién de ciertos derechos en estados de

excepcion vy sitio)”*.

En este sentido sera sancionado con arresto de veinte a sesenta dias

e Quien turbare levemente el orden publico o el orden de un tribunal, o en

actos publicos, espectaculos, solemnidades o reuniones numerosas.

e El subordinado del orden civil que faltare el respeto y sumisién debido a
sus superiores, cuando el hecho no tuviere sefalada mayor pena en el

Cédigo Penal o en otras leyes.

e Quien faltare el respeto y consideraciones debidos a la autoridad o la

desobedeciere levemente.

e Quien ofendiere de un modo que no constituya delito, a los agentes de

la autoridad, cuando ejerzan sus funciones.

e Quien no preste el debido auxilio en caso de delito, incendio, naufragio,
accidente, inundaciéon u otra calamidad, pudiendo hacerlo sin dafo ni

riesgo personal.

2 Ibid. pag. 702.
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Quien, mediante ruidos o algazares, o abusando de instrumentos
sonoros, perturbare las ocupaciones o el reposo de las personas o los

espectaculos, reuniones o diversiones publicas.

Quien apedriare o manchare estatuas, pinturas, monumentos, edificios o
causare un dafno cualquiera en las calles, parques, jardines, paseos,
alumbrado y demas objetos de ornato o publica utilidad, o de recreo, aun
cuando pertenezcan a particulares y quien, de cualquier modo, infringiere

las disposiciones dictadas sobre el ornato de las poblaciones.

Quien, en rondas u otras diversiones nocturnas, turbare el orden

publico sin cometer delito.

Asimismo sera sancionado con arresto de diez a sesenta dias, quien

ocultare su verdadero nombre, estado, domicilio o demas datos de identificacion

al funcionario o empleado publico que se les requiera por razén de su cargo.

3.7. Faltas contra el orden juridico tributario

El bien juridico tutelado en esta clase de faltas es el resguardo del

cumplimiento de la ley en el pago de impuestos al Estado.

Sera sancionado con arresto de diez a sesenta dias:

El funcionario o empleado publico que autorice o efectle la carga de
maquinas estampadoras de timbres fiscales, sin que las maquinas estén
debidamente autorizadas para operar, o no se hubiere cancelado
previamente en las cajas fiscales el impuesto que se pueda portear.
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El agente de retencién que no extienda al sujeto pasivo del impuesto, la

constancia de retencién que conforme a la ley corresponda.

El funcionario o empleado publico que por razdén de su cargo, reciba
tributos pagados con cheque y no cumpla con identificar en el reverso

del cheque los requisitos siguientes:

- A la persona individual o juridica titular de la cuenta a cargo de la cual se
libra el cheque.

- El impuesto que se paga.

- El nUmero de operacién de caja.
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CAPITULO IV

4. Violaciones a la Constitucion Politica de la Republica, leyes y principios

procesales

4.1. Violacion a la presuncién de inocencia

El Articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
establece “Toda persona es inocente, mientras no se haya declarado

responsable judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada”.

En este sentido la Policia Nacional Civil, viola el principio de inocencia al
presentar como culpables a las personas detenidas, sin haber sido indagados

por juez competente.

La presuncion de inocencia genera derechos al imputado que

corresponde al juez garantizar, estos son:

e Tratamiento como inocente durante el procedimiento: en este sentido, las
disposiciones que restringen la libertad del imputado o que limitan el
ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente, prohibe la
interpretacion extensiva y la analogia contra reo. En sentido contrario, la
analogia in bonan parte, es decir que favorezca la libertad del ejercicio de
sus facultades si es posible aplicarla por parte del juez. También obliga al
juez a aplicar el indubio pro reo, de manera que en cualquier caso donde
el juez tenga duda de como resolver, debe favorecer al imputado (Articulo
14 del Codigo Procesal Penal).
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Toda persona es inocente mientras no se le haya declarado responsable

judicialmente en sentencia debidamente ejecutoriada.

La publicidad de las actuaciones implica que el imputado o el detenido y
su abogado defensor tienen derecho a conocer las actuaciones,
documentos y diligencias penales sin reserva alguna y de forma

inmediata.

Solo se debe restringir su libertad cuando sea absolutamente necesaria
para garantizar su presencia en el proceso o para evitar la obstaculizacion

de la investigacion.

La duda insalvable por imposibilidad de recaudar medios de investigacién
que permitan resolverla, debera tenerse a favor del imputado por el juez
de primera instancia decretando el sobreseimiento en el procedimiento

intermedio.

“En este principio se puede mencionar el indubio pro reo, el favor

libertatis y el derecho al silencio. El primero se encuentra regulado en el ultimo

parrafo del Articulo 14 del Codigo Procesal Penal, el cual manifiesta que la duda

favorece al sindicado; el segundo, se encuentra regulado en el mismo Articulo

en el parrafo segundo, que manifiesta que las disposiciones de esta ley que

restringen la libertad del imputado o que limitan el ejercicio de sus facultades

seran interpretadas restrictivamente; en esta materia la interpretacién extensiva

y la analogia quedan prohibidas, mientras no favorezcan la libertad o el ejercicio

de sus facultades. La presuncién de inocencia la regula la Constitucién Politica

de la Republica de Guatemala, en el Articulo 14. Por su parte el derecho al

silencio, se encuentra regulado en los Articulos 15, 81 y 370 del Cddigo
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Procesal Penal, los cuales manifiestan que el imputado no puede ser obligado a
declarar contra si mismo, ni declararse culpable. El Ministerio Publico, el juez o
el tribunal, le advertira clara y precisamente, que puede responder o0 no con toda
libertad a las preguntas. Ademas el imputado sera advertido que puede

abstenerse de declarar™.

De lo expuesto surge, con distintos alcances segun el momento procesal
de que se trate, y con sentido progresivo, que las situaciones excluyentes de
certeza benefician al imputado. La duda (/ato sensu), que al comenzar el
proceso tiene poca importancia (por ejemplo, sélo la improbabilidad impide la
convocatoria coactiva a prestar declaracion indagatoria), va cobrandola a
medida que se avanza, aumentando el ambito de su beneficio (ejemplo, ya no
s6lo la improbabilidad, sino también la duda strictu sensu, impediran el
procesamiento o la elevacion a juicio), hasta llegar a la maxima expresion de su
alcance en el dictado de la sentencia definitiva (en la cual la improbabilidad, la

duda strictu sensu, y aun la probabilidad, impediran la condena del imputado).

En este ultimo momento es cuando se evidencia con toda su amplitud
este principio, pues como ya se vio, el sistema juridico vigente requiere que el
tribunal, para poder dictar una sentencia condenatoria, logre obtener, de la
prueba reunida en el juicio, la certeza acerca de la culpabilidad del acusado. De
ello se sigue que en caso de incertidumbre, éste debera ser absuelto: in dubio

pro reo.

Esta maxima deriva del principio de inocencia, que le proporciona su
justificacién politico juridico, pues sélo en virtud de él se puede admitir que la

duda, en lugar de perjudicar al imputado, lo beneficie. Su formulacion expresa

“ Lépez M., Ob. Cit., pag. 14.
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se halla en el Articulo 3 del Cédigo Procesal Penal, el cual establece que “en
caso de duda (sobre la existencia del hecho delictuoso, las circunstancias
juridicamente relevantes o la participacion del imputado) debera estarse a lo

que sea mas favorable a éste”.

Si no se consiguiera llegar a la certeza, correspondera la absolucion,
no sélo frente a la duda en sentido estricto sino también cuando haya

probabilidad sobre la responsabilidad penal del imputado.

En alguna hipétesis de casacidon se podra verificar si la sentencia logro
correctamente la certeza para condenar en virtud del control de logicidad de la

motivacion.

Pero en caso negativo no correspondera la absolucion del acusado, sino
la anulacién del fallo y su reenvio para la realizacién de un nuevo juicio. Y como
éste es un precepto de caracter procesal, que funciona en el area de la
valoracion de la prueba (incumbencia exclusiva de los tribunales del juicio), en
general, su observancia en la sentencia ha escapado del control del recurso de

casacion.

En tal virtud el indubio pro reo y el principio de inocencia van
entrelazados, pero son violados por la Policia Nacional Civil cuando presenta
ante los medios de comunicacién social, a personas que son detenidas y se les
vincula directamente con el hecho ilicito, sin haber una investigacién que
demuestre la culpabilidad de los mismos, por tal razén si estos principios
favorecen al reo, y son aplicados por los érganos jurisdiccionales, es necesario
que se instruya a la policia para que sean aplicados cuando se detiene a una
persona, ya que la policia los trata como autores materiales, intelectuales,
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coémplice o encubridores del delito sin habérseles tomado su primera

declaracién por juez competente.

4.2. Violacion al principio de legalidad

El principio de legalidad se refiere a la observancia de las leyes del
procedimiento, en cuanto a su forma, por la impugnacidén posible en otro
caso para anular lo actuado y reiterar adecuadamente lo desconocido u omitido;
y, en cuanto al fondo, la resolucion conforme a las normas legales en
cada caso pertinente, con la posibilidad también, para quien se crea agraviado,

de apelar o recurrir en la forma autorizada por las normas de enjuiciar.

El sistema de justicia penal se basa en el principio de legalidad procesal
que, para las corrientes tradicionales, significa la puesta en movimiento de
manera obligatoria y sin excepcién del aparato de justicia, cuando ocurre la
comisién de un hecho delictivo de naturaleza publica. Es decir, que si se
comete un delito de accidon publica, de manera inevitable e irretractable ha de
ejercitarse la accién penal por quien corresponde, investigarse y juzgarse, asi

como ejecutar la sentencia condenatoria.

El Estado por medio del 6rgano acusador (distinto del Juez en un sistema
acusatorio), procede de oficio sin esperar ni atender la voluntad de las victimas
0 agraviados. Pero resulta, en ciertos casos, que la sociedad no muestra 0 no
esta interesada en el proceso, aunque se trate de un delito de accién publica,
por lo que representa en forma inadecuada los intereses de la victima quien
carece por lo general de medios procesales suficientes para influir en el

desarrollo y continuacion del proceso.
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Cafferata Nores afirma que se entiende por principio de legalidad “la
automatica e inevitable relacién del Estado frente a la posible comisién de un

delito, concretada a través de una accién penal...”*.

Sin embargo, prosigue el autor, “actualmente es un hecho la imposibilidad
de los juzgados penales para entender con eficiencia todos los asuntos
sometidos a su conocimiento. La objetividad plantea la flexibilizacion o

remodelacion del citado principio”®.

“Los planteamientos absolutistas y retributivos sobre la pena, sefalados
por Kant y Hengel, fundamentan la concepcion de que la comision de un hecho
aparentemente delictivo debe traducirse en forma imperativa e irrevocable en
una acusacion, lo que significa que una vez deducida la accién ante el 6rgano
jurisdiccional o iniciado el proceso penal, no puede concluir de otra forma que

no sea la sentencia o el sobreseimiento™®.

Aquella postura filoso6fica es fundada en la necesidad de mantener el
orden juridico, que se ve alterado y que debe ser restaurado para demostrar
que es una realidad tangible, y la sancién, consecuencia obligatoria de la

infraccion.

El principio de legalidad procesal citado, que se refiere al Derecho
Procesal Penal, se distingue al del Derecho penal, por el cual un hecho que sea
delito y pueda establecerse una pena, se requiere de una norma penal que

califique el ilicito e imponga una pena como resultado de su comision.

* Cafferata Nores, José, Legalidad y oportunidad, pag. 21
45 ypos
Ibid.
* Barrientos Pellicer, César Ricardo, Desjudicializacién, pag. 30.
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Beccaria planted que un hecho para ser delito debe estar calificado como
tal por una ley anterior, de manera que las personas saben determinar que
actividades son delictivas, y pueden, por lo tanto, guiar su comportamiento en

funcion de lo que esta permitido.

Frente a la necesidad de una ley previa calificadora, Feurbach plantea
gue unicamente pueden imponerse las penas establecidas por la ley y mediante

un proceso judicial.

De estos postulados surgen los principios de legalidad del derecho penal
material: Nullum crimen sine lege no hay crimen sin ley; Nullum poena sine
lege no hay pena sin ley; y Nullum proceso sine lege, no podra iniciarse
proceso penal sino por actos u omisiones tipificadas previamente como delitos o
faltas. La necesidad de mantener vigentes estos postulados es incuestionable
ya que limitan el poder punitivo del Estado en favor de los particulares y dan

certidumbre juridica, lo que reafirma el principio de irretroactividad de la ley.

Se infiere que solamente puede juzgarse a las personas de acuerdo a
procedimientos establecidos y por autoridades competentes con estricta
observancia de las garantias previstas para las personas y de las facultades y

derechos del imputado o acusado (juicio previo).

El principio de legalidad en Derecho Penal sustantivo determina las
atribuciones del poder juridico y las facultades de las autoridades
jurisdiccionales y de las que intervienen en el proceso penal. Toda conducta
publica debe ceiiirse a las formas y procedimientos establecidos por la ley, con
lo que se asegura el respeto a la vida, la libertad y los derechos de las personas
contra actos arbitrarios de la autoridad en el ejercicio de sus funciones.
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La circunstancia de que ningun sistema judicial es capaz de absorber la
globalidad de casos que le son planteados; el hecho de que no todos los delitos
calificados de publicos tienen la misma gravedad o trascendencia social; la
necesidad de dotar de eficacia y eficiencia la administracion de justicia; el
peligro de paralizacion de dicho servicio publico; constituyen entre otras, las
razones por las que se impone el cambio o el readecuamiento de conceptos y

criterios del principio de legalidad procesal.

El nimero de hechos delictivos conocidos por los tribunales de justicia

aumenta cada ano y la imposibilidad de atenderlos incrementa el rezago judicial.

El lento desempefio de la funcion jurisdiccional provocado por el exceso
de trabajo y por procedimientos anacronicos, posibilita y hasta propicia
soluciones extra judiciales que por naturaleza informal contrarian, no pocas
veces, el ordenamiento juridico, y por supuesto, constituyen una violacién a la
facultad de toda persona de acceder a los tribunales de justicia, para hacer sus

pretensiones conforme a la ley y obtener una resolucion judicial al respecto.

Desde el conocimiento del hecho delictivo por la Policia Nacional Civil
hasta los Juzgados de Paz y de Primera Instancia, se producen arreglos de toda

clase sin control legal.

Por otra parte, en los tribunales penales, de hecho se archivan o
desatienden partes policiacos, denuncias y querellas, ya sea porque el delito
motivo de la acusacién judicial no tiene mayor incidencia social, o porque las
partes se han avenido, con lo que no sélo se incumple el principio de legalidad
sino que se aceptan de hecho negociaciones privadas, las que, segun la ley
procesal derogada, son prohibidas y que en el nuevo sistema procesal se
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fiscalizan con la intervencién del juez, quien de esa manera equilibra el interés

social con el particular.

En la realidad se aceptan convenios de manera irregular, o se archivan
procesos con o sin mayor trascendencia social, en un alto porcentaje. Esta es
una forma de descongestionar el aparato judicial y simplificar cierto tipo de
conflictos que, si bien plantean el rompimiento del orden penal, no ameritan el
seguimiento del tramite ordinario establecido por la ley procesal penal. También
se archivan causas por actos de corrupcion o por la existencia de privilegios

judiciales.

Esta practica demuestra fallas y limitaciones del principio clasico de
legalidad y evidencia. Lo infuncional que resulta mandar al Estado a intervenir,
por igual, en todos los delitos publicos. El argumento de que la sociedad es
afectada de similar manera cada vez que se comete una infraccion publica

también carece de solidez.

En conclusién, hay un sistema paralelo al judicial para la solucién de
hechos delictivos que se sustraen al conocimiento procesal del juez, de manera
anormal. Es decir, se dejan de perseguir y sancionar delitos por decisién de las
personas involucradas en el proceso (partes, juez o auxiliares de la justicia), con
lo que, sin considerar el interés social y sin control, se escapan a la ley,
mediante formas desprestigiadas y practicas incorrectas, hechos que debieran

ser resueltos al amparo del Derecho.

Se esta frente a formas desautorizadas de “arreglos”, “negociaciones” y
‘componendas” o de “archivo irregular de procesos”. Durante mucho tiempo el
Derecho Procesal guatemalteco presté poca atencion a este fendbmeno. Esa
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desatencién obedece a una serie de causas complejas entre las que destacan
desde prejuicios y conceptos tradicionales del Derecho hasta posiciones
ideolégicas que excluyen o descartan la concrecidn de un poder judicial
eficiente, pilar del sistema democratico. No es factible mantener procedimientos
desvinculados de la realidad, bajo amenaza de hacer inoperante al poder que
se encarga de administrar justicia y con ello imposibilitar el desarrollo del Estado
de Derecho. Las normas juridicas se formulan para regular conductas y

determinar las facultades y obligaciones que se derivan de los actos humanos.

Tantas son las deficiencias existentes en el Organismo Judicial y del
procedimiento inquisitivo que, segun la sabiduria popular, vale mas un mal
arreglo que un largo e incierto proceso. Incluso, se considera como un
castigo, y en cierta forma lo es, el estar involucrado o sometido a proceso penal.
Mas del sesenta por ciento de los recluidos en los centros de detencidn del pais
son presos sin condena, lo que significa que el auto de prision provisional se

utiliza como una pena anticipada.

Las relativas ventajas que permiten la persistencia subterranea de

solucion informal de casos penales son:

e Constituir un canal de salida rapida a asuntos penales intranscendentes.

e Evitar un mayor congestionamiento judicial.

e Posibilitar una participacion mas amplia de la victima que en el procedimiento

normal.
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e Representar un costo menor en tiempo y recursos frente a los tramites

engorrosos Yy actividades oficiosas que caracterizan al procedimiento penal.

e Conformar un tratamiento especifico de hecho y agil para casos en los que la

sociedad no estd interesada en imponer o ejecutar una pena.

e Facilitar acuerdos entre las partes.

Sin embargo, graves y mayores son las desventajas del sistema de

seleccidn informal, entre las que se encuentran:

La no investigacién de numerosos delitos.

¢ Disposicion arbitraria de la accion penal.

¢ Violacién al derecho de acceso a la justicia.

e Lainaplicabilidad del derecho penal.

e El recargamiento del derecho penal sobre los grupos sociales mas pobres y
marginados, a quienes se les inicia proceso y condena facilmente con mayor

severidad.

e Falta de respuestas oficiales para enfrentar hechos ilicitos, sobre todos los
relacionados con el poder econémico y politico.

e La ausencia de controles de legalidad en los acuerdos entre las partes.
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Propiciar un campo favorable a la corrupcion.

Pérdida del poder coactivo de la ley y de confianza en las soluciones en ella
propuestas.

Disminucién de credibilidad en la jurisdiccion.

Multiples inconstitucionalidades.

Las ventajas y problemas planteados por las practicas informales a que
se hace referencia inciden en las modernas legislaciones que plantean un
conjunto de respuestas racionales y véalidas para responder a los requerimientos

de una justicia expedita y eficiente.

Las congruencias que deben existir entre la realidad y Derecho han
llevado a la necesidad de crear una politica criminal clara definida, que persigue
llevar a juicio oral Unicamente los procesos instruidos por los delitos mas graves
y solucionar los demas en la fase preparatoria e intermedia del proceso bajo la

responsabilidad del juez y el control del Ministerio Publico.

Se encuentra ante formas revolucionarias de concebir el proceso penal y
de enfrentar la realidad planteada por el delito. Se trata de incorporar al
Derecho los beneficios del sistema de salida subterrdnea de casos mediante
métodos de control politico y judicial. Para obviar asi sus graves desventajas y

regular su procedencia.

El Decreto 51-92 del Congreso de la Republica introduce férmulas que
evitan la solucion oculta de casos y a la vez la multiplicidad de medidas vy
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formas misteriosas en los procesos por delitos de poca incidencia social o
caracterizados por ausencia de dolo, lo cual pone a Guatemala a la vanguardia

latinoamericana.

Estas formulas son denominadas en doctrina de diferente forma y se

conocen como:

e Discriminalizacion y Desjudicializacion: Referidos a la renuncia formal o

atenuacion de la accion o su conversién en ciertos casos.

e Despenalizacién: La decision de disminuir o eliminar las penas de ciertas
figuras delictivas a las que, como consecuencia, se fijan medidas alternativas

y sustitutivas de la pena.

e Desprisionalizacion: Medidas encaminadas a crear las condiciones que
eviten la aplicacién de la pena de prision cuando ésta origina consecuencias

nocivas para la readaptacion del condenado.

e Criterio de Oportunidad: Referido exclusivamente a la abstencion de la
accion del Ministerio Publico con el consentimiento del agraviado en delitos

de insignificancia social.

¢ Desinstitucionalizacion: Conjunto de medidas sustantivas, procesales y de
ejecucién que flexibilizan la participacion del Estado en la materia.

Estos conceptos contienen elementos que determinan la seleccion de la
intervencion estatal, producto de una nueva politica criminal encaminada a
sustituir las tendencias del sistema penal retribuido, intimidatorio y represivo por
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otras formas de control social como: compensacién a la victima, reparacién de
danos acusados, prestacion de servicios a la comunidad, formas obligatorias de

superacion educativa o técnica, sistemas de prisidén abierta, etc.

Las férmulas descriptivas a la pena privativa de libertad como ultima
razén para los delitos mas graves y serios, se inscriben en el principio
de minima intervencidén procesal y penal del Estado en delitos que, por su
significacion y circunstancias, merecen una intervencién atenuada del sistema

penal.

Es obvio y necesario que un nuevo Cdédigo Penal sera el que deba
establecer medidas de despenalizacion y desprisionalizacién, asi como otras de

desinstitucionalizacion penal.

Se ha escogido utilizar el vocablo desjudicializacion en vez de
despenalizacién, para significar que se trata de causas por delitos en los que
pueden reducirse al minimo los tramites judiciales, limitarse a su maxima
necesidad la aplicacion de la prisién provisional y, en general, simplificarse el
proceso penal de los casos permitidos por la ley. Son actuaciones judiciales
sintetizadas y medios substitutivos pero con igual eficacia que el procedimiento

normal.

La desjudicializacion surge para:

e Evitar la sustraccién de procesos en los Tribunales de Justicia.

e Crear soluciones correctivas a la violacién de la garantia de presuncién de

inocencia.
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e Eliminar el hacinamiento en las cérceles, en donde cerca de un ochenta por

ciento de recluidos son presos sin condena.

e Generar una participacibn mas activa de las personas involucradas en la

causa penal.

e Garantizar de manera armonica la convivencia social.

El propésito es que la administracion de justicia se ocupe de los
problemas penales realmente graves. El Decreto 51-92 es una ley dirigida
a descongestionar el trabajo de tribunales y reducir la aglomeracion en los
centros de prisién. En consecuencia, se instituyen mecanismos encaminados a
reemplazar de manera sostenida la utilizacion del proceso penal, de la prisién
provisional y de las penas privativas de libertad por formas alternativas que
eviten el inmenso costo social, moral y personal de la prisién. Pues ésta no
cumple funciones de integracién sino exclusion social las que se agrava la

conducta antisocial.

El Cédigo Procesal Penal incorpora cuatro formas de desjudicializacion:

Criterio de oportunidad.

conversion.

Suspensién condicional de la persecucidn penal.

Procedimiento abreviado.
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Las ventajas de este sistema formal que permite escoger casos para

resolver rapidamente son numerosas, entre ellas:

Senalar los casos y causas en las que procede un tratamiento sencillo y
rapido de asuntos penales.

Controlar la legalidad de las negociaciones, acuerdos y convenios privados
celebrados en el Derecho Penal y facilitar su conocimiento publico.

Orientar prioritariamente los recursos de investigacion y la funcién del juez

hacia delitos de mayor dafo social.

Disminuir al minimo la participacion estatal en hechos de poca o ninguna

gravedad social y priorizar la punicién de los delitos mas graves.

Favorecer el acceso a la justicia.

Responsabilizar a jueces y fiscales de la procedencia, contenido y

legalidad de los casos de desjudicializacién.

Otra de las formas que causa problemas a la justicia y al sindicado, es la

presentacién de los detenidos a los medios de comunicacién, por parte de la

Policia Nacional Civil, en el sentido que desde el momento que son detenidos,

se les trata de culpables del hecho delictivo y se dan pormenores que podrian

quedar como parte de la investigacion, es decir, que los medios de investigacion

son dados a conocer a los medios de comunicacidon social, cuando éstos

debieran quedar en la secretividad para ser manejados por el Ministerio Publico,

pues en muchos casos se dan a conocer nombres de testigos y hasta las
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direcciones de su residencia, lo que equivale que puedan sufrir un atentado

para que desaparezcan como testigos del hecho.

4.3. Violaciones a la Constituciéon Politica

Cuando la Policia Nacional Civil presenta a los medios de comunicacion a
persona detenida sin haber sido indagada por juez competente, viola el Articulo

13, ultimo parrafo de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala.

Este Articulo estipula: "Las autoridades policiales no podran presentar de
oficio ante los medios de comunicacion social, a ninguna persona que

previamente no haya sido indagada por tribunal competente”

Cuando el Articulo Constitucional se refiere a autoridades policiales se
refiere a la Policia Nacional Civil, ya que esta es la institucién del Estado
encargada de ejecutar las capturas de personas que por orden judicial son
requeridas por los tribunales, salvo cuando el individuo es detenido infraganti,

no es necesaria la orden judicial.

La funcién policial esta determinada que al detener a la persona debe ser
consignada a los tribunales competentes conforme lo estipula la ley, por lo
que al presentarlos a los medios de comunicacion, se esta extralimitando en su
funcion, es decir que la policia actia de oficio, lo cual esta refido con el
segundo parrafo del Articulo 13 de la Constitucién Politica de la Republica de

Guatemala.

95



Por tal motivo se hace necesario que la policia cumpla con su funcién y
proceda a consignar a la persona que ha sido detenido infraganti o con orden

judicial.

La consignacion debe hacerse ante juez competente, quien procedera a
indagar al sindicado, luego de haber sido indagado, la policia podra
presentarlos a los medios de comunicacion, ya que el Articulo Constitucional
estipula que la policia no podra presentar a los medios de comunicacién social,
sin antes haber sido indagado por juez competente, a las personas que hallan

sido aprehendidas.

La policia al presentar los medios de comunicacion social, viola los
derechos humanos, consagrados en la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala ya que los presenta publicamente como culpables del delito, dando
caracteristicas y modos o formas como los detenidos llevaron a cabo la accion
delincuencial, pero al llegar a juicio oral pueden ser absueltos por no haberse

probado el hecho ilicito.

Se viola el principio de inocencia, ya que desde el momento que son
presentados a los medios de comunicacion social, se les tilda de culpables sin
haberse iniciado la investigacién por parte del Ministerio Publico; violandose
ademas el indubio pro reo, ya que en ningun momento se pone en duda la
participacion de los detenidos en el ilicito, es decir, que desde que son

presentados se endilga su participacion directa en el delito.
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4.4. Aprehensién

Accién o efecto de aprehender, detencion o captura del acusado o

perseguido.

La aprehension de personas corresponde en unos supuestos a las
atribuciones de las autoridades e incluso de los particulares, en caso de delito
flagrante, tener la facultad de detener a la persona que ha cometido el ilicito. Lo
uno y lo otro se considera al tratar la detencion. Por el contrario, en el lugar de
poner seguridad a un delincuente, puede constituir delito. El mas caracteristico,

el secuestro; a mas de otras privaciones ilegales de la libertad personal.

La detencién significa la privacion judicial, gubernativa o disciplinaria, de
la libertad personal, como medio de contribuir a la investigacién de un delito o

con sancion discrecional de una falta o contravencion.

Cuando exista delito o apariencia justificada del mismo, la ley autoriza la
detencion o privacion de libertad de una persona, llevada a cabo por la
autoridad publica, por uno de sus agentes e incluso por un particular, esto en
caso de flagrante delito. La detencidén significa tanto la sujecion material, como
la permanencia de ésta en un lugar hasta que la autoridad gubernativa o judicial

resuelva su libertad o procesamiento.

En cuanto a la detencién practicada por particulares, ha de agregarse
que, aun estando justificada por la ley, no puede prolongarse; y, por lo tanto,
hay que entregar sin dilacién el detenido a la autoridad o informar a ésta de la

detencién efectuada.
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Con respecto a la detencién realizada por la autoridad, para la cual
constituye siempre un deber en caso de delito, incluso cuando signifique riesgo
de su vida, debe decirse que se convierte en arbitraria, y en consecuencia
ilegal, cuando el detenido no es puesto, dentro del término legal, a disposicion
de la autoridad competente. Ademas, si la detencion es absolutamente

improcedente constituye el delito de detencién ilegal.

En los textos constitucionales suele declararse que nadie puede ser
detenido (o arrestado, incurriendo en cierto anglicismo), sino en virtud de orden
escrita de autoridad competente. Cuando no se concreta que es de caracter
judicial, se reservan iguales atribuciones a la policia y otros &rganos
administrativos. Esta norma anula la practica constante en casos urgentes de
efectuarse detenciones sin necesidad de orden escrita, porque el solicitarla
frustraria casi siempre el intento frente a un delito flagrante o de identificarse de

improviso a un perseguido, reclamado o sospechoso.

La ley de Enjuiciamiento Criminal espariol, empieza por establecer, muy
de acuerdo con la tendencia protectora de los derechos individuales del siglo
XIX, que ningun espafiol ni extranjero puede ser detenido sino en los casos y
formas por las leyes previstas. Toda persona puede detener a otra en los casos
siguientes:

e Al intentar contener un delito y en el momento preciso de ir a cometerlo;
e Al delincuente in fraganti;

e Al recluso que se fugare de un establecimiento penal;
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e Al que se fugare de una carcel;

e Al que se fugare durante su conduccién a carcel o establecimiento penal;

e Al detenido o procesado que se fugare y,

e Al procesado o condenado que esté en rebeldia.

La autoridad o agente de la policia esta en la obligacién de detener:

e Al que se hallare en cualquiera de los casos enumerados con relacion a

los particulares;

e Al procesado por delito al cual sefiale la ley penal superior a prision

correccional;

e Al procesado por delito que tenga sefialada pena inferior si por los
antecedentes o circunstancias pudiera presumirse que no comparecera

cuando sea citado judicialmente;

e Cuando haya motivos racionalmente bastantes para creer en la existencia
de un delito y, ademas, que ha tenido participacion en el mismo la
persona a quien se intenta detener. Aunque no lo enumere aqui la ley, la
autoridad esta obligada, sin tener que inquirir las causas, a detener a

cualquier persona si lo ordena un juez o tribunal.

“Quien proceda a la detencibn de otro adoptard las precauciones
necesarias para evitar que en su persona o traje haga alteraciones que puedan
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dificultar su reconocimiento. Esa obligacién y cuidado se transmite a los

encargados de la custodia de los detenidos™’.

La detencién es por esencia, en el proceso penal, interina; ya que
procede, desavenencia la sospecha, la libertad; o, al contrario, por confirmarse
los indicios acusatorios se transforma en procesamiento, e incluso en prisién
preventiva, si la gravedad del delito y los antecedentes del procesado lo

determinan asi.

En el Derecho francés, la detencién es una pena privativa de libertad,
cuya duracién fluctia entre 5 y 20 afnos. Con caracter disciplinario, la detencion
no es sino el arresto en calabozo, para las clases de tropa; en el cuarto de
banderas, para la oficialidad; en su propio domicilio o en castillo o fortaleza,
para el generalato (superiores en la jerarquia militar). Gubernativamente,
sancion que se aplica a ciertos contraventores, con duracion que se extiende
desde unas horas hasta un mes, con revocacion o cede discrecional, por la

misma autoridad que la haya dispuesto.

El Articulo 205 del Cédigo Penal, con relacion a la aprehensién ilegal,
estipula “El particular que, fuera de los casos permitidos por la ley, aprehendiere
a una persona para presentarla a la autoridad, serd sancionado con multa de

doscientos cincuenta a mil quetzales”.

Por su parte el Articulo 424 del Cédigo Penal, manifiesta “El funcionario o
encargado de un establecimiento de reclusion, que admita el ingreso de alguien
sin orden legal de autoridad competente, no ponga al detenido a disposicién del

juez o autoridad respectivo o no dé debido e inmediato cumplimiento a una

*7 Cabanellas, Ob. Cit., pag. 689.
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orden de libertad legalmente expedida, sera sancionado con prisidbn de uno a
cinco anos. En la misma pena incurrira el funcionario o empleado publico que

ocultare, ordenare o ejecutare el ocultamiento del detenido”.

Asimismo el Articulo 257 del Cdédigo Procesal Penal, establece “La policia
debera aprehender a quien sorprenda en delito flagrante. Se entiende que hay
flagrancia cuando la persona es sorprendida en el momento mismo de cometer
el delito. Procedera igualmente a la aprehensién cuando la persona es
descubierta instantes después de ejecutado el delito, con huellas, instrumentos
o efectos del delito que hagan pensar fundadamente que acaba de participar en
la comision del mismo. La policia iniciard la persecucion inmediata del
delincuente que haya sido sorprendido en flagrancia cuando no haya sido
posible su aprehension en el mismo lugar del hecho. Para que proceda la
aprehensidn en este caso, es necesario que exista continuidad entre la comision

del hecho y la persecucion.

En el mismo caso, cualquier persona esta autorizada a practicar la
aprehensién y a impedir que el hecho punible se produzca consecuencia
ulterior. Debera entregar inmediatamente al aprehendido, a la policia o a la

autoridad judicial mas préxima.

El Ministerio Publico podra solicitar la aprehensién del sindicado al juez o
tribunal cuando estime que concurren los requisitos de ley y que resulta
necesario su encarcelamiento, en cuyo caso lo pondra a disposicién del juez
que controla la investigacion. El juez podra ordenar cualquier medida sustitutiva
de la privacion de libertad, o prescindir de ella, caso en el cual liberara al

sindicado”.
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Por su parte el Articulos 258 del Codigo Procesal Penal, establece “El
deber y la facultad previstos en el Articulo anterior se extenderan a la
aprehension de la persona cuya detencion haya sido ordenada o de quien se

fugue del establecimiento donde cumple su condena o prision preventiva.

En estos casos el aprehendido sera puesto inmediatamente a disposicion

de la autoridad que ordend su detencidn o del encargado de su custodia”.

4.5. Principios procesales violados

Siendo los principios procesales, aquellas reglas legales que el juzgador
debe observar en la tramitacién procesal, éstos no pueden ser inobservados
porque existiria violacion a los principios procesales y a las garantias
constitucionales, por lo tanto se infringiria el debido proceso y los derechos que
la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y las leyes comunes

otorgan al sindicado como un medio de defensa.

4.5.1. Con relacion a la persona

Los principios doctrinarios y legales del procedimiento penal relacionados
con el sujeto activo del delito, asi como con el agraviado, se conjugan en el
sistema acusatorio penal, por lo que serd necesario hacer un andlisis de los

mismos.
4.5.1.1. Principio de legalidad.
"El principio de legalidad implica en primer lugar la supremacia de la

Constitucidn y de la ley como expresidn de voluntad general frente a todos los
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poderes publicos. Ademas el principio de legalidad implica la sujecién de la

Administracién a sus propias normas, los reglamentos"*.

Este es el principio rector del derecho penal mediante el mismo se limita
el poder del Estado como ente encargado de administrar justicia y constituye
una garantia para todo ciudadano en el sentido de que sus actos no sean objeto

de proceso penal si no estan contemplados en la ley.

4.5.1.2. Juicio previo y debido proceso

Este consiste en que para dictar un fallo es necesario la tramitacién previa
de un proceso de acuerdo con las normas legales establecidas sin violacién de

las mismas.

Mediante este principio el imputado tiene derecho a ser juzgado por juez
competente, el sindicado tiene derecho a ser citado y notificado conforme la ley,
el imputado tiene derecho a la defensa técnica y el Estado la obligacion de

garantizarsela.

4.5.1.3. Principio de inocencia

Este es el principio por medio del cual a todo imputado se le considera
inocente hasta que se pruebe lo contrario, mediante este principio el procesado
durante todo el procedimiento sera tratado como inocente hasta que mediante
sentencia firme se declare responsable y se le imponga una pena o medida de

seguridad.

* Fundacién Tomds Moro, Ob. Cit; pag. 792.
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"El Principio de inocencia se encuentra ligado con el principio del juicio
previo. Los principios obedecen a la concepcion republicana, al gobierno y del

espiritu liberal de las instituciones"**.

En los procesos de desjudicializacion, es aplicable este principio ya que
aunque el sindicado se declare confeso, como en el procedimiento abreviado, el
juez actuara imparcialmente y velara porque el delito esté tipificado y que el
hecho constituya delito, asimismo el defensor puede probar la inocencia de su

representado, o bien alegar eximentes.

4.5.1.4. In dubio pro reo

Mediante este principio se tendra presente que la duda favorezca el reo.

En el Digesto de Justiniano se establece "Es preferible dejar impune al

culpable de un hecho que perjudicar a un inocente".

4.5.1.5. Favor libertatis

Este principio busca la graduacién del auto de prisién provisional, y en
consecuencia aplicar dicho auto a los delitos de mayor gravedad, minorizando
ese auto a los sujetos activos de delitos intrascendentes y que no lesionan el

interés social.

* Palacios Colindres, Norma Judith, Principios y garantias del sistema procesal penal, pag. 34.

0 Ibid., pag. 37.
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4.6. Con relacién al érgano jurisdiccional

Entre los principios que rigen el érgano jurisdiccional, o sea, el tribunal o

juzgado que conoce del caso, es necesario mencionar los siguientes:

4.6.1. Juicio previo y debido proceso

Este principio, si bien es cierto fue mencionado en los principios con
relacion a la persona, también es cierto que debe ser mencionado dentro de los
principios que rigen el 6rgano jurisdiccional, ya que el juzgador debe observar
que en el proceso se sigan los lineamientos establecidos en nuestras leyes, y
que previo a dictar una sentencia haya un juicio previo para llegar a
conclusiones de certeza juridica. (Articulo 12 de la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, 4 del Codigo Procesal Penal, y 11 de la Declaraciéon

Universal de los Derechos Humanos).

4.6.2. Principio de estatalidad

En este principio se enrolan a los 6rganos creados por el Estado para el
desarrollo de la funcién investigativa y la persecucién penal, estando entre ellos

la Policia Nacional Civil, el Ministerio Publico y los érganos jurisdiccionales.

4.6.3. Principio de la verdad real

Este principio rige en cuanto al fin primordial de todo proceso que es la
averiguacion de la verdad. Cuando se logra alcanzar la verdad formal, se lleva
a buen término el proceso, por lo que la razén la tendra aquel a quien la ley la
otorga.
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4.7. Con relacion a la sociedad

Estos principios van en defensa de la sociedad, para castigar al sujeto
que ha cometido el delito, considerandose el ilicito que lesiona los intereses

sociales y que por mandato legal se debe actuar de oficio.

4.7.1. Independencia en la Investigacion

En éste el Ministerio Publico es independiente para realizar la
investigacion para perseguir aquellos delitos que van en contra de la sociedad,
su fin principal es la averiguacién del hecho punible para llevar a juicio al o los

sujetos que han cometido el ilicito.

4.7.2. Principio de imputacion

Este es el conjunto de garantias cuyo incumplimiento hace incurrir a la

autoridad en violacién de ley.

Este principio descansa en una formal acusacion de parte del Ministerio
Publico, quien sefialara concretamente los hechos por los cuales se formula la
acusacion, el delito cometido y las personas ofendidas. Sin estos postulados no

tendria razén el juzgamiento del sujeto activo del delito.

En estos casos el Ministerio Publico vela por plantear los hechos

concretos y probarlos para buscar la condena del imputado.
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CONCLUSIONES

. Se violan los derechos del detenido desde que se inicia la persecucion penal,

con motivo de su aprehension.

. A la persona aprehendida, tanto la Policia Nacional Civil como el Ministerio
Publico, no les leen sus derechos.

. Se viola la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, al no

consignar al detenido en el tiempo que fija la ley.

. Se viola el principio de inocencia, desde el momento en que el aprehendido
es presentado a los medios de comunicacién, sin haber sido indagado por
juez competente, tildandolo de culpable del hecho ilicito, sin haber una
investigacion efectuada.

. Al detenido se le recluye en prisiones que estan abarrotadas por delincuentes
habituales, por lo que sera despojado de sus pertenencias y se le tratara con

humillaciones.

. La policia desde el momento que detiene al supuesto infractor, lo inculpa del
delito sin tener los suficientes medios de conviccion, ignorando el principio

del indubio pro reo.
. La Ley de la Policia Nacional Civil en el capitulo |. Ambito de aplicacién;
Materia del Reglamento, Articulo 1. Nos sefala con claridad la obligacion de

cumplir lo que establece la Constitucién Politica de la Republica de
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Guatemala sobre el servicio en el cumplimiento de la ley y sus normas que rige

la Institucidn jerarquicamente y especial naturaleza de servicio.
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RECOMENDACIONES

. Que los agentes de la Policia Nacional Civil sean personas con carrera
media, para que puedan entender los principios procesales y que a la vez

sepan aplicarlos

. La escuela de capacitacion de la Policia Nacional Civil, debe ensefnar a
sus alumnos los principios de derecho constitucional, para evitar la
violacién de dichos principios, haciendo énfasis especial a los siguientes
derechos: derecho a la defensa, presuncion de inocencia y publicidad del

preso, interrogatorio al detenido o preso.

. La escuela de la Policia Nacional Civil debe contar en su programa de
estudios con profesionales egresados de las universidades del pais o de

otras instituciones; especialmente sobre Derechos Humanos.

. El Ministerio Publico debe de intervenir en las actuaciones de la Policia
Nacional Civil para evitar las violaciones a la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala y que el Estado esta obligado, a través del
Ministerio de Gobernacién, para que no sigan actuando
inconstitucionalmente en contra de los derechos del detenido ante los
medios de comunicacion; que la ley sea vigente y positiva aplicando el

Reglamento Disciplinario 420-2003.

. El Ministerio Publico y los érganos jurisdiccionales deben velar porque se
cumplan los preceptos legales, y evitar la violacidn de los principios
constitucionales por parte de la Policia Nacional Civil, derechos humanos
y defensa del imputado.
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