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Lic. Marco Tulio Castillo Lutin

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
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Universidad de San Carlos de Guatemala.
Su Despacho.

Atentamente informo a usted, que en cumplimiento a lo dispuesto por la Unidad de
Tesis, asesoré el trabajo de tesis del Bachiller ALEJANDRO MAYEN SAMAYOA,
intitulada: “FUNDAMENTOS JURfDICOS QUE INFORMAN LA INSTAURACION DE
LA AUDIENCIA ORAL EN LA INTERPOSICION DE EXCEPCIONES EN EL
PROCEDIMIENTO PREPARATORIO EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO".

Hago de su conocimiento que Ia investigacion realizada es de caracter juridico
cieniifico, que las técnicas empieadas y los métodos de investigacion utilizados se
aplicaron correctamente, que procedi a corregir algunas paries en la redaccion de Ia
misma; las conciusiones y recomendaciones llenan ios requisitos para esta clase de
investigacion, la bibliografia se refiere a los temas y subtemas tratados en la tesis.
Ademas, el trabajo desarrollado es importanie con relacién a instaurar Ia audiencia oral
en Ia interposicion de excepciones en vez de continuar con Ia via incidental, ya que la
audiencia oral cumple los principios de economia y celeridad procesal.

Por io anteriormente expuesto considero que el frabajo de investigacion
desarrollado illena los requisitos que exige el articulo 32 del Nommativo para
elaboracion de Tesis de Licenciatura de Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen
General Pubiico, por lo que emito DICTAMEN FAVORABLE.

Alentamenie
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CTENCIAS JURIDICAS Y
SOCIALES. Guatemala, veintitrés de julio de dozmil oche.

Atentamente, pase al (a la) LICENCIADO (A) ARTURCO RECINOS S084A, para gue

~ proceda a revisar el frabajo de tesiz del (de fa} estudiante ALETANDRO MAYEN

SAMAYOA, Intitulado: “FUNDAMENTOS JURIDICOS QUE INFORMAN LA
INSTAURACION DE 1A AUDIENCIA ORAL EN 1A INTERPOSICION DE
EXCEPCIONES EN EL PROCEDIMIENTO FREPARATORIO EN EL PROCESD
PENAL GUATEMALTECO™.

Me permitc hacer de su conocmiento que esta facultado (2) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que fengan por objeto mejorar fa investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesiz. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articolo 32 del Normative para el Examen General Piblico, e
.cual dice: “Tanto el asesor como el revisar de tesiz, harén constar en los dictimenss corespondientes,
w1 opinidn respecto del contenido dientifico y témico de la tesis la metodologla v téonicas de
imés;ig-scidﬁ utilizadas, la redaccion, los cuadros ectadizticos =i fueren necesarios, la contribucion
cientifica de la misma, las conclusionss, las recomandaciones v la bibliografis utilizads, s aprugban o
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-é‘t_llat‘dlr'nala; 1° de agosto del 2008.

Licenciado:

Carlos Manuel Castro Monroy.

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis.
Facultad de Ciencias Juridicas Y Sociales.
Universidad de San Carlos de Guatemala.

Atento me dirijo con el objeto de rendir el dictamen correspondiente en cumplimiento a lo
dispuesto por la Unidad de Tesis, en cuanto a revisar el trabajo de tesis del Bachiller
ALEJANDRO MAYEN SAMAYOA, titulado “FUNDAMENTOS JURIDICOS QUE INFORMAN LA
INSTAURACION DE LA AUDIENCIA ORAL EN LA INTERPOSICION DE EXCEPCIONES EN
EL PROCEDIMIENTO PREPARATORIO EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO". Y para
el efecto le informo lo siguiente:

El Trabajo de Tesis del bachiller ALEJANRO MAYEN SAMAYOA, cumple con los
requerimientos cientificos, técnicas y métodos de investigacion para un trabajo de esta
naturaleza, permitiendo una interpretacion clara del tema desarrollado que constituye un aporte
cientifico, legal y practico para los operadores de justicia, y personas interesadas e involucradas
con el sector Justicia del Pais, tomando como base que ante un sistema acusatorio que es el
instaurado en Guatemala, con la entrada en vigencia del Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica, resulta imperativo poner en practica el principio de oralidad en los actos procesales,
de las fases del proceso penal, principalmente ante la interposicion de obstaculos a la
.persecucion penal, como lo son las excepciones, a efecto de hacer efectivos otros principios

procesales como lo son el de economia, celeridad—concentracion. Asimismo revisadas las
conclusiones del trabajo, recomendaciones uadas y bibliografia consultada, se concluye que
las mismas guardan relacion directa, preeisa y concreta con el tsma.

En consecuencia habiendo,éumplido con fos réguisitos \exigidos por el articulo 32 del
Normativo para elaboracion de Tesis de Licericiatura de la Facultad de Ciencias Juridicas y

Sociales de nuestra casa de Estudios Supeyiores y del Examen (General Publico, procede emitir
DICTAMEN FAVORABLE, aprobando el Tfabajo de Tesis revisadg. y

el jﬁrgo asignado,

/

Esperando haber cumplido c
suscribirme deferentemente.

provecho”la oportunidad para

Colegiado Numero 4214. N
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6° Avenida 0-60 Zona 4, Guatemala. Torre Profesional |l, 4to nivel Oficina 401. Tel. 23352328,
23351855, 55553802, Email arturorecinossosa@yahoo.com.
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INTRODUCCION

El presente trabajo de tesis esta orientado a establecer, que la tramitacion
de las excepciones por la via incidental se ha vuelto caduco, lento y tedioso, en
virtud, de que el tramite lleva aproximadamente dos o tres meses, para obtener
el auto resolutivo, por lo que emplear mecanismo de rapida solucion, como la
via oral, descongestiona el proceso, se moderniza y es de rapida tramitacion,

aplicando los principios de celeridad y economia procesal.

Las excepciones seran planteadas al juez de primera instancia o al
tribunal competente, segun las oportunidades previstas en el procedimiento, y

se tramitara en forma de incidente, sin interrumpir la investigacion.

En este caso, el dérgano jurisdiccional tendra que emplear el tiempo
necesario, para resolver el tramite del incidente, luego debera notificar a las

partes, dando audiencia por el plazo de dos dias.

Al evacuar la audiencia de dos dias, el juez tendra que resolver el periodo
de prueba, por lo que la resoluciéon podria emitirse en el plazo de quince
dias, mas el tiempo para notificar a las partes, podra ser de ocho dias, por lo
que se podria hablar de treinta dias, mas el plazo de prueba, que es de
ocho dias, mas la resolucion final del incidente, se estaria que para resolver
este, el organo jurisdiccional se llevara un plazo aproximado de sesenta a

noventa dias; lo que hace, que el incidente sea tedioso y de largo plazo.

El objetivo general de la investigacidén es demostrar que se agiliza el
procedimiento penal, en el procedimiento preparatorio al interponer excepciones

y ser resueltos por la via oral, en vez de la via incidental.

(i)



El objetivo especifico, es establecer la via oral en vez de la via incidental,

al tramitar las excepciones interpuestas en el procedimiento preparatorio.

Los supuestos de la investigacidén son: la via oral agiliza el procedimiento
penal, en la interposicion de excepciones en el procedimiento preparatorio. Los
métodos de investigacion utilizados fueron: Analitico: este método se utilizé para
estudiar por separado cada tema de la investigacion, para concluir que es
necesaria la reforma del cédigo procesal penal, y en tal virtud tramitar las
excepciones interpuestas en el procedimiento preparatorio, por la via oral.
Deductivo: este se utilizé para analizar los temas de la investigacion, para
concluir en el analisis particular, de la necesaria reforma al cddigo procesal
penal, para instaurar la via oral, en vez de continuar utilizando la via incidental,
en la tramitacion de las excepciones en el procedimiento preparatorio.

La técnica de investigacion utilizada fue la documental.

En el capitulo uno, se da un concepto de derecho procesal penal, sus
caracteristicas, sus principios y fases del proceso penal guatemalteco. En el
capitulo dos, se define el procedimiento preparatorio, asi como se enumeran las
partes y los sujetos procesales. En el capitulo tres, se aborda el tema de la
oralidad, definiéndola y se hace un analisis de su aplicacion en la legislacion
guatemalteca. En el capitulo cuatro, se indica como esta regulada la figura de
los incidentes, en la legislacion guatemalteca y se define la figura de las
excepciones y la aplicacion de las mismas en las diferentes fases del proceso
penal. En el capitulo cinco, se realiza un estudio comparado de las excepciones

y sus fines.

(i)



CAPIiTULO |
1. El proceso penal guatemalteco
1.1. Concepto de derecho procesal penal

Es el conjunto de normas, instituciones, y principios juridicos que regulan
la funcion jurisdiccional, la competencia de los jueces y la actuacion de las
partes, dentro de las diferentes fases procedimentales y que tiene como fin
establecer la verdad historica del hecho y la participacion del imputado durante

la substanciacion del proceso penal para luego obtener una sentencia justa.

Fernando Casteellanos, sefiala que el derecho procesal penal es “el
conjunto de normas relativas a la forma de aplicacién de las reglas penales a

casos particulares””.

Al hablar de un conjunto de normas, se hace referencia a que la
legislacion procesal penal se encuentra sistematicamente ordenada, a través
del Decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala. En
donde es establecen principios juridicos rectores de esta legislacion, por cuanto,
en el proceso penal guatemalteco, debe predominar en todas las etapas de su
substanciacion, la oralidad, la publicidad, la inmediacion, la concentracion, el
contradictorio, porque estos son los principios que determinan y orientan a las
partes y al juez en el desarrollo del proceso. Aplicando estos principios se

desarrollara de una forma eficaz el proceso penal guatemalteco.

! Castellanos, Fernando, Lineamientos de derecho penal general, pag. 34.



Para Eugenio Florian, el derecho procesal penal “es el conjunto de
normas juridicas que regulan la disciplina del proceso, sea en su conjunto, sea

en los actos particulares que los integran™.

Cuando nos referimos a instituciones, estamos hablando del criterio de
oportunidad, la conversion, la suspension de la persecucion penal, el
procedimiento abreviado, el procedimiento especial de averiguacion y el juicio
por delitos de accion privada entre otros, que flexibilizan el desarrollo del
proceso y la funcion jurisdiccional, haciendo que la justicia sea pronta y
cumplida, tal como lo ordena la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, que garantiza en forma efectiva, la justicia y el respeto a sus

elementales derechos al conglomerado social.

El proceso penal, sefiala Alberto Binder, es “un conjunto de actos
realizados por determinados sujetos ( jueces, fiscales, defensores, imputados,
etc.) con el fin de comprobar la existencia de los supuestos que habilitan la
imposicion de una pena y, en el caso de que tal existencia se establezca, la
cantidad, calidad y modalidad de la sancion asi como determinar las medidas de

seguridad respectivas y las responsabilidades civiles si fueron reclamadas™.

1.1.1. Caracteristicas del proceso penal

s Es un derecho publico: Es una rama del derecho publico, donde se

L)

enmarca la funcion jurisdiccional del Estado, ejercitada a través de los
tribunales de justicia; cuyas normas procesales son imperativas y

obligatorias para los ciudadanos, ya que el estado las impone mediante su

? Florian, Eugenio, Elementos de derecho procesal penal, pag. 14.
3 Binder, Alberto, Introduccién al derecho procesal penal, pag. 39.



poder de imperio con el objeto de proteger a la sociedad y restablecer la

norma juridica violada.

«» Es un derecho instrumental: Porque tiene por objeto la realizacion del
derecho penal sustantivo o material, es decir sirve de medio para que se
materialice el ius puniendi del Estado, quien a través del Ministerio Publico
ejerce la funcion de persecucion penal, haciendo asi efectiva la funcidn

sancionadora que le corresponde.

*

% Es un derecho autéonomo: En virtud de que tiene sus principios e
instituciones propias, posee autonomia legislativa, jurisdiccional y

cientifica.

1.2. Sistemas procesales

Los sistemas procesales han sido formas de enjuiciamiento penal, que a
lo largo de la historia se han venido desarrollando en distintas eras de la
humanidad, conforme a teorias y métodos que se ajustan cada vez mas a una
politica criminal moderna, congruente con la realidad juridica social de
determinado pais. Entre estos sistemas se encuentra el inquisitivo, acusatorio y

mixto.

1.2.1. Inquisitivo

“Inquisitivo proviene de la palabra inquisicion, que significa sistema de

inquirir o indagar. Esta accién era ejecutada por tribunales eclesiasticos, ya

desaparecidos, que inquirian y castigaban los delitos contra la fe™.

* Sopena, Ramon. Diccionario enciclopédico ilustrado. Pag. 2263.
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Habiendo nacido este sistema en el derecho romano, creado por el
derecho candnico. "En este sistema todo el poder se concentraba en el
Emperador que fungia como juez, ejerciendo las funciones de acusacion, de
defensa y decision, las tres funciones se concentraban en una sola persona que

era el Emperador, él acusaba, defendia y decidia en el proceso penal.

El sistema inquisitivo es un proceso unilateral, por ser una misma
persona quien formula la acusacion, esgrime la defensa y decide el asunto, o
sea que las funciones fundamentales del proceso estan concentradas en una
misma persona. El proceso se efectua de oficio y hay impulso procesal oficial,

bastando la denuncia para la iniciacién procesal, sin acusador™.

"El despotismo dominé a las instituciones libres republicanas;
sometiéndolas a sus fines, a sus intereses; se restringe el derecho de acusacién
y se establece un procedimiento de oficio, se despoja de la potestad
jurisdiccional, toma auge en los regimenes monarquicos y se perfecciono en el
derecho candnico y finalmente paso a casi toda clase de legislaciones europeas
de los siglos XVI, XVII y XVIIl. Como base del sistema inquisitivo esta la
reivindicacion para el Estado de poder de promover la represion de los delitos,
que no podia ser encomendada ni ser delegada en los particulares. El
procedimiento inquisitivo se refugio en la iglesia catélica y fue expandiéndose al
derecho laico, tanto en Francia como en Italia se advierte la presencia de ciertos
funcionarios de la corona a quienes se les encomienda el ejercicio de la

acusacion publica, pero sin sustituirse el procedimiento de oficio"™.

5 Clara Castellanos, Néstor Stuardo. Inconstitucionalidad del Articulo 359 del Cédigo Procesal Penal, Decreto
No. 51-92". Pag. 54.
¢ Estrada Cordén, Onelia. Ob. Cit. Pag. 5.



En este sistema, el proceso se inicia de oficio, incluso mediante denuncia
andnima, el juez acusa y juzga, la justicia unicamente corresponde al Estado, el
procedimiento es escrito, secreto y carece del contradictorio, la prueba se valora
mediante el sistema de prueba tasada, no reconoce la absolucion de la
instancia, se admite la impugnacién de la sentencia, los jueces son
permanentes e irrecusables, constituyendo un paso para la especializacion de la
justicia, la confesion del imputado constituydé la prueba fundamental y para
obtenerla se recurre a la tortura, la prision preventiva queda al arbitrio del juez,
el imputado deja de ser sujeto procesal y se convierte en objeto de

investigacion.

"En este sistema el juez tiene la facultad de oir al sindicado, ordenar su
prisién provisional, ordenar la fase sumaria o secreta, abrir a prueba el proceso,
recibir la prueba, analizar la prueba, valerse de presunciones e indicios para
sentenciar, dictar sentencia condenando o absolviendo. En este sistema, el
Ministerio Publico es un simple espectador sujeto a las decisiones del juez

y sin facultades para investigar"’.

1.2.2. Acusatorio

Luis Paulino Mora Mora, citado por Pérez Duarte, expone "El sistema
acusatorio resulta propio de regimenes liberales, sus raices las encontramos
en la Grecia democratica y la Roma republicana, en donde la libertad y la
dignidad del ciudadano no nos referimos a quienes no tenian esta categoria-
ocupan un lugar preferente en la proteccion brindada por el ordenamiento

juridico"®.

7 Pérez Duarte, Carlos Humberto. La via incidental y la necesidad de la audiencia oral en el procedimiento
preparatorio en la interposicion de excepciones. Pag. 21.

8 .
Ibid.



La caracteristica principal de este sistema, reside en la  division de
poderes que se ejercen en el proceso, por un lado el acusador, quien persigue
penalmente y ejerce el poder requirente, por el otro el imputado, quien puede
resistir la imputacion ejerciendo el derecho a defenderse y finalmente el tribunal

que tiene en sus manos el poder de decision.

"El sistema acusatorio se dice que es propio de los regimenes liberales,
celosos del principio de la separacion de los poderes publicos y de los derechos

del ciudadano"™.

Eugenio Florian, mencionado por Mario R. Lépez, expone "En las formas
fundamentales del derecho procesal penal, podemos mencionar: La funcion de
acusar, la funcion de defensa y la funcion de decision. Agrega que si estas
tres funciones son ejercidas por diferentes personas estaremos ante un sistema
acusatorio, pero si estas tres funciones se conjugan en una sola persona

estaremos ante un sistema inquisitivo"°.

1.2.3. Mixto

Este sistema, se inicia con el desaparecimiento del inquisitivo, en el siglo
XIX; su denominaciéon deviene a que toma elementos del proceso penal
acusatorio y también del inquisitivo, pero en cuya filosofia general predominan
los principios del acusatorio. Este orienta la forma de juzgar al imputado,

utilizando los procedimientos, tanto del sistema acusatorio como del inquisitivo,

? Clara Castellanos, Néstor Stuardo. Ob. Cit. Pag. 51.
1% Lopez M., Mario R. La practica procesal penal en el procedimiento preparatorio. Pag. 4.



es asi como el proceso penal se divide en dos fases: |la primera tiene por objeto

la instruccion o investigacion y la segunda versa sobre el juicio oral y publico.

Al hacer un estudio de lo que es el sistema mixto, Amada Victoria
Guzman Godinez, indica: "Su nacimiento se relaciona con la época de la post-
Revolucion Francesa, pero fueron las voces que desde principios del siglo XVIII,
se alzaron en contra del desconocimiento de derechos que el sistema inquisitivo
conlleva, las que crearon el ambiente necesario para que el cambio se
produjera. El desprestigio del sistema inquisitivo, por el desconocimiento de
esos derechos ciudadanos, motivo al legislador napolednico para que diera sus
mayores esfuerzos por encontrar un procedimiento, que tomando lo mejor de
los anteriores, se constituyera en un medio eficaz para la represion de los
delitos, sin desconocimiento de los derechos del ciudadano. En 1808 se
sanciono el Cadigo de Instruccidn Criminal, que entra a regir a partir de 1811, en
el que se pone en practica esas ideas de conjuncion, que dan base para el

procedimiento que se ha conocido como Mixto™"".

1.3. El sistema acusatorio en la legislacion guatemalteca

El proceso penal, es eminentemente acusatorio, ya que en éste, el
principio contradictorio tiene mayor fuerza, en virtud de que la funcién de los
jueces es exclusivamente juzgar y promover la ejecucion de lo juzgado, el
monopolio de la investigacion esta a cargo del Ministerio Publico y en algunos
casos, como en los delitos de accion privada, a cargo del agraviado; se
implementé la oralidad y la publicidad, involucrando de esta manera a la

ciudadania, ya que los juicios son publicos y las sentencias se emiten en la

" Guzman Godinez, Amada Victoria. La interpretacion y la aplicacién del criterio de oportunidad en materia
penal. Pag. 7.



misma forma. A través de este sistema, el Estado de Guatemala, renovd por
completo el proceso penal, el cual responde de mejor manera a las politicas
institucionales de represion del delito, permitiendo al Estado una mejor tutela de

los derechos de la poblacién.

El sistema acusatorio trae consigo, que el juez no proceda por iniciativa
propia y que mantenga una actitud pasiva, frente a la produccion de la prueba
por parte de los sujetos procesales, evitando que se vincule a las pretensiones
de los mismos, correspondiéndole a estas ultimas la produccion y recoleccion
del elemento probatorio, lo cual da por resultado que el juez emita una
sentencia mas justa. Este sistema procesal, esta enmarcado por varios
principios, tanto constitucionales como procesales sobre los cuales se erige y

constituyen su fundamento.

Entre los principios tenemos: el de contradiccion, publicidad,
concentracion, debido proceso, oralidad en las actuaciones judiciales, aunque
se utiliza la escritura por que debe quedar constancia de las diligencias
practicadas; otro principio muy importante es el de inmediacién, este consiste en
el contacto directo que debe tener el juzgador con la prueba y con ello
percibirla con sus propios sentidos, lo cual es muy importante, porque al

momento de la valoracién de la misma, va a ser mas justa y ecuanime.

La mediacion y conciliacion, son otras de las caracteristicas muy
importantes incluidas en el procedimiento penal, ya que al ser un codigo
eminentemente garantista, permite que los problemas sean solucionados por los
sujetos procesales, en determinados delitos, mas que todo en las faltas y en

aquellos en donde la disponibilidad de accion corresponde al agraviado o bien



que la accion sea publica, pero la pena correspondiente al delito sea menor a

cinco anos de prision.

Antes de continuar con este tema, es necesario que tengamos clara la
diferencia que existe entre derechos, garantias y principios, de la siguiente

manera:

X Derechos: Normas de caracter subjetivo, que dan la facultad de exigir su

aplicacion.

X Garantias: Las concebidas en funcibn de proteger los derechos
establecidos a favor de todo ciudadano y que sean respetados dentro de

toda relacion procesal.

<> Principios: Los que inspiran y orientan al legislador para la elaboracion de
las normas o derechos, les sirven al juez para integrar el derecho como
fuente supletoria en ausencia de la ley, y operan como criterio orientador

del juez o del intérprete.

1.4. Principios del proceso penal guatemalteco

Cuando hablamos de principios, nos referimos a los postulados sobre los
cuales se construye un sistema procesal penal, tal como se indica en el numeral
anterior, ya que el Estado como ente soberano, para cumplir con la proteccién
de los bienes juridicos tutelados, fija una politica criminal, la cual esta
fundamentada basicamente en la Constituciéon Politica de la Republica de

Guatemala. Esto obliga a que la ley se encuadre dentro de este contexto vy



obligatoriamente se respeten los derechos humanos de todas las personas, que

forman el conglomerado social.

Entendamos pues, a los principios, como la base o fundamento sobre el
cual, se construye nuestro ordenamiento juridico adjetivo penal. En
consecuencia, el Estado para poder ejercer la accion punitiva y reparadora del
dafio social causado a consecuencia de los ilicitos penales, debe fijar
procedimientos preestablecidos y garantes de los derechos mas elementales

del hombre y esto evitara que se cometan injusticias.

En el derecho procesal penal guatemalteco, existen dos clases de

principios, siendo estos los Generales y Especiales.

1.4.1. Principios generales

%  Principio de equilibrio: Persigue concentrar recursos y esfuerzos, en la

L)

persecucion y sancion efectiva del delincuente y enfrentar las causas que
generan el delito, asegurando el respeto de los derechos humanos y la

dignidad del procesado.

« Principio de desjudicializacion: Permite que los asuntos de menor
importancia, puedan ser tratados de manera sencilla y rapida, surgiendo de
esta manera la teoria de la tipicidad relevante, que obliga al Estado a
perseguir prioritariamente, los hechos delictivos que producen impacto
social; y el Cddigo Procesal Penal, establece cinco presupuestos en los

que es posible aplicar este principio, siendo estos:

- Criterio de oportunidad
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- Conversion.

- Suspension condicional de la persecucion penal.

- Procedimiento abreviado.

- Mediacion.

R/
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Principio de Conciliacion: Esta presente en aquella serie de disposiciones
de desjudicializacién que pretenden buscar soluciones sencillas, a los casos
de menor trascendencia, se trata de un compromiso arbitral, un contrato de
transaccion y una conciliacién judicial tradicional, esto se traduce en el
avenimiento de las partes, con la intervencion del Ministerio Publico o el
juez, renuncia de la accion publica por el 6rgano representativo del
interés social y la homologacién de la renuncia de la accidén penal, ante el

juez.

Principio de Eficacia: Se da como resultado de la aplicacion de la
desjudicializacion, en virtud de que tanto, el Ministerio Publico como los
tribunales de justicia, podran dedicar tiempo y esfuerzos en la persecucion

y sancién de los delitos que afectan gravemente a nuestra sociedad.

Principio de Celeridad: Busca agilizar el trabajo y el ahorro de tiempo y

esfuerzo.
Principio de Sencillez: Es de tanta trascendencia, ya que este nos indica

que el procedimiento penal debe ser simple y sencillo, para expeditar dichos

fines al tiempo que, paralelamente, se asegura la defensa.

11



« Favor Libertatis: Busca la graduacion del auto de prision y en consecuencia,
su aplicacién a los casos de mayor gravedad, por las caracteristicas de

delito; puede preverse que de no dictarse, el imputado evadira la justicia.

+ Readaptacién social: Se pena para reeducar y para prevenir delitos, ya no
para imponer temor sino para favorecer y fortalecer la responsabilidad y
fidelidad al ordenamiento juridico. La imposicion de la pena no como
castigo, sino como la oportunidad a la persona, de poder reincorporarse a la

sociedad como un ser util.
1.4.2. Principios especiales:
+» Principio de oficialidad: Es el que obliga al Ministerio Publico a realizar o

promover la pesquisa objetiva de hechos criminales y a impulsar la

persecucion penal.

>

% Principio de contradiccion: A través de este principio, se da oportunidad a
las partes para actuar dentro del proceso, en igualdad de condiciones, es
decir, que tengan a su alcance mecanismos de acusacion y defensa e

idénticas posibilidades de alegacion, prueba e impugnacion.

+ Principio de oralidad: Asegura el contacto directo entre los elementos de prueba y
el juez de sentencia representa la forma natural de esclarecer la verdad, este
principio sirve para preservar la inmediacion, la publicidad del juicio y la
personalizacion de la funcién judicial, y se encuentra regulado en el Articulo 363

del ordenamiento procesal penal.

José Cafferata, con relacién a la oralidad, dice "que la oralidad, ademas
de ser el mejor medio para instrumentar los importantes caracteres del

12



moderno proceso penal, tiene otra ventaja no tan publicitada: es la mejor
garantia de que esos caracteres tengan no solo existencia legal, sino
también vigencia real en el juicio. Porque, como mediante su utilizacion las
pruebas recibidas y los alegatos de las partes sélo quedan registradas en la
memoria de los miembros del tribunal y las partes, se hace preciso que: a)
Los jueces que deban dictar sentencia, necesariamente deberan recibir
personalmente la prueba y los alegatos (inmediacion), pues solo en su
memoria encontraran los elementos para fundarla. b) La recepcion de las
pruebas, los alegatos y la sentencia deberan realizarse sin solucion de
continuidad (concentracion) para no correr el riesgo de olvidos o
imprecision de recuerdos. ¢) Solamente los jueces que estuvieron
presentes en el juicio podran fallar la causa (identidad fisica del juez), pues
solo ellos tienen registradas en su mente las pruebas y argumentos de las
partes. d) El ministerio fiscal y las partes deberan controlar la produccion
de las pruebas en el momento en que éstas se incorporan, oir las razones
de la contraria y dar las propias en presencia de ésta (contradictorio), pues
no hay actas o escritos a que se pueda recurrir con posterioridad para

hacerlo"'?.

Principio de concentracion: El beneficio de este principio, es asegurar que
el debate se realice en una forma continua en una sola audiencia o en una
serie de audiencias consecutivas que sean necesarias, que no podran

interrumpirse sino excepcionalmente.

12 Cafferata Nores, José I. Temas de derecho procesal penal. Pag. 65.
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Principio de inmediacion: Este principio se hace patente en el proceso
penal, en virtud de que en el debate se exige la presencia ininterrumpida de
los jueces llamados a dictar sentencia, el representante del Ministerio
Publico, el acusado, el defensor y las demas partes o sus mandatarios, o sea
de todos los sujetos principales que no pueden abandonar la sala, a

excepcion de las partes civiles.

Eugenio Floridn manifiesta "Si el juez ha de dictar una sentencia que
esté conforme con lo que resulta en el proceso, es necesario que conozca
directamente los materiales del mismo. Pero el principio de inmediacion
requiere practicamente un corolario de identidad fisica del juez; el juez que
dicta la sentencia debe ser el mismo que ha asistido a los debates. Es
necesario que todo el material procesal se ofrezca ante el juez que debe ser

siempre el mismo"".

Principio de publicidad: Este esta contemplado dentro del procedimiento
penal, que indica que la funcién de los tribunales de justicia, en los procesos
es obligatoria gratuita y publica. Los casos de diligencia o actuaciones
reservadas seran sefalados expresamente por la ley; ademas se establece
que el debate debe ser publico y s6lo en casos muy excepcionales puede

determinarse que se realice a puertas cerradas

Principio de sana critica razonada: Por este principio, se obliga al juez a
precisar en los autos y sentencias, de manera explicita el motivo y la razén

de la decision.

'3 Florian, Eugenio. Elementos del derecho procesal penal. Pag. 156.
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1.5. Garantias constitucionales del proceso penal guatemalteco.

R/
0‘0

>

Dentro de las garantias constitucionales tenemos las siguientes:

Debido proceso: Este nos asegura que nadie puede ser juzgado, sino
conforme a las leyes preexistentes y por un acto calificado antes como
delito o falta, ante tribunal competente y con observancia de las formas

establecidas.

Derecho de defensa: Este consiste en que nadie podra ser condenado, ni
privado de sus derechos, sin antes haber sido citado y oido en un proceso

judicial.

Ramiro de Ledn Carpio, sefiala que el derecho de defensa se resume y
ejemplifica asi: “significa que para que a una persona se le limiten sus
derechos o se le condene de algo que se le acusa tiene que haber
ejercitado su derecho de defensa y por lo tanto haber recorrido todos esos
pasos: primero habérsele citado para manifestarle de qué se le acusa,
después haber escuchado cuales son sus argumentos, para ver si acepta o
no esa acusacion y que pruebas tiene y aporta en contra de dicha
acusacion. Y por ultimo, tiene que ser vencido, es decir, llegarse a una
conclusion legal de que es cierta la acusacion que se le hace y
naturalmente todo ello tiene que ser en un proceso legal, o sea, que reuna
todas las condiciones que la ley exige y por supuesto que este proceso se
tramite ante un juez preestablecido que ya exista antes de la acusacion y no
que este juez o tribunal se establezca con posterioridad a la misma y sélo

para conocer de su caso”".

' De Leén Carpio, Ramiro. Catecismo Constitucional. Pag. 58.
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Tratamiento como inocente: Es el derecho que posee todo procesado, de
ser tratado como inocente durante el procedimiento, hasta que en sentencia
firme se declare responsable y se le imponga una pena o medida de

seguridad y correccion.

"El Principio de inocencia se encuentra ligado con el principio del
juicio previo. Los principios obedecen a la concepcién republicana, al

gobierno y del espiritu liberal de las instituciones""®.

Favor Rei: (Favorecer al reo, in dubio pro reo): Como consecuencia del
principio de inocencia, el juez debera favorecer al procesado, en caso de
duda y por tanto cuando no pueda tener una interpretacién univoca o
certeza de la culpabilidad, debera decidir a favor de éste. En el medio

guatemalteco tal principio es mas conocido como in dubio pro reo.

En el Digesto de Justiniano, encontramos el siguiente principio doctrinario:
“Es preferible dejar impune al culpable de un hecho que perjudicar a un

inocente”.

“Este principio esta intimamente ligado a la presuncion de inocencia,
manifestando Manuel Ossorio que “es la que ampara en los enjuiciamientos
de tipo liberal, a los acusados, cuya responsabilidad debe probar el

acusador para fundar su condena”'®.

' Palacios Colindres, Norma Judith. Principios y garantias del sistema procesal penal, Decreto 592 del
Congreso de la Reptiblica de Guatemala. Pag. 34.
' Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 604.
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Doble instancia: La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
establece, que en ningun proceso habra mas de dos instancias, lo cual es
un reconocimiento tacito, de lo pactado por el Estado, en tratados y
convenios internacionales, que garantizan el derecho de recurrir del fallo
ante juez o tribunal superior. En el medio juridico nacional, la doble
instancia se identifica especialmente con el recurso de apelacion, que
implica la revision integra del fallo de primer grado, asi favorezca o
perjudique a quien lo interpuso, incluyendo al procesado, lo cual viola el
principio de favor rei, aspecto que corrige el actual Coédigo Procesal Penal,
en el Articulo 422 al establecer la reformatio in peius, que indica que cuando
la resolucién solo haya sido recurrida por el acusado o por otro, en favor no
podra ser modificada en su perjuicio, salvo que se refiera a la

indemnizacion civil de los dafnos y perjuicios provocados.

Cosa juzgada: El fin primordial del proceso judicial, es establecer mediante
las diferentes etapas, que se cumpla con el debido proceso y que se
establezca la veracidad de los hechos que se le imputan al procesado,
hasta llevar dicho proceso a sentencia firme, que en el caso del derecho
procesal penal, es concretamente el punto donde se absuelve o se logra la
condena del acusado. Lo anterior significa que llega un momento, en que
las fases del proceso se agotan, es decir, concluyen con las diferentes
resoluciones, que la sentencia que lo concluye es irrevocable en su forma,
no susceptible de impugnacion por haberse agotado o dejado de interponer
los recursos pertinentes. Al referirnos a cosa juzgada, tenemos que
entender, que esto impide por completo el inicio de un nuevo proceso penal
por el mismo hecho, en consecuencia, ninguna persona puede ser juzgada

dos veces por un mismo hecho ilicito.
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1.6. Fases del proceso penal guatemalteco

El proceso penal esta conformado por cinco fases, todas independientes
pero interrelacionadas entre si, son continuas y preclusivas; siendo éstas:
preparatoria, intermedia, la del juicio oral o debate, la impugnacién y la

ejecucion.

1.6.1. Fase preparatoria, investigativa o de instruccion:

Usualmente esta a cargo del Ministerio Publico, quien debe realizarla en
forma objetiva, procurando la averiguacién de la verdad, aun cuando ésta fuera
favorable al reo, ya que este como titular de la accion penal, debera recabar
todos los elementos probatorios para lograr la acusacidn o una eventual
condena del responsable del ilicito, pero es bueno hacer notar, que toda esta
fase de investigacion, no se puede manejar arbitrariamente, ya que el control de
la misma esta a cargo de un juez de primera instancia, y tiene un plazo de tres
meses a partir del auto de prision provisional, en el caso de que el imputado
esté detenido o bien de seis meses, cuando se dicta auto de procesamiento y la

persona esta libre, gozando del beneficio de una medida sustitutiva.

“El procedimiento preparatorio, es aquella etapa del proceso penal, por la
cual el Ministerio Publico, investiga para recabar los elementos de conviccion,
para considerar si el sindicado puede resultar culpable del ilicito, estos
elementos y evidencias, unicamente pueden ser considerados como medios

probatorios, cuando asi se presenten en el debate”"’.

7 Lopez M., Mario R. Ob. Cit. Pag. 43.
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César Ricardo Barrientos Pellecer, manifiesta “La etapa inicial del nuevo
proceso penal, designa la actividad de busqueda de elementos probatorios,
para establecer la necesidad o no, de formular acusacion contra persona o

personas determinadas por la comision de un hechos criminal”*®.

“El procedimiento preparatorio, es la etapa de investigacion que por
mandato legal le corresponde al Ministerio Publico, es el periodo por el cual el
ente encargado investiga el hecho punible, para decidir si se encuentran
suficientes elementos de juicio contra el imputado y en ese sentido pedir

la apertura del juicio y formular acusacién contra el sindicado”®.

1.6.2. Fase intermedia

Esta es la que se encuentra entre la investigacién y el debate, de esa
cuenta que se le denomine intermedia y tiene por objeto depurar y preparar el
debate, porque la naturaleza de esta etapa, es critica y esencialmente es para
evaluar y tomar decisiones juridicas, respecto a las conclusiones planteadas por
el Ministerio Publico, mismas que fueron recabadas y analizadas, en la
investigacion realizada por esta institucion, en la fase preparatoria. En esta
etapa es donde el Ministerio Publico debe aplicar, el principio de objetividad
regulado en el Articulo 108 del Codigo Procesal Penal, que indica que el
Ministerio Publico, en el ejercicio de su funcién, adecuara sus actuaciones a un
criterio objetivo, y velara por la correcta aplicacion de la ley, aun en favor del
imputado, sin que esto llegue a considerarse que el Ministerio Publico se

convierte o actua en defensor del mismo.

'8 Barrientos Pellecer, César, Orientaciones basicas para la aplicacion del cédigo procesal penal. Pag. 1.
' Dominguez Ruiz, Jorge Francisco. Analisis del procedimiento preparatorio y la audiencia oral en la etapa
intermedia y el debate. P4g. 8.
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A través de la misma, el juez analiza si hay elementos suficientes y
necesarios, para poder llevar a una persona a juicio oral y publico. Se inicia con
la formalizacion de la acusacion, por parte del Ministerio Publico y se finaliza
con la decision del juez, ya sea, para abrir a juicio oral y publico o bien emite
resolucién donde ordene o decrete que el proceso se archive de conformidad
con el Articulo 327 del Cédigo Procesal Penal, mismo que indica, que cuando
no se ha individualizado al sindicado o se declare su rebeldia, se decretara el
archivo. También podra ordenar el sobreseimiento del proceso, de conformidad
con el Articulo 328 del citado cuerpo legal, cuando sea evidente, la falta de
condiciones para la imposicion de una pena o cuando exista certeza de que no
se podran incorporar o recabar nuevos elementos de prueba, para requerir la

apertura a juicio.

“‘La etapa intermedia tiene por objeto, brindar al juez la oportunidad de
evaluar si existe o no, fundamento para someter a una persona a juicio oral y
publico, ya sea porque existen indicios serios de su posible participacion en el
ilicito penal que se le imputa o bien porque se presenta la probabilidad de que
sea autor de un hecho delictivo o porque es necesario verificar la

fundamentacion de las otras solicitudes del Ministerio Publico.

El procedimiento intermedio, es una garantia que el Cddigo Procesal
Penal otorga al procesado, en el sentido de que no sera sometido en forma
arbitraria a un juicio, sino que el juez de primera instancia, valorara la
investigacion de la Fiscalia, para determinar si existen suficientes elementos de
prueba que demuestren la probable participacién del procesado, en un hecho

delictivo que amerita ser llevado a debate™™.

2 Corte Suprema de Justicia. Manual del juez. Pag. 113.
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Alberto Binder, manifiesta “La investigacion que se ha llevado a cabo a
través de la instruccion o investigacion preliminar consiste en la acumulacion de
un conjunto de informaciones que serviran para determinar si es posible
someter a una persona determinada (el imputado o acusado) a juicio. Sin
embargo, los distintos sistemas procesales no pasan automaticamente de la
instrucciéon al juicio. Existe entre ambos lo que se conoce como una fase

intermedia”’.

1.6.3 El debate o juicio oral:

Esta fase, es en la cual las partes exponen los elementos de prueba que
tengan, para que el Tribunal de Sentencia integrado por tres jueces distintos al
juez contralor de la investigacion que conocio, tanto en la etapa preparatoria,
como en la etapa intermedia, la analicen de acuerdo al principio de la sana

critica y emitan un fallo, absolviendo o condenando al procesado.

1.6.4. Fase de impugnacion:

En esta fase, es el momento en el cual, las partes pueden hacer uso de
los recursos que la ley les concede, porque las impugnaciones son los medios
procesales establecidos en el Cddigo Procesal Penal, para que cuando la
resolucion emitida, no sea acorde a los intereses de las partes o les afecten,
interpongan el recurso que proceda y para que la resolucion que sea emitida,
sea revisada y controlada por jueces superiores que revisan los fallos de los

inferiores, provocando con ello menos margen de error judicial.

2! Binder Barzizza, Alberto. Ob. Cit; Pag. 120.
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Para que proceda la impugnacion, debe ser interpuesta por la parte que
esté legitimada para ello y que exprese o manifieste claramente los motivos que
le afectan. Respecto a las impugnaciones, encontramos que hay supresion de
instancias y recursos, hay concentracion de recursos Yy garantias de
inmediacion, implementacion de Tribunales de Sentencia, se elimina la consulta,
se regula en cuanto a la apelacion especial de los autos y sentencias dictadas
por dichos tribunales y la apelacion de los fallos de los jueces de primera
instancia que permite la revisibn de hechos y derechos especificos de los

recurrentes.

Los recursos que estan contemplados en el ordenamiento procesal penal

son el de queja, reposicion, apelacion, apelacidén especial, casacién y revision.

1.6.5. Fase de ejecucion:

Esta se encuentra a cargo de los jueces de ejecucion penal y se da
cuando un fallo ha sufrido todas las impugnaciones que las partes presentaron y
que fueron resueltas, que por lo tanto se encuentra firme, este juez debe velar
ademas, por las condiciones en que los condenados van a sufrir la pena y
porque aun, siendo condenados le sean respetados sus derechos humanos,
deben revisar el computo definitivo emitido en sentencia y abonarlo o
descontarlo de la prision sufrida, desde su detenciéon hasta que se realiz6 el
juicio oral o debate y fue emitida la sentencia respectiva. Los jueces de
ejecucion, conoceran todo lo concerniente al cumplimiento de la pena y la
extincion de la misma y resolveran en cuanto, a las solicitudes de libertad

anticipada que presente el que esta cumpliendo sentencia.
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CAPITULO Il

2. Procedimiento preparatorio.

2.1. Definicion

“El procedimiento preparatorio, es aquella etapa del proceso penal, por la
cual el Ministerio Publico investiga para recabar los elementos de conviccion,
para considerar si el sindicado puede resultar culpable del ilicito, estos
elementos y evidencias, unicamente pueden ser considerados como medios

probatorios, cuando asi se presenten en el debate?.

César Ricardo Barrientos Pellecer, indica “La etapa inicial del nuevo
proceso penal, designa la actividad de busqueda de elementos probatorios para
establecer la necesidad o no, de formular acusacién contra persona o personas

determinadas, por la comisién de un hecho criminal’®.

“‘El procedimiento preparatorio es la etapa de investigacion, que por
mandato legal le corresponde al Ministerio Publico, es el periodo por el cual, el
ente encargado investiga el hecho punible, para decidir si se encuentran
suficientes elementos de juicio contra el imputado y en ese sentido pedir

la apertura del juicio y formular acusacién contra el sindicado”.

2 Lépez M., Mario R. Ob. Cit. Pag. 43.

 Barrientos Pellecer, César Ricardo. Ob. Cit., pag. 1.

** Dominguez Ruiz, Jorge Francisco. Analisis del procedimiento preparatorio y la audiencia oral en la etapa
intermedia y el debate. Pag. 8.
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El investigador del Ministerio Publico, mediante las evidencias recabadas,
pretende saber si el sindicado participd o no en el hecho punible, ya que si de la
investigacion se deriva, que el imputado no participé en el ilicito, podra pedir el
sobreseimiento o el archivo del proceso y si hay evidencias pero que no son
suficientes para llevar a juicio oral y publico al sindicado, pedira la clausura

provisional del procedimiento.

Por su parte Alberto Binder, expone “el procedimiento preparatorio
consiste en un conjunto de actos, fundamentalmente de investigacion,
orientados a determinar si existe fundamento para someter a una persona a

juicio”®.

2.1.1. Andlisis juridico doctrinario

El Ministerio Publico por mandato legal, debe agotar esta fase
preparatoria, dentro de los tres meses contados a partir del auto de prision
preventiva, el plazo se extiende a seis meses, cuando el sindicado queda libre
por medida sustitutiva. No obstante dicho plazo, debe sustanciar lo antes
posible, procediendo con la celeridad que el caso requiera; lo que significa,
concluir esta fase de investigacion en forma inmediata, no necesariamente

hasta que concluya el plazo citado.

Ahora bien, con base al Articulo 26 del Decreto numero 79-97 del
Congreso de la Republica de Guatemala, que adiciono el Articulo 324 bis, al
Caodigo Procesal Penal, senala un control judicial. En dicho control exige que se
cumpla con el plazo de instruccién o fase preparatoria, si el fiscal de la causa no

cumple, ante el plazo que se le otorgd, el juez debe comunicar al Fiscal

% Binder Barzizza, Alberto M. Ob. Cit. Pag. 85.
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General de la Republica de Guatemala, de distrito o de seccién, segun el caso,
e informar obligatoriamente, al Consejo del Ministerio Publico, para lo que
proceda conforme a la ley. Este ultimo mecanismo juridico, es un procedimiento
administrativo disciplinario, que indiscutiblemente constituye un medio, para
obligar a los fiscales del Ministerio Publico, a que cumplan con sus funciones y
obligaciones que la ley les impone. Si en el plazo maximo de ocho dias, el fiscal
aun no hubiere formulado peticidon alguna, el juez ordenara la clausura
provisional del procedimiento, esta disposicion legal, constituye un instrumento
legal a favor del sindicado, pues no es dable que el incriminado sufra los efectos

de la irresponsabilidad del ente encargado de la persecucion penal.

‘El procedimiento preparatorio sirve esencialmente, para recabar
elementos que habran de fundar la acusacién del Ministerio Publico, los que
solo pueden ser utilizados como medios de prueba, cuando son conocidos en

posterior etapa por el Tribunal de Sentencia”?®.

Al efectuarse la investigacion del hecho considerado como ilicito, el
Ministerio Publico debera practicar toda clase de diligencias que se encaminen
a la averiguacion de la verdad, para establecer quienes son los posibles
culpables del hecho punible, procurando en todo caso, establecer las
circunstancias personales del sindicado, que sirvan para valorar su

responsabilidad en el hecho investigado.

El Articulo 107 del Cédigo Procesal Penal, estipula que el ejercicio de la

accion penal corresponde al Ministerio Publico, como érgano auxiliar de la

*® Castafieda Galindo, Byron Oswaldo. El debate en el proceso penal guatemalteco (Decreto Niimero 51-92 del
Congreso de la Republica). Pag. 51.
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administracion de justicia, conforme las disposiciones establecidas en el

ordenamiento procesal penal guatemalteco.

Tendra a su cargo el procedimiento preparatorio y la direccion de la

Policia Nacional Civil, en su funcién investigativa dentro del proceso penal.

El Ministerio Publico en el procedimiento preparatorio actuara, a través de
sus fiscales de distrito, seccién, agentes fiscales y auxiliares fiscales, de
cualquier categoria previstos en la ley, quienes podran asistir sin limitacion
alguna, a los actos jurisdiccionales relacionados con la investigacion a su cargo,
asi como a diligencias de cualquier naturaleza que tiendan a la averiguacion de
la verdad, estando obligadas todas las autoridades o empleados publicos a

facilitarles la realizacion de sus funciones.

Los Articulos 1y 2 de la Ley Organica del Ministerio Publico, estipula que
el Ministerio Publico, es una institucion con funciones autonomas, promueve la
persecucion penal y dirige la investigacion de los delitos de accion publica,

ademas vela por el estricto cumplimiento de las leyes en el pais.

La etapa preparatoria es la inicial del proceso penal, en la que el
Ministerio Publico debe practicar la investigacion, recabando los medios de
conviccion pertinentes, para establecer si el hecho es constitutivo de delito y en
Su caso, quien participé en su comisién, para que en su oportunidad, formular el
requerimiento ante el juez contralor de la investigacion y obtener de éste una

decision.

Dentro de su actividad, debe recolectar no solo los medios de cargo, sino

también los de descargo, siendo obligado que observe los principios de
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objetividad y de imparcialidad, contenidos en los Articulos 108 y 290 del Cdodigo

Procesal Penal.

“La fase preparatoria no sirve de base a la sentencia sino a la acusacion y

tiene como finalidad:

1.

Evitar procesos innecesarios.

Dar salida rapida a casos por delitos de poca trascendencia social.

Asegurar eficiencia en la persecucion de delitos graves.

Proteger a las personas contra actos o intervenciones irrazonables y

arbitrarias del Estado en la investigacién de delitos.
Fundamentar la acusacion.

Garantizar la presencia del inculpado e indirectamente la ejecuciéon de la

condena eventual.

El aseguramiento de pruebas y cosas.

Permitir la decisién sobre la procedencia o no de celebrar juicio”’.

El caracter de esta fase procesal es complejo. La funcién investigadora

esta a cargo del Ministerio Publico, quien, salvo en casos urgentes y de

flagrancia, carece de facultades para acordar medidas limitativas de los

2" Barrientos Pellecer, César Ricardo. Ob. Cit; Pag. 1.
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derechos fundamentales. EI organismo acusador tiene atribuciones que le
permiten investigar delitos. Tal labor requiere conocimiento en criminalistica y
permite la practica de todas las actuaciones pertinentes y utiles para determinar
la existencia de un hecho delictivo, con las circunstancias de importancia sobre
el mismo y los elementos de imputacidén objetiva, contra persona determinada.
Realizara ademas las acciones necesarias, para determinar el dafio causado

por el delito.

Para el mejor cumplimiento de esta funcién de pesquisa y de acuerdo al
Articulo 113 del Cdodigo Procesal Penal, los funcionarios y agentes de policia y
demas fuerzas de seguridad cuando investiguen estaran subordinados al

Ministerio Publico.

Las actividades jurisdiccionales, desde luego, corresponden al juez de

primera instancia y en su caso al juez de paz, siendo las mas importantes:

e Tomar la primera declaracién del sindicado;

e Dictar el auto de procesamiento.

¢ Dictar el auto de prision preventiva, si fuere el caso.

e Adoptar medidas cautelares, para asegurar la presencia fisica del procesado

y aquellas que aseguren el pago de responsabilidades civiles.

e Decidir medidas restrictivas de los derechos fundamentales, que les sean

solicitadas como registro, secuestro de bienes.
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e Acordar el sobreseimiento, archivo o clausura.

e Otorgar medidas sustitutivas.

e Otorgar cuando procedan, las impugnaciones planteadas.

El procedimiento preparatorio, debe practicarse en el plazo de tres meses
cuando se ha dictado auto de prision preventiva o sea cuando el sindicado

queda detenido por el delito investigado.

Por otra parte, el procedimiento preparatorio puede tener un plazo de seis
meses, cuando el sindicado ha quedado libre, por medio de una medida

sustitutiva, este plazo se cuenta a partir del auto de procesamiento.

Los plazo mencionados anteriormente son maximos, pues el Ministerio
Publico puede terminar su investigacion antes de los plazos estipulados,

formular acusacion y solicitar la apertura del juicio.

El Articulo 323 del Codigo procesal Penal, estipula “El procedimiento
preparatorio debera concluir lo antes posible, procediéndose con la celeridad

que el caso amerita y debera practicarse dentro de un plazo de tres meses”.

Por su parte, el Articulo 324 bis, manifiesta “A los tres meses de dictado
el auto de prisidon preventiva, si el Ministerio Publico no ha planteado solicitud de
conclusién del procedimiento preparatorio, el juez, bajo su responsabilidad
dictara resolucion concediéndole un plazo maximo de tres dias, para que

formule la solicitud que en su concepto corresponda.
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Si el fiscal asignado no formulare peticién alguna, el juez lo comunicara al
Fiscal General de la Republica o al fiscal de distrito o de seccion
correspondiente, para que tome las medidas disciplinarias correspondientes y
ordene la formulacion de la peticion procedente. El juez lo comunicara,
ademas, obligatoriamente al Consejo del Ministerio Publico, para lo que proceda

conforme a la ley.

Si en el plazo maximo de ocho dias el fiscal aun no hubiere
formulado peticion alguna, el juez ordenara la clausura provisional del
procedimiento con las consecuencias de ley, hasta que lo reactive el Ministerio
Publico a través de los procedimientos establecidos en el Cédigo Procesal

Penal.

En el caso de que se haya dictado una medida sustitutiva, el plazo
maximo del procedimiento preparatorio durara seis meses, a partir del auto de

procesamiento.

Mientras no exista vinculacion procesal mediante prisidon preventiva o

medidas sustitutivas, la investigacion no estara sujeta a plazos.

“En un sistema de tendencia acusatoria como el establecido en el Codigo
Procesal Penal guatemalteco, la etapa o procedimiento preparatorio tiene como
objetivo primordial, el esclarecimiento de un hecho tipificado como delito, a
través de una investigacion que conduzca a individualizar al posible responsable
y a recabar los medios de investigacion suficientes, para fundamentar una

peticion de acusacion formal y declarar la apertura de juicio”?.

% Corte Suprema de Justicia. Manual del juez. Pag. 41.
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“Al juez le corresponde la responsabilidad de velar porque se respeten los
derechos de los imputados, en especial el derecho de defensa. En este sentido,
se le ha conferido potestad de autorizar y controlar las diligencias de
investigaciéon, que significan restricciones a los derechos y garantias que
establece la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala y los tratados
internacionales aprobados y ratificados por el Estado de Guatemala, en materia
de Derechos Humanos, controlar el cumplimiento de los plazos procesales, Asi
como practicar las diligencias de prueba anticipada, solicitadas por el fiscal o

cualquier de las partes cuando sean procedentes™.

2.2. Participacién del Ministerio Publico

“En un sistema de tendencia acusatoria como lo establecido en el Cddigo
Procesal Penal guatemalteco, la etapa o procedimiento preparatorio tiene como
objetivo primordial, el esclarecimiento de un hecho tipificado como delito a
través de una investigacion que conduzca a individualizar al posible responsable
y a recabar los medios de investigacion suficientes, para fundamentar una

peticion de acusacién formal y declarar la apertura a juicio™.

“El Ministerio Publico como 6rgano encargado de la persecucion penal,
tiene la obligacion de promover la accion penal y solicitar al juez todas aquellas
medidas necesarias, para garantizar los fines del proceso. En tal sentido,
corresponde al Ministerio Publico solicitar, cuando sea procedente, la aplicacion
de medidas de coercidon sobre un imputado, para evitar el peligro de fuga o de
obstaculizacion a la averiguacion de la verdad. Ademas, tiene la obligacion legal

de presentar la acusacion, debidamente sustentada y fundamentada en

* Ibid.
3% Corte Suprema de Justicia. Ob. Cit.. Pag. 40.
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contra del procesado.

Excepcionalmente, por virtud del criterio de oportunidad reglado,
tiene el derecho de disponer de la accidn penal en los casos cuando la ley lo

autoriza, a través de una medida desjudicializadora”31.

Al Ministerio Publico le corresponde realizar la actividad de investigacion,
es decir, el esclarecimiento del hecho y tiene la facultad de decidir el tipo de
investigacion que practicara, dependiendo del caso concreto. Para el efecto, el
Ministerio Publico realizara todas las diligencias de investigacion que considere
pertinentes, pero cuando una diligencia de investigacion requiera la vulneracion
de un derecho constitucional, el ente investigador tendra que solicitar la
autorizacion jurisdiccional y sin ésta el acto sera nulo y la prueba obtenida en el

mismo inadmisible.

Al recibir la denuncia por medio de la Oficina de Atencion Permanente del
Ministerio Publico, la asigna a un agente fiscal y éste la analiza estableciendo, si
es competencia del Ministerio Publico o bien si es competencia de juzgado de
paz, por considerar que es una falta o por que la clase de delito es penado solo
con multa, también puede establecer, que dicha denuncia se refiere a violencia
intrafamiliar o asuntos relacionados con problemas familiares, por lo que remitira
dicha denuncia al Juzgado de Primera Instancia del Ramo de Familia. Ahora
bien, si para obtener un medio de investigacidbn se necesita ingresar a una
residencia o dependencia cerrada, el Ministerio Publico debera remitir la
investigacion al juez y de esta forma iniciar el control jurisdiccional, sobre la
investigacion y al remitirla debera solicitar orden de allanamiento, inspeccion,

registro y secuestro de evidencia de conformidad con los Articulos 187,190 y

31 Ibid.
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200 del Cédigo Procesal Penal. Cuando la denuncia sea en contra de una
autoridad o funcionario publico al cual la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala protege, indicando que para ser sometido a investigacion, el
Ministerio Publico debera solicitar el antejuicio a la autoridad que corresponda, a
efecto de que ésta autoridad declare, con lugar o no ha lugar a formacion de
causa en contra de la autoridad o funcionario denunciado, segun lo indicado en

el Articulo 293 del Cédigo Procesal Penal.

El Articulo 309 del Cddigo Procesal Penal, estipula que: “En la
investigacion de la verdad, el Ministerio Publico debera practicar todas las
diligencias pertinentes y utiles para determinar la existencia del hecho, con
todas las circunstancias de importancia para la ley penal. Asimismo debera
establecer quienes son los participes, procurando su identificacion y el
conocimiento de las circunstancias personales, que sirvan para valorar su
responsabilidad o influyan en su punibilidad. Verificara también el dafio

causado por el delito, aun cuando no se haya ejercido la accion civil.

El Ministerio Publico actuara en esta etapa a través de sus fiscales de
distrito, seccion, agentes fiscales y auxiliares fiscales, de cualquier categoria
previstos en la ley, quienes podran asistir sin limitacion alguna, a los actos
jurisdiccionales, relacionados con la investigacibn a su cargo, asi como, a
diligencias de cualquier naturaleza que tiendan a la averiguacion de la verdad,
estando obligados todas las autoridades y empleados publicos a facilitarles la

realizacion de sus funciones”.

Cuando no se pueda proceder o el hecho no es punible, el Ministerio
Publico solicitara al juez de primera instancia el archivo de la denuncia, la

querella o la prevenciéon policial; si el juez no esta de acuerdo, el jefe del
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Ministerio Publico decidira si la investigacion debe continuar a cargo del mismo

funcionario o designa sustituto.

Los actos de la investigacion seran reservadas para los extraios, las
demas personas, a quienes se les haya dado intervencién en el procedimiento,
los defensores y mandatarios. Estos podran asistir a los actos que se

practiquen, sin citacion previa.

Los funcionarios y agentes policiales seran auxiliares del Ministerio
Publico para llevar a cabo el procedimiento preparatorio, y obraran bajo sus

ordenes en las investigaciones que para ese efecto realicen.

El procedimiento preparatorio tiene un plazo de tres meses ( Articulo 323
del Cédigo Procesal Penal), plazo que empieza a computarse a partir del
momento, en que el sindicado presta o rinde su declaracion ante el Juzgado de
Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente, porque es
eéste juez, quien resolvera su situacion juridica, decretando auto de prisidon
preventiva y auto de procesamiento, a su vez, negandole u otorgandole una
medida sustitutiva, en caso de que la clase de delito que se le imputa lo tenga

contemplado en la ley.

En este plazo, ya sea de tres meses, por no haberse otorgado medida
sustitutiva o de seis meses, en caso de que si se haya otorgado, el Ministerio
Publico mediante las facultades que la le ley le confiere, investigara las
circunstancias del hecho, constituyéndose al lugar o escena del crimen, para
establecer pormenores de coémo sucedid, realizar entrevistas, tomar
declaraciones a personas cercanas al hecho, para establecer la existencia de

posibles testigos oculares y descubrir a los posibles autores materiales e
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intelectuales del mismo, realizando toda clase de diligencia permitida en la ley,
realizar expertaje de armas de diferente clase, expertaje de vehiculos que
estén posiblemente involucrados en el hecho, realizar estudios
socioecondmicos de la victima, para establecer quien era, a que se dedicaba, si
estaba involucrado en actividades refidas con la ley, pedir informes a cualquier
institucion, para establecer la veracidad de la informacion que se recabe en la
escena, etc.; asimismo, las partes pueden solicitar la realizacion de toda clase
de diligencias, que se enmarquen en la ley y que no violen preceptos

constitucionales y los derechos que le asisten al imputado.

Sin embargo, el procedimiento preparatorio sera de seis meses, cuando
el imputado sea beneficiado con una medida sustitutiva, el que se computara
a partir del auto de procesamiento, tal y como lo estipula el parrafo cuarto
del Articulo 324 bis, del Cddigo Procesal Penal.

En éste podran interponerse cuestiones de incompetencia, pero estas
acciones no suspenderan el procedimiento preparatorio, tampoco suspenderan
el embargo, si se plantean acciones de incompetencia durante el juicio, el

tramite se suspendera hasta que fuere resuelta.

Si se plantean acciones de incompetencias durante el procedimiento

preparatorio, éstas deberan interponerse antes de su conclusion.

En las declaraciones que el sindicado presente durante el procedimiento
preparatorio, sera instruido acerca de que puede exigir la presencia de su
defensor y consultar con él la actitud a asumir, antes de comenzar la
declaracion sobre el hecho. La declaracion del imputado constara en acta que

reproducira lo que suceda en la audiencia y la declaracion, en lo posible, con
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sus propias palabras. Durante el procedimiento preparatorio se le comunicara
verbalmente al defensor, el dia y la hora en que se tomara declaracion del

sindicado.

Durante el procedimiento preparatorio, cualquiera de las partes puede
interponer las excepciones que le favorezcan, incluso las relacionadas con la
admision del querellante y del actor civil. Estas seran resueltas por el
procedimiento de los incidentes, sin interrumpir la investigacion, que plantean

los Articulos 135 al 140 de la Ley del Organismo Judicial.

Las excepciones no interpuestas durante el procedimiento preparatorio,

podran ser planteadas en el procedimiento intermedio.

2.3. Participacion del juez en el procedimiento preparatorio

“Al juez le corresponde la responsabilidad de velar porque se respeten los
derechos humanos de los imputados, en especial el derecho de defensa. En
este sentido se le ha conferido la potestad de autorizar y controlar las diligencias
de investigacién, que significan restricciones a los derechos y garantias que
establece la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y los tratados
internacionales aprobados y ratificados por el Estado de Guatemala en materia
de Derechos Humanos, ejercer el control jurisdiccional que le ha sido
encomendado, controlar el cumplimiento de los plazos procesales, asi como
practicar las diligencias de prueba anticipada solicitados por el fiscal o

cualquiera de las parte cuando sea procedente”?.

32 Ibid.
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El juzgador es independiente e imparcial en el proceso sobre las
peticiones que le formulen las partes, es protector de los derechos de la
persona que se encuentra sometida a proceso legal, pero debe ponderar la

eficacia de la investigacion.

El parrafo primero del Articulo 7 del Codigo Procesal Penal, estipula “El
juzgamiento y decision de las causas penales se llevara a cabo por jueces

imparciales e independientes, s6lo sometidos a la Constitucion y a la ley”.

2.4. Participacion del imputado y su defensor en el procedimiento

preparatorio

El imputado y su defensor tiene derecho a proponer diligencias, de
participar en actos jurisdiccionales o de investigacion, con el objeto de
fiscalizarlos u oponerse a la practica de los mismos, cuando los consideren
improcedentes, de igual forma que el Ministerio Publico, pueden formular

peticiones al juez para que influyan sobre la marcha del procedimiento.

El imputado y su defensor, tienen derecho a conocer todas las diligencias
de investigacion y no puede existir reserva en las actuaciones, tal y como lo

dispone el Articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Durante la etapa preparatoria e intermedia, el Ministerio Publico y el juez
contralor, deben asegurar el respeto al Articulo 12 de la Constitucién Politica de
la Republica de Guatemala, velando porque sea citado y oido en todas las

actuaciones que se realicen®.

33 Ibid.
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En tal sentido el imputado y su defensor, son libres en sus actuaciones y
pueden conocer las diligencias e investigaciones que realice el Ministerio
Publico, pueden proponer diligencias al juez contralor e interponer las
excepciones, como un medio de defensa, ademas pueden fiscalizar la actuacion

del ente investigador y oponerse a las que sean contrarias a las leyes.

2.5. Participacion del querellante en el procedimiento preparatorio

El agraviado tiene el derecho de constituirse en querellante y promover
judicialmente las diligencias pertinentes, junto al Ministerio Publico en Ia
investigacion que realiza, cuando se trate de delitos de accidn publica o delitos
de accion publica dependientes de instancia particular. En los delitos de accién
privada, el agraviado unicamente puede promover proceso penal cuando se
haya constituido en querellante de acuerdo con el Articulo 474 del Cdédigo
Procesal Penal. También puede fiscalizar la propia actuacion del Ministerio
Publico, cuando éste requiera actos conclusivos, que sean perjudiciales a sus

intereses, conforme lo estipula el Articulo 345 quater del Cédigo procesal Penal.

En los delitos de accion publica, el agraviado se convierte en querellante
adhesivo, mientras que en los delitos de accién privada el querellante se
convierte en querellante exclusivo. Entendiéndose como querellante adhesivo
a la persona o asociacion, agraviada por el hecho delictivo, es la parte que
interviene en el proceso como acusadora, provocando la persecucion penal o
adhiriéndose a la acusacion ya iniciada por el Ministerio Publico, no es
necesario que actue con objetividad, como debe hacerlo la fiscalia, es un
colaborador del fiscal, sin embargo podra oponerse a las peticiones del fiscal
cuando estas no sean de su conveniencia o interés y podra proponer sus

propias diligencias, las que seran resueltas por el juez contralor.
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CAPITULO Il

3. La oralidad

3.1. Antecedentes

Con referencia a la oralidad, a finales del siglo |l y a principios del
siglo Ill, en la antigua Roma se conoci6 el oratio, que fue un proyecto de ley

expuesto oralmente por el Emperador ante la Asamblea.

El discurso que pronunciaba el Emperador se llamaba oratio principis in

senatu habita, lo que significaba “la oracion del principe dirigida al Senado™*.

Esta forma de expresion oral no pasé de ser un mero tramite, ya que lo
expuesto por el Emperador era ratificado por el Senado con docilidad ante la
dictadura del mismo Emperador, o sea, que todo proyecto propuesto por el
Soberano era aceptado y ratificado por el Senado. Aunque hay que reconocer
que “la oratio principis in senatu habita’ era una recomendacién del Soberano
para el Senado. Para cuando se constituyé y se afirmé el poder imperial, ya era

una imposicion.

La oratio era el “arte de hablar con elocuencia, con la emocion, deleite,

elevacion o fuerza persuasiva que atraiga al auditorio”.

Durante la edad media los germanos utilizaron la oralidad en el juicio, y

s6lo murié cuando se implanté el sistema inquisitivo, por la fuerza de una

34 Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit. Pag. 566.
3 Ibid.
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concepcidén que percibié en el procedimiento escrito, la forma de imponer el

secreto y despreciar la defensa del imputado.

Etimologicamente la palabra oral, se deriva de la voz latina orare que

significa hablar, decir, expresado verbalmente, no escrito.

La palabra oral no es mas que la expresiéon de viva voz. En sentido
estricto, en el juicio oral, no es mas que un juicio verbal, expresado de viva voz

y donde no funciona lo escrito.

La oratio es el arte de hablar con elocuencia, con emocion, deleite,

elevacién o fuerza persuasiva que atraiga al auditorio.

La oratio forense es la exigida o practicada en los tribunales de justicia en
las vistas 0 audiencias. Esta es la impuesta por la auténtica oralidad procesal y
que se despliega ante los tribunales de justicia, en vistas o audiencias, por las
partes rara vez y por los letrados que los representan, para la exposicion del
caso, produccién de pruebas y fundamentos juridicos, en pro de la causa por la

que se alega.

La oralidad se ha ido perfeccionando y en la actualidad la han tomado en
el proceso muchas legislaciones, principalmente europeas, mientras que en
Latinoamérica, la han ido adoptando los paises que se desarrollan bajo un

ambiente democratico.
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3.2. Desarrollo de la oralidad

“La revolucion francesa fue la que le dio el triunfo definitivo a la oralidad
en el juicio, posteriormente se implanté dentro del juicio oral, una instruccién
escrita, convirtiéndose en sistema mixto. El sistema mixto se expandié por toda
Europa, incluso en Espana, donde el procedimiento oral, para la fase decisiva

del juicio, fue establecido definitivamente en 1882"°.

El juicio oral fue el mayor desarrollo que tuvo la oralidad, en la cual se
implantaron normas para poder desarrollar un proceso oral, en el cual los

abogados de las partes se conducian con la mayor intensidad.

Con relacion al juicio oral, cabe decir que este se utilizd en toda la
antigledad. La Republica Romana lo perfecciond y ni siquiera el imperio pudo

abatirlo.

El desarrollo de la oralidad ha tenido como base modernizar la justicia y
ademas, hacer que las partes y el juez o los jueces estén en contacto con la

prueba, para poder fallar con mayor conocimiento de causa.

Lo que ha buscado el legislador es establecer un juicio rapido y dinamico,
en que por medio de la palabra hablada, las partes se expresen de viva voz,
observando su entorno y su comportamiento al hablar y de esa forma se llegue

a conclusiones.

36 Dominguez Ruiz, Jorge Francisco. Ob. Cit. Pag. 3.
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3.3. Desarrollo de la oralidad en Guatemala

Con la puesta en vigencia del Cédigo Procesal Penal (Decreto numero
51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala), se desarrolla la oralidad en

Guatemala, pasando de ser un sistema inquisitivo a un sistema acusatorio.

En el Codigo Procesal Penal, se conoce la oralidad propiamente dicha,
asi como sus principios, se instala la audiencia oral y publica (debate), que es la

forma mas pura de la oralidad.

El sistema acusatorio trae a Guatemala nuevas formas de desarrollar el
proceso penal, se conocen varias formas de audiencias orales, como en el
procedimiento intermedio, la prueba anticipada, el criterio de oportunidad, el

procedimiento abreviado y otras.

La audiencia oral y publica viene a revolucionar el sistema procesal penal
guatemalteco, creandose los mecanismos para que el juicio sea publico, aunque
con algunas limitantes en ciertos casos, se fijan las normas para proceder a
llevar a cabo el juicio y la actitud de las partes y los jueces que conocen del

juicio.

Lo importante e innovador de la audiencia oral es la nueva forma de
desarrollar el juicio, dejando por un lado aquellos procesos, en que el juez
procedia a dictar sentencia teniendo a la vista solo papeles y limitando a las
partes para que conocieran el proceso, la forma de dictar sentencia y el analisis

de la prueba, modernizandose en esta forma el proceso penal.
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El desarrollo de la oralidad en Guatemala, ha venido a modernizar el
proceso, dejando atras el sistema inquisitivo que era netamente escrito. En
la actualidad la oralidad ha sido el bastidon para que los jueces, mediante el

principio de inmediacion puedan conocer la prueba y dictar sentencia.

Ricardo Barrientos Pellecer dice: “En el juicio oral se presentan los
argumentos, la prueba, las conclusiones y razonamientos que mejor sirven a los

intereses del acusado, dentro del marco de la justicia”37.

Al modernizarse el procedimiento penal, se constituye la oralidad, la cual
fue desconocida durante el tiempo que estuvimos sometidos al sistema
inquisitivo, de tal manera dice Barrientos Pellecer “La oralidad, a su vez, permite
la publicidad de la justicia. Este es el instrumento idéneo republicano, para que
la sociedad controle a la jurisdiccidén y ésta, difunda los valores que fundan la

convivencia social”*®,

Como resultado de modernizar el procedimiento penal guatemalteco,
surge el Codigo Procesal Penal (Decreto numero 51-92 del Congreso de la

Republica de Guatemala), vigente desde el 1 de julio de 1994.

La adaptacion de este codigo fue dificil, pero hasta el momento se han
salvado las dificultades que se tuvieron, habiéndose hecho algunas reformas al
Codigo Procesal Penal para adaptarlo a las exigencias en materia procesal

penal.

37 Barrientos Pellecer, César Ricardo. Doctrina nacional. Pag. 20.

3% Ibid.
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Las primeras reformas que sufre el ordenamiento procesal penal
guatemalteco, son las estipuladas en el Decreto numero 32-96 del Congreso de
la Republica de Guatemala, con las cuales se adaptd a algunas realidades de
el medio juridico y hacerlo mas congruente con la sociedad, habiéndose
reformado la clasificacion de la accion penal, para hacerla mas efectiva con el
procedimiento penal guatemalteco, haciendo ademas reformas al criterio de
oportunidad y a otros medios de desjudicializacion para evitar que el sindicado
pasara mas tiempo en prision, habiendo cometido delitos de poca importancia y
que no lesionan el interés social de gran manera, por lo tanto, éstas

reformas buscaron dar mayor proteccion a los derechos humanos del imputado.

Seguidamente se hicieron las reformas que contienen el Decreto
numero 79-97 del Congreso de la Republica de Guatemala, con las cuales se
subsanaban algunas incongruencias de la legislacion. Estas reformas fueron
mas al fondo del proceso, habiéndose creado la oralidad en el procedimiento
intermedio, en vez de la via incidental, se reformé nuevamente la clasificacion
de la accion penal, distinguiendo la accidn publica, la accidn publica
dependiente de instancia particular o que requiera autorizacion estatal; vy, la
accion privada. Ademas se amplié el criterio de oportunidad, por medio de la
cual el complice o el encubridor, al prestar su declaracion eficaz contra el actor
intelectual o material del delito, el Ministerio Publico se abstiene de continuar la

persecucion penal, y se puede hasta sobreseer el proceso.
En estas reformas se legislan los requisitos del criterio de oportunidad y

las reglas o abstenciones que pueden imponerse como medidas de seguridad y

correcciodn, se establecio la conciliacidén y la mediacion.
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Al haberse hecho las reformas mencionadas anteriormente, se busco un
beneficio para el sindicado de la comisién de un delito, se estableci6 en forma
mas amplia, que el imputado no pasara mas tiempo en prision, si el delito no era
de impacto social, y se busco la forma de condenar al actor material del delito,
mediante la imputacién que pudiera hacerse contra él, por el cémplice o
encubridor del delito. Lo importante en beneficio para el sistema judicial fue, no
abarrotar las carceles de personas sometidas a proceso por delitos leves y

descongestionar de tal forma el trabajo de los tribunales.

Como se puede apreciar, las primeras reformas efectuadas al
ordenamiento procesal penal guatemalteco se dieron dos afnos después de
cobrar vigencia y las segundas reformas fueron tres afios después de entrar en
vigencia el Cédigo Procesal Penal. Pero es légico que a toda nueva ley, se le
tienen que hacer ajustes para adaptarla a las necesidades que surgen a nivel

juridico y social.

En la segunda reforma del Cédigo Procesal Penal, surge la audiencia oral
en el procedimiento intermedio, la cual se verificaba anteriormente por escrito,
viniendo a implantar la oralidad en dicho procedimiento, para hacer de la
formulacion de acusacion y apertura del juicio, un tramite rapido, congruente y
mas dinamico, sustituyéndose la escritura por la oralidad y obligando al juez a

resolver en la misma audiencia o veinticuatro horas mas tarde.

Siendo el sistema procesal penal guatemalteco mixto, en esta ultima
reforma se le dio preferencia a la oralidad, a fin de estar mas acorde con el
sistema y darle la importancia a la oralidad para hacer mas efectivo el

procedimiento.
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3.4. La oralidad en materia penal

3.4.1. Definicion

Oral proviene del latin ORARE, que significa “hablar, decir, expresado

verbalmente, de palabra, no escrito™.

Manuel Ossorio indica que “oral es de viva voz, mediante la palabra, se

opone en materia procesal a lo escrito™.

La oralidad en materia penal se traduce a la exposicion que hacen las
partes verbalmente, ante juez competente para demostrar y convencer al mismo
de la veracidad de sus argumentos, es el principio que obliga a las partes y sus
abogados, a actuar en forma verbal y no escrita; y en esa misma forma
procedera el juez al analizar la prueba presentada o los argumentos y réplicas

de las partes.

En conclusién, oral no es mas que la palabra hablada, de viva voz, es la
expresion que atafie a las partes manifestandose en forma hablada, para que

en esa forma se entiendan sus argumentos, propuestas y explicaciones.

Alberto Binder expone que: “la oralidad representa fundamentalmente un
medio de comunicacion. Implica la utilizacién de la palabra hablada (o si se
prefiere “no escrita”) como medio de comunicacion entre las partes y el juez, y

como medio de expresion de los diferentes érganos de prueba™’.

3% Sopena, Ramon. Diccionario enciclopédico ilustrado Sopena. Pag. 347.
* Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 153.

*! Binder, Alberto. Ob. Cit. Pag. 154.
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La oralidad tiene como objeto hacer mas transparente el proceso penal,
admitiendo que las partes comparezcan personalmente a la audiencia oral y que
puedan exponer sus argumentos juntamente con sus abogados, dandose la
oportunidad para que tanto las partes como sus abogados puedan hacer uso
de las facultades que la ley les otorga, teniendo gran importancia el principio de
inmediacion, el que manifiesta que tanto el juez como las partes, estaran
presentes en la audiencia desde que se inicia hasta que termina, teniendo

contacto directo el juez con las partes que comparecen a la audiencia oral.

3.4.2. Analisis juridico de la oralidad

En la actualidad, la modernizacién del derecho y el avance que se ha
tenido desde todo punto de vista, la oralidad se ha distinguido por ser un
principio que se encuentra determinado en el ordenamiento juridico y de mayor
importancia al principio de inmediacion procesal, para que el juez no juzgue
como en el sistema inquisitivo, simplemente expedientes, sino mas bien estar
en contacto directo con las pruebas que le propongan y sean sustanciadas en

Su presencia.

De esta cuenta, José Cafferata Nores, con relacion a la oralidad,
dice “que la oralidad, ademas de ser el mejor medio para instrumentar los
importantes caracteres del moderno proceso penal, tiene otra ventaja no tan
publicitada; es la mejor garantia de que esos caracteres tengan no solo
existencia legal sino también vigencia real en el juicio. Dado que, como
mediante su utilizacion las pruebas recibidas y los alegatos de las partes
solo quedan registradas en la memoria de los miembros del tribunal y las partes,
se hace preciso que: a) los jueces que deban dictar sentencia, necesariamente

deberan recibir personalmente la prueba y los alegatos (inmediacion), pues solo
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en su memoria encontraran los elementos para fundarla; b) La recepcién de las
pruebas, los alegatos y la sentencia deberan realizarse sin solucion de
continuidad (concentracion) para no correr el riesgo de olvidos o imprecision de
recuerdos; c) Solamente los jueces que estuvieron presentes en el juicio podran
fallar la causa (identidad fisica del juez), pues soélo ellos tienen registradas en su
mente las pruebas y argumentos de las partes; d) El ministerio fiscal y las
partes deberan controlar la produccion de las pruebas en el momento en que
estas se incorporan, oir las razones de la parte contraria y dar las propias en
presencia de ésta (contradictorio), pues no hay actas o escritos a que se

pueda recurrir con posterioridad para hacerlo™?.

Por lo tanto, el juicio oral sera el medio de comunicacion entre las
partes y los jueces, para que luego de presentada la prueba y los alegatos de
las partes, los jueces con conocimiento pleno de causa, puedan proceder a

dictar una sentencia absolutoria 0 condenatoria, segun el caso.

La oralidad es una forma moderna, rapida y justa de resolver las
diferencias entre las partes y es la forma mejor organizada para poder llegar a
dictar una sentencia justa y equitativa, ya que éstas y los jueces estan
presentes en la audiencia y cada una rinde la prueba que ha propuesto, para
que tanto las partes como los juzgadores, vean y escuchen la prueba rendida y
asi el juez tenga un mejor conocimiento de causa, para analizar la prueba y

dictar sentencia condenatoria o absolutoria.

En la audiencia oral se desarrollan los principios del sistema procesal,

entre ellos, el principio de identidad, por medio del cual, los jueces deben ser

*2 Cafferata Nores, José I. Temas de derecho procesal penal. Pag. 52.
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conocidos por las partes; el principio de inmediacion, por el cual los jueces y las
partes estan presentes desde el principio hasta el final de la audiencia, viendo y
oyendo las exposiciones de las partes; el principio de oralidad, por el cual las
partes se desarrollan mediante la palabra hablada; el principio de concentracion
de la prueba, por el cual las pruebas son rendidas en la audiencia ante los

jueces que analizaran la misma.

3.4.3. Aplicacion de la oralidad.

La aplicacion de la oralidad es una forma moderna de desarrollar el
procedimiento penal y su forma de aplicacion mas sublime es en el debate,

también llamada audiencia oral y publica.

Existen audiencias orales que no son publicas, como la audiencia oral de
procedimiento intermedio, la audiencia oral del criterio de oportunidad, la
audiencia oral para examinar una medida de seguridad o correccion, etc. En
estas audiencias orales, unicamente comparecen las partes con sus abogados y

el juez que dirige la misma.

Ademas existe la audiencia oral y publica, que es la que se desarrolla con
mayor plenitud ante las partes y los jueces encargados de impartir justicia,
donde existe la presencia de la persona que desea asistir a la misma, con

observancia de las limitaciones legales, aunque no sea parte en el proceso.

En esta audiencia, los abogados de las partes, hacen uso de la forma
verbal del procedimiento, mediante la palabra hablada, presentan su prueba e
interrogan al acusado y a los testigos, aunque también pueden interrogar a los

peritos llamados al debate, en esta etapa el abogado de las partes, desarrolla
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su participacion con mas vehemencia, con la alocucion de sus argumentos,
emitiendo conclusiones de lo observado y escuchado dentro de la audiencia,
con el objeto de convencer a los jueces, de que tienen la razén legal del punto
tratado, de sus argumentos y por medio de ella hacen uso de sus conclusiones
para analizar la prueba rendida y hacer las peticiones concretas del caso
basados en las mismas, ademas, hacen uso de sus réplicas para refutar los
argumentos de la parte contraria.
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CAPITULO IV

4. Incidentes y excepciones

4.1. El procedimiento en los incidentes

El procedimiento incidental se encuentra regulado en los Articulos del 135

al 140 de la Ley del Organismo Judicial.

En esta regulacion legal, se establece que toda cuestion accesoria que
sobrevenga y se promueva en ocasion de un proceso, que no tenga sefalado
por la ley procedimiento, debera tramitarse como incidente. Cuando las
cuestiones fueren completamente ajenas al negocio principal, los incidentes
deberan rechazarse de oficio. El auto que decida el incidente contendra la

condena en costas del que lo promovié sin razén, salvo evidente buena fe.

Cuando haya incidentes que pongan obstaculos al curso del asunto, se
sustanciaran en la misma pieza de autos quedando éstos, mientras tanto, en

SUSpenso.

Impide el curso del asunto todo incidente, sin cuya previa resolucion es
absolutamente imposible, de hecho o de derecho continuar substanciandolos.
En todo caso el tribunal debera calificar la naturaleza del incidente al darle

tramite.

En este sentido las cuestiones que no tengan via sefialada por la ley en el
procedimiento, deberan litigarse por la via incidental, tengamos claro que si

la cuestion planteada pone obstaculos al asunto principal éste quedara en
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suspenso hasta que se resuelva el incidente, pero por el contrario si el incidente
no obstaculiza la tramitacion del proceso, se tramitara en cuerda separada y

el asunto principal continuara su curso.

Al plantearse el incidente se dara audiencia, por el plazo de dos dias, a la

parte o partes contrarias.

Si el incidente planteado se refiere a cuestiones de hecho y cualquiera de
las partes pidiere que se abra a prueba o el juez lo considera necesario, el
mismo se abrira a prueba por el plazo de ocho dias, las partes deben ofrecer las

pruebas e individualizarlas al promover el incidente o al evacuar la audiencia.

La resolucién del incidente sera apelable, a excepcion de los que leyes
especiales lo excluyan de éste recurso o bien cuando el incidente sea resuelto

por tribunales colegiados.

‘Incidente es el procedimiento o conjunto de actos necesarios para
sustanciar una cuestion incidental, esto es, aquella que, relacionada con el
objeto del proceso, se suscita sobre asuntos conexos con dicho objeto o sobre
la concurrencia de presupuestos del proceso o de sus actos. Son cuestiones
incidentales, por ejemplo, las de competencia, las de abstencién o recusacion,

las de concesién o denegacidn del beneficio de justicia gratuita, etc™.

* Sopena, Ramén. Ob. Cit. Pag. 512.
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4.2. Las excepciones.

“La excepcidn constituye la oposicion que, sin negar su fundamento de
la demanda, trata de impedir la prosecucion del juicio paralizandolo

momentaneamente o extinguiéndolo definitivamente™*.

En este sentido, se puede decir que la excepcién es un medio de defensa
que se interpone para negar el hecho concreto y segun su tramitacion y los
elementos de juicio interpuestos puede paralizar el procedimiento principal,

hasta que se llegue a resolver o extinguirlo en definitiva.

En sentido amplio, la excepcién es un medio de defensa que se interpone

contra las pretensiones de la parte contraria.

Para Caravantes, mencionado por Mario Lopez, la excepcion “proviene de
excipiendo o excapiendo, que en latin significa destruir o desmembrar, poque la

excepcion le hace perder a la accién toda su eficacia o parte de ella”™.

En el derecho procesal penal, la excepcion interpuesta por el sindicado,
sera el medio de defensa utilizado por éste para extinguir o abstenerse de la
persecucion penal cuando se considera que los elementos esenciales del

procedimiento deben concluir por mandato legal.

* Lépez M, Mario R. Ob. Cit. Pag. 20.
* Lépez M., Mario R., La practica procesal penal en el procedimiento intermedio. Pag. 21.
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Chiovenda considera a la excepcion “un contra derecho frente a la
accion, consistente en la contraposicion al hecho constitutivo de la accion de

hechos impeditivos o extintivos que la anulan™®.

Chiovenda estipula: “que la excepcidén es un contraderecho que tiene el
demandado para impugnar y anular el derecho de accion, se situa dentro de los
actos de impugnacion y por ello es un acto potestativo similar y que por

consiguiente es un recurso™’.

Desde este punto de vista Chiovenda considera que la excepcion es un
recurso que tiene como fin impugnar o anular la accién emprendida por el actor,
es decir, que si para Chiovenda la excepcion es un recurso, lo estariamos
situando dentro de las acciones que tienden a variar, anular o extinguir la accion

penal, hablando dentro de lo que es el procedimiento penal.

Manuel Ossorio dice “Excepcidén en sentido lato equivale a la oposicion

del demandado frente a la demanda. Es la contra partida de la accion™®.

Entonces en sentido amplio, la excepcién es la oposicion a las
pretensiones del actor o demandante, su fin principal es oponerse total o

parcialmente como un medio de defensa ante la accion emprendida.

% Barrientos Pellecer, César Ricardo, Ob. Cit. Pag. 8.
" Revista del Colegio de Abogado y Notarios de Guatemala, No. 32. Guatemala, 1990. Pag. 82.

* Ossorio, Manuel. Ob. Cit. Pag. 301.
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En sentido estricto sera la oposiciéon, como un medio de defensa, cuyo fin
principal sera anular, variar, desvirtuar o extinguir la persecucion penal o la

accion civil.

Hugo Alsina, mencionado por Pallarés, sefiala que la palabra excepcion

tiene tres acepciones®*;
a) En sentido amplio, designa toda defensa que se opone a la accién;

b) En sentido mas restringido, comprende toda la defensa fundada en un

hecho impeditivo o extintivo de la accion; y,

c) En sentido estricto, es la defensa fundada en un hecho impeditivo o extintivo
que el juez puede tomar en cuenta unicamente cuando el demandado lo

invoca.

4.3. Las excepciones en el ordenamiento procesal penal y su

procedimiento en la via incidental

Las excepciones en el ordenamiento procesal penal guatemalteco se

encuentran reguladas en los Articulos 294, 295 y 296.

El Articulo 294 del Codigo Procesal Penal estipula que las partes podran
oponerse al progreso de la persecucion penal o de la accion civil, por los

siguientes motivos:

* Pallarés, Eduardo. Derecho procesal civil. Pag. 290.
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1) Incompetencia;

2) Falta de Accion; y,

3) Extincion de la persecucion penal o de la pretension civil.

Las excepciones seran planteadas al juez de primera instancia o al

tribunal competente, segun las oportunidades previstas en el procedimiento.

El juez o el tribunal, podra asumir de oficio la solucién de alguna de las
cuestiones anteriores, cuando sea necesario para decidir, en las oportunidades
que la ley prevé y siempre que la cuestion, por su naturaleza, no requiera la

instancia del legitimado a promoverla.

La interposicién de excepciones se tramitaran en forma de incidente, sin

interrumpir la investigacion.

Las excepciones no interpuestas durante el procedimiento preparatorio

podran ser planteadas en el procedimiento intermedio.

4.4. Excepciones de incompetencia

Mario R. Lopez expresa que: “La excepcion de incompetencia es aquella
excepcion interpuesta ante el 6érgano jurisdiccional, cuando el tribunal o juzgado
que conoce del caso, no esta facultado para conocer del mismo ya por la
naturaleza del hecho cometido, ya por la condicién o edad de las personas o por

la jurisdiccion correspondiente del lugar donde se juzga™®.

> Lépez M., Mario R. Ob. Cit. Pag. 20.
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La incompetencia formulada por la naturaleza del hecho, se da en los
casos que el sindicado esta siendo juzgado por un delito o falta, por lo que
segun el hecho cometido y la calificacién del delito, debe ser tramitado por un

juzgado que tenga facultad para conocerlo.

Puede haber incompetencia por la condicion y edad de las personas, el
primero se da en aquellas personas que por su condicion deben ser juzgados
por tribunal competente y en este sentido podemos hablar del militar, de la
persona que tiene inmunidad, etc. Con relacion a la edad de las personas, se
puede mencionar el caso de los menores de edad, en el cual es un tribunal

especial y diferente al comun quien conoce del hecho cometido por un menor.

Con relacion a la jurisdiccion del lugar donde se juzga, se da en los
casos que el sujeto activo del delito, ha cometido el mismo en lugar diferente de
donde se le juzga, en este caso estariamos refiriéndonos a la jurisdiccion, en
este sentido los 6rganos jurisdiccionales estan facultados para conocer de los
delitos cometidos dentro de su territorio, perimetro o lugar donde esta asentado
el tribunal y en ningun caso podran conocer de hechos delictivos que se

cometan fuera de su perimetro de competencia.

Por lo tanto, la incompetencia es la inhabilidad, la incapacidad o la
carencia de competencia que tiene un tribunal determinado para conocer los
hechos ilicitos, cuando no se han cometido en su territorio establecido

legalmente.

De acuerdo al primer parrafo del Articulo 296 del Cédigo Procesal Penal

el mismo establece que la cuestidn de incompetencia sera resuelta antes que
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cualquiera otra. Si se reconoce la multiple persecucion penal simultanea, se

debera decidir cual es el unico tribunal competente.

4.5. Falta de accion

Esta excepcion se fundamenta en la carencia de derecho o la
imposibilidad de proceder judicialmente, es decir, que la persona actora o
demandante no tiene facultades para iniciar una accion judicial contra otra o
bien, también se da esta excepcion en el sentido que la parte actora no esta
facultada para actuar en determinada via, si no ha agotado una anterior, en
estos casos se puede mencionar la falta de capacidad legal, la falta de

personeria, la prejudicialidad, etc.
4.6. Extincion de la persecucién penal o de la pretensidn civil

Estas excepciones son las que dejan sin efecto el proceso penal, las que
hacen que fenezca, las que lo extinguen, las que hacen que se sobresea el

proceso iniciado, favoreciendo al sujeto activo del delito.

La extincion es el cese, la cesacion, el término, la conclusion, la

desaparicion de una persona, cosa, situacion o relacion.
En el ordenamiento penal guatemalteco se encuentra regulada la
extincion de la responsabilidad penal y de la pena en los Articulos del 101 a 111,

en los cuales se indica que se extingue la responsabilidad penal:

10.- Por la muerte del procesado o condenado;
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20.- Por amnistia;

30.- Por perdén del ofendido, en los casos en que la ley lo permita

expresamente;

40.- por prescripcion; y,

50.- Por cumplimiento de la pena.

La pena se extingue:

10.- Por su cumplimiento;

20.- Por muerte del reo;

30.- Por amnistia;

40.- Por indulto; vy,

50.- Por perddn del ofendido, en los casos senalados por la ley; vy,

60.- Por prescripcion.

La muerte del que ha sido condenado, extingue ademas de la pena

corporal, la pena pecuniaria, o sea la responsabilidad civil; la amnistia también

extingue la pena y todos sus efectos; el indulto soélo extingue la pena principal.
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El perddn del ofendido extingue la responsabilidad penal y la pena si ya

se hubiere impuesto, por delitos solamente perseguibles por denuncia o

querella.

La responsabilidad penal prescribe:

10.- A los veinticinco afios, cuando correspondiere la pena de muerte;

20.- Por el transcurso de un periodo igual al maximo de duracidén de la pena
sefialada, aumentada en una tercera parte, no pudiendo exceder dicho
término de veinte afos, ni ser inferior a tres;

30.- Alos cinco anos, en los delitos penados con multa; vy,

40.- A los seis meses, si se tratare de faltas.

La prescripcion de la responsabilidad penal comenzara a contarse:

10.- Para los delitos consumados, desde el dia de su consumacion;

20.- Para los casos de tentativa, desde el dia en que se suspendio la ajecucion;

30.- Para los delitos continuados, desde el dia en que se ejecutd el ultimo

hecho;

40.- Para los delitos permanentes, desde el dia en que cesaron sus efectos; vy,
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50.- Para la conspiracion, la proposicion, la instigacion y la induccién, cuando
éstas sean punibles, desde el dia en que se haya ejecutado el ultimo
acto.

La extincion de la persecucion penal se encuentra regulada en los
Articulos 32 al 36 del Codigo Procesal Penal y en este sentido se extingue la
persecusion penal:

10.- Por muerte del imputado;

20.- Por amnistia;

30.- Por prescripcion;

40.- Por el pago del maximo previsto para la pena de multa, si el imputado
admitiere al mismo tiempo su culpabilidad, en el caso de los delitos

sancionados con solo esta clase de pena;

50.- Por el vencimiento del plazo de prueba, sin que la suspension sea

revocada, cuando se suspenda la persecucion penal;

60.- Por la revocacion de la instancia particular, en los casos de delitos

privados que dependen de ella;

70.- Por la renuncia o por el abandono de la querella, respecto a los

delitos privados a instancia de parte; y,
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80.- Por la muerte del agraviado, en los casos de delitos de accién privada; sin
embargo, la accion ya iniciada por el ofendido puede ser continuada por

sus herederos sucesores, salvo casos establecidos en el Cddigo Penal.

El Articulo 295 del Codigo Procesal Penal, establece que: “Las
excepciones interpuestas en el procedimiento preparatorio se tramitaran en la

via incidental”.

Las excepciones que no se hubieren interpuesto en el procedimiento
preparatorio, se podran interponer en el procedimiento intermedio, asimismo la
ley procesal penal, estipula que las cuestiones de incompetencia seran

resueltas antes que cualquier otra.

Por lo tanto, atendiendo a la via incidental que plantea la Ley del
Organismo Judicial, se puede decir, que al interponerse la excepcion, durante el
procedimiento preparatorio, el juez dara audiencia por dos dias para que la
parte contraria se pronuncie. Si la cuestion planteada fuere de hecho se abrira
a prueba por el plazo de ocho dias, durante este plazo se recibira la prueba, el

juez resolvera la excepcién en el plazo de tres dias.
Ahora bien, si la cuestion planteada fuere de puro derecho, el juez

procedera a resolver en los tres dias siguientes de la audiencia sin abrir a

prueba el incidente.
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4.7. Incidentes en el procedimiento preparatorio

De acuerdo al ordenamiento procesal penal guatemalteco, los incidentes
se tramitaran conforme lo que establecen los Articulos del 135 al 140 de la Ley

del Organismo Judicial.

El Articulo 295 del Coddigo Procesal Penal establece que, en el
procedimiento preparatorio, la interposicion de excepciones se tramitara en

forma de incidente, sin interrumpir la investigacion.

Las excepciones no interpuestas durante el procedimiento preparatorio,

podran ser planteadas en el procedimiento intermedio.

En este sentido, durante el procedimiento preparatorio, toda excepcion
formara un incidente y debera resolverse por esta via, la cual indica que toda
cuestion accesoria que sobrevenga y se promueva con ocasion de un proceso y
que no tenga senalado por la ley procedimiento, debera tramitarse como
incidente. Cuando las cuestiones fueren completamente ajenas al negocio
principal, los incidentes deberan rechazarse de oficio. El auto que decida el
incidente contendra la condena en costas del que lo promovio, tal y como lo

estipula el Articulo 135 de la Ley del Organismo Judicial.
Los incidentes que pongan obstaculos al curso del asunto, se

sustanciaran en la misma pieza de autos quedando éstos, mientras tanto, en

suspenso.
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Impide el curso del asunto, todo incidente sin cuya previa
resolucion es absolutamente imposible de hecho o de derecho, continuar
sustanciandolo. En todo caso el tribunal debera calificar la naturaleza del
incidente al darle tramite, como lo regula el Articulo 136 de la Ley del Organismo

Judicial.

El Articulo 137 de la Ley del Organismo Judicial, establece que los que no
pongan obstaculos a la prosecucion del asunto, se sustanciaran en pieza
separada que se formara con los escritos y documentos que sefale el juez y
cuando éstos no deban desglosarse, se certificaran en la pieza del incidente a

costa del que lo haya promovido.

Promovido el incidente, se dara audiencia a los otros interesados, si los

hubiere, por el plazo de dos dias.

El Articulo 138 de la Ley del Organismo Judicial, estipula que los
incidentes de nulidad careceran de efectos suspensivos, excepto si el tribunal
considera necesario asi lo declarara en forma razonada y bajo su

responsabilidad.

Si el incidente se refiere a cuestiones de hecho y cualquiera de las partes
pidiere que se abra a prueba o el juez lo considera necesario, el mismo se
abrira a prueba por el plazo de ocho dias. Las partes deben ofrecer las pruebas
e individualizarlas al promover el incidente o al evacuar la audiencia, tal y como

lo establece el Articulo 139 de la Ley del Organismo Judicial.

El juez sin mas tramite, resolvera el incidente dentro del tercer dia

de concluido el plazo a que se refiere el Articulo 139 o en la propia audiencia de
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prueba, si se hubiere sefialado. La resolucion sera apelable salvo en aquellos
casos en los que las leyes que regulan materias especiales, excluyan este

recurso o se trate de incidentes resueltos por los tribunales colegiados.

La apelacién no tendra efectos suspensivos y el asunto principal
continuara su tramite hasta que se encuentren en estado de resolver en
definitiva. El tribunal que conozca en grado lo hara con base en copia de las
actuaciones certificadas por la secretaria correspondiente. Se exceptuan los
incidentes que dieren fin al proceso, en cuyo caso se suspendera el tramite,

conforme lo establece el Articulo 140 de la Ley del Organismo Judicial.

Al hacer un analisis de lo que es la tramitacion por la via incidental, se
puede decir que al plantear el incidente se dara audiencia a la parte contraria
por dos dias, si fuera cuestion de derecho se resolvera en el plazo de tres
vencido el de la audiencia, luego si fuera de hecho se abrira a prueba por el
plazo de ocho dias y se resolvera en el plazo de tres dias siguientes al

vencimiento del periodo de prueba.

Ahora bien, cual seria el plazo real para llegar a concluir un incidente, si al
interponerlo, el juzgado tiene que resolver y luego notificar, entre el tiempo de
resolver el tramite del incidente planteado y el tiempo de notificacion, podria
haber un tiempo de aproximadamente veinte dias, luego se tendria que contar
el tiempo que se podria dar, cuando la parte contraria evacua la audiencia de
dos dias, en este caso tendria que resolverse y notificarse, lo que seria en

un plazo de aproximadamente quince dias.

Posteriormente se abrira a prueba el incidente, por el plazo de ocho dias,

y para finalizar el juez tendra que resolver el incidente en el plazo de tres dias.
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Ahora bien, si se cuentan los ocho dias de prueba, mas los dias para
resolver y el tiempo de notificacion, se estaria hablando de un plazo aproximado
de treinta dias, por lo que el incidente tendria aproximadamente para su
resolucion un plazo de setenta dias, lo que significa mas de dos meses para

llegar a concluirlo.

4.8. Incidentes en el procedimiento intermedio

Las excepciones planteadas en el procedimiento intermedio se resuelven
por la via oral, en vez de utilizar la via incidental, los mismos se plantearan en
una sola audiencia, estipulada en el Articulo 340 del Cédigo Procesal Penal, en
dicha audiencia las partes podran interponer las excepciones que deseen y
seran resueltas al finalizar la audiencia, pudiendo el juez resolver en ese

momento o resolver veinticuatro horas después.

El Articulo 340 del Cédigo Procesal Penal establece que, al dia siguiente
de recibida la acusacion del Ministerio Publico, el juez sefalara dia y hora para
la celebracion de una audiencia oral, la cual debera llevarse a cabo, en un plazo
no menor de diez dias ni mayor de quince, con el objeto de decidir la

procedencia de la apertura del juicio.

Por su parte el Articulo 336 del ordenamiento procesal penal, manifiesta
que en la audiencia sefialada, el acusado y su defensor podran, de palabra,
plantear las excepciones u obstaculos a la persecucion penal y civil previstas en
el Codigo Procesal Penal. En este orden de ideas, vamos a tener que la
interposicion de excepciones, se tramitaran en forma oral y en audiencia oral

sefalada en el procedimiento intermedio.
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Ahora bien, refiriéndose al Articulo 341 del mismo cuerpo de leyes se
tiene, que al finalizar la intervencidn de las partes, el juez inmediatamente
decidira sobre las cuestiones planteadas, pero si por la complejidad del asunto
no fuere posible la decisién inmediata, el juez podra diferirla por veinticuatro

horas.

Al referirnos al tramite en la interposicion de excepciones, durante el
procedimiento intermedio, este sera el sefalamiento de una audiencia oral,
fijada entre diez y quince dias, en dicha audiencia se interpondran las
excepciones que se deseen y en el desarrollo de la audiencia oral seran

resueltas las mismas.

Como se puede apreciar, el tramite de la interposicién de excepciones
tendra un plazo para interponerlas, discutirlas y resolverlas de diez a quince
dias por razén de la distancia, cuando el juicio se realiza fuera de la jurisdiccion
del tribunal, depende el plazo que se haya fijado para la audiencia oral, con este
plazo de resolucion estariamos ahorrando aproximadamente cuarenta y cinco a
cincuenta dias, en vez de tramitar las excepciones por la via de los incidentes

en el procedimiento preparatorio.

Esta parte del ordenamiento procesal penal fue reformada por el Articulo
33 del Decreto numero 79-97 del Congreso de la Republica, entrando en

vigencia el dia veintitrés de octubre de mil novecientos noventa y siete.
Antes de la reforma sufrida, las excepciones se tramitaban en incidentes,

tal y como en la actualidad se tramitan las excepciones en el procedimiento

preparatorio, pero con la reforma del decreto antes mencionado, la tramitacién
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de las excepciones se ha vuelto mas eficaz y menos engorrosa, lo que lleva a

resolver la situacion del imputado en el menor tiempo posible.

4.9. Reforma en la via oral en el procedimiento intermedio

Para hacer una comparacion del procedimiento intermedio, que sefialaba
el Cédigo Procesal Penal, antes de ser reformado, es necesario advertir que el
mismo era un tramite engorroso y tardado, que perjudicaba al sindicado,
mientras que con la reforma contenida en el Decreto numero 79-97 del
Congreso de la Republica de Guatemala, el procedimiento intermedio se ha

vuelto mas dinamico y resuelto en el menor tiempo.

El ordenamiento procesal penal guatemalteco sefialaba, que cuando el
Ministerio Publico estima que la investigacién proporcionaba fundamento serio
para el enjuiciamiento publico del imputado, requeria por escrito al juez la

decision de apertura del juicio, con la apertura se formulaba la acusacion.

El Ministerio Publico al haber formulado acusacion, el juez ordenaba la
notificacién del requerimiento al acusado y a las demas partes, entregandoles
copia del escrito. Las actuaciones quedaban en el juzgado, para su consulta

por el plazo de seis dias comunes.

Durante el plazo mencionado anteriormente el acusado y su defensor
podian sefialar los vicios formales en que incurria el escrito de acusacion,
requiriendo su correccion, plantear excepciones u obstaculos a la
persecucion penal y civil, previstas en el Codigo procesal Penal, formular
objeciones contra el requerimiento del Ministerio Publico, instando inclusive al

sobreseimiento, la clausura o el archivo; vy, podia requerir que el juez
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practicara los medios de investigacion omitidos, manifiestamente pertinentes
y propuestos, que fueran decisivos para rechazar el requerimiento del juicio o
condujeran directamente al sobreseimiento.

Asimismo las demas partes podian hacer uso de las facultades otorgadas

por la ley.

En la audiencia de seis dias mencionada anteriormente, las partes podian
acompanar la prueba documental que desearan hacer valer o sefalaban la
oficina o registro donde debiera ser solicitada y asimismo ofrecian todos los

medios de prueba omitidos.

Al vencerse al plazo de seis dias, el juez ordenaba practicar los medios
de investigacion ofrecidos y asimismo ordenaba recabar los informes
solicitados, expedia los requerimientos de documentos, ordenaba llevar a cabo
las operaciones periciales y todo acto de instruccion que fuere imposible cumplir
en la audiencia. Posteriormente fijaba audiencia publica, en la cual se recibian
los medios de investigacion correspondiente dando ocasién a las partes para
que comparecieran, para concluir acerca de sus pretensiones. Al concluir esta
audiencia, el juez resolvia la apertura del juicio, el sobreseimiento, la clausura

del procedimiento o el archivo.

Ahora bien, nétese cuanto tiempo podia tardar el juez y la fiscalia del
Ministerio Publico, en realizar esa serie de investigaciones, diligencias vy
solicitudes, para luego llegar a la audiencia donde se podia declarar la apertura

del juicio.

Con la reforma incluida en el Decreto 79-97 del Congreso de la Republica

de Guatemala, esos tramites se obviaron y son mas sencillos, rapidos, menos
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engorrosos Y la resolucion de la apertura del juicio o rechazo del mismo puede
considerarse mas dinamico, evitandose asi que los sindicados pasen mas
tiempo guardando prision y llegando a la audiencia oral y publica en el menor

tiempo posible.

Con la reforma del decreto antes citada, el Ministerio Publico puede pedir
la apertura del juicio y formular acusacidn, al haberse vencido el plazo del
procedimiento preparatorio, con esta peticion el juez ordenara la notificacion del
requerimiento al acusado y las demas partes, entregandoles copia del escrito,
las actuaciones quedaran en el juzgado para su consulta, por el plazo de seis

dias comunes.

Al dia siguiente de recibida la acusacion del Ministerio Publico, el juez
sefalara dia y hora para la celebracion de una audiencia oral, la cual debera
llevarse a cabo, en un plazo no menor de diez dias ni mayor de quince, con el
objeto de decidir la procedencia de la apertura del juicio. En esta audiencia
pueden las partes hacer uso de las facultades que les otorgan los Articulos 336,
337, 338 y 339 del Cddigo Procesal Penal.

Al finalizar esta audiencia, el juez decidira sobre las cuestiones
planteadas y si es procedente la apertura del juicio o de lo contrario el

sobreseimiento, la clausura del procedimiento o el archivo.

Con lo mencionado anteriormente, véase la rapidez con que el juez

resuelve en una sola audiencia oral.

El sistema utilizado en este procedimiento, creo que seria el conveniente

a utilizar, al momento de interponer excepciones en el procedimiento
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preparatorio, pues seria mas facil y rapido de resolver, seria menos
engorroso y vendria a beneficiar al imputado, pues las excepciones podrian
resolverse en poco tiempo y sin mayores tramites y beneficiaria también a la
administracion de justicia, con no desperdiciar recursos en tramitar un proceso

qgue no deberia 0 que no tiene asidero legal.

Celebrada la audiencia del procedimiento intermedio, el juez contralor de
la investigacion, resolvera inmediatamente las cuestiones planteadas,
pudiéndolas diferir por veinticuatro horas, cuando el asunto sea muy complejo,
debiendo fundamentar dicha decision y citar a las partes para notificarles la

resolucion emitida.

Cuando ya ha sido notificado a las partes el auto de apertura a juicio, el
juez contralor remitira las actuaciones, juntamente con los objetos
secuestrados, si los hubieren, al Tribunal de Sentencia competente para

conocer del juicio y la documentacién que debera remitir es la siguiente:

La acusacion y la solicitud de apertura a juicio planteada por el Ministerio

Publico o por el querellante.

El acta de la audiencia oral en la que se determindé la apertura a juicio

La resolucion donde se admite la acusacion planteada por el Ministerio Publico

o querellante adhesivo, donde se resolvio o se decreto la apertura a juicio.

Recibidas las actuaciones por el Tribunal de Sentencia, es aqui donde se
da la primera fase del juicio oral y consiste en depurarlo de toda circunstancia,

que pudiera hacerlo anulable o tornarlo inutil para llevarlo a cabo. Ya depuradas

71



las actuaciones, el Tribunal de Sentencia dara audiencia a las partes por un
plazo de seis dias, para que interpongan las recusaciones o excepciones que

consideren pertinentes.

Cuando ya haya pasado el plazo de seis dias y se hubieren resuelto los
incidentes, las partes tendran un plazo de ocho dias, para ofrecer sus medios
de prueba, indicando claramente las circunstancias o hechos que pretenden
probar con dicha prueba, pues al no cumplir con ese requisito, esa prueba
ofrecida puede ser objeto de recurso de reposicion, porque al no cumplir con
este requisito, la otra parte no sabra como plantear su interrogatorio, es decir,
como cuestionar respecto a lo que esté declarando. El Tribunal de Sentencia en
un solo auto resolvera, el rechazo o la admision de la prueba ofrecida y sefialara

lugar, dia y hora para la celebracion del debate.

El Tribunal de Sentencia aplicara la cesura del debate, consistiendo esta,
en dividir el mismo en dos partes: La primera es para analizar la existencia del
hecho y analisis de la culpabilidad del procesado: La segunda es dedicada a la

determinacion de la pena.

Llegado el dia y hora sefialado para la realizacion del debate, deben estar
presente los tres jueces que integran el Tribunal de Sentencia y las partes,
siendo en este momento que tiene su maxima expresion el principio de oralidad,
pues el Tribunal de Sentencia, el Ministerio Publico, el Abogado defensor, el
procesado, los testigos, el agraviado y los peritos, se expresaran con la palabra
hablada, publicamente y de viva voz, siendo de esta manera que la oralidad es
uno de los principios que han venido a fortalecer todo el sistema acusatorio y

también a fortalecer las garantias constitucionales de las partes procesales.
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CAPITULO V

5. Estudio juridico comparado de las excepciones

5.1. Analisis de las excepciones en el procedimiento preparatorio

El Articulo 292 del Codigo Procesal Penal, establece que la existencia de
una cuestion prejudicial, podra ser planteada al tribunal por cualquiera de las
partes, por escrito fundado y oralmente durante el debate. Durante el
procedimiento preparatorio a cargo del Ministerio Publico se deducira ante el

juez que controla la investigacion.

El tribunal tramitara la cuestion prejudicial en forma de incidente y si
acepta su existencia, suspendera el procedimiento hasta que sea resuelta por el
juez competente, sin perjuicio de los actos urgentes de investigacion que no
admitan demora. Cuando el imputado estuviere detenido, se ordenara su

libertad. Si el tribunal rechaza la cuestidn, mandara seguir el procedimiento.

En el caso mencionado anteriormente de una excepcion de
prejudicialidad, se puede apreciar que el procedimiento utilizado en la etapa
preparatoria, sera por la via de los incidentes, o que ocasiona un retardo en la
administracion de justicia por el tiempo que lleva la tramitacion en la via

incidental.
El ordenamiento procesal penal guatemalteco, establece que las partes

podran oponerse al progreso de la persecucion penal o de la accidn civil, por los

siguientes motivos:
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1) Incompetencia,

2) Falta de accion; vy,

3) Extincion de la persecucion penal y de la pretension civil.

El Articulo 294 del Codigo Procesal Penal, establece que las excepciones
seran planteadas al juez de primera instancia, o al tribunal competente, segun

las oportunidades previstas en el procedimiento.

La interposicion de excepciones se tramitara en forma de incidente, sin
interrumpir la investigacién, conforme lo establece el Articulo 295 del Cédigo

Procesal Penal.

El procedimiento de los incidentes esta estipulado en los Articulos del 135
al 140 de la Ley del Organismo judicial, en los cuales se estipula que al ser
planteado el incidente, se dara audiencia a la parte contraria por el plazo de dos
dias, luego si se trata de una cuestion de derecho, sera resuelto en los tres dias
siguientes sin abrir a prueba el incidente, pero si el incidente se refiere a una
cuestion de hecho, se abrira a prueba por el plazo de ocho dias y resolviendo el

mismo en los tres dias siguientes al vencimiento del periodo de prueba.

El problema estriba, en que segun los plazos estipulados en la Ley del
Organismo Judicial, serian doce dias, pero el tiempo de resolucion mas las
notificaciones correspondientes, asi como la apelacién si la hubiere, estos
plazos se alargan a aproximadamente tres meses, lo que viene a retardar la

administracion de justicia pronta y cumplida.
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Al hacer una comparacion con el procedimiento intermedio, en éste las
excepciones no se resuelven por la via de los incidentes, sino se fija una
audiencia oral en un plazo de diez a quince dias, por razén de la distancia,
éstas excepciones se resolveran al terminar dicha audiencia, ya que en la
audiencia las partes presentan sus pruebas, definen sus alegaciones y el juez
esta obligado a resolver en la misma audiencia, declarando con lugar o sin
lugar las excepciones interpuestas, pero lo importante, es que las mismas se
resuelven en un plazo no mayor de veinticuatro horas, con lo cual se puede

demostrar la eficacia, dinamica y pronta administracion de justicia.

Al hablar del procedimiento preparatorio, se hace referencia a la via
investigativa encomendada al Ministerio Publico y en esta fase del
procedimiento se estaria ante el planteamiento de cualquier clase de
excepciones, que se tramitarian en forma incidental, lo que se lleva a un retardo
en la administracion de justicia, por ser la via incidental demasiado tardada para

llegar a una resolucion.

5.2. Analisis de las excepciones en el procedimiento intermedio

En el procedimiento intermedio las excepciones se presentan oralmente,
conforme el Articulo 340 del Codigo Procesal Penal, en dicha audiencia las
partes exponen sus argumentaciones y el juez resuelve en la misma audiencia
oral, pero por lo complicado del asunto puede resolver veinticuatro horas

después.

Esto viene a dinamizar el proceso, porque en el menor tiempo posible se

conoce la resoluciéon del juez para continuar o no el procedimiento.
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A diferencia de las excepciones presentadas en el procedimiento
preparatorio, éstas se llevan por la via incidental, lo que lleva a un tramite mas

retardado, lento y engorroso.

En consecuencia, la audiencia oral es el sehalamiento de dia y hora, para
que las partes comparezcan ante autoridad competente, para dilucidar de viva
voz sus diferencias, estando esta audiencia dirigida por la autoridad competente

y en esa forma llegar a conclusiones juridicas.

Por lo tanto, el procedimiento oral llevara consigo la audiencia oral, para
que las partes lleguen a concluir sobre cuestiones de caracter juridico, ante una

autoridad competente que tendra la direccién de dicha audiencia.

5.3. Fines

La investigacion conlleva hacer una comparacion entre las audiencias
fijadas en los incidentes y en las orales, en los procedimientos preparatorio e
intermedio del proceso penal, y concluir que las audiencias en el procedimiento
preparatorio, son de mayor tiempo que en la audiencia del procedimiento

intermedio.

Los fines de la audiencia oral seran abreviar los procesos, es decir, evitar
que los mismos se hagan tan prolongados, y en consecuencia llegar a
conclusiones en el menor tiempo posible, con esto evitamos caer en el sistema
inquisitivo de formalismo escrito y con prolongacion de tiempo causando al

procesado mayor estadia en prisién.
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Ademas las partes estaran presentes, juntamente con su abogado
defensor, para que de viva voz expongan lo que les atafie y en ese sentido el
juzgador pueda ver a las partes, escuchar sus argumentos para llegar a

resolver en forma justa y ecuanime.

La oralidad lleva consigo una resolucion en forma pronta sin retardar el
proceso o el procedimiento, para que las partes estén enteradas en el menor
tiempo posible, de las cuestiones referentes a la situacion juridica a la que se ha
convocado y de viva voz expresaran la defensa que tengan en la causa

conocida por el juzgador.

Pero el fin principal de la audiencia oral sera, la resolucion de la causa
con prontitud y en una forma justa de resolver la situacién de las partes,
teniendo adjunta la pronta y cumplida administracion de justicia.

5.4. Proyecto de reforma al Articulo 295 del Cédigo Procesal Penal

PROYECTO DE REFORMA

PROYECTO LEGISLATIVO PARA REFORMAR EL ARTICULO 295 DEL
CODIGO PROCESAL PENAL

ORGANISMO LEGISLATIVO
CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA

DECRETO NUMERO

El Congreso de la Republica de Guatemala
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CONSIDERANDO:

Que la demanda de reformar el Articulo 295 del Cédigo Procesal Penal,
que contiene el tramite de las excepciones interpuestas en el procedimiento
preparatorio es justa, para el mejor cumplimiento de los principios de celeridad y
economia procesal, para cumplir con la institucion de la pronta y cumplida
administracion de justicia y evitar que el procedimiento en estos casos, sean de
largo tramite y se cometan atrasos en perjuicio de las partes en el proceso

penal;

CONSIDERANDO:

Que se violan los principios de celeridad y economia procesal cuando el
tramite en la interposicién de excepciones, en el procedimiento preparatorio, se
vuelve largo y tedioso, ya que el procedimiento penal debe ser de corto tramite,
para la solucién del caso en el menor tiempo posible, considerando que si una
persona se encuentra guardando prision, su situacion juridica debe resolverse
en el menor tiempo posible, para establecer si debe continuar en dicha
situacién, o no, para no ocasionarle danos y perjuicios, tanto al sindicado como

a su nucleo familiar.

CONSIDERANDO:

Que el estado debe velar, porque las disposiciones legales no afecten a
las partes en el proceso penal, y que la figura del incidente, que resuelve
actualmente las excepciones en la fase preparatoria retrasa el procedimiento,
por lo que se considera la via oral para la substanciacion y decision de las

excepciones interpuestas en el procedimiento preparatorio.
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CONSIDERANDO:

Que para cumplir con los lineamientos, para hacer efectivo el tramite de la
interposicion de excepciones en el procedimiento preparatorio, que garantice la
aplicacion de los principios de celeridad y economia procesal, es necesario
reformar la estructura juridica, acorde a la finalidad de satisfacer las
necesidades que conlleva el tramite correspondiente, en una forma eficaz, para
dar solucion rapida a la interposicion de excepciones en el procedimiento

preparatorio, se hace necesario reformar lo concerniente al mismo.

POR TANTO:

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el Articulo 171 inciso a) de

la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala;

DECRETA:

La siguiente

"REFORMA AL ARTICULO 295 DEL DECRETO NUMERO 51-92 DEL
CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, CODIGO PROCESAL
PENAL™

ARTICULO 1. Se reforma el Articulo 295, el cual queda asi:

"Articulo 195. Tramite durante el procedimiento preparatorio. La
interposicién de excepciones se tramitara en la via oral. Sin interrumpir la

investigacion. Para el efecto el juez sefialara audiencia en el plazo no menor de
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diez dias ni mayor de quince, a partir de la resolucion que dé tramite a la
excepcion. Las partes seran notificadas, para que estén presentes en la
audiencia con sus abogados, en la cual presentaran sus pruebas y sus alegatos
orales. Las excepciones seran resueltas en la misma audiencia sefialada para el

efecto o veinticuatro horas después de finalizada la misma.

Las excepciones no interpuestas durante el procedimiento preparatorio

podran ser planteadas en el procedimiento intermedio.

PASE AL ORGANISMO EJECUTIVO PARA SU SANCION, PROMULGACION
Y PUBLICACION.

DADO EN EL PALACIO DEL ORGANISMO LEGISLATIVO EN LA CIUDAD
DE GUATEMALA A LOS... DIAS, DEL MES DE... DEL ANO...
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CONCLUSIONES

. La resolucién de las excepciones en el procedimiento preparatorio es lenta y
engorrosa por tramitarse en la via incidental, que estipulan los Articulos 135

al 140 de la Ley del Organismo Judicial.

. La via incidental se ha caracterizado por ser tediosa y lenta, maxime cuando

el tribunal que las conoce retarda la resolucién de las excepciones.

. La aplicacion de la via oral en la interposicion de excepciones, hace en su
interposicién y resolucién, una forma mas dinamica en su tramitacion, por no

tramitarse en la via incidental.

. En el procedimiento intermedio, las excepciones se interponen en forma oral
y en la misma forma resuelve el juzgado, al finalizar la audiencia oral

estipulada en el Articulo 341 del Cddigo Procesal Penal.
. En el procedimiento intermedio, la resolucion de la excepcidén planteada

puede ser resuelta a mas tardar, veinticuatro horas después de haber

finalizado la audiencia oral de dicha etapa.
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RECOMENDACIONES

. Que en el sistema de justicia penal guatemalteco, tengan preeminencia los
principios de oralidad, publicidad y concentracidon en la interposicion,
substanciacién y decisién de las excepciones en la etapa preparatoria y que
se resuelva en una audiencia o veinticuatro horas después de finalizada la

misma.

. Que los Juzgados de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos
Contra el Ambiente de Guatemala, en la interposicion de excepciones en la
etapa preparatoria del proceso penal, se excluya el actual tramite del

incidente regulado en la ley del Organismo Judicial.

. Que los jueces penales guatemaltecos, apliquen la oralidad y concentracion,
en la resoluciéon de excepciones, en la fase preparatoria, en beneficio del

principio de celeridad y de una pronta y cumplida administracion de justicia.

. Que la Universidad de San Carlos de Guatemala, teniendo iniciativa de ley,
presente un proyecto de ley donde la tramitacién de las excepciones, en la
etapa preparatoria del proceso penal, se tramite por medio de una audiencia

oral y no se continue resolviendo por la via incidental.

. Que el Congreso de la Republica de Guatemala, reforme el Codigo Procesal
Penal, conforme a la iniciativa de ley presentada, en el sentido de instaurar la
oralidad, en la interposicion y resolucibn de excepciones en la fase

preparatoria.
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