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seion,

De la manera mas ateria me parmits comuncanes que he cumplido con |a funcidn de Asesorde Tesig
del estudiante DOUGLASE ELEAZAR BLANCD ALVIZUREZ, intituleds "ESTUDIO JURIDICO DE LA
FUNDAMENTAQON DE LAS SENTENCIAS COMO RASGSO DISTINTIVO DE LA JUDICATURA
GUATEMALTECA MODERMA", ol cual a mi ererio cumple cen todos los requisitos v formalidades oue
establece |a normativa de ests faculted, v emito & dictaren siguents:

| Considera que &l tema investigads por ol sstudiante Dougles Eleazar Blanco Ahizurez, e de
suma mportancia respecto a su contenide centifice y téeniza, por lo que pusde llegerse a la
conclusién oe gque el mismo, no sdlo redne o8 requistos eogdos por el normatyo
comespondients, ging ademds, &8 presenta con una temdtica de espedial importancia para que
o5 Juzgados Penales den a conocer a importancia de la fundamentacién en las senfencas que
dictan. ¥ cancluye oue los fundamentos en s sentencias sseguran & convencimients de las
oartes.

Il Labiblicgrafia empleada por o estudante Blanco Alvizurez, fue la adecuada & tema alaborads
sus conclusiones resultan congruentes con su contenide y las recomendaciones son
congecuencla del andlisis jurdico de la investigasdn resizada, hebiends empleads en su
invastigacidn los métodos histdricos, deductives e inductive v con relacidn a las técnicas,
ficherog, fichas de trabao, ete,; Racends aportaciones vdiopas vy propuestas concretss de
salucién,



En definitiva, el contenice del rebgo de tess, 58 gusta a los requerd rrentos cientificos v técnicos que
ge cdeben cumplir de conformidad con la normatva resoectva, la metodologia v thenicas de Investigaddn
utlizadas |a redaccién, ias conclusiones ¥ recomendaciones, bioliografia utilizada sen congruentes con
log tarnas desamliados dentro de la investigacidn, es per elle que al haberse cumaplids con los requisitos
egtablecides en @ Articulo 32 del Mormative para Elaboracién de Tesis de Licendatura en Cencias
Juridicas vy Socales v examen Gerera Pubiico, resuta procedente dar o presents DICT AVER
FAVORABLE, aprobande o treébajo de tesis asesorado, para que continde su trémite haste culminar su
aprabasién en &l examen piblico de esis,

Sin otra padicular, me suscribo muy cordalmente -
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[IINTDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y
SOCIALES, Guatemala, veimte de abril de dos mil nueve

Alentamente, pase al (a la) LICENCIADO {A) HECTOR DAVID ESPANA PINETTA,
para que proceda a rewvisar el trabajo de tesis ded (de la) estudiante DOUGLAS
ELEAZAR BLANCO ALVIZUREZ, Imitulado: “ESTUDIO JURIDICO DE LA
FUNDAMENTACTON DE LAS SENTENCIAS COMO RASGO DISTINTIVO DE
LA JUDICATURA GUATEMALTECA MODERNA™
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Me permito hacer de ‘-ﬂ‘ wn:;!mmiﬂn;n i:rm! :esi..‘i fax:ulradn {a} para realizar las
modificaciones de forma y fondp que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del tiulo de trabaje de tesis Bn el dictamen Lortespandiente dehe hacer
constar ¢l contenido del Articulo 32 del Normative ‘para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas v Somales v del Examen General Pubhco, el cual

dice: “Tanto el asesor comie el Tevisor de togis, hargn comstar e los dickimenss cormespondicntes, mu
opitain respecin del conlenido cientifica ¥ teeatos de ls wers, T dvetod @it v Wenscas de ivestigacion
utilizadas, ln redoceion, los: ;:u.u,ﬂme ::‘rtadlmi:i'ﬁ 5L ﬁmm TeNEsATIG. - Jo Contribucidn cieatifica de Ia
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Licenciado

Carlos Manuel Castro Monroy

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y &uﬂ&lﬂ
Universidad de San Carlos du Guntﬂmnl.l

Su Despacho. e T bR
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Jefe de la Unidad de Asesmia'ﬂe Tesléa-fz i

Me dirjo a usted con, ﬁ ﬂhﬁti; !:l_& il"lf'ElFf'l'IHﬂﬂ que de conformidad con el
nombramiento de fecha veinte de abnl def aﬁﬂ des mil nueve, fui designado por su :
despacho para proceder a la revisibn de La'ipms del estudiante Douglas Eleazar Blanco |
Alvizurez, que se intitula: "Eﬂfﬂmﬂ JURIDICO DE LA FUNDAMENTACION DE LAS
SENTENCIAS COMO RASGO DISTINTI¥O DE LA JUDICATURA GUATEMALTECA ;
HUDERHN" para lo cual rnaﬂiﬁssﬁ;: «tﬁmgﬁ:uﬁme Pt :
1. Procedi a revisar ef trﬂ;qu d' tesrs aﬁﬁaladp, el cual contiene un contenido

doctrinario y legal . del: -derec _E -prpc:&ﬁal p&nal dando & conocer la

fundamentacion de las Eentenmﬂa TR R ¢
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a5 Al desamollar {a tesis se uhllzﬁ El métﬂdg’ ﬂhtEhcn para determinar la importancia [
del sistema procesal penal, el analitico, sirvib para analizar la figura de la
fundamentacion de las sentencias; &l inductivo, se utilizd para estudiar los rasgos .
distintivos de la judicatura guatemalteca modema; y el deductivo, fue empleado
para establecer su aplicacion,

3. Las técnicas que se utilizaron fueron la documental y la de fichas bibliograficas,
con las cuales se recopild la informacion juridica y docirinaria pertinente para el
adecuado desamollo de la tesis. También, la redaccién empleada fue la
adecuada.

o e R —Y

4, Considero que el aporte que se tiene que resaltar en el actual trabajo de tesis es
su contribucion cientifica a la sociedad guatemalteca, El contenido del trabajo
de tesis tiene relacidn con las conclusiones y recomendaciones, siendo la

TECNICO EN FORMACION PROFESIONAL Y EMPLEQ, INEM, MADRID, ESPARA,




(

j‘fé:. rJ_;(rf.;dJﬂ-a Eﬁwrzf %—%ﬁmﬁ-ﬂ! Ld_,ﬂﬂsﬁd

Calegisda 2B02
Gumtamale, . A

7 av. 1-30 ZoAa k. Eﬂﬂc{w Jorre W t“f 2Oy

ol a33i524 - HUEETIS

bibliografia empleada la comecta y relacionada con las citas bibliograficas citadas
de los capitulos. Al Bachiller Blanco Alvizurez, le sugeri modificar y ampliar sus
capitulos, introducgion y bibliografia; quien se encontro conforme con lievarlas a

cabo.

5. El trabajo demuesira esfuerzo, dedicacion y empefio y personalmente me
encargue de guiar al sustentante: d;l.rrf&nf& las etapas del proceso de investigacion,
aplicando las técnicas de mvaatlgaciiﬁn y los metodos anotados, con 1o cual se
comprobd la hipdtesis que deiemﬂna la primordial de fundamentar las sentencias
como rasgo caracteristico de fa ;udmatura mude:rna de conformidad con la

legislacion procesal pena] guah!maﬂmaf

-~

En razon de lo anterior, la fes:s upﬂﬂamn Ius requmrms legales establecidos en
el Articulo 32 del Normativo pari la Elaberacion. de Tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas vy Sociales v el Examen- Gamfaf%hm siando procedente emitir DICTAMEN
FAVORABLE, para que continie con eltramitg Aue: corresponde, previo a optar al

grado académico de Licenciado: &n Cmnﬂa‘ialurﬁ

L "':! _| l. _I"';.
5

Jtaﬁ fsnclaies

Con muestras de mi raﬂaﬂim md& um:l’suﬂg!’arrante servidar.

TECNICO EN FORMACION PROFESIONAL ?EMPLEG INEM MADHLD EEF‘AF.I.-“'. f

L .

Lic. Héctor David Espafa Pineta
Revisor del Trabajo
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.

Guaremala, veinticingo de enero del ano dos mil diez.,

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la Impresion del trabajo de Tesis del
{de la) estudiante DOUGLAS FLEAZAR BLANCO ALVIZUREZ, Titulade ESTUDIO
JURIDICO DE LA FUNDAMENTACION DE LAS SENTENCIAS COMO RASGO
DISTINTIVO DE LA JUDICATURA GUATEMALTECA MODERNA. Articulos 31, 33
y 34 del Normativo para la elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas v
Sociales v del Examen (eneral Publico. -
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INTRODUCCION
Al tener frente a un tribunal de sentencia que decide un litigio, surge desconcierto al
recibir de ellos una decision sin exposicidon de motivos o fundamentos, que se limita sélo
a afirmar o negar el derecho a la culpabilidad sin dar cuenta de las razones que la
sostienen; sin justificar publicamente su preferencia por las pruebas y argumentos de

una u otra parte.

Sin embargo, el deber de los jueces de fundar sus sentencias no ha sido siempre un
rasgo distintivo de su posicién institucional y por ello en la explicacién de la presencia o
ausencia de motivos en las sentencias; la técnica decisoria se considera como la

concepcion dominante sobre el fundamento de la autoridad del tribunal.

El tema de tesis se eligio debido a la importancia de fundamentar las sentencias,
tomando en consideracion las transformaciones, su impacto en la concepcién politica y

la configuracion institucional de la funcion judicial.

El desarrollo se dividié en cuatro capitulos. El primero, se refiere a la fundamentacién
de la sentencia, importancia, potestad del tribunal, relacion con la Constitucion Politica
de la Republica, estructura de la sentencia, razonamiento del juez, accion civil, vicios de
la sentencia y acta del debate; el segundo, indica la estructura de la prueba, control de
los medios de prueba, sana critica razona, motivacion factica y la accién publica; el

tercero, determina el poder de denotacién de las sentencias penales, la argumentacion

(i)



juridica, solucién de casos penales, redaccidn del dictamen y de la motivacion juridica y
la estructura de la motivacion y el cuarto, analiza la fundamentacion de las sentencias

como rasgo distintivo de la judicatura en el pais.

Los objetivos se alcanzaron al determinarse con ellos que se tienen que fundamentar
las sentencias, para que exista una debida argumentacion juridica basada en la justicia
penal. La teoria empleada para el desarrollo de la tesis fue la publicista. Los supuestos
formulados se determinaron y la hipétesis que se comprob6 al determinarse con la
misma la importancia del analisis de las sentencias en la legislacion procesal penal

guatemalteca.

Los métodos empleados fueron los siguientes: analitico, para establecer la importancia
de la fundamentacion de las sentencias; sintético, de utilidad para determinar lo
primordial del sistema procesal penal guatemalteco y el deductivo que indicd la
regulacion legal de las sentencias. Las técnicas que se utilizaron fueron: documental y
de fichas bibliograficas, con las que se recolecto la informacidén doctrinaria y legal de

actualidad para el desarrollo de los capitulos de la tesis.

Es fundamental el estudio y analisis juridico de las sentencias en el procedimiento
penal, para asi determinar que las decisiones judiciales se fundamenten en los

principios y garantias procesales.



CAPITULO |

1. Fundamentacion de la sentencia

Al establecer la motivacion de la sentencia, se constitucionaliza en el derecho procesal
penal guatemalteco el hecho de que el proceso de aplicaciéon de las normas no
permanezca en la secretividad, sino que el mismo quede explicitado y reciba la
suficiente y necesaria publicidad, ademas de que el ciudadano tiene el derecho a
conocer, en el caso concreto del proceso penal, todas aquellas motivaciones por las
cuales resulta condenado o absuelto, lo cual exige, como minimo, en determinados
casos, el tener que ir mas alla de los hechos declarados y probados en una norma
juridica; debido a que con ello las motivaciones de la decisién pueden ser mantenidas

como desconocidas.

1.1. Lasentencia

No puede existir una sentencia debidamente fundada, sin llevar previamente a cabo la
concrecion del deber de cuidado o de diligencia que se tiene que exigir; asi como su
vinculacion con el resultado en el caso del cual es objeto de juzgamiento y que consiste

en el delito de imprudencia.

Ello, debido a que no se puede orientar a convencer a la opinion publica ni menos al
acusado de lo relativo a su correccion y justicia, de igual forma que no podra permitir de

forma total el control de la potestad jurisdiccional vinculante a la norma y al derecho.



Para que exista una adecuada construccion de la sentencia, es fundamental tener pleno
conocimiento de los poderes y de las facultades conferidas a los jueces dentro de un

Estado democratico de derecho.

Debido a lo anotado en el parrafo anterior, el proceso penal guatemalteco se encuentra
asentado en la idea central que es la Constitucion Politica de la Republica, lo que
significa que las personas que acusan y que son acusadas cuentan con plena libertad
al ejercer sus pretensiones como lo son el poder acusar y defenderse de la acusacion,
ademas de que cuenten con el derecho a que se practiquen las pruebas que apoyan
las pretensiones de unos y de otros y la debida observancia del correlativo deber del
tribunal de permitir la admision en su caso; del rechazo de las pruebas que sean

improcedentes.

Los jueces dentro del proceso penal de Guatemala, tiene a su cargo la funcion de
decidir lo relativo a la verdad historica, en base a las distintas hip6tesis acusatorias y a
las contrahipétesis de defensa; asi como todo lo relativo a la aplicacién de la norma. Es
por ello, que la actividad jurisdiccional se encuentra fundamentada en las ideas de los
jueces como terceros, con capacidad de tomar las decisiones relativas a un hecho, el

cual les es sometido a su conocimiento.

Para la comprobacion de que si existié o no el hecho, los jueces tiene que poseer una
cualidad esencial consistente en la imparcialidad ya que el proceso penal se encuentra
fundamentado en el precepto en el cual el juzgador entra con la mente abierta y sin la

existencia de perjuicios, requiriendo obligatoriamente que todo le sea efectivamente



comprobado y sin dar nada por sentado, sino que, al contrario, cuenta con la duda en lo
relacionado a todo aquello que afirma en el juicio, y especialmente; en lo que respecta a

la hip6tesis acusatoria fundada.

El proceso penal guatemalteco, consiste en un contradictorio en el cual las hipétesis de
acusacion y de defensa que se formulan se encuentran bajo el sometimiento de ser

comprobadas.

De ello es que deriva el principio acusatorio consistente en la total separaciéon entre el
organo encargado de acusar y el érgano que se encarga de tomar las decisiones, lo
cual se manifiesta plenamente en el principio de congruencia, el cual es relativo a que el
tribunal solamente puede tomar las decisiones sobre el hecho que la acusacion somete
a su consideracién; y en ningun caso el tribunal puede tener como probados aquellos

hechos que no sean iguales a los que contiene la acusacién respectiva.

“La incongruencia omisiva también ha adquirido rango constitucional y se incardina en
el derecho a la tutela judicial efectiva, determinando la necesidad de que las partes
obtengan una respuesta debidamente fundamentada y motivada en relacion a las
pretensiones juridicas ejercitadas, significando todo ello que la incongruencia omisiva
puede plantearse porque no exista en absoluto respuesta alguna al problema del
derecho debatido, o porque, habiéndola, se encuentre ésta insuficientemente

motivada”.}

! Rodriguez Barillas, Alenjandro y Rony Lépez Contreras. Estructura de la sentencia, pag. 6.



Debido a lo anotado en la cita anterior, es que las pretensiones deducidas en el juicio
tienen que ser admitidas o bien rechazadas a través de resoluciones que se encuentren
juridicamente motivadas y expresamente relacionadas con la infracciéon de la cual se
trate. Consecuentemente, las denegaciones implicitas son resultantes de
incompatibilidades con la tutela, en la medida en la cual no se cuente con
argumentacion, con lo cual son constitutivas de dificultades para el posterior recurso y
si son desconocidas las motivaciones del criterio que se adopta en lo relacionado con el
caso concreto. Las decisiones implicitas son generadoras de indefension y de

inseguridad juridica.

“El principio acusatorio es aquel que supone la existencia de una intima relaciéon con la
exigencia constitucional de defensa, de la paralela proscripcion de cualquier
indefension, pero sobre todo; es el instrumento exclusivo capaz de la preservacion de la

imparcialidad de la actividad de los jueces”.?

En el proceso penal fundamentado en la imparcialidad del tribunal, la carga de la
prueba del acusador y el derecho de defensa del imputado quiere decir que nadie
puede ser condenado sin darle oportunidad de defenderse eficazmente y para ello es
fundamental conocer de forma completa la acusacion formulada contra él, lo cual a su
vez supone el conocimiento del hecho en su total proyeccién delictiva, la participacion;
el grado de perfeccionamiento y las circunstancias agravantes genéricas de

conformidad con la imputaciéon que la acusacion lleva a cabo.

? Ibid, pag. 7.



Al lado del principio de defensa, es primordial que se garantice la igualdad entre las
partes, ya que un proceso penal se tiene que encontrar presidido por el proceso de
contradiccion cuando ambas partes o sea acusadora y acusado, cuentan con la
posibilidad de comparecer o acceder a la jurisdiccion, con la finalidad de hacer valer sus
pretensiones a través de la introduccion de los hechos que las fundamenten y la
practica respectiva de la prueba; asi como cuando se le reconoce al acusado su
derecho correspondiente a ser escuchado con caracter previo a la imposicion de una

pena privativa de libertad.

El principio de contradiccion es complementado por el principio de igualdad en la
legislacion procesal penal de Guatemala en lo que respecta a la actuacion procesal,
debido a que no es suficiente que exista contradiccion en el proceso, sino que también
para que cuente con efectividad, se lleva a cabo y se hace necesario, que ambas
partes procesales, o sea la acusacion y la defensa, cuenten con iguales oportunidades
de poder hacer su presentacion de los medios tanto de ataque como de defensa en

iguales posibilidades de alegatos; pruebas y de impugnaciones.

En el juicio oral y publico es en donde se tiene que desarrollar ampliamente la prueba, y
en donde las partes tienen que hacer valer en igualdad de condiciones la validez de los
elementos que tienen a su cargo y descargo, en los cuales los jueces tienen que formar
Su propia convicciéon para el pronunciamiento de su posterior veredicto con observancia

estricta de los principios de inmediacion judicial; contradiccion y de igualdad.



Solamente a través del método contradictorio existe la posibilidad de tener acceso a la
verdad, y de esa forma alcanzar la decision judicial correspondiente. El proceso penal
guatemalteco, es un método de investigacion cientifico en el cual se contraponen dos
versiones de hechos que son distintas, y que mediante las diversas pruebas de hechos;

son comprobadas por la acusacion o bien refutadas por la defensa.

Los jueces Unicamente puede tener por probados aquellos hechos que les han sido
demostrados de forma total y a partir de alli, puede tomar la decision correspondiente

de aplicar una determinada consecuencia juridica.

Es por lo anotado, que todo el proceso penal guatemalteco se encuentra dirigido a la
sentencia, la cual consiste en el acto de decision del proceso; en el cual se dilucida la
verdad o la falsedad del hecho que se encuentra sometido a consideracién y con ello se
abre la posibilidad de aplicaciéon de la norma juridica penal. La sentencia penal,
consiste en el acto de caracter jurisdiccional de mayor importancia, ya que se encarga

de resolver la cuestion criminal que se encuentra sometida al juzgador.

El Cddigo Procesal Penal vigente en Guatemala, regula en el Articulo nimero 4 que:
“Nadie podra ser condenado, penado o sometido a medida de seguridad y correccion,
sino en sentencia firme, obtenida por un procedimiento llevado a cabo conforme a las
disposiciones de este Cdédigo y a las normas de la Constitucion, con observancia
estricta de las garantias previstas para las personas y de las facultades y derechos del

imputado o acusado.



La inobservancia de una regla de garantia establecida en favor del imputado no se

podra hacer valer en su perjuicio”.

El Articulo nimero 5 del Cédigo Procesal Penal vigente en Guatemala, regula que: “El
proceso penal tiene por objeto la averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta
y de las circunstancias en que pudo ser cometido el establecimiento de la posible
participacion del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion

de la misma”.

1.2. Potestad de los jueces

El Articulo numero 7 del Cdodigo Procesal Penal vigente en Guatemala, regula que: “El
juzgamiento y decision de las causas penales se llevara a cabo por jueces imparciales e

independientes, s6lo sometidos a la Constitucion y a la ley.

La ejecucion penal estard a cargo de jueces de ejecucioén. Por ningin motivo las
restantes autoridades del Estado podran arrogarse el juzgamiento de causas

pendientes o la reapertura de las ya terminadas por decision firme.

Nadie puede ser juzgado, condenado, penado o sometido a medida de seguridad y

correccion, sino por los tribunales designados por la ley antes del hecho de la causa”.



En la sentencia y en las resoluciones en general, es en donde se plasman las diversas
potestades que se encuentran asignadas a los jueces, las cuales son tres; y que se

enumeran y explican a continuacion:

1.2.1. Poder de comprobacion

El poder de comprobacion es referente a la verificacion con la cual tienen que contar los
hechos sostenidos en la hipétesis acusatoria 0 bien en las contrahipétesis formuladas y
presentadas en la sentencia de conformidad con los medios probatorios aportados

durante el juicio y sometidas a contradictorio.

1.2.2. Poder de denotacioén

El poder de denotacion consiste en aquel en el cual existe la posibilidad de poder

calificar juridicamente todos aquellos hechos que se encuentran tenidos por probados

mediante el tribunal de sentencia penal correspondiente.

1.2.3. Poder de connotacidn equitativa

El poder de connotacion equitativa es aquel en el cual existe la posibilidad de la

aplicacion de criterios de equidad en el caso preciso, para la adecuacién de la

consecuencia juridica a las circunstancias concretas del caso.



1.3. Importancia de la fundamentacion de la sentencia

A un adecuado control se tienen que encontrar sometidos los poderes que responden a
la actividad judicial. La actividad jurisdiccional no escapa del control necesario que
tienen que tener los actos de la administracién publica guatemalteca. Para ello la
Constitucion Politica de la Republica regula que todas las autoridades se encuentran
sometidas a la ley, lo cual conlleva la interdiccion en la arbitrariedad de la actividad

jurisdiccional.

Debido a ello, el deber de motivacibn cuenta con fundamento constitucional,

derivandose de forma implicita en los siguientes articulos:

El Articulo nimero 12 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala regula
gue: “La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser
condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en

proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido.

Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o secretos, ni por

procedimientos que no estén preestablecidos legalmente”.

El Articulo nimero 17 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala regula
gue: “No son punibles las acciones u omisiones que no estén calificadas como delito o

falta y penadas por ley anterior a su perpetracion.



No hay prisién por deuda”.

El Articulo nimero 30 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala regula
gue: “Todos los actos de la administracion son publicos. Los intereses tienen derecho a
obtener, en cualquier tiempo, informes, copias, reproducciones y certificaciones que
soliciten y la exhibicién de los expedientes que deseen consultar, salvo que se trate de
asuntos militares o diplomaticos de seguridad nacional, o de actos suministrados por

particulares bajo garantia de confidencia”.

El Articulo numero 152 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula
gue: “El poder proviene del pueblo. Su ejercicio esta sujeto a las limitaciones sefialadas

por esta Constitucion y la ley.

Ninguna persona, sector del pueblo, fuerza armada o politica, puede arrogarse su

ejercicio”.

El Articulo nimero 154 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula

gue: “Los funcionarios son depositarios de la autoridad, responsables legalmente por su

conducta oficial, sujetos a la ley y jamas superiores a ella.

Los funcionarios y empleados publicos estan al servicio del Estado y no de partido

politico alguno.
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La funcion publica no es delegable, excepto en los casos sefialados por la ley, y no

podra ejercerse sin prestar previamente juramento de fidelidad a la Constituciéon”.

El Articulo nimero 204 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula
gue: “Los tribunales de justicia en toda resolucion o sentencia observaran
obligadamente el principio de que la Constitucion de la Republica prevalece sobre

cualquier ley o tratado”.

1.4. Objetivos de la sentencia

El ejercicio central relativo a la potestad jurisdiccional se encuentra bajo la sujecién de
ser controlado. EIl deber de motivacién de las sentencias tiene como razon primordial
posibilitar el control de la actividad jurisdiccional por los tribunales mediante los
recursos, como también por las partes y por el resto de la ciudadania guatemalteca. El
control de dichos poderes se lleva a cabo mediante la motivacién respectiva de la
sentencia, lo cual es correspondiente a cuatro objetivos fundamentales; siendo los

mismos los que a continuacioén se enumeran y explican:

1.4.1. Control de la decision judicial

Es fundamental posibilitar el debido control de las decisiones judiciales, con el objetivo
de garantizar al maximo la racionalidad legal, siendo su finalidad la de evitar la
aceptacion acritica como conviccion; de determinadas sugestiones relacionadas con la

certeza juridica que tiene gque existir en toda sentencia.
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1.4.2. Publicidad de la sentencia

Es fundamental la publicidad de la sentencia, la cual consiste en que toda sociedad
tiene que contar con el pleno conocimiento de las diversas motivaciones mediante las
cuales se ha llegado efectivamente a la condena o bien a la absolucion de una persona.
En dicho sentido, la sentencia tiene que ser un texto con autosuficiencia, de forma que
los jueces han de dotar a la sentencia de la informacién necesaria y suficiente para que
se baste a si misma de poder proporcionar una explicacion por si sola; sin la necesidad

de remisiones a las actas del proceso penal correspondiente.

1.4.3. Permite la utilizacion del principio de igualdad

Es primordial que se permita el uso del principio de igualdad, debido a que la motivacién

expone razones, interpretaciones y formas de toma de posicion vinculantes; en

determinada forma al tribunal para cuando tenga que dictar futuras sentencias.

1.4.4. Convencimiento de la justicia

Otro objetivo fundamental de la sentencia, es que la misma tiene que contar con

conviccion de que los lineamientos que utiliza se basan en la correccion y en la justicia

a la hora de la toma de las decisiones judiciales.

12



1.5. La Constitucion Politica de la Republica de Guatemalay la sentencia

La Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala, asi como también el modelo de
Estado que se encuentre implicito en la misma, imponen que la sentencia penal es un

texto inteligible; inclusive para aquellas personas que son ajenas a la relacién procesal.

Sin la existencia de motivaciéon suficiente, la decision judicial puede resultar invalida, y
la sentencia entonces se convierte en una arbitrariedad del juzgador. Dicha decision
seria nula de pleno derecho, debido a que, en los controles democréaticos sobre los
actos correspondientes al poder el propdsito es hacer su ejercicio racionalmente

justificado y legitimo.

“Mediante la motivacion se dan a conocer las diversas reflexiones a las cuales conduce
un fallo, como factor de racionalidad del ejercicio correspondiente a la potestad de
juzgar y, simultdneamente; se facilita su control mediante los recursos que proceden. O
sea, se actla en definitiva, para favorecer un derecho completo de defensa en juicio y

como un elemento preventivo de la arbitrariedad”.®

En las sentencias penales, el requisito de la motivacién es aquel que impone al Tribunal
la realizacién de un doble juicio, ya que por un lado, se encuentra la existencia de una
motivacién de orden factico o de hecho, la cual es inferida a partir de la prueba

practicada y por el otro lado se encuentran los hechos que estan enlazados con los

% Binder, Alberto. El relato de hecho y la regularidad del proceso, pag. 26.
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asuntos que tienen que ser resueltos en el fallo; realizando una declaracion expresa y

terminante de la calificacion juridica respectiva.

El derecho a contar con una resolucion motivada consiste en un derecho del justiciable
de conocer las razones de las decisiones judiciales, sin que sea exigible una extension
determinada, pero en la cual el Tribunal de Sentencia se encuentra obligado a la
realizacion de una descripcion exhaustiva del proceso intelectual que le lleva a resolver
en un determinado sentido, siendo fundamental que dichas razones sean expresadas
de manera que pueda entenderse el por qué de lo resuelto; quedando asi de manifiesto

gue no se ha actuado con arbitrariedad.

Debido a ello, las circunstancias correspondientes al caso, asi como también la
naturaleza de la resolucién de la cual se trate; tienen que servir para el juzgamiento
relativo a la suficiencia o no de las motivaciones expuestas a los fines de contar o no

por cumplido con los requisitos.

Entre los problemas serios que surgen en la motivacion se encuentra el de la
determinacion de qué es lo que tiene que ser objeto de motivacion, asi también el
como tienen que llevarse a cabo las diversas motivaciones y con qué amplitud es
precisa la motivacion para el cumplimiento de las exigencias actuales del orden

regulado en la Constitucién Politica de la Republica.

Para ello, es fundamental relacionar las facultades o poderes de los jueces con la

estructura con la cual cuenta la sentencia en el proceso penal.
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1.6. Laestructurade lasentenciay surelaciéon con las potestades judiciales

Los poderes de los jueces se encuentran fundamentados en la denotacion juridica, en

la comprobacion factica y en la connotacion equitativa.

Ello, es regulado en la estructura de la sentencia penal, en la cual los jueces, de

conformidad a lo dispuesto en el Articulo nimero 389: “La sentencia contendra:

1) La mencion del tribunal y la fecha en que se dicte el nombre y apellido del
acusado y los demas datos que sirvan para determinar su identidad personal, si
la acusacion corresponde al Ministerio Publico, si hay querellante adhesivo sus
nombres y apellidos. Cuando se ejerza la accion civil, el nombre y apellido del

actor civil y, en su caso, del tercero civimente demandado;

2) La enunciacion de los hechos o de su ampliacién, que hayan sido objeto de la

acusacion o de su ampliacion, y del auto de apertura del juicio, los dafios cuya

reparacion reclama el actor civil y su pretension reparatoria;

3) La determinacién precisa y circunstanciada del hecho que el tribunal estime

acreditado;

4) Los razonamientos que inducen al tribunal a condenar o absolver;

5) La parte resolutiva con mencion de las disposiciones legales aplicables; y
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6) La firma de los jueces”.

Del analisis del Articulo citado, se determina que el mismo busca la realizacién de la
determinacion clara de las circunstancias del hecho punible, o sea el relato de caracter
oficial del hecho; o sea del juicio histérico. También busca la expresién de los

razonamientos que inducen a la condena o a la absolucion de una persona.

Se plasman los fundamentos intelectivos de la sentencia, o sea, que cuenta con las
operaciones racionales suficientes y necesarias para que el juez realice una sentencia y
gue ademas se plasmen las motivaciones que justifican su decision; siendo

fundamental contar con tres poderes.

El primer poder es consistente en la comprobacion factica, y mediante el cual se explica
la forma en la cual los jueces arriban a la conclusion relativa a los hechos. Como primer
punto se toma en cuenta la determinacion de la conclusiéon de hecho, y como segundo

punto la motivacién probatoria.

El segundo poder es relativo a la procedencia de los jueces para actuar y llevar a cabo
un juicio de subsuncién juridica, a partir de los hechos debidamente probados. El
resultado de los mismos, consiste en la explicacién que tiene que existir relacionada
con el por qué de la conducta individualizada en la conclusion factica encuadrada en un
tipo penal especifico, y tomando en cuenta si efectivamente concurren o no el resto de

los elementos del delito; lo cual es conocido con el nombre de motivacion juridica.
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El tercer poder es al que se le denomina connotacién equitativa, el cual encuentra su
justificacion en la explicacion relativa a la individualizaciéon de la pena, en la cual tienen
gue quedar plasmados todos los motivos que han llevado a los jueces a la aplicacion de
una determinada consecuencia juridica. Lo anterior se conoce como motivacion de la

individualizacién de la pena.

En lo relacionado al pronunciamiento de los jueces, el Articulo nimero 390 del Cdodigo
Procesal Penal, Decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, el
cual regula que: “La sentencia se pronunciara siempre en nombre del pueblo de la
Republica de Guatemala. Redactada la sentencia, el tribunal se constituira nuevamente
en la sala de la audiencia, después de convocados verbalmente todas las partes en el
debate; y el documento sera leido ante los que comparezcan. La lectura valdra en todo
caso como notificacion, entregandose posteriormente copia a los que la requieran. El

original del documento se agregara al expediente.

Cuando la complejidad del asunto o lo avanzado de la hora torne necesario diferir la
redaccion de la sentencia, se leera tan solo su parte resolutiva y el tribunal designara un
juez relator que imponga a la audiencia, sintéticamente de los fundamentos que
motivaron la decision. La lectura de la sentencia se debera llevar a cabo, a mas tardar,

dentro de los cinco dias posteriores al pronunciamiento de la parte resolutiva”.

La absolucion se encuentra regulada en el Articulo namero 391 del Cdédigo Procesal
Penal vigente, el cual estipula que: “La sentencia absolutoria se entendera libre del

cargo en todos los casos. Podra, segun las circunstancias y la gravedad del delito,
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ordenar la libertad del acusado, la cesacion de las restricciones impuestas
provisionalmente y resolvera sobre las costas. Aplicara, cuando corresponda, medidas

de seguridad y correccion.

Para las medidas de seguridad y correccion y las inscripciones rige el Articulo

siguiente”.

La condena, se encuentra regulada en el Articulo numero 392, del Cédigo Procesal
Penal vigente: “La sentencia condenatoria fijara las penas y medidas de seguridad y
correccion que correspondan. También determinara la suspension condicional de la
pena y, cuando procediere, la obligaciébn que debera cumplir el condenado y, en su

caso, unificara las penas, cuando fuere posible.

La sentencia decidira también sobre las costas y sobre la entregas de los objetos
secuestrados a quien el tribunal estime con mejor derecho a poseerlos, sin perjuicio de
los reclamos que correspondieren ante los tribunales competentes, decidira también

sobre el decomiso y destruccion, previstos en la ley penal.

Cuando la sentencia establezca la falsedad de un documento, el tribunal mandara
inscribir en él una nota marginal sobre la falsedad, con indicacién del tribunal, del
procedimiento en el cual se dicté la sentencia y de la fecha de su pronunciamiento.
Cuando el documento esté inscrito en un registro oficial, o cuando determine una

constancia o su modificacion en él, también se mandard inscribir en el registro”.
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El Articulo numero 8 del Cédigo Procesal Penal de Guatemala, regula que: “El
Ministerio Publico, como institucién, goza de plena independencia para el ejercicio de la
accion penal y la investigacion de los delitos en la forma determinada en este Cédigo,

salvo la subordinacion jerarquica establecida en su propia ley.

Ninguna autoridad podra dar instrucciones al jefe del Ministerio Publico o sus
subordinados respecto a la forma de llevar adelante la investigacion penal o limitar el
ejercicio de la accion, salvo las facultades que esta ley concede a los tribunales de

justicia”.

El Articulo ndmero 9 del Cddigo Procesal Penal de Guatemala, regula que: “Los
funcionarios y empleados publicos guardaran a los jueces y tribunales el respeto y
consideracion que por su alta jerarquia merecen. Las ordenes, resoluciones o mandatos
que los mismos dictaren en ejercicio de sus funciones seran acatadas inmediatamente.

La infraccion de estos preceptos sera punible de conformidad con el Cédigo Penal”.

1.7. Razonamiento de los jueces

El razonamiento de los jueces en el proceso penal vigente en Guatemala, se encuentra

integrado por tres distintas inferencias en su desarrollo; siendo las mismas las que a

continuaciéon se enumeran y explican; para una clara y precisa comprension de las

mismas:
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El Articulo nimero 10 del Cddigo Procesal Penal de Guatemala, regula que: “Queda
terminantemente prohibida toda accién de particulares, funcionarios y empleados de
cualquier categoria, que tienda a limitar o impedir el ejercicio de la funcion jurisdiccional.
Asimismo, ningun funcionario o empleado publico podra hacer insinuaciones o
recomendaciones de cualquier naturaleza, que pudieran impresionar o coartar la libre

conducta o el criterio del juzgador.

El juez que sufra alguna interferencia en el ejercicio de su funcion lo pondra en
conocimiento de la Corte Suprema de Justicia, la que deberda tomar las medidas

adecuadas para hacer cesar dicha interferencia”.

1.7.1. Inferencia inductiva

“También se le denomina prueba o induccién factica. Las premisas de esta inferencia
son el conjunto de pruebas recogidas y la explicacién de por qué el tribunal las admite.
La conclusion es la determinacion del hecho, por ello, la conclusién de la inferencia
inductiva sera la conclusion de hecho en la cual se narra de forma clara y precisa el
hecho objeto del juicio y que en la estructura de la sentencia guatemalteca; se coloca

en el apartado de la determinacion de los hechos que el tribunal estima acreditados”. *

* Ibafiez, Andrés. La funcién de las garantias en la actividad probatoria, pag. 12.
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1.7.2. Inferencia deductiva

“La inferencia deductiva consiste en la subsuncion o deduccion juridica, cuya conclusion
de derecho consiste en que un sujeto ha cometido un delito. Para llegar a la conclusiéon

juridica se utiliza como premisa la definicion juridica penal”.”

La conclusion juridica es el producto del analisis de por qué el hecho tiene que
entenderse que se encuentra incluido dentro del delito y ello requiere de una

argumentacion plausible que explica el significado de los términos.

La violencia es un elemento normativo que necesita ser interpretado y valorado
juridicamente. Las disposiciones finales del Cdédigo Penal, Decreto nimero 17-73 del
Congreso de la Republica de Guatemala lo definen, y ademas de la violencia fisica es
agregada la violencia psiquica y la moral; siendo esta Ultima una intimidacién que

doblega la voluntad.

1.7.3. Silogismo practico

“Al silogismo préactico también se le llama disposicién. Su conclusién dispositiva es la
norma y tiene que sancionarse con una pena. Sus premisas consisten en las tesis
contenidas en la conclusion juridica y en la norma que determina que quien comete el

delito tiene que ser castigado con la pena”.®

® Binder. Ob. Cit., pag. 28.
® Ibafiez, Augusto y Julio San Pedro. Temas de derecho procesal penal, pag. 14.
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Dicho poder de disposicion no es arbitrario, debido a que cuando los jueces entran a la
determinacion de la pena tienen que proceder a explicitar detalladamente los diversos
criterios de su eleccion dentro del marco del campo penal, o sea criterios que estén bajo
la sujecion de la inferencia deductiva de subsuncion, pero que dejan inmensos espacios

para aplicar el poder de connotacidon equitativa; o sea de la individualizacién de la pena.

La aplicacion de la pena que tienen que aplicar los jueces consiste en el producto de las
decisiones valorativas, las cuales se encuentran sujetas a control judicial; las cuales no
siempre encuentran un sustento de caracter normativo absoluto. Los jueces entonces
se encuentra en la obligacion de explicar cada uno de los puntos que han hecho que

indique que la pena es relativamente benigna dentro del marco penal global.

Los poderes que utilizan los jueces en el momento de que se dicte la sentencia tienen
gue explicarse en la sentencia, y los mismos son generadores de una conclusiéon

factica, probatoria; juridica y de la motivacion de la individualizacion de la pena.

1.8. La accion civil

La accion civil, se encuentra regulada en el Articulo nimero 393 del Cddigo Procesal
Penal, Decreto nimero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala; el cual
estipula lo siguiente: “Cuando se haya ejercido la accién civil y la pretension se haya
mantenido hasta la sentencia, sea condenatoria 0 absolutoria, resolvera expresamente
sobre la cuestion, fijando la forma de reponer las cosas al estado anterior o, si fuera el

caso, la indemnizacién correspondiente”.
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1.9. Vicios de la sentencia

Los vicios de la sentencia, estan regulados en el Articulo nimero 394 del Cddigo

Procesal Penal vigente; que estipula que: “Los defectos de la sentencia que habilitan la

apelacion especial, son los siguientes:

1) Que el acusado o las partes civiles no estén suficientemente individualizados;

2) Que falte la enunciacion de los hechos imputados o la enunciacion de los dafios

y la pretension de reparacion del actor civil;

3) Si falta o es contradictoria la motivacién de los votos que haga la mayoria del

tribunal, o no se hubieren observado en ella las reglas de la sana critica

razonada con respecto a medios do elementos probatorios de valor decisivo;

4) Que falte o sea incompleta en sus elementos esenciales la parte resolutiva;

5) Que falte la fecha o la firma de los jueces, segun lo dispuesto en los articulos

anteriores;

6) La inobservancia de las reglas previstas para la redaccion de las sentencias”.
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1.10. Acta del debate

El acta del debate, se encuentra regulada en el Articulo nimero 395 del Cddigo

Procesal Penal, Decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala; el

cual estipula que: “Quien desempefia la funcion de secretario durante el debate

levantara acta, que contendra, por lo menos, las siguientes enunciaciones:

1)

2)

3)

4)

5)

Lugar y fecha de iniciacion y finalizaciéon de la audiencia, con mencion de las

suspensiones ordenadas y de las reanudaciones;

El nombre y apellido de los jueces, de los representantes del Ministerio Publico,
del acusado y de las demas partes que hubieren participado en el debate,

incluyendo defensor y mandatario;

El desarrollo del debate, con mencién de los nombres y apellidos de los testigos

peritos e intérpretes, con aclaracion acerca de si emitieron la protesta solemne

de ley antes de su declaracion o no lo hicieron, y el motivo de ello, designando

los documentos leidos durante la audiencia;

Las conclusiones finales del Ministerio Publico, del defensor y demas partes;

La observancia de las formalidades esenciales, con mencion de si se procedid

publicamente o fue excluida la publicidad, total o parcialmente;
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6) Otras menciones previstas por la ley, o las que el presidente ordene por si 0 a

solicitud de los demas jueces o partes, y las protestas de anulacion, vy;

7) Las firmas de los miembros del tribunal y del secretario.

El tribunal podra disponer la version taquigrafica o la grabacion total o parcial del
debate, 0 que se resuma, al final de alguna declaracion o dictamen, la parte esencial de
ellos, en cuyo caso constara en el acta la disposicion del tribunal y la forma en que fue
cumplida. La versiéon taquigrafica, la grabacion o la sintesis integraran los actos del

debate”.

El Articulo numero 396 del Cadigo Procesal Penal vigente regula que: “El acta se leera
inmediatamente después de la sentencia ante los comparecientes, con lo que quedara
notificada; el tribunal podra reemplazar su lectura con la entrega de una copia para
cada una de las partes, en el mismo acto; al pie del acta se dejara constancia de la

forma en que ella fue notificada”.

El Articulo nimero 397 del Cddigo Procesal Penal vigente, regula lo siguiente: “El acta
demostrara, en principio, el modo en que se desarrollé el debate, la observancia de las
formalidades previstas para él, las personas que han intervenido y los actos que se

llevaron a cabo”.
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CAPITULO Il

2. El poder de verificacidn factica de la sentencia

La estructura de la sentencia, en el derecho procesal penal guatemalteco, se encarga
de la imposicion a los jueces como funcion primordial, de la determinacién de la verdad
de orden factico; cuando el hecho acusado tal y como fue formulado por el Ministerio

Publico y admitido posteriormente en el auto de apertura a juicio ocurrié realmente o no.

El tribunal tiene la obligacién de tomar la decision relacionada con la veracidad de los
hechos, y ello tiene que efectuarse mediante un relato preciso, completo y debidamente
circunstanciado; consistente en la conclusién probatoria 0 motivacion factica de la

sentencia.

2.1. Importancia

Debido a ello, el primer apartado intelectivo con el cual tiene que contar la sentencia

penal tiene que ser constituido por la determinacion de los hechos probados; que es en

donde los jueces ejercen su poder de comprobacion factica.

La determinacion de los hechos probados consiste en el resultado de una inferencia de

caracter inductivo, el cual tiene como premisas el resultado de cualquier actividad

probatoria producto del debate. Por ende, el proceso penal guatemalteco es un método
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de conocimiento, en el cual se entrelaza la hipétesis acusatoria, 0 sea; que se pone a

prueba el valor explicativo del caso de examen.

Entonces, la verificaciéon factica dentro del proceso penal consiste en el resultado de
unir los hechos probados del pasado y los hechos probatorios del presente; a lo cual se
le denomina inferencia inductiva. La motivacion probatoria consiste en la forma en la

cual se plasma en la sentencia el proceso de inferencia inductiva.

“La inferencia inductiva supone asumir el trabajo cognoscitivo de los jueces respecto de
los hechos con el ambito de las explicaciones probabilisticas, que son las que permiten
afirmar algo, pero sélo y si la derivacion es correcta con un alto grado de probabilidad y

quizé de certeza préactica”.’

Con la probabilidad se sefiala un margen de incertidumbre y de libertad de eleccion
debido al poder que tienen los jueces; el cual nunca sera del todo controlable debido a
gue deja pendiente un cierto grado de discrecionalidad. Pero, en un Estado
democrético de derecho, los niveles de discrecionalidad tienen que reducirse a lo menor
posible. El método para alcanzar el mayor nivel de control se encuentra constituido por
la obligacién de valorar los medios probatorios a través de la sana critica razonada, la
cual tiene que ser combinada con la clausula de cierre consistente en que toda duda se

resuelve a favor del imputado.

" Morales Mariano, Gustavo. Proceso y sistemas de acusacién penal, pag. 29.
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Para que exista una reduccion en los margenes de incertidumbre, es primordial que la
inferencia judicial tenga siempre un referente empirico claramente identificable, que
permita la posibilidad de afirmar con el mayor rigor que las proposiciones relativas al
mismo son auténticas o no; eliminando con ello la posibilidad de que bajo la falsa

apariencia de enunciados de caracter descriptivo se formulen juicios de valor.

La hipotesis acusatoria es el punto de partida de la inferencia judicial, la cual es el
enunciado sometido a su contrastacion. La recopilacién de los datos probatorios jamas
es suficiente para asegurar con certidumbre la verdad de una hipotesis explicativa; sino

gue solamente puede ser confirmada o invalidada dicha hipoétesis.

“Cada dato que se acomoda a las premisas explicativas puede ser considerado en
realidad como su confirmacién, que aumenta su plausibilidad y el grado de probabilidad,

ya que todo dato que no se acomoda a tales premisas representa una refutacion”.®

Debido a ello, para que la hipétesis acusatoria se pueda considerar como verdadera, es
necesaria la existencia de una pluralidad de confirmaciones. Una hipétesis se
determina como confirmada debido a la existencia de varios datos. Es fundamental que
la hipotesis sea resistente a cualquier contraprueba, ya que una sola contraprueba
eficaz es suficiente para desvalorar una hipétesis; debido a que si la coartada es

auténtica entonces la hipétesis acusatoria carece de validez juridica.

® Ferrajoli, Luigi. Teoria del galantismo penal, pag. 143.
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En conclusién, no se disponed de un método de verificacion o de descubrimiento, sino
gue solamente de un método de refutacion o de confirmacién que jamas podra
reputarse como auténtico. Ello quiere decir, que los jueces, al tener como verdadera la
hipotesis efectivamente ha aceptado que existe coherencia en al mayor nimero de
confirmaciones y que ademas también existe una aceptabilidad justificada debido a su
resistencia al mayor nimero de contrapruebas; con lo cual se desvirtia cualquier

hipétesis alternativa existente.

2.2. Estructurade la prueba

Tres son las condiciones de las cuales se requiere para la justificacién de la induccion

factica, siendo las mismas las siguientes:

2.2.1. Cargade laacusacién

La carga de la acusacion, consiste en la produccién de datos o de hechos probatorios

gue cuenten con el valor de confirmaciones fundamentalmente consecuentes en lo

relacionado a la hip6tesis acusatoria y de generalizaciones o0 maximas relativas a la

experiencia.
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2.2.2. Derecho de defensa

El derecho de defensa, es el relativo a la invalidacion de la hipétesis formulada,
mediante la contradiccion a la misma a través de contrapruebas compatibles solamente

con hipotesis alternativas que la acusacion tiene a su vez la carga de invalidar.

El Articulo nimero 14 del Cdodigo Procesal Penal de Guatemala, regula que: “El
procesado debe ser tratado como inocente durante el procedimiento, hasta tanto una
sentencia firme lo declare responsable y le imponga una pena o una medida de

seguridad y correccion.

Las disposiciones de esta ley que restringen la libertad del imputado o que limitan el
ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente; en esta materia, la
interpretacion extensiva y la analogia quedan prohibidas, mientras no favorezcan la

libertad o el ejercicio de sus facultades.

Las Unicas medidas de coercion posibles contra el imputado son las que éste Cdodigo
autoriza, tendran caracter de excepcionales y seran proporcionales a la pena o medida
de seguridad y correccidn que se espera del procedimiento, con estricta sujecion a las

disposiciones pertinentes.

La duda favorece al imputado”.
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2.2.3. Facultad de los jueces

Los jueces tienen la facultad de poder aceptar como convincente la o las hipétesis que
le sean formuladas, las cuales cuentan con caracter acusatorio solamente si se

concuerda con todas las pruebas y ademas se resiste a la contraprueba.

Solamente un proceso en el cual ha existido una actividad probatoria amplia y en la que
puede dar lugar a que los jueces comiencen la valoracién de la prueba. En dicho
sentido, el proceso penal como contienda, exige el maximo grado de conocimiento y
posibilidad de refutacién, de forma que los jueces tienen la labor de dirimir de forma
precisa la controversia existente entre la carga de la prueba en apoyo de la acusacion,
la cual se encuentra integrada por la carga de la contra-prueba o refutacion de la
hipétesis en competencia, y el derecho de la refutacion o defensa, que se encuentra
integrado a su vez, por el poder de plantear una contra hipétesis compatibles con el
conjunto de datos disponibles; capaces de suministrar explicaciones alternativas del

hecho.

El Articulo nimero 8 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, se encarga
de regular el tiempo y los recursos necesarios para la preparacion de la defensa; o sea
el poder investigar de manera suficiente cada una de las pruebas de la acusacién para

posteriormente poderlas objetar.

La prueba producida en juicio, tiene por ende que respetar las normas del contradictorio

para poder ser admitida y valorada en juicio. Debido a ello, las pruebas que no
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ingresen al juicio en la forma legalmente establecida; estan violando las posibilidades
de refutacibn de la defensa y con ello la garantia del debido proceso penal

guatemalteco.

En la sentencia, el problema central se encuentra en el grado de probabilidad que le
permite a los jueces considerar de manera adecuada una hipotesis de caracter
acusatorio. El papel que tienen los jueces es consistente en motivar las decisiones a
través de una explicacion de todas las inferencias inductivas que apoyan la conclusién
dispositiva a partir de todos y, sélo; los datos probatorios realizados conforme a las

normas del debido proceso.

El proceso de motivacion publica de la sentencia para determinar la confirmacion o
refutacion de la hipotesis acusatoria, requiere de la enumeraciéon de los medios

probatorios y del resultado que aportd cada una de ellas.

Definitivamente, el tribunal de sentencia al redactarla tiene que dar cuenta de manera
precisa de los actos probatorios producidos, asi como también de los resultados y de la

razén del tratamiento valorativo de lo que se les ha hecho objeto.

Lo anterior significa que no se puede sustentar la valoracion en referencias genéricas o
globales, como resultado de la prueba testifical. Dicha derivacién no es admisible,
debido a que el imperativo de motivar impone la necesidad de acreditar, que ha existido
un esfuerzo de elaboracion y de ponderacién del material informativo procesalmente

importante, que es proveniente; de la actividad intelectual del tribunal de sentencia
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durante la etapa de recepcion de pruebas y que acredita que el tribunal ha apreciado

cono atencién cada pieza de evidencia presentada durante el debate.

Posteriormente sigue el proceso de seleccion de la informacion relevante aportada por
cada uno de los medios probatorios y la explicacion de porque la prueba es estimada o
desestimada. La explicacion de este proceso es un paso elevadamente complejo de la
inferencia judicial, pero se tiene que recordar que la sencilla inmediacion; no es

suficiente para evitar la discrecionalidad judicial incontrolada.

“Asi, para arribar a una conclusién probatoria habran de ponerse en relacion los hechos
probatorios, con las maximas de la experiencia. Solo este método podra poner de
manifiesto si se procedié 0 no correctamente en la inferencia previa. Pero es preciso
sefalar que la inferencia judicial es no so6lo una actividad intelectual sino que es

también una actividad juridica, normativamente disciplinada”. °

El tribunal de sentencia se encarga de percibir de manera directa los hechos y las
circunstancias que le hacen arribar a una conclusion judicial determinada, pero; ello no
lo exime de llevar a cabo una argumentacion suficientemente seria sobre la forma de

llegar a su pleno conocimiento.

En dicho proceso es importante tomar en cuenta lo siguiente:

° Rodriguez. Ob. Cit., pag. 14.
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Si la distancia es mayor, entonces es mayor el nimero de inferencias que son
fundamentales para derivar los hechos probatorios y menor es el grado de probabilidad

de la induccién probatoria.

Para que un razonamiento judicial sea auténtico, es fundamental que no se saquen
indicios que vayan mas alla de lo probado. Ello significa que no puede existir la
admision del pensamiento entimematico, o sea de aquel que encubre una serie de
diversas inferencias para llegar a una determinada conclusion consistente en tener

como ciertas las premisas que por l6gica constituyen su antecedente.

Para la evaluacion de la verdad o de la falsedad de una afirmacién judicial, se tiene que
acreditar la consistencia de la inferencia de los jueces, o sea, tienen que identificarse

los criterios de decision.

Dichos criterios mencionados son la coherencia y la aceptabilidad justificada. La
hipotesis acusatoria para ser aceptada como auténtica no debe ser solamente
confirmada por diversos medios probatorios y no ser desmentida por ninguna contra-
prueba, sino; ademas tiene que prevalecer sobre todas las posibles hipétesis en

conflicto.

Si no resultan refutadas ni la hip6tesis acusatoria ni las hipétesis en competencia contra

ella, entonces la duda es resuelta de conformidad al principio in dubio pro reo. Dicho

principio es equivalente a una norma de clausura sobre la decisién relativa a la verdad
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procesal factica que no permite la condena mientras junto a la hipétesis acusatoria

permanezcan otras que no son refutadas en competencia con ella.

Dentro del proceso de valoracion de la prueba, los jueces tienen también que hacer uso
de las normas que prohiben la utilizacién de los medios probatorios no admisibles de
conformidad con la ley. EI Articulo nimero 186 del Cdodigo Procesal Penal, Decreto
namero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, sefiala que no son
admisibles en juicio, ni tampoco se pueden valorar como medios probatorios, aquellos
medios de prueba que hayan sido obtenidos de forma directa de la aplicacion de tortura
sobre un detenido, o bien los objetos que se hayan obtenido a través de un

allanamiento ilegal.

El Articulo sefalado regula que: “Todo elemento de prueba, para ser valorado, debe
haber sido obtenido por un procedimiento permitido e incorporado al proceso conforme

a las disposiciones de este Cddigo.

Los elementos de prueba asi incorporados se valoraran, conforme el sistema de la sana
critica, razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean las

expresamente previstas en este Cadigo”.

La normativa anotada se extiende también a aquellos medios probatorios que han sido
obtenidos a consecuencia de un primer acto ilicito. La norma consiste en que los
jueces no pueden probar un determinado hecho con lo injusto. Lo anotado no obsta a

gue el Tribunal de sentencia pueda utilizar otros elementos probatorios para confirmar
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el hecho. Ademas, en ningin momento quedan invalidadas las declaraciones de los

testigos que hayan presenciado el hecho.

En el caso de que no existieran testigos, el tribunal tiene que absolver. El tribunal de
sentencia no puede jamas tener por probado un hecho con prueba que se haya
obtenido de forma ilegal, ni con pruebas que sean derivadas de ese hecho inicial. En
ausencia de fuentes alternativas independientes de prueba que sean auténticas; el

tribunal tiene que absolver.

2.3. El control sobre los medios de prueba

El deber de motivacion de la prueba, implica explicar de forma clara las razones que a
juicio de los jueces se permite la confirmacién de la hipotesis acusatoria o su refutacion.
Ello conlleva a que existe un deber de controlar lo relativo a la motivacion probatoria; en

la legislacion procesal penal guatemalteca.

El juicio emitido por el tribunal de sentencia sobre los hechos, es originalmente
incuestionable; como lo implica el principio de intangibilidad de la prueba. Pero, ello no
tiene que llevar a pensar que la motivacibn probatoria, asi como también las
conclusiones facticas del tribunal de sentencia no se encuentran sometidas a control,
debido a que ello implicaria el reconocimiento de los espacios de absoluta
discrecionalidad judicial; lo cual es totalmente incompatible con la Constitucién Politica

de la Republica.
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El juicio de motivacion de los medios probatorios es parte del juicio de legalidad de la
sentencia, y por ende los tribunales de alzada pueden efectivamente ejercer el control
sobre la consistencia, no de las pruebas, sino, del razonamiento probatorio; como parte

del principio de legalidad.

Lo anotado, se encuentra recogido en el Cdodigo Procesal Penal vigente, el cual sefiala
como un vicio de la sentencia la violacion a las normas de la sana critica razonada
como un vicio de la sentencia. Es evidente que en la apelacion especial el tribunal de
alzada no puede entrar a valorar las pruebas, debido a que no se encontré en el
momento de su produccion y ello imposibilita hacer una ponderacion de su eficacia
probatoria. El tribunal de alzada, si puede hacer una revisiéon de la forma en la cual el
tribunal ha llegado a sus conclusiones probatorias y si en la explicacidon que realiza
sobre la forma en la cual ha llegado a su convencimiento; entonces ha aplicado de

manera efectiva las normas de la I6gica y de la experiencia.

“Las deducciones e inducciones que el tribunal puede realizar a partir de hechos que ha
percibido directamente en el juicio oral, son inferencias que pueden ser controladas en
casacion, y no dependen sustancialmente de la inmediacién sino de la correccion del
razonamiento que se tiene que fundar en las reglas de la légica, en los principios de

experiencia y, en su caso, en conocimientos cientificos”.*

Por ende, es obvio que la inexistencia de falta de motivacion probatoria o la motivacion

probatoria que no reuna los requisitos de las normas de la sana critica razonada

1% bafiez. Ob. Cit., pag. 158.
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constituye un vicio fundamental de la sentencia. Dicho vicio es susceptible de control
mediante la apelacion especial y puede permitir la anulacion de la sentencia o bien

directamente de la absolucion.

El defecto de motivacién siempre tiene como consecuencia inmediata la de produccién
de una situacién de indefensiéon, la cual se encuentra regulada en la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, y es la encarnacion de un medio de ejercicio
arbitrario de los jueces; el cual viola la obligacidon de sujetarse a la legalidad. Ello se

genera en la inexistencia de motivacién, y en los supuestos de motivacion incorrecta.

Al ser declarada la nulidad, se reviste ademas de un deber constitucional, una clara
trascendencia consistente en ajustar a los jueces al modelo exclusivo de sentencia; o
sea al modelo constitucional. Es necesario, analizar en que consisten las normas de la

sana critica razonada y como se tienen que utilizar por parte del juez en su sentencia.

2.4. Normas de aplicacion de la sana critica

En la motivacién de los medios probatorios de las sentencias en el proceso penal de

Guatemala, se establecen como exigencia inexcusables de la sana critica razonada,

que la decision sea expresa, clara, completa; legitima y logica.
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2.4.1. Expresa

En lo relacionado a la motivacién expresa, los juzgadores tienen la obligacion de
consignar cada una de las motivaciones que lo impulsaron a dictar la sentencia; o sea
gue lo han conducido a tomar la decisiébn sobre la condena o en su caso de la
absoluciéon del procesado. Los jueces tienen que manifestar sus propias
argumentaciones con la finalidad de que se le pueda controlar lo que determiné en su

decision.

Las valoraciones que llevan a cabo los jueces, tienen que ser con criterios logico-
racionales en funcién de la libertad de prueba que determina el sistema procesal. Es
fundamental que el érgano juzgador explique cudles han sido los razonamientos para

llegar a una determinada conclusion.

2.4.2. Clara

Para contar con una motivacion clara, es fundamental dejar al margen todos los
términos vagos y ambiguos que tiendan a la incorrecta interpretacion y, para ello, se
hace fundamental que los jueces utilicen un lenguaje preciso y comprensible, evitando
con ello las peligrosas confusiones e incertidumbres, logrando; que la expresion del

pensamiento de los juzgadores se conduzcay se comprenda sin perplejidad alguna.

40



2.4.3. Completa

En lo relacionado a la motivacién completa, los juzgadores tienen que considerar todas
y cada una de las cuestiones primordiales determinantes para tomar una decision
ultima. Ademas, es posible sefialar que habra falta de motivacion en el momento de la
exposicion de los motivos, en el cual sea omitido un punto de la decisién; o sea de los

hechos principales de la causa y el derecho a ellos aplicable.

La motivacion de las resoluciones judiciales consiste en una exigencia del sistema
constitucional que abarca todas las cuestiones del contenido y objeto de una sentencia

en el proceso penal guatemalteco.

2.4.4. Legitima

Es fundamental que la motivacién cuente con legitimidad, o sea, que se base en formas
previamente establecidas por la ley, ello significa, que la sentencia se encuentre
fundada de manera exclusiva en pruebas legales; para que dicha resolucion sea

legalmente motivada.

“El sistema tradicional recogido en la ley procesal, concede al 6rgano juzgador la
apreciacion en conciencia de las pruebas legalmente practicadas en el juicio, bien de
manera directa o bien por reproduccion, en condiciones que satisfagan el derecho de
contradiccion de algunas de las practicadas durante el curso de la investigacion judicial.

Pero en todo caso, esta apreciacion en conciencia no exime a los juzgadores de
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plasmar en la sentencia la forma en que arrib6 a la conviccidbn de otorgar valor

probatorio a la misma”.**

2.4.5. Lbgica

La l6gica en la motivacién, determina que la misma da respuesta a las normas del
correcto entendimiento del ser humano. Primordialmente, se refiere al razonamiento
I6gico de los juzgadores para la adecuada valoracion de los medios probatorios y la

determinacion de los hechos demostrados por los mismos.

La libertad valorativa, no supone ni tampoco autoriza a los Jueces y a los Tribunales a
proceder de manera arbitraria o injustificada en lo relativo a la valoracion de las pruebas
disponibles, sino que se encarga de la imposicion de un razonamiento o bien de una
justificacion del mecanismo de valoracién, al determinar que se tiene que tomar en
cuenta las motivaciones expuestas por la acusacion y por la defensa y lo manifestado
por los mismos procesados; lo cual supone la necesidad de realizar un juicio critico

razonado del contenido del material de prueba.

Debido a lo anotado, es que en el ordenamiento juridico procesal penal guatemalteco,
se establece el sistema de valoracion de las pruebas; consistente en la sana critica

razonada.

" Morales. Ob. Cit., pag. 108

42



2.5. Sanacriticarazonada

El sistema de la sana critica razonada, es el sistema que la ley procesal penal
guatemalteca determina para la valoracion de los medios de prueba presentados en el
proceso, y consiste en que los juzgadores cuentan con la libertad para la apreciacion
del valor de las pruebas, bajo un juicio razonable; tomando en cuenta para el efecto las
normas fundamentales de la l6gica y de la experiencia comin. Con dicho sistema, los
juzgadores tienen que hacer constar de manera expresa su pensamiento, en el cual

tiene que establecer las razones que lo motivaron para tomar la decision.

2.6. Motivacioén factica

Los hechos por los cuales se ventila un juicio penal, no se presentan desde su
comienzo como hechos delimitados; de manera que se puede establecer que la tarea
de enjuiciamiento judicial consiste en la aplicacion de la norma juridica que es
correspondiente a dichos hechos. Por ende, es importante que antes de proceder a la
aplicacién de la norma penal respectiva, es inevitable llevar a cabo una tarea de
depuraciéon de los hechos aducidos por las partes, perfilando de forma exacta aquellos
sobre los que en definitiva ha de recaer el juicio penal a plasmar en la sentencia. La
actividad valorativa que se inicia de los hechos alegados por las partes del proceso,
para su comprobacion mediante la prueba de los hechos alegados y asi disponerlos
correctamente en la fijacién de los hechos probados; permite posibilitar la aplicacién de

la norma juridica correspondiente.
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Los hechos tal y como han ocurrido, solamente intervienen en el proceso como
referentes a los hechos alegados por las partes, tratando de ajustarse a lo maximo de lo
realmente acaecido, como medio de asegurar el éxito de la pretension ejercida.
Cuando se sefiala a los hechos alegados, que son afirmados por las partes, se esta
haciendo alusiéon a cualquier tipo de proceso, debido a que en cada uno de los mismos

se hace precisa la alegacion de hechos como soporte factico de la pretension ejercida.

Cualquier sentencia es nula si le hace falta la enunciacion de los hechos imputados al
sindicado vy, par ello tiene que contener una descripcién completa, concreta, suficiente y
clara del acontecimiento, para que pueda efectivamente dar respuesta a la finalidad que

se le exige.

La descripciéon completa significa que tiene que llevara a cabo una enunciacion total de
los hechos en los cuales no tiene que omitir algin acaecimiento de los mismos,
haciendo comprender todas y cada una de las circunstancias que sean materia de la

acusacion.

Es concreta ya que tiene que indicar de manera precisa y clara todas las circunstancias
gue sean objeto de la acusacién. Es concreta debido a que debe indicar, asi como
también precisar con plena exactitud todos los hechos correspondientes que se

encuentran sometidos a juicio.

Es suficiente debido a que los hechos que narra, tienen que ser altamente capaces

para la determinacién de la resolucion final.
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Es clara, debido a que se encarga de sefalar que los acaecimientos descritos en la

sentencia, no tienen que llegar a rozar la ambigiedad.

2.7. Accion publica

El Articulo namero 24 del Cédigo Procesal Penal de Guatemala, regula que: “La

accion penal se ejercera de acuerdo a la siguiente clasificacion:

1) Accibn publica;

2) Accién publica dependiente de instancia particular o que requiera autorizacion

estatal;

3) Accibn privada”.

El Articulo namero 24 Bis del Cdédigo Procesal Penal de Guatemala, regula que:
“Seran perseguibles de oficio por el Ministerio Publico, en representacion de la
sociedad, todos los delitos de accién publica, excepto los delitos contra la seguridad del
transito y aquellos cuya sancién principal sea la pena de multa, que seran tramitados y
resueltos por denuncia de autoridad competente conforme al juicio de faltas que

establece este CAdigo”.
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El Articulo nimero 24 Ter del Codigo Procesal Penal de Guatemala, regula que: “Para

su persecucion por el érgano acusador del Estado dependeran de instancia particular,

salvo cuando mediaren razones de interés publico, los delitos siguientes:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Lesiones leves o culposas y contagio venéreo;

Declarado Inconstitucional.

Amenazas, allanamiento de morada;

Estupro, incesto, abusos deshonestos y violacién, cuando la victima fuere mayor

de dieciocho afios. Sila victima fuere menor de edad, la accion sera publica;

Hurto, alzamiento de bienes y defraudaciéon en consumos, cuando su valor no
excediere diez veces el salario minimo mas bajo para el campo al momento de la
comision del delito, excepto que el agraviado sea el Estado, caso en que la

accion sera publica;

Estafa que no sea mediante cheque sin provision de fondos; o cuando el

ofendido sea el Estado, en cuyo caso la accién sera publica;

Apropiacioén y retencion indebida;

Los delitos contra la libertad de cultos y el sentimiento religioso;
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9) Alteracion de linderos;

10) Usura y negociaciones usurarias.

La accion para perseguir los delitos a que se refiere este Articulo sera de accion publica
cuando fueren cometidos por funcionario o empleado publico en ejercicio o con ocasiéon

de su cargo.

En caso de que la victima fuere menor o incapaz, la instancia particular podra efectuarla
guien ejerza su representacion legal o por su guardador. Sin embargo, se procedera de
oficio cuando el delito fuere cometido contra un menor que no tenga padres, tutor ni
guardador, o contra un incapaz que no tenga tutor ni guardador, o cuando el delito fuere

cometido por uno de sus parientes dentro de los grados de ley, tutor o guardador.

La instancia de parte obligara a la accion publica, excepto el caso de conciliacion que
amerite la aplicacion de un criterio de oportunidad o la autorizacién de la conversion de

la accion publica en privada.

En casos de flagrancia, la policia debera intervenir para evitar que continde la lesion del

bien juridico tutelado o la comisién de otros delitos y para asegurar los medios de

investigacion.
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Para los casos en que se requiere de autorizacion estatal para el inicio de la accion
penal, el Ministerio Publico procedera como se establece en este Cédigo para el tramite

del antejuicio”.
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CAPITULO llI

3. El poder de denotacion de las sentencias penales

El poder de denotacién de la sentencia, consiste en el producto de una inferencia
deductiva resultante de la comparacion del hecho que el tribunal considera acreditado;

0 sea de la conclusion juridica con la norma juridico penal.

La resolucién de casos penales, requiere al menos del conocimiento de las técnicas de
subsumir y de argumentar. Las mismas usualmente se encuentran vinculadas, pero es

de importancia tratarlas por separado.

3.1. Lasubsunciéon

“La subsuncién es una operacién mental consistente en vincular un hecho con una
norma y comprobar si los elementos de la norma se reproducen en el hecho.
Particularmente, subsumir un hecho bajo las caracteristicas del delito, consiste en

comprobar que dicho elemento posee todas las caracteristicas esenciales del delito”.*?

En el proceso de interpretacion actual de la ley, la subsuncion no consiste en una
interpretacion de la norma y requiere de la actuacion de los jueces. EIl poder de

denotacion implica la descomposicion de cada figura delictiva en sus diversos

12 Bacigalupo, Enrique. Técnica de resolucién de casos penales, pag. 44.
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elementos y después entrar a definir de manera clara el significado de cada uno de
ellos.

Para subsumir, es fundamental la comprobacién de que el hecho en cuesti6bn sea
sustancialmente idéntico al hecho determinado legalmente como presupuesto de una

consecuencia juridica.

La subsuncion en el derecho penal es de caracter estricto en virtud del principio de
legalidad, asi como también debido a la imposibilidad de la aplicacion por analogia para

la extension del alcance de los tipos penales.

Para contar con el debido conocimiento de que si se cometié una accién o una omision
tipificada como delito, es procedente descomponer el hecho punible en sus elementos

fundamentales; y asi lograr una sancion justa.

3.1.1. Elementos béasicos de la subsuncién

Los elementos fundamentales de la subsuncion son los siguientes:

- Determinacién de la premisa mayor

La premisa mayor es la que se extrae del tipo penal, el cual consiste en el conjunto de

los elementos que contienen la descripcion del hecho punible. Dicho proceso lleva al

establecimiento del ardid o engafio. En algunos casos, la determinacion de la misma

implica la presencia de un proceso bien complejo, y ello depende del grado de la
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informacion que proporciona el texto de la ley. En los casos en los cuales los términos
contenidos en el tipo son menos explicitos, se necesita acudir a la interpretacion para la
determinacion del significado concreto del elemento. EIl objeto de la interpretacion
consiste en los supuestos de establecer los elementos caracteristicos de la accién de

una forma que permita claramente la aplicacion segura de la norma en la practica.

La interpretacion de un texto legal para la formulacion del tipo penal es consistente en
la descomposicion de sus distintas partes en elementos fundamentales. Para lo mismo,
es de importancia la utilizacibn de los métodos de interpretacion. Debido a la
inexistencia de un método que permita la posibilidad de establecer que interpretacion es
la correcta, se tiene entonces que acudir a las motivaciones que justifican optar por una

u otra interpretacion; o sea se remiten a las teorias juridicas.

Por ende, no existe una aplicaciéon directa de la norma, sino mediante la elaboracion de
los conceptos que formulan las diversas teorias juridicas, sin las cuales no es posible el
traslado de la decision abstracta que se encuentra contenida en la norma para la
decision particular del caso concreto. Para una debida aplicacién técnica de la norma
es precisa la elaboracion de los conceptos que permita, a través del analisis; la

aplicacioén al caso de la ley.

- Subsuncién de los elementos del hecho

La subsuncién de los elementos del hecho bajo los elementos del tipo penal, consiste

en que una vez determinada la premisa mayor a través de la interpretacion de la norma,
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es fundamental la comprobacién de los elementos que componen cada uno de los
conceptos del tipo que se dan el caso concreto. Se trata, del establecimiento de una

relacion de correspondencia que tiene que existir entre el hecho y el tipo.

La subsuncién no es solamente un problema de la tipicidad objetiva, debido a que los
jueces también subsumen los aspectos subjetivos del hecho. Se tiene que operar con
la técnica de subsuncién en la comprobacion de la antijuricidad, siendo para ello preciso
la comprobacién de cada uno de los elementos de la justificacién en la misma manera

gue se ha procedido con los elementos de la tipicidad.

Dentro del marco de la culpabilidad se tiene que proceder a través de la técnica de
subsuncién de tipo negativo ya que es culpable aquel en quien no concurren las
circunstancias que son excluyentes de la capacidad de culpabilidad, asi como el

conocimiento de la prohibicion o de la no exigibilidad de otra conducta.

Consecuentemente, para la afirmacion de la responsabilidad penal de una persona, la

tipicidad tiene que ser afirmada y la comprobacién de un elemento negativo; lleva a la

exclusién de la responsabilidad.

3.2. Laargumentacion juridica

La argumentacion juridica como apoyo para dar una adecuada solucién a los casos es

una condicién de legitimidad de las mismas. La Constitucion Politica de la Republica de
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Guatemala exige que las decisiones de tipo judicial sean motivadas; lo cual consiste en

una exigencia a la tutela judicial efectiva.

“La tutela judicial efectiva supone que los recurrentes tienen que obtener una decision
fundamentada en derecho, sea la misma favorable o no, la cual requiere que la

resolucion judicial se infiera a partir de normas juridicas vigentes”.*®

La exigencia de motivacidon de las sentencias judiciales tiene relacion directa con el
Estado democratico de derecho y con la concepcion de la legitimidad de la funcién
jurisdiccional apoyada por el caracter vinculante que tiene esta para la norma, y es
justamente de ello de donde se deduce la funcidn que tiene que cumplir la motivacién
de las sentencias y el criterio mediante el cual se tiene que llevar a cabo la verificacion

de dicha exigencia constitucional.

La Constitucion requiere que los jueces motiven sus sentencias, ante todo para que
permita el control de la actividad jurisdiccional. Es de importancia que se muestre el
esfuerzo del Tribunal por lograr una aplicacion del derecho vigente libre de cualquier
arbitrariedad. La motivacién de la sentencia consiste es una exigencia sin la cual se
priva en la practica, a la parte lesionada por aquélla del ejercicio efectivo de los
recursos que le pueda otorgar el ordenamiento juridico. Solamente si la sentencia se
encuentra motivada, existe la posibilidad a los tribunales el adecuado control de la

aplicacion del derecho.

3 Ibid, pag. 46.
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La argumentacion de la sentencia tiene por finalidad alcanzar el convencimiento a otros
acerca de la aceptabilidad del fallo. Las sentencias se encuentran dirigidas en ultima
instancia a la sociedad, la cual cuenta con el derecho de conocer los diversos motivos
de una absolucién o condena; para asi llegar a convencerse acerca de la plausibilidad

de la decision.

3.2.1. Condiciones

Existen diversas condiciones para la argumentacion juridica de la sentencia,
consistentes en la aceptabilidad en el marco de los argumentos para estructurar una
sentencia penal que tiene que encontrarse condicionada, basicamente por tres

supuestos:

- Consistencia l6gica del argumento

La consistencia logica del argumento, requiere fundamentalmente de no argumentar
sobre la base de las proposiciones o0 de los conceptos autocontradictorios en el

derecho procesal penal vigente en Guatemala.

- La no contradiccion en el marco del sistema dogmatico

La contradicciéon en el marco del sistema dogmatico guatemalteco se manifiesta cuando
cuestiones que corresponden a una categoria del sistema, son resueltas a través de

consideraciones de una categoria distinta.
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- Conveniencia politico criminal de las consecuencias juridicas

La conveniencia politico criminal de las consecuencias juridicas del argumento
consisten en un factor de importancia. La aceptacion de argumentos consistentes y no
contradictorios con el sistema se encuentra frecuentemente supeditada a su
conveniencia politico criminal. Dichas cuestiones relativas a la politica criminal se
concretan en valoraciones relativas a la utilidad preventiva de las consecuencias de la
argumentacion, o sea, de los juicios sobre las finalidades del derecho en una sociedad
democratica, sobre el alcance preventivo general, asi como también de las necesidades

de respetar la dignidad de la persona humana.

La argumentacion juridica de la sentencia se tiene que encontrar plasmada mediante
una estructura dialogal, de orden socratico, que sea consistente en la formulacion de
preguntas y de respuestas que se acerquen a la conclusion mediante la contraposicion
de argumentos. Dicha estructura dialogal, es desarrollada mediante la contraposicion
de argumentos por parte de los sujetos y mediante la comparacién de los argumentos;

lo cual lleva a la aceptacion o el rechazo de los argumentos.

3.3. Solucién de casos penales

La solucién de un caso penal es consistente en el traslado de un suceso concreto, la
decision general que se encuentra contenida en el texto legal. Para lo mismo, es
preciso valerse del sistema de analisis de la teoria del delito. Ello permite la obtencion

de soluciones legitimas.
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Cualquier solucién de un caso requiere establecer de forma clara el hecho que se
desea juzgar. Lo anotado, supone que el juez ha llevado a cabo la motivacion
probatoria y ha arribado a la conclusion factica, la cual es el marco del cual no se puede

alejar para llevar a cabo la calificacion juridica.

Después, es de importancia la selecciéon de los textos legales aplicables al caso. Cada
tipo penal se tiene que verificar en relacion al hecho que se juzga. Cada tipo penal
aplicable se tiene que verificar en relacion al hecho que se juzga. La conclusion relativa
a que un texto es aplicable no es determinante en lo que respecta a que otros puedan

verificar pues puede concurrir un concurso de delitos.

La verificacion de cada tipo penal requiere la existencia de una interpretacion del texto
que lo contiene. La identificacién requiere, a su vez, de la informacion relativa a como
ha sido interpretado el texto y dicha informacién se obtiene a través de los comentarios
legales, los tratados, los manuales y monografias especializadas; y primordialmente de

los repertorios de jurisprudencia.

Previo a la aplicacion del texto es fundamental su estudio. La interpretacion puede
terminar y ello ocurre de manera frecuente con alternativas contrapuestas que no es
posible despejar por completo. En dichos casos, se tiene que tomar la decision relativa
a la existencia de alternativas posibles relativas a las bases de las mejores razones que

permita la discusion.
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La verificacion de cada tipo penal se lleva a cabo mediante la comprobacién de cada
uno de los elementos del tipo penal con lo relacionado al hecho que se juzga. Después
de haber verificado como realizado mas de un tipo penal, se tienen que resolver los

problemas relacionados al concurso de normas o delitos.

Cuando son varias las personas que han intervenido, es preciso el analisis por
separado del comportamiento de cada uno y posteriormente, la relacion existente entre

unas y otras para efectos de la autoria, complicidad; y coautoria.

Cuando el autor o los autores han realizado al menos lo que querian hacer, o sea la
tentativa, es fundamental dejar bien claro de qué delito se trata y en qué consiste el

comienzo de la ejecucion.

3.4. Pasos paralaresolucion

Los jueces en el momento de darle solucion a un caso, se tiene que encargar de
plasmar un dictamen en la sentencia; basado en la motivacion juridica. Dicho dictamen

tiene que contar con una estructura.

3.4.1. Tareas preparatorias

El Cdodigo Procesal Penal, Decreto niumero 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala, regula en el Articulo nimero 386 el orden de la deliberacion que rige al

tribunal.
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Las cuestiones se deliberaran al seguir con un orden de la siguiente forma:

- Cuestiones previas;

- Existencia del delito;

- Responsabilidad del acusado;

- Calificacion legal del delito;

- Pena a imponer;

- Responsabilidad civil.

La posterior decision que sea tomada, sera tomando en cuenta acerca de la absolucion

o de la condena. Cuando se hubiera ejercido la accion civil, sera entonces admitida la

demanda de la manera que corresponda.

El orden acogido por la ley procesal penal de Guatemala es incongruente, debido a que

es imposible la determinacién de la responsabilidad del acusado; si no se sabe cual es

la calificacion del delito. Por dicho motivo, este orden tiene que modificarse en un

sentido I6gico y tomando en consideracion cuestiones técnicas.

58



3.5. Laredaccion del dictamen

Para redactar el dictamen, es fundamental que:

3.5.1. Comprension profunda del hecho a juzgar

La comprension profunda del hecho a juzgar, solamente es posible al comprender la

hipotesis de hecho, y se tienen que separar las diferentes acciones relevantes de cada

uno de los intervinientes en el suceso. Cada persona puede haber realizado mas de

una accion relevante por lo que es necesaria la comprobacion de la tipicidad. Ello

gueda plasmado en la determinacion del hecho que se estima como probado y que

sirve de fundamento para la labor de subsuncién del tribunal.

3.5.2. Ordenacién de las acciones

Es de importancia la ordenacion de las acciones de forma temporal, debido a que el

mismo permite la posibilidad de mejorar tanto el andlisis como la debida comprension

del hecho.

3.5.3. Confeccion de una lista de los tipos penales

La confeccién de una lista de los diversos tipos penales existentes en la legislacion

penal vigente en Guatemala es primordial para el estudio del caso concreto. Al
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determinar los tipos penales aplicables es de importancia para la correcta seleccion del

tipo penal existente.

3.6. Consecuencias de las acciones

Las acciones que se llevan a cabo traen consigo consecuencias, siendo las mismas las

que a continuacion se enumeran y explican:

3.6.1. Por bienes juridicos

Las consecuencias por bienes juridicos, son las que ocurren cuando el delito no
presenta un resultado de tipo material y entonces el tribunal puede encontrar su
orientacion mediante los bienes juridicos que resulten afectados. Se requiere contar
con resultados materiales, debido a que se refiere a asuntos que no se perciben
mediante los sentidos ya que dependen en gran medida del sentido juridico del cual se

emite la sentencia.

3.6.2. Pluralidad de delitos

El listado de delitos se tiene que elaborar tomandose en cuenta que una misma

persona puede efectivamente cometer acciones sucesivas, las cuales pueden

encuadrar en mas de un tipo penal o bien que un comportamiento contemplado en toda

su extension sea de importancia para mas de un tipo penal.
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3.6.3. Por orden de gravedad

Las consecuencias de las acciones por el orden de gravedad, son aquellas en las
cuales la lista de tipos que entran en consideracién, tienen que ser ordenada

dependiendo de la gravedad de cada delito.

3.6.4. Listado de agravantes

Dentro de la lista de tipos que entran en consideracion, es de importancia incluir, en lo
relacionado a cada tipo, las diversas circunstancias agravantes y atenuantes que sean
provenientes de una eximente incompleta. Se trata de diversas circunstancias que se
tienen que verificar en el tipo objetivo o subjetivo, sin perjuicio alguno de su significacion

en la participacion y en la individualizacion de la pena.

El Articulo namero 27 del Codigo Penal, Decreto nimero 17-73 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula las circunstancias agravantes: “Son circunstancias

agravantes:

Motivos flutiles o abyectos: 1°. Haber obrado el delincuente por motivos fltiles o

abyectos.

Alevosia: 2°. Ejecutar el hecho con alevosia. Hay alevosia, cuando se comete el delito
empleando medios, modos o formas, que tiendan directa o especialmente a asegurar su

ejecucion, sin riesgo que proceda de la defensa que pudiera hacer al ofendido; o

61



cuando éste, sin riesgo que proceda de la defensa que pudiera hacer el ofendido; o
cuando éste, por sus condiciones personales 0 por circunstancias en que se encuentra,

no pueda prevenir, evitar el hecho o defenderse.

Premeditacion: 3°. Obrar con premeditacion conocida.

Hay premeditacién conocida, cuando se demuestre que los actos externos realizados,
revelen que la idea del delito surgié en la mente de su autor, con anterioridad suficiente
a su ejecucion, para organizarlo, deliberarlo o planearlo y que, en el tiempo que medid

entre el propdsito y su realizacion, prepar6 ésta y la ejecuto fria y reflexivamente.

Medios gravemente peligrosos: 4°. Ejecutar el hecho por medio de explosivos, gases
perjudiciales, inundacion, incendio, envenenamiento, narcético, varamiento de nave,
accidente de aviacion, averia causada a proposito, descarrilamiento, alteracion del
orden publico o por cualquier otro medio idoneo para ocasionar estragos de caracter

general.

Aprovechamiento de calamidad: 5°. Aprovechar para la ejecucion del delito, que ocurra
o haya ocurrido un cicldn, terremoto, inundacién, naufragio, incendio, descarrilamiento,
accidente de transito de cualquier clase, explosion, alteracion del orden publico o

cualquier otro estrago o calamidad publica.

Abuso de superioridad: 6°. Abuso de superioridad fisica o mental, o emplear medios

gue debiliten la defensa de la victima.
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Ensafiamiento: 7°. Aumentar, deliberadamente los efectos del delito, causando otros
innecesarios para su realizacion o emplear medios que afiadan la ignominia a la accién

delictual.

Preparacion para la fuga: 8°. Ejecutar el hecho empleando vehiculo o cualquier medio,

modo o forma que asegure la fuga del delincuente.

Artificio para realizar el delito: 9°. Cometer el delito empleando astucia, fraude, disfraz o
cualquier otro engafio suficiente para facilitar la ejecucion del delito y ocultar la identidad

del delincuente.

Cooperacion de menores de edad: 10°. Cometer el delito utilizando la participacion o

ayuda de persona menor de edad.

Interés lucrativo: 11°. Cometer el delito mediante precio, recompensa 0 promesa

remuneratoria.

Abuso de autoridad: 12°. Prevalerse, el delincuente, de su caracter publico o del poder

inherente al cargo, oficio, ministerio o profesién, o cometerlo haciendo uso de sus

funciones que anteriormente, hubiere tenido.

Auxilio de gente armada: 13°. Ejecutar el delito con auxilio de gente armada o de

personas que aseguren o proporcionen la impunidad.
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Cuadrilla: 14°. Ejecutar el delito en cuadrilla.

Hay cuadrilla cuando concurren a la comision del delito mas de tres personas armadas.

Nocturnidad y despoblado: 15° Ejecutar el delito de noche o en despoblado, ya sea

gue se elija o se aproveche una u otra circunstancia, segun la naturaleza y accidentes

del hecho.

Menosprecio de autoridad: 16°. Ejecutar el delito con ofensa o menosprecio de la

autoridad publica o en lugar en que ésta éste ejerciendo sus funciones.

Embriaguez: 17°. Embriagarse el delincuente e intoxicarse, deliberadamente para

ejecutar el delito.

Menosprecio al ofendido: 18°. Ejecutar el hecho con desprecio de la edad avanzada o

de la nifiez, del sexo, de la enfermedad o de la condicion de incapacidad fisica o

penuria econdémica del ofendido, segun la naturaleza y accidentes del hecho.

Vinculacion con otro delito: 19°. Ejecutar el delito para preparar, facilitar, consumar, u

ocultar otro delito o para impedir su descubrimiento.

Menosprecio del lugar: 20°. Ejecutar el delito en la morada del ofendido, cuando este

no haya provocado el suceso.
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Facilidades de prever: 21°. En los delitos culposos, haber ocasionado el resultado

dafioso en circunstancias que lo hacian muy probable o faciimente previsible.

Uso de medios publicitarios: 22°. Ejecutar el hecho por medio de la imprenta, grabado,

cuadros expuestos al publico, cinematdgrafo, proyecciones luminosas, radiotelégrafo,

teléfono, television o cualquier otro medio de alta difusion.

Reincidencia: 23°. La de ser reincidente el reo.

Es reincidente quien comete un nuevo delito después de haber sido condenado, en

sentencia ejecutoriada, por un delito anterior cometido en el pais o en el extranjero,

haya o no cumplido la pena.

Habitualidad: 24°. La de ser reo delincuente habitual.

Se declarara delincuente habitual a quien, habiendo sido condenado por mas de dos

delitos anteriores, cometiere otro u otros, en Guatemala o fuera de ella, hubiere o no

cumplido las penas.

El delincuente habitual sera sancionado con el doble de la pena”.
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3.7. Redaccién de la motivacion juridica

Es de conveniencia que al emitir el dictamen, el mismo no sélo sea escrito con un
idioma empleado adecuadamente, sino que también, demuestre un dominio total del

lenguaje y del estilo juridico.

No se tienen que utilizar frases hechas que no agregan ni tampoco significan nada. No
se tiene tampoco que emplear el latin, a excepcion de cuando se haga referencia a

conceptos acufiados y que tienen tras de si una larga tradicion.

Dentro de cada categoria conceptual del delito se tiene que definir de manera clara el
problema que presenta el caso y posteriormente razonar acerca de la solucion del
mismo. Cuando los problemas tienen un encadenamiento légico, es necesario
presentarlos en el orden que corresponde. No es correcto plantear cuestiones del
elemento volitivo del dolo, previo a dejar claro que el autor no obr6 con error sobre un

elemento del tipo.

3.8. Estructurade la motivacion

La motivacion tiene que contar con un orden expositivo racional. Por ende, la sucesion

en la cual se tienen que exponer las diversas acepciones y la comprobacion de las

subsunciones, se ordenan acorde al sujeto de las mismas, y dentro de las cuales el

papel mas importancia.
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También, en determinados casos existe la posibilidad de ordenar la exposicion acorde a
acciones complejas que cuentan en comudn con un mismo damnificado, procediendo
posteriormente a diferenciar de conformidad con los diversos sujetos de las acciones.

El orden temporal puede ser de utilidad para la redacciéon de la motivacion juridica.

En la motivacion juridica tiene que quedar establecido cudles son los tipos penales cuya
realizacion se esta comprobando y también se tiene que determinar que en las
conclusiones es preciso mencionar las disposiciones que se pueden aplicar. La
eleccion tanto de la forma expositiva de la motivacion juridica es de importancia y no se
tiene que descuidar, debido a lo cual es fundamental hacer reflexiones en relacién a la

misma; previo a comenzar a redactar.
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CAPITULO IV

4. Estudio juridico de la fundamentacion de las sentencias como rasgo

distintivo de la judicatura en Guatemala

“A partir del siglo Xl y especialmente a lo largo de los siglos Xl y XIV tuvieron lugar en
Europa una serie de acontecimientos que transforman radicalmente la forma de
administrar justicia. Los mecanismos altomedievales de prueba a través de duelos,
juramentados y ordalias fueron sustituidos progresivamente por un sistema de pruebas
dirigido a conseguir una reconstrucciéon verosimil de los hechos en el proceso; la uncion
de juzgar fue crecientemente reivindicada por los titulares del poder politico y su
organizacion tendié a volverse centralizada; la centralizacién condujo a su vez a la
profesionalizacion del oficio de juez, a su vinculacién a un saber especial, la scientia
iuris que florecia en las universidades y que desarrollaba entonces una nueva doctrina
sobre el proceso (el proceso romano-candnico), ademas de nuevos métodos y

argumentos sustantivos”.

Dichas transformaciones, que reflejan en los escenarios judiciales europeos los
comienzos de la modernizaciéon politica, coincidieron con el nacimiento de la
fundamentacion de las decisiones judiciales como problema juridico, abordado ya en el
siglo Xl por diversas decretales papales y comentarios de decretalistas; que
comenzaron a preguntarse por la necesidad juridica de expresar en las sentencias

judiciales las causa de la decision.

“ Ferrajoli. Ob. Cit., pag. 145.
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Ciertamente la fundamentacion de la sentencia presupone la existencia de un discurso
reflexivo sobre el proceso que comienza a desarrollarse en el marco del renacimiento
de los estudios juridicos, pero sobre todo parece depender del hecho de que esa
reflexién tenia como referente un proceso que, a diferencia de lo que ocurria en el caso
de los procedimientos judiciales vigentes durante la Alta Edad Media, concluia
efectivamente con una sentencia; en el sentido de una decisién deliberada del juez

acerca del fundamento de la pretension del actor.

En las sentencias emitidas, referidas a diversos aspectos de las decisiones judiciales,
las mayores dificultades corresponden al tratamiento de la prueba; la estructuracion de
la sentencia y al razonamiento de la decisién. En el a&mbito penal especificamente,
existen actualmente en el proceso penal guatemalteco deficiencias en lo relativo a

aspectos esenciales.

4.1. Laindividualizaciéon

A partir de la existencia de que las decisiones se tienen que tomar fundamentadas en
explicitos en relaciéon a que sea posible una discusion racional como medio de control
de las decisiones jurisdiccionales, es fundamental el establecimiento de pautas tedricas
firmes que encaminen el proceso de individualizacion penal; circunscribiendo a su vez

los limites que no es posible sobrepasarse.

“La individualizacién de la pena es el acto por el cual los jueces ponderan la infraccion a

la norma y la transforma en una medida de pena determinada. Es el momento judicial
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en donde los jueces tienen que cuantificar la culpabilidad del autor en términos de pena.
En un sentido mas amplio, la individualizacién de la pena incluye ademas de la fijacion

de la pena aplicable; también su forma de cumplimiento”.*®

Para que realmente exista y se cumpla con un ordenamiento juridico penal liberal y con
una extrema garantia de los derechos individuales que la Constitucion Politica de la
Republica guatemalteca asegura, es necesario evitar la discrecionalidad arbitraria,
debido a ello es recomendable que los Tribunales de justicia del pais, lleven a cabo una
correcta fundamentacion en la aplicacion de los criterios legales para la imposicion de
las penas, debido a que de esa forma se cumple y garantiza el mandato constitucional

de la correcta individualizacion penal tendiente a la reinsercion del delincuente.

En la mayoria de los juicios y en las constancias documentales, como las actas del
debate, no existe una discusion seria, profunda y un debate meditado relativo al monto
de la pena a aplicar. En la parte acusadora, el comportamiento frecuente, consiste en
el proceder solamente a peticionar los maximos legales de las penas previstas para los

hechos, sin sefialar las motivaciones por las cuales se escoge el maximo absoluto.

Lo anteriormente anotado, se traduce en las sentencias. EXxisten actualmente pocos
casos en los cuales la pena se encuentra verdaderamente razonada. En algunas
sentencias se alude a determinadas circunstancias de hechos o bien de caracteristica

del delincuente que perecen justificar la pena impuesta. También, en otras se formula

' Ibid, pag. 149
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una invocacion genérica relacionada con el tema de la imposicion de penas, sin la

existencia de relaciones con los supuestos generales con el caso bajo juzgamiento.

4.2. Laformulacién delos hechos

En las resoluciones y en las sentencias existe una repeticion de la narracion de los
hechos, que es materia de juzgamiento, distinguiéndose en pocas ocasiones la forma
de participacion del sujeto en particular y en variadas ocasiones, se incluye a diversos

acusados; en el mismo hecho.

La repeticion de los hechos vuelve a la sentencia ininteligible, y ademas impide la
comprension y la claridad del texto resolutivo. Por otro lado, el repetir los mismos
hechos a los diversos actores no permite aclarar la forma en la cual se dara la

participacion, ello con la consecuente violacién al principio de culpabilidad.

Ademas, también existe en el proceso penal guatemalteco, el problema de la
formulacion de los hechos en las sentencias y en las resoluciones judiciales, de que el
mismo no es suficiente; y en variadas ocasiones inclusive es nulo. El fenédmeno es
particularmente grave en los juzgados de paz, en los cuales una cuarta parte de las
decisiones no contienen una narracion precisa y circunstanciada de los hechos

ocurridos.

La deficiente determinacién de los hechos demuestra la existencia de falencias de

importancia en aspectos conceptuales tedricos y basicos, sin los cuales las sentencias
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no pueden satisfacer adecuadamente las exigencias del Estado Democratico de

Derecho.

Por otro lado, si no se cuenta con el conocimiento de cuales son los hechos que van a
ser enjuiciados, no existe la posibilidad de hacer uso correcto de la calificacién juridica,
y sobre todo, resulta completamente imposible llevar a cabo un control de la decision

judicial por la via de la revision.

Debido a lo anotado, la falta de descripcion precisa de los hechos es completamente
grave. Es de importancia destacar que dicha omision reiterada, mas alla del claro
incumplimiento legal productor de una seria dificultad para que la sentencia se
constituya en un pronunciamiento jurisdiccional claro y coherentemente fundado. Si los
hechos resultan omitidos, el razonamiento del juzgador dificilmente puede ser captado
por quien escucha o lee la decision y, en consecuencia, la misma no puede alcanzagr la

legitimidad social correspondiente.

4.3. Inexistencia de un adecuado andlisis de las normas aplicables en el

razonamiento de la sentencia

Actualmente, existe una falta de referencia a las normas penales aplicables en una gran
cantidad de las sentencias y resoluciones judiciales. La mayor parte de las sentencias
dictadas por los tribunales de primera instancia no resultan ser de una sola referencia
legal en el texto. Es cierto que los jueces utilizan en el parrafo leyes aplicables para

incorporar alli las citas a normas expresas, pero en muchas de las sentencias, las citas
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no incluyen ni siquiera el namero del Articulo del correspondiente delito del Cédigo
Penal vigente y en otras, ni siquiera existe citado un solo Articulo de la normativa en

mencion.

La problematica de la interpretacion legal se concretiza basicamente en tres aspectos,
los cuales derivan en graves violaciones a los derechos fundamentales con los cuales
tienen que contar los imputados, asi como también de las victimas en casos
escandalosos de absolucion que son productores de impunidad. Dichos casos son los

siguientes:

- Interpretacion de las limitaciones de los tipos penales y de los elementos

configurantes del tipo delictivo;

- Interpretacion de las motivaciones de justificacion, de exclusion de la

imputabilidad y de la culpabilidad;

- Interpretacion de las normas sobre aplicacion de la pena.

Al estudiar las decisiones judiciales, se determina que el razonamiento judicial,
condenatorio o absolutorio del procesado, no pasa de forma explicita por la
consideracion de los elementos del tipo penal por el cual habia sido acusado. Ello,
debido a que no se expliciten las motivaciones que llevaron al juez a la aplicacién de un
determinado tipo penal y no otro, o bien por qué es tipica o atipica una determinada

conducta.
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El problema adicional que surge, consiste en que los razonamientos juridicos que dan
lugar a la interpretacion legal han sido cambiados por resoluciones judiciales
elaboradas de una muestra. De dicha forma, en muchas resoluciones judiciales sobre
todo de caracter interlocutorio, la argumentacién ha sido sustituida por frases rituales

gue no dicen nada y que ademas no sustituyen la motivacion judicial.

4.4, El tratamiento de la prueba

En lo relacionado al tratamiento de la prueba, dos son los problemas fundamentales y
consisten en la insuficiencia de la prueba y el inadecuado analisis y razonamiento de la

prueba.

Del analisis relativo a las sentencias y a las resoluciones judiciales, se establece que
existe ausencia de referencia en lo relativo a los contenidos de los medios de prueba.
Actualmente, se hace una valoracién a las declaraciones de los testigos pero no se
lleva a cabo el analisis del arma, de los informes de la policia y de la comprobacion de
los méviles alegados. En muchos de los casos los jueces pasan por alto las
contradicciones que existen entre los distintos medios probatorios, generando con ello
una violacion a las normas de la I6gica y dando resultados contrarios a la justicia y al
derecho. También, se otorga valor probatorio a pruebas que no podian ser validamente
valoradas por el Tribunal, debido a haber sido obtenidas por medios expresamente

prohibidos.
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4.5. Inexistencia de los elementos indispensables en la sentencia

Es evidente que las sentencias y las resoluciones judiciales adolecen de una adecuada
motivacién. No existe una subsuncion tipica, de forma que la falta del razonamiento en
gue se funda la norma escogida por los jueces. En varios casos se remite a la cita de
leyes, en las cuales el tipo penal aparece referido junto a humerosas disposiciones de

otros cuerpos normativos.

Ademas, también existe confusion entre los planos facticos vy juridicos, que hacen que
la discusion se concentre de manera casi exclusiva en lo factico, sin tomar en cuenta lo
juridico. La denotacién juridica solamente puede ser efectuada una vez que se
encuentren fijados y exactamente determinados los hechos. Si se confunden ambos
planos se genera vaguedad y se dificulta entonces la discusion relativa a los hechos
concretos, al quedar los mismos incorporados a la discusién de los aspectos valorativos

de dificil refutacion.

4.6. Lafundamentacién de las sentencias como rasgo distintivo de la judicatura

guatemalteca

“En el contexto de la técnica decisoria propia de los ritos judiciales altomedivales, la
fundamentacion de la decision era incocebible: en esos procedimientos, modelados
bajo la influencia de las tradiciones germanicas y centrados en la practica de un

experimento probatorio — duelo, juramento u ordalia — que designaba al vencedero del
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litigio a través de la revelacion de un signo incontrovertible de culpabilidad o inocencia,

el juicio se resolvia a través de la accién decisoria de las partes”. *°

No habiendo decision deliberada, tampoco habia razones de la decision que pudieran
ser comunicadas; el espacio de la deliberacion lo ocupaba el experimento probatorio
realizado por una o ambas partes, y el espacio de la decision, la victoria o el fracaso,
expuestos gracias a la publicidad escénica de las pruebas a la comprobacion de todos

los asistentes al teatro judicial.

“El redescubrimiento de una sistema de pruebas racionales, que ya no apelaran a la
manifestaciéon de una vedad divina sino que remitieran a una forma de conocimiento
empiricamente fundada de los hechos del caso, es por consiguiente un elemento que
marco el comienzo de la modernizacién en el ambito de la justicia y que parece haber

abierto la posibilidad de sentencias fundadas”. *’

Las transformaciones que la escena judicial europea sufri6 a contar del siglo XII
afectaron también las bases que fundaban la autoridad judicial, particularmente en
virtud de la progresiva reivindicaciéon de la funcion judicial por parte de las monarquias
tardo-medievales y su creciente profesionalizacion. Estos cambios modificaron las
bases comunitarias en que hasta entonces se habia apoyado la administracion de
justicia, dando lugar a un desplazamiento desde el juicio por los propios pares al juicio

por los propios superiores y desde la comprension del derecho como un saber comun

'® Cordero, Francisco. Evolucién de la historia del derecho, pag. 456.
7 Barthelemy, Daniel. Diversidad de las ordalias medievales, pag. 3.
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ancestral a su comprensién como un saber técnico, que se reconoce en alguien no por

su aptitud carismatica sino por su competencia profesional.

“Estos desplazamientos sitlan, a medida que avanza la configuraciéon de la actividad
jurisdiccional como una funcién del Estado moderno, frente a jueces cuya autoridad se
funda en su saber profesional en su auctoritas y en su calidad de representante del
monarca, abrigado. Mientras el primero de esos fundamentos parece perfectamente
compatible con una exigencia de dar cuenta publicamente del saber en que una cierta
decision judicial se funda, veremos en esta parte del trabajo como la majestad de la
funcion judicial, al volver autocratico ese saber, puede explicar el asentamiento durante
el antiguo régimen de un principio de exclusion de la necesidad de sentencias

fundadas”. 8

Los primeros ejemplos de exigencias juridicas de fundamentacion de las decisiones
judiciales en la historia del derecho occidental moderno se verificaron, por consiguiente,
en el antiguo régimen y una de las almas modernas de la institucion se encuentra por lo

tanto marcada por la cultura politica y juridica entonces reinante.

En contraste con la indiferencia de los juristas ilustrados, en el contexto de la revolucién
francesa la necesidad de una motivacion obligatoria y publica de las decisiones
judiciales adquirié rapidamente relevancia y llegdé a ocupar en el giro de pocos afos la
posicion de un principio general de la organizacion de la judicatura, consagrado primero

legal y luego constitucionalmente.

'8 | evy, Juan Pablo. La evolucién de la prueba. De sus origenes a nuestros dias, pag. 19.
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“En sintesis entonces, el significado ex parte populi que la exigencia de motivacion
adquiria se sumaba a su aptitud como herramienta para facilitar el control interno o
endoprocesal de legalidad de la decision judicial, que la revolucion francesa
institucionalizada a través del recurso de casacion. En cuanto la ley era concebida
como expresion de la voluntad general, necesariamente lengua de los derechos, la
exigencia de motivacién resultaba una herramienta tanto de la garantia interna o juridica
de esos derechos como de su garantia externa o social, a través del control del

publico”.*

La historia de la fundamentacion de las decisiones judiciales continla después de la
revolucion francesa y de la extension del principio de obligatoriedad y publicidad de la
motivacion al resto de los ordenamientos juridicos de tradicion juridica continental. En
torno a esas numerosas cuestiones se han ido suscitando, cuestiones que se
entrelazan con los cambios que el derecho y la cultura juridica han seguido
experimentando con la crisis, la utopia ilustrada de un conocimiento publico del
derecho, que pone en dificultades la idea de un control publico de la motivaciéon que
vaya mas alla del que pueda desarrollar la comunidad de juristas, asi como con
complejas preguntas sobre la naturaleza del razonamiento juridico y del razonamiento
probatorio y variaciones practicas en el modo de entender qué constituye una

fundamentacion adecuada y suficiente de una decision judicial.

“La fundamentacion obligatoria y publica de las sentencias presenta vinculos

significativos con diversos ingredientes de la modernidad juridica y politica, que no

¥ Ferrajoli, Luigi. Derecho y razén. Teoria del galantismo penal, pag, 133.
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orientan necesariamente el sentido y la funcion de esa institucion en una misma
direccion. Sin la racionalizacion que supuso el abandono de los mecanismos
irracionales de pruebas y la configuracion de la sentencia como decision deliberada y
funda en su saber relativo a las pruebas y al derecho, la exigencia de motivacion era

inconcebible”.?®

Tras ese paso, caracteristico de los albores de la modernidad, la suerte de la institucion
dependié de distintos factores que presionaron a favor o en contra de la expresion de
los jueces de esos fundamentos que se suponia tras toda decision judicial de esos
factores y sus expresiones institucionales. Mientras esa autoridad fue presupuesta y
su fundamento fue reputado sacro e indiscutible por el publico profano, no tenia sentido

exigir de los jueces una justificacion publica de su ejercicio.

Sélo con el avance del proceso de secularizacion el paso de la dominacién tradicional a
la dominacion legal racional y con la afirmacion de un fundamento publicamente
controlable para la autoridad de los jueces, la motivacién de las sentencias puede
adquirir el sentido de un ejercicio de justificacién a través del cual los jueces buscan
ganar argumentativamente autoridad frente a las partes y al publico, un significado de la

exigencia de motivacion extraprocesal.

Esta anima de la motivacion como justificacion publica del ejercicio de la autoridad de
los jueces marcan la distancia entre su institucionalizacion definitiva en los Estado

liberales que reciben la influencia de la ideologia revolucionaria francesa y la vigencia

0 |gartGia Salaverria, Juan. La motivacion de las sentencia: imperativo constitucional, pag. 20.
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de exigencia de motivacién durante el antiguo régimen. Estas ultimas dan cuenta de
otra faceta moderna de la institucién, ligada a las politicas de centralizacion y
burocratizacion que marcaron el avance del absolutismo, que vieron en la imposicion de
exigencias de fundamentacibn una herramienta funcional al establecimiento de
mecanismos de control oficiales sobre la decision de los jueces, que tendieron a
sustituir a los controles subjetivos dirigidos a su comportamiento.  Este segundo
sentido moderno de la motivacion de las sentencias esta ligado entonces a lo que se

llama su funcion endoprocesal.

Por dltimo, la historia de la fundamentacién de las sentencias muestra que la presencia
y la publicidad de los motivos fue estimulada por el desarrollo de practicas de respeto a

los precedentes judiciales.

Desde dicha perspectiva la motivacion publica de las sentencias adquiere el sentido de
expresar un compromiso con las razones generales que fundan una decision particular
y cumple una funcién instrumental a la certeza y la previsibilidad del derecho, valores
ligados a la tutela de la autonomia individual y caracteristicos de la cultura politica y

juridica de la modernidad.
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CONCLUSIONES

La inadecuada fundamentacion juridica de las sentencias, en lo que se relaciona
a la toma de decisiones judiciales basadas en el respeto de los derechos
humanos y de la justicia en los hechos delictivos cometidos en la sociedad
guatemalteca; es un problema que no permite el convencimiento de las partes

integrantes del procedimiento penal del pais.

La conservacion de los derechos, asi como también de su disfrute, no se han
fundamentado en los principios, garantias sociales y en normas constitucionales
gue aseguren a la ciudadania guatemalteca la paz, justicia, seguridad; bien

comun y desarrollo de un debido proceso.

Actualmente no existe un proceso vinculante que fundamente las sentencias,
basado en el sostenimiento de decisiones penal particulares seguidas dentro de
un sistema fundamentado en el respeto y en los principios de racionalidad

discursiva y de no contradiccién en el sistema procesal penal de Guatemala.

La inexistencia de la adecuada formacion de los ordenamientos juridicos de los
tribunales constitucionales, no permite la determinacion de cambios positivos en
la fundamentacion de las sentencias en las que se establecen fallos
legitimadores de la posicion garante de la Constitucion Politica de la Republica

de Guatemala.
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La problematica de la legislacion procesal penal de Guatemala de la
fundamentacion de las sentencias, no permite que la judicatura moderna sea un
imperativo consititucional que conlleve a la adecuada argumentacion juridica que

explica las motivaciones de hecho y de derecho para llegar a la sentencia.
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RECOMENDACIONES

El Ministerio Publico, debe determinar la importancia de los fundamentos de la
sentencia, los cuales se encaminan al convencimiento no solo del acusado, sino
gue también de las partes en el proceso penal de Guatemala en todo lo relativo a
la justicia penal relacionada con las decisiones judiciales de los derechos de todo

ciudadano guatemalteco.

La Procuraduria de los Derechos Humanos, tiene que observar las garantias
sociales consistentes en la accién de la ciudadania, para asegurarle a todo
habitante guatemalteco el disfrute y la conservacién de sus derechos, siendo
dicha garantia de la soberania nacional, y en la que; el pais confia sus normas a

la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Los juzgados penales tienen que dar a conocer la fundamentacion de las
sentencias, para que exista una condicion necesaria que permita la formacién del
proceso vinculante que permita sostener las decisiones particulares a seguir
dentro de un sistema de respeto; en base a los principios de no contradiccion y
racionalidad que se vinculan a la enunciacion publica en la legislacién procesal

penal de Guatemala.

Los tribunales del pais, tienen que sefalar cambios juridicos para que se
promueva la existencia de discusiones que se relacionen con la fundamentacion

de las sentencias y se cumpla debidamente con lo dispuesto por parte de los
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tribunales constitucionales, en donde se llevan a cabo esfuerzos en sus fallos
para la debida legitimacion de las normas juridicas y para el cumplimiento de los

principios procesales al dictar sentencia.

La Corte Suprema de Justicia mediante el Organismo Judicial, tiene que
establecer la importancia de fundamentar las sentencias como rasgo
caracteristico de la judicatura del pais para la existencia de los imperativos
constitucionales que permitan una debida argumentacion juridica que explique

las motivaciones de derecho y de hecho que motiven la sentencia.
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