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ASESORIA DE TESIS

UNI
Hora:

Sefior Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis: Firma: _\. {
Tengo el agrado de hacer de su conocimiento que de conformidad con el
nombramiento de fecha veinticinco de agosto del afio dos mil ocho, asesoré la
tesis de la bachiller Olga Marlen de la Cruz Escobar, quien se identifica con el
carné estudiantil 9917376 y elabord el trabajo de tesis intitulado: “ANALISIS
JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LA TUTELA EFECTIVA DE LOS DERECHOS DE LA
VICTIMA EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO": manifestandole lo siguiente:

1. La tesis abarca un amplio contenido juridico y doctrinario relacionado con la
importancia de la reparacion del dafio a la victima del delito en el
procedimiento penal de Guatemala.

2. Los objetivos generales y especificos se alcanzaron al indicar los mismos

- que tienen que respetarse los derechos de las victimas en el pais. La

hipétesis formulada se comprobd al establecer que el Estado tiene que
brindar proteccién a la victima y resarcir el dafio civil.

3. El trabajo de tesis constituye un aporte cientifico y es de interés para
estudiantes y profesionales. También, la redaccibn empleada durante el
desarrollo de la misma es adecuada.
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4, Se utilizaron los siguientes métodos de investigacion: analitico, con el cual

se estableci6 la importancia del proceso penal guatemalteco; el sintético dio
a conocer los derechos de las victimas; el inductivo, sefialé el rol de la
victima en el proceso penal y el deductivo, indicd la importancia de reparar
los dafios ocasionados a las victimas en el procedimiento penal
guatemalteco.

5. La introduccién, conclusiones y recomendaciones son acordes al desarrollo
de los capitulos. A la sustentante le sugeri modificar sus margenes,
bibliografla, recomendaciones y titulo de la tesis; quedando de la siguiente
forma: “ANALISIS JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LA REPARACION DEL DANO
A LA VICTIMA DEL DELITO EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO".

6. La sustentante durante el desarrollo de la tesis demostré6 empefio y bastante
interés, utilizando para el efecto los métodos y técnicas anotados y de
utilidad para su realizacion.

7. Por el contenido objeto de desarrollo, anélisis, aportaciones y teorias
sustentadas, la tesis se califica de importancia y valedera dentro de la
asesoria prestada; circunstancias académicas que desde todo punto de
vista deben concurrir.

La tesis retne los requisitos legales del Articulo 32 del Normativo para la
Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen
General Puablico, por lo cual emito DICTAMEN FAVORABLE, para que pueda
continuar con el tramite correspondiente, para evaluarse posteriormente por el
Tribunal Examinador en el Examen Publico de Tesis, previo a optar al grado
académico de Licenciada en Ciencias Juridicas y Sociales.
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, diez de marzo de dos mil diez.

Atentamente, pase al (a la) LICENCIADO (A) ELIDA DE LOS ANGELES
MANSILLA DE ORTEGA, para que proceda a revisar el trabajo de tesis del {de
la) estudiante OLGA MARLEN DE LA CRUZ ESCOBAR, Intitulado:
“ANALISIS JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LA REPARACION DEL DANO
A LA VICTIMA DEL DELITO EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO”.

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, el
cual dice: “Tanto el asesor como el revisor de tesis, harin constar en los dictimenes comespondientes,
su opinién respecto del comtenido cientifico y téenico de la tesis, la metodologia v técnicas de
investigacion utilizadas, la redaccion, log cuadros estadisticos si fueren necesarips, la contribucion
cientifica de la misma, las conclusiones, las recomendaciones v Ia bibliografia utilizada, si aprueban ¢
desaprueban el trabajo de investigacidn ¥ otras consideraciones que estimen pertinentes”.
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Atentamente me permito informarle que con base a la resolucién emitida el diez

de marzo del afio dos mil diez, por la cual se me otorga el nombramiento para asesorar
el trabajo de tesis de la bachiller Olga Marlen de la Cruz Escobar intitulado: “ANALISIS
JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LA REPARACION DEL DANO A LA VICTIMA DEL
DELITO EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO"; procedi a la asesoria del mismo,
estableciendo lo siguiente:

a)

b)

La investigacion relacionada esta compuesta de un amplio contenido cientifico y
técnico, relacionado con lo primordial de reconocer los derechos de las victimas y
de reparar integralmente los dafios ocasionados.

La metodologia y las técnicas de investigacién que fueron utilizadas son las
adecuadas. El método sintético, se utilizé para determinar la situacién actual de la
victima y de sus familiares en el pais; el analitico, estableci6 la importancia de
reparar los dafios ocasionados por el delito; el inductivo, dio a conocer la
proteccién actual que brinda el Estado guatemalteco a las victimas del delito y el
deductivo, indicé la justa indemnizacion a las victimas. Las técnicas que se
utilizaron fueron la documental y de fichas bibliograficas, las cuales fueron de
utilidad para la debida estructuracion del tema investigado.




Q)

d)

La redaccién empleada por la ponente es adecuada y de facil comprensién para
estudiantes y profesionales del derecho. Ademas, con la tesis se constituyen
supuestos valederos para brindar proteccién a las victimas del delito en el
procedimiento penal guatemalteco.

Las conclusiones y recomendaciones fueron redactadas en forma clara y sencilla y
ademas se relacionan entre si, con el contenido y con las citas bibliograficas de la
tesis.

Los objetivos se alcanzaron al determinarse con ellos lo primordial de resolver los
conflictos entre victimario y victima. La hipoétesis formulada se comprobéd al

indicar que se tiene que reparar el dafio a la victima del delito.

En virtud de lo expuesto, y de que el trabajo de tesis desarrollado por la bachiller

Olga Marlen de la Cruz Escobar retne los requisitos legales establecidos en el Articulo
32 para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del
Examen General Publico, se emite DICTAMEN FAVORABLE, aprobando el trabajo de
tesis para que pueda evaluarse por el Tribunal Examinador en el Examen Publico de
Tesis, previo a optar al grado académico de Licenciada en Ciencias Juridicas y Sociales.

Muy atentemente,

Licenciada
idafle los Angeles Mansilla de Ortega
Abogada y Notaria _
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.

Guaternala, ocho de junio del afio dos mil diez.

Con vista en los dictimenes que anteceden, se autoriza la Impresion del trabajo de Tesis del
(de la) estudiante OLGA MARLEN DE LA CRUZ ESCOBAR, Titulado ANALISIS
JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LA REPARACION DEL DANO A LA VICTIMA
DEL DELITO EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO. Articulos 31, 33 vy 34 del
Normativo para la elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y

det Examen General Pablico.-
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INTRODUCCION

En el largo camino histérico recorrido por la humanidad, desde las primeras formas
sociales organizativas hasta las conformaciones sociales mas modernas, el papel de la
victima dentro del proceso penal ha tenido variadas caracterizaciones. Diversas
razones dependientes de la estructura social han determinado a la victima con un

protagonismo absoluto y un resurgimiento en el moderno proceso penal.

La tesis aborda el tema de la victima desde una concepcién fundamentada en la
criminologia, el derecho penal y el proceso penal pero, especialmente, se busca
explicar y determinar la tutela efectiva que le proporciona el Estado a la victima, a partir
de que en la doctrina existe una serie de fundamentos juridicos y criminolégicos que
explican los elementos que tienen que tomarse en consideracion para el

establecimiento de la adecuada tutela a la victima y el resarcimiento a la misma.

La hipotesis formulada se comprobd al determinar la importancia de la reparacion del
dafo a la victima del delito en Guatemala. La técnica utilizada para el desarrollo de la
tesis fue la de investigacion bibliografica, con la cual se seleccion6 y clasifico la

informacion obtenida en los libros de criminologia, derecho penal y derecho procesal.

Los métodos empleados fueron los siguientes: analitico, con el que se establecieron las
caracteristicas y particularidades que informan a la figura de la victima; el sintético

determiné la importancia del proceso penal; el inductivo sefialo el rol de la victima en el

(i)



mismo y el deductivo indico su regulacion legal en el pais. Las técnicas que
utilizaron al desarrollar la tesis fueron: la documental y de fichas bibliograficas, con las
cuales se recolect6 la informacion doctrinaria actual relacionada con el tema que se

investigo.

Este estudio se dividid en cinco capitulos: el primero, se refiere al proceso penal,
definicion del derecho penal, definicion del proceso penal, naturaleza juridica, oralidad,
fin del procedimiento penal, objetividad, valoracion de la prueba, principio in dubio pro
reo, el proceso penal es garantista y la actividad jurisdiccional; el segundo, sefala la
reparacion del dafo, su naturaleza, responsabilidad, elementos caracteristicos,
legislacién penal y mecanismos; el tercero, determina la responsabilidad del delito,
sujetos responsables, coincidencia de responsabilidad penal y civil, responsabilidad civil
por hechos ajenos, estado de necesidad, la inculpabilidad, los hechos cometidos en la
empresa, la responsabilidad civil indirecta, subsidiaria en el caso de los inimputables y
la del contratista; el cuarto, sefala las formas de reparacion del dano, la determinacion
del valor indemnizatorio, la responsabilidad en la legislacién procesal penal, el 6rgano
competente, las partes, el plazo, la mediacion y conciliacion y el ambito del derecho

probatorio y, el quinto, analiza la reparacion del dafio a la victima en Guatemala.

La tesis constituye un aporte cientifico y de util consulta para profesionales y
estudiantes, ya que sefala la importancia de la reparacién de los dafios ocasionados a

la victima como consecuencia del delito.

(i)



CAPITULO |

1. Proceso penal

El derecho procesal penal se encuentra rodeado de normas instrumentales, que le son
de utilidad a los jueces, abogados y a las partes para desarrollarse y desempenfarse de

mejor forma dentro del proceso.

El sistema procesal penal guatemalteco sufrié un cambio bastante significativo debido a
la necesidad de impulsar la creacion de un ordenamiento juridico con la capacidad de
permitir un progreso en el sistema judicial y con ello consolidar debidamente la
democracia en el pais. Los aspectos que motivaron el cambio fueron primordialmente

los siguientes: la humanizacion, dignificacion y el mejoramiento del sistema.

“‘En 1989 se presentd por primera vez un anteproyecto de Cddigo Procesal Penal, al
Congreso de la Republica por los juristas Alberto Binder y Julio Maier, luego en 1990 se
convirti6 en una iniciativa de ley, y en el afio de 1991 se conformd una Comision
integrada por juristas guatemaltecos, todo esto con el apoyo de instituciones
extranjeras, tales como La Mision de Verificacion de las Naciones Unidas en Guatemala
(MINUGUA) y el aporte de instituciones nacionales, como la Defensa Publica, el
Ministerio Publico, el Organismo Judicial, entre otros, sin dejar de reconocer el aporte

que brindaron los abogados litigantes guatemaltecos”.”

' Mir Puig, Santiago. Derecho penal, pag. 40.



Es a raiz de los Acuerdos de Paz, que se genero la

sistema procesal penal del pais.

1.1. Definicion de derecho procesal penal

“El derecho procesal penal es el conjunto de principios, instituciones, doctrinas, teorias,
normas procesales e instrumentales, juridico-penales creadas por el Estado para la

determinacion de los delitos, penas y medidas de seguridad”. 2

Derecho procesal penal se define al sefialar que es el conjunto de actos regulados por
la ley y realizados con la finalidad de alcanzar la aplicacién judicial del derecho objetivo
por medio de la averiguacién de la perpetracion de los hechos delictivos, la participacion
del sindicado, su responsabilidad, la imposicion de la pena sefalada y la ejecucion de la

misma.

1.2. Definiciéon de proceso penal

“El proceso penal es aquel que sirve para encontrar la verdad, a través de la prueba, la

cual debe ser valorada en base a la sana critica, respetando el indubio pro reo y de

igual manera respetando las garantias constitucionales”.?

? Roxin, Claus. Problemas basicos del derecho penal, pag. 24.
3 Ibid, pag. 26.



los delitos, sehalando, imponiendo y ejecutando las penas correspondientes o las

medidas de seguridad”.*

“Proceso penal es el conjunto de normas juridico penales que regulan la actividad
punitiva del Estado, determinando en abstracto los delitos, las penas y las medidas de

seguridad”.®

1.3. Naturaleza juridica

Debido a su origen, el proceso penal es publico debido a que dimana de la soberania

del Estado y es de interés comun.

La diversidad de las relaciones que protege y la posicion del sujeto frente a ellas,

permite la existencia de una distincion entre el derecho objetivo y el derecho subjetivo.

1.4. La oralidad

La oralidad en el proceso penal es un aspecto de importancia, debido a que

anteriormente en Guatemala existia un proceso penal escrito. Es una caracteristica del

sistema acusatorio y un principio procesal.

* Mir. Ob. Cit., pag. 46.
> Garcia Martin, Luis. Lecciones de consecuencias juridicas del delito, pag. 14.



En la legislacion vigente todavia existen resabios del sistema inquisitivo, especialmer
en la escritura, ya que todo lo que sucede en el proceso penal, tiene que constar en
acta, tal y como lo regula el Articulo 146 del Coédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala: “Actas. Cuando uno o varios actos deban ser
documentados, el funcionario que los practique, asistido de su secretario, levantara el
acta correspondiente, en la forma prescrita por este Cddigo. Si no hubiere secretario,
por dos testigos de asistencia. Si tratare de actos sucesivos, llevados a cabo en

lugares o fechas distintas, se levantaran tantas actas como sean necesarias”.

El Articulo 362 del Cddigo Procesal Penal regula la oralidad: “El debate sera oral. En
esa forma se produciran las declaraciones del acusado, de los 6rganos de prueba y las
intervenciones de todas las personas que participan en él. Las resoluciones del tribunal
se dictaran verbalmente, quedando notificados todos por su emisién, pero constaran en
el acta del debate. Asimismo también podra proceder de acuerdo al parrafo tercero del
Articulo 142 de este Cddigo, en lo que fuere aplicable. Quienes no pudieren hablar o
no lo pudieren hacer en el idioma oficial formularan sus preguntas o contestaciones por
escrito o por medio de intérpretes, leyéndose o relatandose las preguntas o las
contestaciones en la audiencia. El acusado sordo y el que no pudiere entender el
idioma oficial debera ser auxiliado por un intérprete para que le transmita el contenido
de los actos del debate. Asimismo también podra precederse de acuerdo al parrafo

tercero del Articulo 142 en lo que fuere aplicable”.



para alcanzar la reproduccion logica del hecho delictuoso como el de mayor eficiencia

para el descubrimiento de la verdad, como el de mejor idoneidad para que el juez forme
su correcto y maduro convencimiento, el mas capaz de excluir el arbitrio judicial y dar a
las partes oportunidad de defenderse y de ser fuente de rectitud, ilustracién y de

garantia de la justicia.

1.5. Fin del proceso penal

La finalidad primordial del proceso penal consiste en obligar al Estado a invertir los
recursos econdémicos para la persecucion y sancion de los delitos, en especial constituir
un fuerte Ministerio Publico al que tiene que dotar de personal técnico y de medios
cientificos e investigacion adecuados, asi como también supervisar a las fuerzas de
seguridad para que realicen o colaboren con las investigaciones criminales. El Articulo
5 del Cdédigo Procesal Penal regula los fines del proceso penal al sefialar: “El proceso
penal tiene por objeto la averiguacion de un hecho sefalado como delito o falta y de las
circunstancias en que pudo ser cometido, el establecimiento de la posible participacion
del sindicado, el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucién de la

misma”.



1.6. Objetividad

La objetividad en el proceso penal guatemalteco es fundamental, debido a que es a
través de ella que el Ministerio Publico y los tribunales de justicia del pais tienen la
obligacion de averiguar la verdad a través de los medios probatorios, asi como también

del estricto cumplimiento de los preceptos procesales.

1.7. Valoracion de la prueba

La sana critica es la forma de valorar la prueba en la legislacion procesal penal de
Guatemala, tal y como se regula en el Articulo 186 del Cédigo Procesal Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Valoracién. Todo elemento de
prueba, para ser valorado, debe haber sido obtenido por un procedimiento permitido e
incorporado al proceso conforme a las disposiciones de este Cédigo. Los elementos de
prueba asi incorporados se valoraran, conforme el sistema de la sana critica razonada,
no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean las expresamente

previstas en este Codigo”.

1.8. Principio indubio pro reo

El principio en mencion esta regulado en el Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal:

“Tratamiento como inocente. El procesado debe ser tratado como inocente durante el

procedimiento, hasta tanto una sentencia firme lo declare responsable y le imponga una



restringen la libertad del imputado o que limitan al ejercicio de sus facultades seran

interpretadas restrictivamente, en esta materia, la interpretacion extensiva y la analogia
quedan prohibida, mientras no favorezcan la libertad o el ejercicio de sus facultades.
Las unicas medidas de coercion posibles contra el imputado son las que éste Cdédigo
autoriza, tendran caracter de excepcionales y seran proporcionales a la pena o medida
de seguridad y correccidon que se espera del procedimiento, con estricta sujecion a las

disposiciones pertinentes. La duda favorece al imputado”.

1.9. El proceso penal es garantista

El Articulo 71 del Cédigo Procesal Penal regula: “Derechos. Los derechos que la
Constitucion y este Cddigo otorgan al imputado puede hacerlos valer por si 0 por medio
de su defensor, desde el primer acto del procedimiento dirigido en su contra hasta su
finalizacion. Se entendera por primer acto del procedimiento cualquier indicacion que
sefale a una persona como posible autor de un hecho punible o de participar en él,
ante alguna de las autoridades de la persecucion penal que este Codigo establece. Si
el sindicado estuviere privado de su libertad, toda autoridad que intervenga en el
procedimiento velara para que se conozca, inmediatamente, los derechos que las leyes

fundamentales del Estado y este Cédigo le conceden”.

Es de importancia desarrollar los principios procesales y las garantias constitucionales

desde el primer momento procesal.



Por primer acto se entienden los siguientes momentos:

La sindicacion, que se encuentra regulada en el Articulo 70 del Cédigo Procesal Penal:
‘Denominacién. Se denominara sindicado, imputado, procesado o acusado a toda
persona a quien se le sefala de haber cometido un hecho delictuoso, y condenado a

aquél sobre quien haya recaido una sentencia condenatoria firme”.

La aprehension, que se encuentra regulada en el Articulo 257 del Cdodigo Procesal
Penal: “Aprehension. La policia debera aprehender a quien sorprenda en delito
flagrante. Se entiende que hay flagrancia cuando la persona es sorprendida en el
momento mismo de cometer el delito. Procedera igualmente la aprehensién cuando la
persona es descubierta instantes después de ejecutado el delito, con huellas,
instrumentos o efectos del delito que hagan pensar fundadamente que acaba de
participar en la comisién del mismo. La policia iniciara la persecucion inmediata del
delincuente que haya sido sorprendido en flagrancia cuando no haya sido posible su
aprehension en el mismo lugar del hecho. Para que proceda la aprehension en este
caso, es necesario que exista continuidad entre la comision del hecho y la persecucion.
En el mismo caso, cualquier persona esta autorizada a practicar la aprehension y a
impedir que el hecho punible produzca consecuencias ulteriores. Debera entregar
inmediatamente al aprehendido juntamente con las cosas recogidas, al Ministerio
Publico, a la policia o a la autoridad judicial mas proxima. El Ministerio Publico podra
solicitar la aprehension del sindicado al juez o tribunal cuando estime que concurren los

requisitos de ley y que resulta necesario su encarcelamiento, en cuyo caso lo pondra a



disposicion del juez que controla la investigacion.

medida sustitutiva de la privacion de la libertad, o prescindir de ella, caso en el cual

liberara al sindicado”.

La prestacion de la primera declaracion que esta regulada en el Cédigo Procesal Penal
en el Articulo 81: “Antes de comenzar las preguntas se comunicara detalladamente al
sindicado el hecho que se le atribuye, con todas las circunstancias de tiempo, lugar y
modo, en la medida conocida, su calificacién juridica provisional un resumen de los
elementos de prueba existentes, y las disposiciones penales que se juzguen aplicables.
Se le advertira también que puede abstenerse de declarar y que esa decision no podra
ser utilizada en su perjuicio. En las declaraciones que preste durante el procedimiento
preparatorio sera instruido acerca de que puede exigir la presencia de su defensor y
consultar con él la actitud a asumir, antes de comenzar la declaracion sobre el hecho.
El defensor, el querellante o las partes civiles, deberan dar su direccion para recibir
citaciones y notificaciones en el perimetro de la poblacion y se les indicara que tienen la

obligacion de notificar los cambios a los mismos”.

1.10. La actividad jurisdiccional

La jurisdiccion criminal o penal como también se le denomina, consiste en la jurisdiccion
que se encuentra clasificada dentro de la privativa y es la que se tramita e instruye en el
proceso penal para la averiguacién de los delitos y la imposicion de las penas o

absolucion correspondiente.



penal. Corresponde a la jurisdiccion penal el conocimiento de los delitos y las faltas.

Los tribunales tienen la potestad publica, con exclusividad, para conocer los procesos

penales, decidirlos y ejecutar sus resoluciones”.

El ejercicio y la jurisdiccion abarcan la funcion jurisdiccional, la cual comprende a su vez
la instruccion, el tramite y la sentencia en el proceso penal, lo cual equivale a ser citado,

oido y vencido.
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CAPITULOII

2. Lareparacion

Las consecuencias que emanan de un delito o falta no se encuentran solamente en la
pena y en las medidas de seguridad, sino que también derivan las sanciones civiles de
caracter preparatorio, como consecuencia del dafo que se haya producido derivado del

hecho delictivo.

Es en el propio Cdodigo Civil, en su articulo 1646, donde se establece la consecuencia
reparadora derivada del dano producido por un delito doloso o culposo, el cual se
complementa con el articulo 112 del Coddigo Penal, donde se acoge esta

responsabilidad dimanada del Articulo y ley precedente.

El Articulo 1646 del Codigo Civil regula: “El responsable de un delito doloso o culposo,

esta obligado a reparar a la victima los dafios o perjuicios que le haya causado”.

El Articulo 112 del Cédigo Penal regula: “Toda persona responsable penalmente de un

delito o falta lo es también civilmente”.

Estos preceptos, se hacen acompafhar y complementar de los que sefala la ley
procesal en sus Articulos 124 al 140, donde se establecen la caracteristicas

procedimentales de la responsabilidad civil derivada del delito.
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que nace como consecuencia del dafo producido derivado de un delito o falta. El

sistema al permitir la exigencia de las responsabilidades civiles por medio de la via
penal, vulnera el principio de autonomia de las esferas publica y privada; tomando en
consideracion que la responsabilidad civil retribuye un dafo privado y la responsabilidad

penal de un dafio publico.

Pero sin embargo, es necesario determinar que existen poderosas razones de
oportunidad y utilidad que lo hacen indispensable, sobre todo en una nacién como la
guatemalteca que no puede permitir que el agraviado o cualquier persona se vea

inmerso en una actividad burocratica.

Aunque a primera vista pareciera contradictoria la normativa civil con la penal en
relacion a la fuente de la obligacién reparadora, dado que, en materia civil no se
pronuncia el aspecto de falta, debido a que aparte de devenir la obligacién de una
normativa especial, es necesario discurrir que se puede tratar de un tiempo legislativo o,
que independientemente de este tiempo, al aplicar el principio de igualdad, el
perjudicado por una falta posee todo el derecho de accionar penal y civiimente, tal y

como sefala de manera especifica el articulo 112 del Cédigo Penal.

La reparacion del dano es el contenido de la responsabilidad civil, siendo fundamental

la distincién entre responsabilidad del delito y la derivada de ilicitos civiles.
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Responsabilidad significa la sujecion de una persona que vulnera un deber de conduc

impuesto en interés de otro sujeto, a la obligacion de reparar el dano producido.

‘La responsabilidad contractual surge por la contravencion de una obligacidon
establecida en un contrato mientras que la extracontractual dimana del genérico deber

de no producir dafio a otro”.°

Dentro de la responsabilidad extracontractual cabe distinguir, segun sea el origen o
fuente de la obligacién, una dualidad de regulacion, pues el régimen juridico de las
obligaciones derivadas de delito se rige por el Articulo 1646 del Codigo civil, y a su vez

por el Codigo Penal, en su Articulo 112.

Frente a esta clase de responsabilidad penal, las de ilicito civil, se sobreponen cuando
se intervenga mediante conductas intencionadas o imprudentes, no sancionadas por la
ley penal, quedando, como consecuencia, sometidas al régimen del Articulo 1645 del

Cadigo Civil.

Estas consecuencias, hoy enmarcadas en la legislacién guatemalteca, tienen sus
antecedentes al establecer que toda persona responsable criminalmente de un delito o
falta, lo es civimente. Si fueren dos o mas los responsables de un delito 6 falta, los

tribunales sefalaran la cuota de que deba responder cada uno.

% Gonzéalez Vidosa, Francisco. La victima en el proceso penal en la criminologia, pag. 15.
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La responsabilidad civil del delito en Guatemala, es esencialmente la responsabilid

civil derivada de los delitos y faltas.

Por ello, se puede decir que se trata de una obligacion civil surgida de los delitos y
faltas que ocasionan dafios exigibles a los sujetos responsables antijuridicamente u

otras personas que tiene la obligacion legal de responder a los mismos.

2.1. Naturaleza

Sobre la naturaleza de la responsabilidad civil derivada de un delito o falta, se ha
discutido al respecto, dando una serie de soluciones no facilmente conciliables, estando
dentro de ellas, las siguientes: a) se trata de una exclusividad del derecho penal,
porque deviene de un delito o falta; b) se estima su manutencion en materia civil, y c) se
le otorga una naturaleza mixta, dado que, la responsabilidad es eminentemente civil

pero que se ejercita y se desarrolla en lo penal.

Con estas tres soluciones no-pacificas la doctrina se ha inclinado por el segundo
sistema, ya que independientemente de donde provenga la obligacion de reparar algun
dafo, es necesario enfatizar que se trata de una responsabilidad de naturaleza civil, la
cual tiene su origen en el derecho privado, de donde parte toda obligacion reparatoria
ya sea de un actuar delictivo de una culpa o negligencia no punible. En lo que respecta
al primer supuesto, la mayoria de penalistas la desecha, ya que la responsabilidad

sigue siendo civil, independientemente de donde se tramite y desarrolle. En cuanto al
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que la responsabilidad civil derivada del delito, como su nombre lo indica, tiene un

caracter y contenido indiscutiblemente civil, sin tener dependencia de un texto o
precepto legal, como el penal, el cual no evita sino que recomienda su estudio desde
ese punto de vista, con el que adquiere vigencia la responsabilidad civil como

consecuencia de delito.

Es de importancia destacar lo relativo al tratamiento procesal que se deriva de la accion
reparadora, de la cual se mencionan tres posiciones: a) la de la uniéon absoluta, donde
se entrelazan ambas acciones, con lo cual cada accidén conserva su naturaleza, b) de
civil y penal, en forma insumisa, y c¢) la de conexion e interdependencia, donde las

acciones se entrelazan manteniendo sus propias caracteristicas.

Con respecto a lo anterior, la doctrina se perfila por el principio de unidad de
responsabilidades, el cual conduce la reclamacién civil y penal en conjunto, supuesto
que sigue Guatemala, y el que sostiene las siguientes ventajas: a) se fundamenta en el
principio de economia procesal; b) facilita un mejor arbitrio judicial; d) ahorra gastos al
perjudicado, y e) faculta al perjudicado a decidir si se utilizara la ejercida en la via penal

o si adopta la civil.
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2.2. Responsabilidad

Es necesario hacer un énfasis doctrinario, sin llegar a la exhaustividad, para determinar
las diferencias existentes entre la responsabilidad civil ex delicto y la responsabilidad
civil extracontractual derivadas de un ilicito que no constituye delito, las cuales son las

siguientes:

La responsabilidad civil ex delicto y la responsabilidad civil extracontractual derivadas

de un ilicito que no constituye delito, son las siguientes:

“La responsabilidad civil ex delicto es parte de la responsabilidad civil extracontractual,
pero a diferencia de las otras responsabilidades extracontractuales, esta surge o se
genera a través de un hecho delictivo. Si los dafios se han engendrado por un delito, el
hecho producira un efecto doble: pena y reparacién del dafo; mientras que si los dafios
se han originado por un hecho ilicito que no constituye delito, el unico efecto seria el de

la reparacion del dafio”.’

La responsabilidad civil ex delicto ostenta un doble tratamiento procesal, a diferencia de
la otra reparacion civil extracontractual, la cual sélo puede ejercitarse por la via civil. La
reparacion civil proveniente de un delito que le faculta al agraviado accionar
conjuntamente la via penal y civil en el mismo proceso penal, para que le sean

resarcidos sus dafios en un solo acto, asi también, tiene la facultad de decidir si acoge

" Ibid, pag. 19.
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responsabilidad civil extracontractual, puesto que ésta, es la unica via posible para

reclamar la reparacion del dafo proveniente de un ilicito que no constituye delito que

es a través de un proceso civil.

El Cdodigo Penal le otorga a la responsabilidad civil ex delicto a unos mecanismos
propios que la refuerzan, como garantia de la efectiva reparacion del dafo, en

comparaciéon con el régimen de las otras obligaciones civiles.

La responsabilidad penal y la responsabilidad civil ex delicto presentan en la actualidad

una serie de diferencias, las cuales son:

La finalidad perseguida por una y otra categoria son distintas. Mientras que la
responsabilidad penal tiene por objeto defender a la sociedad contra hechos mas o
menos graves que perturban la convivencia y la paz social, la responsabilidad civil tiene

por objeto la reparacion del dafio causado por el hecho punible.

Tipificacién de la responsabilidad penal frente a la genérica declaracion de restitucion,

reparacion e indemnizacion de dafios y perjuicios.

La responsabilidad civil ex delicto es renunciable, transigible, transmisible y asegurable.

La pena es esencialmente personal, aunque sea multa, no se transmite a los herederos,
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mientras que la responsabilidad civil si se puede hacer efectiva sobre los bienes de |

herederos.

La exencién de la responsabilidad penal no libera de la responsabilidad civil. Existe una
apropiada y propia independencia de la responsabilidad civil con respecto de la pena.
La muerte es una clara causa de extincidon de la responsabilidad penal, pero no asi de

la civil, puesto que esta ultima, se transmite a los herederos.

La consecuencia directa de la responsabilidad penal es la pena y medida de seguridad,
la cual tiene como presupuesto ineludible la culpabilidad del sujeto; mientras que la
responsabilidad civil es suficiente que se haya causado un dafno como consecuencia de
un hecho delictivo, la cual tiene como presupuesto, no la culpabilidad del sujeto sino
que, el hecho antijuridico. Se hace imposible imponerle una pena a un sujeto por un
hecho tipico, antijuridico y no culpable, lo cual no ocurre con la responsabilidad civil ex
delicto puesto que al determinarse la antijuridicidad de un hecho, se puede imponer la
determinada responsabilidad, tal y como se estipula en los articulos 116 y 118 del
Cddigo Penal. Asi también, para proseguir con la diferencia, existe la responsabilidad
civil objetiva y se da cuando se le impone a un sujeto la obligacién de responder por
dafios ajenos, prescindiendo totalmente de que si el sujeto ha actuado o no de forma

negligente.

El Articulo 116 del Cédigo Penal regula: “Responsabilidad civil de inimputables. Los

comprendidos en el Articulo 23 responderan con sus bienes por los dafos que
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causaren. Sifueren insolventes, responderan subsidiariamente quienes los tengan bz
su potestad o guarda legal, salvo que demuestren que no incurrieron en descuido o

negligencia en la vigilancia del que cometid el hecho”.

El Articulo 118 del Cddigo Penal establece: “Responsabilidad civil en casos de
inculpabilidad. En los casos de los incisos 1°. Y 2° del Articulo 25, responderan

civilmente los que hubieren producido el miedo o la fuerza”.

Para la determinacion de la pena el fundamento principal sera la culpabilidad, en
cambio, el fundamento para determinar la reparacion, unicamente, sera medido por la

intensidad del dano causado.

2.3. Elementos caracteristicos

Segun la doctrina, al sefialar los elementos caracteristicos de la responsabilidad civil ex
delicto, se resumen de la siguiente forma: a) existencia real de dafios o perjuicios; b)
cuantia de los mismos; c) fundamentacién de los hechos que motivan el resarcimiento;
d) existencia de la relacion causal entre los hechos delictivos con el dafo o perjuicio
que se pretende reparar, e) identificacion de la persona civiimente imputable; f)

legitimacion de la persona que reclama la reparacién del dafio ocasionado.
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Con estas caracteristicas diferenciadoras se puede denotar la obligatoriedad de |

autoridades jurisdiccionales de su exigencia para establecer la reparacion del dafio a la

victima.

2.4. Regulacion de la reparacioén en la legislacion penal

La regulacion de la reparacion del dafo establecida en el Codigo Penal vigente, debe

ser tendiente a promover la reparacion a la victima.

Merece especial critica la legislacién penal sustantiva actual, puesto que no existe una
dotacion completa de mecanismos indirectos para que el juez pueda prescindir de la
ejecucion de la pena, si la reparacion o indemnizacion se ha llevado a cabo en forma
satisfactoria. Es claro y patente que una vez reparado el dafio e indemnizado el

perjuicio la razén de castigo pierde fuerza.

El Cddigo penal vigente, a parte de los mecanismos directos, lamentablemente, carece
de mecanismos indirectos que tiendan a la reparacion del dafio a la victima por parte
del victimario, para que a este se le puedan promover circunstancias que le beneficien,
tales como los sustitutivos penales. Las Unicas vias indirectas existentes son: la

circunstancia atenuante y el sustitutivo penal de la libertad condicional.

Es en la nueva regulacion del Codigo procesal penal, en donde ya se contienen algunos

instrumentos especificos indirectos de proteccion de las victimas, que se canalizan por
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medio de la reparacion del dafio causado. Estos se dan a través de determinad
circunstancias por las que se ofrecen posibles ventajas al reo si repara, tales como el
criterio de oportunidad y la suspension condicional de la persecucion penal. De este

modo se pretende estimular al responsable a que repare el dafo.

Es el Articulo 112 del Cdédigo Penal es donde subyace esa conexion intima entre
responsabilidad penal y responsabilidad civil; si bien las fronteras entre lo penal y lo civil
son difusas, en el Codigo Penal y Procesal Penal, de igual forma, por dos motivos
principales: uno de ellos, que la responsabilidad civil derivada del delito recibe un
tratamiento legal dentro del mismo Codigo Penal, otro, que la accién civil puede
acumularse en proceso penal. Es también un elemento a tener en cuenta, el que la
determinaciéon de la pena se basa no sélo en la culpabilidad del autor, sino también lo

complementa, el dafio objetivamente considerado.

En consecuencia, la reparacién del dafio en el Cédigo Penal es solo una atenuante
para la determinacion de la pena y no un requisito ineludible para la suspensién de las
penas y, ni siquiera, una circunstancia a tener en cuenta para la aplicacion de cualquier

otro paliativo que le interese al victimario.

Permite la mediacién, la que facilita la interlocucion de victima y victimario para la

solucion pacifica-privada de las partes involucradas en un conflicto social, de

caracteristica eminentemente “penal.
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La regulacion vigente se refiere por separado a la reparacion y a la indemnizacion cor
categorias aparentemente diferenciadas; ambos son términos sustancialmente
equivalentes, pues la reparacion del dafio causado puede realizarse a través de
indemnizacién, produciéndose una reparacion entre ambas figuras, reparacion e

indemnizacion.

2.5. Mecanismos

En el Cddigo Penal, en el Articulo 112, se establece una clausula general en donde se
determina la habilitacién para lograr la reparacion del dafio a la victima por medio de la
responsabilidad civil como mecanismo directo. Entendiéndose como la via que tiene el
agraviado de solicitar en forma perpendicular el dafo que se produjo como

consecuencia del delito que ocasiond el sujeto activo.

La accidn civil, o accion reparadora del dafo se puede ejercitar conjuntamente con la
acciéon penal, con el objeto de que no sélo se le sea impuesta una pena al sujeto, sino
que también, se le obligue a reparar el dafio ocasionado como consecuencia del delito

cometido, siendo este el fundamento de toda responsabilidad civil.

“Con esta via directa, se logra obtener no solo la anhelada economia procesal, sino que

se ahorra en gastos y molestias al perjudicado, en cuanto que ya no tendra necesidad
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de iniciar un nuevo proceso, una vez finalizado el penal, para conseguir el resarcimier

de los perjuicios producidos por el delito”.?

Es necesario hacer un pequefio matiz relacionado con los delitos que permiten hacer
valer la reparacion del dafo, el contenido de esta y las personas civimente

responsables.

¥ Alastuey Dubén, Marco Antonio. La reparacién de la victima en el marco de las sanciones penales
pag. 24.
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CAPIiTULO IlI

3. La responsabilidad del delito

En principio, todo dafio derivado de un delito procede a la responsabilidad civil ex
delicto. Por ello, todo delito que ha generado un dafo da lugar a que se haga valer su
reparacion. Por tanto, si se determina la existencia de un delito, pero no asi un dafio; no

se puede hacer valer una reparacion.

Para establecer el parametro e importancia del delito que produce dafios necesarios de
ser compensados, se determina y distingue el delito sin dafo civil, delito con dafo civil
inherente y el delito con dafio civil consecuencial y exterior al hecho criminal. Con este
modelo, se puede simplificar el mecanismo intelectual al momento de determinar que no
todos los delitos o hechos delincuenciales ostentan forzosamente un dano

compensatorio.

Es importante mencionar los siguientes delitos: a) delitos sin dafio civil: el aborto con
consentimiento, portacion ilegal de armas de fugo; b) delitos con dafio civil inherente:
hurto, dafios y estafa, y c) delitos con dano civil consecuencial, lesiones, secuestros

violaciones y homicidios.

En los delitos en grado de tentativa y en los de peligro es muy dificil apreciar los dafios

0 perjuicios ocasionados, puesto que al no consumarse el delito es muy probable la
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negativa de una reparacion inexistente.

3.1. Personas responsables

La idea de las personas civiimente responsables, se fundamenta en el principio general
que toda persona penalmente responsable de un delito o falta lo es también civilmente.
Como consecuencia, el sujeto activo del hecho delictivo no solo debe de sufrir la
sancion penal, sino que también debera de reparar los dafios ocasionados por el delito.
Para determinar la responsabilidad civil de las personas se hace necesario diferenciar la
clasificacion siguiente: Responsabilidad civil directa por hechos propios, responsabilidad

civil directa por hechos ajenos y la responsabilidad civil subsidiaria.

3.2. Coincidencia de responsabilidad penal y civil

La condicion de responsabilidad penal se deriva de la conducta criminal del sujeto, el
cual también se hace acreedor de responder por la responsabilidad civil surgida de
conformidad al dano que ocasiond por el delito cometido. Asi pues, se da lo que se
identifica como regla general que el individuo responsable penalmente lo es también

civiimente. Dandose con esto, la responsabilidad civil directa del condenado.

En el caso de ser dos o mas los autores del hecho criminal, con la concurrencia de
otros participes, se establece una complejidad en el instituto de la responsabilidad civil

ex delicto, puesto que segun la doctrina y legislacion, el juez o tribunal debera de indicar
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las cuotas que, de forma solidaria y subsidiaria, tendra que responder cada uno.

El problema que se puede plantear, en estos casos, es en cuanto al criterio que debera
de seguir el juzgador al momento de senalar las respectivas cuotas de participacion. A
raiz de ello, bien se puede deducir la facultad del juzgador para imponer cuotas
heterogéneas, sin importar el grado de participacion, o bien puede que, se le conduzca

para que le de importancia a este ultimo factor.

Existe una discrecionalidad absoluta del juzgador sin importar el grado de participacion,
lo cual es equivoco, ya que de conformidad con el Articulo 113 del Cédigo Penal, se

plantean las tres posiciones doctrinales a seguirse: solidaria, subsidiaria y mixta.

El Articulo 113 del Cdodigo Penal preceptua: “Solidaridad de las obligaciones. En el
caso de ser dos 0 mas los responsables civiimente de un delito o falta, el tribunal
sefalara la cuota por la que debe responder cada uno. Sin embargo, los autores y los
complices seran responsables solidariamente entre si y responderan subsidiariamente
de las cuotas que correspondan, no sélo a los insolventes de su respectivo grupo, sino
también de los insolventes del otro. Tanto en uno como en el otro caso, queda a salvo
el derecho de quien hubiere pagado, de repetir contra los demas por las cuotas

correspondientes a cada uno”.

La responsabilidad civil debe de ser solidaria entre cada uno de los autores o participes,

con las cuotas de participacion que le corresponda, de conformidad a su clase o
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categoria de participacion.

“En cuanto a la responsabilidad subsidiaria, se determina en aquellos casos donde los
sujetos capaces de responder por la responsabilidad civil, independientemente de la
categoria de participacion, hagan posible la reparacion en forma subsidiaria a favor de
los participes insolventes, de conformidad con el siguiente planteamiento: primero,
sobre los bienes del autor, después con los de los cdmplices y por ultimo, los bienes de
los otros participes, a través de un ejercicio de categoria superior a menor

participacion”.®

Como sinénimo de agrupacion de las dos posiciones anteriores es la mixta, que se

fundamenta a través de la solidaridad y subsidiaridad.

En cualquiera de las tres formas anteriores, es posible el derecho de repetir que tiene el

que hubiera pagado.

En resumen, la responsabilidad solidaria corresponde a la obligaciéon del cumplimiento
integro de la obligatoriedad, dentro de cada grupo identificado de autores o complices.
Un autor sera responsable solidariamente con las cuotas de los otros autores
insolventes; un complice lo sera de los otros complices, como consecuencia, esta
responsabilidad se debera de enmarcar dentro de cada categoria que pertenece el

sujeto activo del delito. En relacién a la responsabilidad subsidiaria, cualquiera de los

? Benito Alonso, Francisco. Hacia un sistema de indemnizacion estatal a las victimas, pag. 22.
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participes puede responder por cualquier insolvente, independientemente de
categoria en que se encuentre de conformidad al orden indicado. La mixta es una
posicion que abarca las dos anteriores y es la que establece el Articulo 113 del Cédigo
Penal, puesto que especifica una responsabilidad solidaria entre las categorias de
participacion y, en defecto de lo anterior, hace valer la subsidiariedad. En cada uno de
estos dos supuestos procede el derecho de repeticidon, tal y como lo sefialan los

articulos 113 y 114 del Codigo Penal y 1657 del Codigo Civil.

3.3. Responsabilidad civil por hechos ajenos

Esta clase de responsabilidad civil ex delicto no se deriva por la responsabilidad
personal-penal directa, sino que de una posicion de garante de las responsabilidades
civiles, por parte del obligado. El fundamento clasico de este tipo de responsabilidad se
encuentra en la denominada culpa in vigilando o in educando, esto es, el deber de los
tutores o padres de vigilar y controlar en todo momento la actuacién de los tutelados.
Asi también, esta clase de responsabilidad civil, compromete a algunos casos de

exenciéon de responsabilidad penal contenidos en la legislacién guatemalteca.

3.4. Estado de necesidad

El estado de necesidad, surge a raiz de una situacién de peligro para bienes juridicos,
donde se crea la necesidad de protegerlos o salvarlos a través de lesionar otros

intereses protegidos juridicamente. Con ello, la doctrina ha debatido en relaciéon a su
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naturaleza, dando la opcion, de tres teorias: la diferenciadora, unificadora y mixta.
primera, es de sostenimiento mayoritario, indica que existe la division del justificante
que excluye la antijuridicidad y el disculpante que excluye la culpabilidad; la segunda,
considera que todo estado de necesidad es justificado, y la tercera, la considera como
una causa de exclusion de responsabilidad, al menos el disculpante, ubicandola en una

categoria intermedia entre la antijuridicidad y culpabilidad denominada atribuilidad.

En cuanto a la reparacion, se considera que formalmente, la responsabilidad civil recae
en las personas a cuyo favor se haya precavido la lesion, tomando en consideracién
que el Cdodigo no distingue entre el beneficio propio y ajeno, puesto que en ambas
situaciones el que debe de responder por los dafos ocasionados es el beneficiario de la
accién de estado de necesidad, de conformidad con el Articulo 117 del Cédigo Penal. El
matiz doctrinal conveniente es el del estado de necesidad justificante, puesto que se
considera conveniente en algunos casos, dado el aspecto justo, equitativo y de sentido
comun que representa, su exclusion de la responsabilidad civil, ya que al no existir
ningun enriquecimiento, que es el fundamento de esta responsabilidad por parte del
beneficiario de este acto de irresponsabilidad penal, no tendria razén ni sentido la

exigibilidad.

En cuanto a la solvencia del beneficiario del estado de necesidad, la legislacion
guatemalteca no se pronuncia al respecto, como consecuencia toma como base el
siguiente planteamiento doctrinal: a) mancomunado, todos los beneficiarios tienen plena

obligacion de responder por el dafio; b) solidario, el acreedor puede dirigir su accién
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contra uno o todos los beneficiarios; c) subsidiaria general, los beneficiarios solvent
responden por los insolventes y d) subsidiaria especial, el autor del hecho es subsidiario

de las obligaciones de los deudores.

3.5. Lainculpabilidad

El Cddigo Penal excluye la responsabilidad criminal al sujeto que hubiese cometido un
hecho delictivo en un estado de miedo insuperable, de fuerza exterior, en error o
defensa putativa, obediencia debida u omision justificada, tal y como lo regula el
Articulo 25 del Cédigo Penal. De éstas, solo las dos primeras son las que el Cdodigo
establece una clara excepciéon al pago de responsabilidades civiles por parte del
ejecutor del hecho, puesto que obliga, ineludiblemente, al que hubiere causado el
miedo o el que hubiese realizado la fuerza. Lo importante de la redaccién de este
precepto legal, es que ejecutd el hecho. Como consecuencia se determina que el unico
obligado a la reparacion del dafio ocasionado a la victima del delito es el sujeto que

ejecuto la accion de atras, o sea el que efectud u ocasioné el temor o ejercié la fuerza.

Dada las circunstancias y caracteristicas del Codigo Penal, se advierte una actitud
antindbmica, puesto que la obediencia debida y, en dado caso, la omision justificada
pueden presentarse como instituciones que tienden a excluir las responsabilidades
civiles a los ejecutores del hecho, ya que, al igual que el miedo y la fuerza irresistible,
son factores incontrolables por parte del actor, ademas de ser actividades ejercitadas

por las personas de atras.
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Con ello, se evidencia la similitud que existe con la obediencia debida, puesto que, és
exige la clara necesidad de una orden explicita, lo que provocaria, la exclusion de la

reparacion por parte del ejecutor.

3.6. Hechos cometidos en la empresa

La responsabilidad civil del empresario proviene de los hechos delictivos causados por
las personas que de él, directamente, dependan en el ejercicio de sus funciones. El
fundamento de ésta ultima se encuentra en la denominada culpa in vigilando o in
eligendo del empresario, y es que se presume que el empresario debe controlar en
todo momento la actividad de sus empleados con el objeto de que no se produzca
lesion para el derecho de los demas; en cualquier caso para poder exigir este tipo de

responsabilidad es necesario que exista una ineludible relacion de dependencia.

Es importante resaltar, como forma de complementar la naturaleza de esta
responsabilidad, que la empresa no puede actuar por si sola, sino que necesita la labor
de las distintas personas que la hacen productiva y generan su existencia, como
consecuencia sus personeros o0 agentes laborales obran en nombre de aquella y
desarrollan su voluntad al servicio de un fin preordenado. A raiz de ello, la empresa
esta obligada a soportar las consecuencias de los actos realizados en el circulo de las
funciones que le asigna a sus empleados. Con esta clase de responsabilidad, la
victima del delito puede dirigir su accion civil directamente contre el empresario, sin

necesidad de demandar en primera linea al sujeto que cometié el hecho delictivo.
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El ordenamiento civil guatemalteco, sin apartarse de lo expuesto, sefala que

patronos y los dueiios de talleres, hoteles, establecimientos mercantiles o industriales vy,
en general, las personas que tienen a otra bajo su dependencia, responden por los
dafos y perjuicios que causen sus empleados y demas trabajadores en actos del
servicio de conformidad con el Articulo 1663 del Codigo Civil. De igual manera se
refiere a un problema cotidiano, como lo es el de las empresas de transporte, al indicar
que los propietarios de estos medios responderan civilmente por los dafios y perjuicios
que ocasionen sus pilotos como consecuencia de un hecho delictivo que ejecuten en el

ejercicio de sus funciones, tal y como lo regula el Articulo 1651 del Cdodigo Civil.

3.7. Responsabilidad civil indirecta

Dentro de la responsabilidad civil ex delicto se encuentra la responsabilidad civil
subsidiaria de un tercero, que surge como consecuencia de la insolvencia de pago por
parte de los responsables civiles directos. Esta responsabilidad se impone a una
persona en defecto de quien sea responsable principalmente, y esta responsabilidad
subsidiaria, como regla general, tiene su fundamento en la necesidad de reparar el
dafio causado a una persona y en el hecho de no haber cumplido su obligacion el

responsable directo.

Esta clase de responsabilidad civil se caracteriza porque las personas responsables
civimente son terceros ajenos a toda responsabilidad penal, y en este caso se

determina su obligacion de reparar el dafio causado debido a una relacion directa o
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reparacion del dafio y que el autor del delito haya actuado en estado de imputabilidad o

en le desempenfo de sus actividades o servicios que le competen en dicha relacion. De
lo contrario no procederia la responsabilidad civil subsidiaria por parte de la persona

que se pretende sea responsable subsidiario.

De esta responsabilidad, como es légico, no escapa el Estado o las entidades
auténomas del mismo, ya que deben de indemnizar los dafos o perjuicios que se le
causen a una persona por hechos delictivos cometidos a través de sus empleados o
funcionarios publicos en el ejercicio de sus funciones o con motivo de ese ejercicio. El
fundamento de dicha responsabilidad se estipula en los articulos 1665 y 1666 del

Cadigo Civil.

3.8. Responsabilidad civil subsidiaria en el caso de inimputables

De conformidad al Articulo 23 del Cédigo Penal, se puede establecer la categoria de
inimputabilidad del delito y para el caso de la responsabilidad civil subsidiaria
corresponde especialmente la materia de menores de edad y de la persona que en el
momento de cometer el hecho delictivo padezca de retardo o trastorno mental

transitorio.

Para resolver el problema de los inimputables, en el caso de la responsabilidad civil, es

procedente sefalar las tres categorias u opciones basicas para la determinacion de tal
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donde solo se puede ser acreedor de una obligacion a través de la existencia de dolo o

culpa. Con esto, se deja en total indefension al perjudicado, puesto que no podra
accionar contra un inimputable para el resarcimiento de dafio sufrido; b) deber positivo:
consiste en una total separacion con la sistematica penal puesto que se le otorga al
inimputable la obligacion de reparar el dafo a la victima, fundamentandose en el
reestablecimiento del equilibrio patrimonial a razén de la equidad, y c) opciéon mixta: se
toma en cuenta la culpa por parte de los cuidadores responsables de los inimputables,
los cuales deberan de responder en caso de insolvencia de los sujetos activos del

hecho delictivo.

La legislacion guatemalteca en base al Articulo 116 del Cédigo Penal da la opcién
mixta, puesto que esta obligando a los inimputables a responder por las obligaciones
civiles provenientes de los dafos ocasionados por su actuar delictivo; dejando en su
ultimo apartado la comprobacién de la culpa, por parte de los que tengan la guarda
legal de los inimputables, de lo cual al comprobarse y determinando la insolvencia del
obligado, se les exigira esta responsabilidad. De igual forma se traducen los supuestos
enmarcados dentro de la legislacién de proteccién integral de la nifiez y adolescencia
en el articulo 244, puesto que por ser una ley especial ha dejado plasmada la
responsabilidad civil directa por hechos ajenos para los padres en el caso de los
menores de quince afos y una responsabilidad directa por hechos propios en el caso
de los mayores de quince afios; a este ultimo asunto se le puede considerar como

complejo en virtud de las responsabilidad directa que enmarca la legislacion del
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adolescente, pero en el caso de insolvencia se puede establecer la correspondier
doctrina de mision del deber de vigilancia de los padres quienes debieron de extremar

las medidas de vigilancia de los padres.

3.9. Responsabilidad civil subsidiaria del contratista

“‘Esta clase de responsabilidad es una responsabilidad eminentemente objetiva sin
culpa, la cual se establece con el objeto de prestar una garantia de insolvencia por
parte del empleador directo, como consecuencia no necesita probar una dependencia o
subordinacion entre el duefio de la obra y el contratista demandado, como empleador

directo y principal responsable por un hecho delictivo acaecido bajo su tutela”.’°

Con lo anterior se puede evidenciar que el propietario o duefo de la obra puede llegar a
ser civilmente responsable aunque en forma subsidiaria y no directa por los dafios
imputados al contratista de la obra, siempre que el hecho delictivo sea ocasionado por
parte de un obrero del empleador directo y aunque no exista relacion de dependencia

entre el duefo de la obra o empresa y el agente directo y material del daino.

En estas circunstancias y bajo estos esquemas de responsabilidad estricta o sin culpa
el empresario puede llegar a ser civilmente responsable por el hecho o dafos causados
por terceros no dependientes, toda vez que su responsabilidad civil no se fundamenta

en la culpa propia en la eleccion o en la vigilancia del que causé el dafio.

" 1bid, pag. 24.
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Como regla general para que exista esta clase de responsabilidad civil subsidiaria, se

necesario:

Que entre el responsable principal y el responsable civil subsidiario exista un vinculo,
relacion juridica de hecho, en virtud de la cual el autor material de la infraccidén se halla
bajo la dependencia de aquel. Debe de existir un vinculo, como el del contratista que
subcontrata a una empresa o persona para una obra determinada. En este caso si el
contratado, o algun empleado de éste, comete un hecho delictivo y se determina la
insolvencia econdmica de la empresa o persona contratada el responsable subsidiario

seria el contratista.

Que el hecho que genera la responsabilidad se halle dentro del ejercicio normal de las
funciones encomendadas en el seno de la actividad o tarea confiada al infractor, como
perteneciente a su esfera o ambito de accién. De ello surge la responsabilidad

subsidiaria, unicamente por el caso que motivé la contratacion, no por otros.

La responsabilidad civil subsidiaria es de enorme importancia porque evita una temible
desproteccion a la victima del delito para la reparaciéon del dafo que se le causo, por lo
tanto, es viable considerar la responsabilidad objetiva en cuanto a dicha reparacion,
puesto que hoy dia muchas empresas en su afan de mejorar los productos que
entregan y los servicios que prestan al cliente no solo utilizan el trabajo de sus propios
obreros y empleados, sino que acuden a diversas formas de colaboracién empresarial

para servirse del trabajo ajeno.
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Por lo anterior, y para motivar un cierto analisis correspondiente a esta clase
responsabilidad, es necesario hacer los siguientes puntos comparativos de hechos
probables, que motivan, a una inexcusable responsabilidad civil subsidiaria por parte de

los primeros contratantes:

En aquellos casos donde los hospitales o sanatorios solicitan los servicios de algunas
clinicas o laboratorios y se comete algun hecho delictivo por parte de algun empleado
de estas ultimas; los responsables directos serian estas y los subsidiarios los hospitales

y sanatorios que contrataron.

Los establecimientos de comercio, industrias o bancos que hayan contratado a
empresas para que se les presten los servicios de vigilancia y seguridad y, que por
cualquier circunstancia, un guardia de seguridad, de dicha empresa contratada, le
causa la muerte o lesiona gravemente a un determinado cliente que habia ingresado al
establecimiento, se considera, que el comercio, banco o industria es responsable civil

subsidiario del hecho acaecido, en caso de insolvencia del obligado directo.

En el caso de las empresa de bebidas, comidas o cualquier producto o mercancia que
contrata los servicios de distribucién de sus productos a alguna persona particular o
distribuidora que tenga varios vehiculos y, que por determinadas circunstancias, algun
piloto de éstas ultimas provoca un accidente mortal, la responsabilidad civil seria igual a

la de los casos anteriores.
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tenga o se reserve el empresario demandado, con lo cual no se requiere que el

empresario haya ejercido efectivamente dicho control sino que basta con que haya
tenido la posibilidad de hacerlo. En aquellos casos donde existe una larga duracion y
permanencia de la relacibn de servicio entre el empresario demandado y la
organizacion de su contratista, el principal obligado es el contratado y pagado

directamente por el empresario contratante y no por la persona agraviada.

3.10. Clases

Como se ha visto, las personas responsables civilmente del hecho delictivo se dividen
en dos: directos e indirectos. Los primeros se pueden subdividir por hechos propios o
ajenos, siendo los primeros los mas comunes, donde el responsable del delito es el
responsable de reparar el dano, mientras que los segundos, la persona obligada es
responsable a través de la culpa. En cuanto al responsable indirecto, su
responsabilidad nace a raiz del vinculo existente entre el principal obligado sin
necesidad de establecerse una culpa, por lo que se habla de una responsabilidad

eminentemente objetiva.

El problema que puede surgir en el sistema juridico y jurisdiccional es cuando no se
determina la responsabilidad penal de una persona que es dependiente de una
institucion o empresa, pero si se determina la negligencia de los controles

administrativos y de policia que dieron lugar el hecho delictivo. En esto casos tal y como
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se prevé en el Codigo Penal en el Articulo 112, no se puede responsabilizar civilmer
a una persona juridica si no se le determina la responsabilidad penal de algun

empleado, cuando se acciona penal y civilmente en un mismo proceso.

Es fundamental corregir las injusticias legales establecidas en la legislacién, puesto que
en la actualidad de conformidad a la normativa penal y civil en los Articulos 112 del
Cddigo Penal y 1646 del Cdodigo Civil, solo puede condenarse civilmente si se le
demuestra su responsabilidad penal, con ello, se dejan enormes vacios, cuando en
alguna institucién se comete un hecho delictivo pero no se determina la responsabilidad
penal de una persona, en estos casos, la Unica via es no agotar la accion civil en el
mismo proceso penal, tal y como lo anuncia el Articulo 1647, en el que se determina
que la irresponsabilidad penal no libera la civil, por lo tanto, es la Unica via posible, pero
se hace necesario no ejercitar la accién civil juntamente con la penal, puesto que, si se
ejercitare juntamente y se llegare a la etapa del debate, ya no podria abarcar la
renuncia de la accién y provocaria una sola alternativa que seria la condena penal para
provocar la condena civil, puesto que si no ocurriese asi, ya no seria posible, porque

seria ilegal condenar civiimente y absolver penalmente.

En consecuencia, se sugiere como propuesta, una reforma legislativa en el Cdédigo
Penal, donde se establezca que las personas juridicas son responsables civiimente,
cuando los delitos o faltas sean cometidos en sus establecimientos como consecuencia
de algun tipo de negligencia por parte de sus empleados o cualesquiera que hayan

infringido los reglamentos de policia o reglas administrativas internas. Con ello, se
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vacio legal existente en la actualidad. Ademas, este tipo de responsabilidad tendria un

criterio esencialmente objetivo, dado que se basaria en la idea de la creacidn del riesgo
a raiz de mantener abierto el establecimiento, dedicado a actividades especialmente
vulnerables a la actividad delictiva sin velar por el cumplimiento a las disposiciones de

seguridad correspondientes.

En conclusion, a efectos de esta clase de responsabilidad sugerida, no seria necesario
precisar qué persona fisica fue la infractora de este deber legal o reglamentario.
Bastaria con determinar, dentro del juicio penal o etapa del debate, que existio la

infraccion y que ésta se puede imputar civil y subsidiariamente al titular de la institucién.

3.11. Métodos indirectos

Toda legislacién penal sustantiva dentro de su ordenamiento juridico cuenta con una
serie de métodos indirectos que tienden a obtener la reparacion del dafio a la victima, y
como consecuencia de ello, abstrae beneficios al sujeto activo del hecho punible. Con
estos mecanismos, se cautivan beneficios de compensacién del dafio y estimulacion del

imputado para la ansiada reparacion.

Como critica directa que se le puede hacer a la legislacidon penal sustantiva, es la
carencia de medios indirectos que tienden a la reparacion del dano. Sélo contiene una

subliminal, la circunstancia atenuante, contenida en el inciso el Articulo 26 inciso 5°,
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condicional. Con estas dos medidas no es posible, ni mucho menos razonable, que en

un Estado de derecho de indole liberal y democratico, como el de Guatemala, no se
piense en la satisfaccién del dafio ocasionado a la victima. Es fundamental eliminar la
monopolizacién de justicia, castigo y beneficios que obtiene el Estado en cuanto a la
administracién judicial. El Estado se satisface con imponer una pena sin mirar a la
victima. Obtiene una compensacion econdmica o multa, sin ver a la victima; con esto,

sélo se importa el y no la sociedad, quien sufre y a quien el le debe.

Lo razonable debiera de ser que exista en el Cddigo Penal, para algunos supuestos,
una serie de sustitutivos penales que pulimenten como objetivo primordial la sustitucion
de la pena privativa de libertad por otra medida menos traumatica, condicionando la

reparacion del dafo, como requisito ineludible para tal provecho.

Por lo expuesto, es conveniente hacer un pequefo analisis en cuanto a los dos unicos
supuestos que la legislaciéon penal sustantiva estipula en relacién a los medios

indirectos establecidos para obtener la reparacion del dafo.

Es necesaria la reparacion, con eminentes fines practicos para luchar contra uno de los
efectos del delito: el dafio. El fundamento de esta circunstancia atenuante obedece a
razones de politica criminal, siendo aséptico al hecho y a la culpabilidad del autor,
mostrandose como un estimulo que se propone al delincuente atenuando la

responsabilidad penal, si ha procedido a reparar el dafio ocasionado a la victima, en

42



del juicio oral. Por un lado esta actitud del culpable supone un reconocimiento, por su

parte, del mal causado y supone un claro indicio de un apartamiento en su actividad
delictiva, facilitando el prondstico de una efectiva reintegracion social. De otro lado, se
facilita la satisfaccion de la victima, la tradicionalmente olvidada de las grandes
construcciones doctrinales del sistema de justicia penal hasta época reciente, con
reconocimiento del protagonismo que le corresponde en todo delito, reconociendo que,
ademas de integrar un ataque a bienes juridicos indispensables para la convivencia en
una sociedad democratica a cuya reparacion se atiende con la imposicion de la pena,
supone, también una ataque a bienes concretos e individuales a los que es preciso dar
satisfaccion, los de la victima, de suerte que esta no se sienta desprotegida ni reducida

a la exclusiva condicién de testigo de cargo.

En ambos casos, la reparacién del dano causado debe ser claramente relevante a la
hora de determinar la concrecion de la pena, dentro de las precisiones legales, que por
la existencia de la atenuante quinta del Articulo 26 se traducen por imperativo legal en

una disminucion de la necesidad de la pena.

Procede la estimacion del motivo y la imposicion de la pena en el minimo legal, y dentro
de él, concretandose judicialmente la pena a su vez en la extension minima. Pero no
toda actividad tendiente a reparar el dafio causado a disminuir sus defectos es

suficiente para desencadenar los efectos del inciso quinto del Articulo 26 del Cdodigo
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Penal, puesto que tiene que observarse la satisfaccion acogida por el Juez o Tribur

se Sentencia.
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CAPITULO IV

4. Formas de reparacién del dano

La reparacién del dafio a la victima se constituye en dbice para que el condenado tenga
acceso a los sustitutivos penales y a los procedimientos desjudicializadores, con la
salvedad de la declaraciéon de insolvencia; siendo de plena aplicacion a este punto lo

expuesto anteriormente sobre la tramitacion de la pieza de responsabilidad civil.

La libertad condicional es el sustitutivo que alcanza la posibilidad que el condenado
pueda cumplir en libertad, la ultima parte de la pena impuesta. Otorgandole, de
conformidad a la legislacion actual, el resquicio de ejecutar la mitad de su pena o la
ultima cuarta parte de la misma, en libertad, segun sea su caso, siempre y cuando

haya restituido la cosa o reparado el dano de la victima, como requisito inexcusable.

Con la libertad condicional, se alcanza no sdélo la posibilidad de lograr la resocializacién,
sino que, la estimulacién por parte del condenado de tratar de reparar el dafio
ocasionado a la victima, dandole oportunidad a esta ultima de alcanzar el protagonismo

deseado y merecido.

Los Articulos 119 y 121 del Cdodigo Penal, le indican al Juez o Tribunal cual es la
extension de la responsabilidad civil y parametro a seguir a la hora de determinar la

reparacion del dano, el cual consiste en valorar la entidad del daino material, atendiendo
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el precio de la cosa y la afeccidon del agraviado.

Las formas o el contenido de la responsabilidad civil, de conformidad a la legislacion
penal guatemalteca, comprenden la restitucion, la reparacion de los dafios materiales y

morales, y la indemnizacion.

En la legislacién vigente se hace referencia a la posibilidad de entregar el bien o la cosa
al legitimo poseedor o propietario, con abono de los deterioros y menoscabos que se
determinen; la segunda y tercera se refieren, basicamente al resarcimiento del dano

ocasionado y a los efectos dejados de percibir.

La reparacion del dano debe ser con la condicion patrimonial del reo que poco o
ninguna influencia debe tener, al menos en la fase de declaracion del dafio que debe
ser reparado, debiendo tener una interpretacion teleolégica como referencia a la

manera de cumplir con la obligacién y no para la precision indemnizatoria.

Por otro lado, el criterio legal de atender a la posibilidad y capacidad de pago o, mas
bien, a las circunstancias personales y patrimoniales del culpable, responde a la
voluntad de lograr una formula de equilibrio entre los intereses del condenado y de los
perjudicados, disfrazando la situacion, por cierto bastante frecuente, de insolvencia
parcial del sujeto e impidiendo que se convierta en una barrera infranqueable para la
consecucion de una cierta compensacion, acorde con el principio de reparacion en la

medida de la propia capacidad, que forma parte integrante del programa de politica
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criminal a favor de la reparacion difundido por el derecho comparado.

Esta alusion a la posibilidad, o condiciones personales y patrimoniales, obliga a los
juzgados y tribunales a plantearse los efectos positivos que la medida puede tener para
las expectativas de resocializacion del sujeto. Por ello, deben ser consideradas como
condiciones personales, la edad, los antecedentes delictivos no cancelados, la situacién
familiar y profesional, en la medida que puedan hacer prever el cumplimiento efectivo y
el aprovechamiento personal de la medida de reparacién impuesta logrando con ello,
una interrelacion efectiva entre el Codigo Penal en el Articulo 65 y del Codigo Civil en el

Articulo 1655.

En cuanto a la indemnizacién de los perjuicios, se puede exponer que es un concepto
amplio y omnicomprensivo de la restitucidon que recae sobre las cosas o la reparacién
de dafios a las cosas; que cuentan con restitucion y reparacion y tienen objetos
limitables y precisos en contraposicion a la indemnizacién del perjuicio al ser este
superior al dafio, que no solo fisico, alcanza mas alla de la propia victima pudiendo

llegar a sus familiares o personas cercanas.

La idea de indemnizacion comprende la idea de reparacion del dano, la palabra

indemne significa libre, o exento de dano.

Es posible considerar que la indemnizacion debe terminarse atendiendo no sélo al dano

emergente, sino también al lucro cesante y al dafio moral. El lucro cesante supone la
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produccion de un perjuicio material indirecto derivado de la pérdida de

consecuencia de la infraccién penal que incidi6 en el cuerpo de la victima o en una

Ccosa.

La jurisprudencia se orienta en un prudente sentido restrictivo en la estimacion de la

misma, donde ha de probarse rigurosamente que se dejaron de obtener las ganancias.

La fijacion del valor indemnizatorio es, en algunos casos, una cuestion reservada al libre
arbitrio de los Tribunales, por lo que ha sido considerada como inaccesible a la
casacion a diferencia de lo que ocurre con los datos de hecho que sirvan de base para
la indemnizacion. Solo cuando exista error en la determinacién de las bases, bien por
incorporar conceptos improcedentes, bien por incorporar cuantias equivocadas, podra

accederse al recurso de casacion.

Lo primero que hay que tener en cuenta es que en esta materia rige el principio de
justicia rogada, conforme a la cual, la restitucion, la reparacion o la indemnizacion hay
que pedirlas, teniendo en cuenta, ademas en atencion al principio dispositivo vy al
principio de congruencia la peticion o solicitud mas alta que se formule actua como

limite maximo que no podra traspasar el rgano sentenciador.

En cuanto a los dafios morales la imposibilidad de establecer unos parametros
operativos para la valoracion de los danos morales debe desenvolverse en el terreno de

lo abstracto.
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4.1. Determinacion del valor indemnizatorio

El ordenamiento civil, por aplicacién al principio de moderacion reduce el valor
indemnizatorio, apreciando si la victima ha contribuido con su conducta a la produccion
del dano o perjuicio sufrido de conformidad con el Articulo 1654 del Cddigo Civil o, si
bien, solo tiene cabida en los delitos culposos y no cabe en los delitos dolosos donde la
bilateralidad de conductas dara lugar exclusivamente a la formacion de causas

separadas.

4.2. Laresponsabilidad civil en la legislaciéon procesal penal

El Cédigo Penal estima, en su Articulo 112 que la ejecucion de un hecho descrito por la
ley como delito o falta obliga a reparar, en los términos normativos previstos, los dafios
y perjuicios causados. Pudiendo el perjudicado optar, en todo caso, por exigir la

responsabilidad civil ante la jurisdiccion civil.

Tradicionalmente ha venido concibiéndose el proceso penal como el instrumento de la
jurisdiccion para la aplicacion del ius puniendi del Estado. En un Estado derecho, la
funcion del proceso penal no puede ser reconducida de forma exclusiva a la aplicacion
de un derecho penal, debiendo ampliarse a declarar el derecho fundamental de la

libertad como valor superior del ordenamiento juridico.

“Para la finalidad del proceso penal, hay que hacer hincapié que el ordenamiento
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llevando al proceso penal a convertirse en un instrumento util para la reparacion de la

victima. Es mas, desde un punto de vista estrictamente constitucional, no se alcanza a
comprender por qué esta segunda funcién ha de merecer un papel secundario o

subordinado a la primera”."’

Son de igual valor el derecho fundamental del imputado a la libertad y a la defensa,
como del perjudicado a la obtencion de una eficaz y rapida tutela efectiva de su

pretension resarcitoria.

Es caracteristica de la legislacién penal actual, que las acciones civiles que nacen de
todo delito o falta puedan ejercitarse de forma conjunta o de forma separada, bien en el
casos del propio proceso penal, bien reservandose el ejercicio de la accion civil en el
proceso que corresponda. La accion civil nunca pierde su naturaleza, dispositiva que

concede al perjudicado el derecho a ejercitarla, si asi lo desea, ante la jurisdiccion civil.

Como el sentido reflexivo de la inmensa mayoria de guatemaltecos, debiera de ser una
obligacion para el Ministerio Publico ejercitar la accion civil junto con la pena para la
satisfaccion de la responsabilidad civil, exista o no acusador particular, y para el caso
de que el perjudicado renunciara o se reservara el ejercicio de la accion civil ante la
jurisdiccion correspondiente, el Ministerio Publico se deberia de limitar, hasta entonces,

a pedir el castigo del culpable.

' Beristain Ipifia, Antonio. Nueva criminologia desde el derecho penal y la victimologia, pag.30.
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como una conducta legal de caracter deontoldgico, puesto que en la legislacion se

carece de una efectiva, valga la redundancia, efectiva atencién a la victima del delito, en
relacion al resarcimiento de los dafios por medio de la accion civil. ElI Ministerio Publico
tiene impedimento para poder ejercer la accion de resarcimiento en el mismo proceso
penal, porque existe la limitante de que el agraviado deberia de ejercer su acciéon a
través de querella con un abogado, a sabiendas, paraddjicamente, que la mayoria de la
poblacién, que son la inmensa mayoria de los que sufren los hechos delictivos, carece
de medios suficientes para constituirse como actor civil, como consecuencia, lo Unico
que se persigue, casi siempre, es solo la penal, tal y como lo regula el Articulo 129 del

Caddigo Penal.

Es impensable que en una sociedad como la guatemalteca, que no cuenta con los
medios economicos suficientes y con mucha delincuencia, presuma de solicitar a las
victimas del delito que se apersonen por sus propios recursos, dejando al Estado, la
solo tarea de retribuirse él mismo sin pensar retribuir a la persona que realmente sufrié
el acontecimiento delictivo. Es necesaria la reforma procesal, donde se contenga la
obligacion del Ministerio Publico de actuar no sélo penalmente, sino que también

civilmente a favor de la victima.

Es importante la necesidad de reservar la accién civil de forma expresa, por parte del
agraviado, de lo contrario se entenderia ejercitada por parte del Ministerio Publico,

pudiéndose dar lugar en algunos supuestos que la accién civil se entienda consumida.
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Para la victima, con esta prevision legislativa futura, supondria una manifestacion

economia procesal, en aras a una rapida satisfaccion de sus pretensiones.

4.3. Organo competente

Sera competente para conocer la accién civil, ya que en el proceso penal el érgano
jurisdiccional es el encargado del conocimiento de la accién penal. En el caso de
ejercicio separado de la accion civil, la determinacién del érgano competente para el

enjuiciamiento sigue las reglas generales determinadas para el proceso civil.

4.4. Las partes

En el caso de la existencia de un perjuicio indemnizable conforme a los criterios que se
derivan de la previa existencia de una responsabilidad criminal y que conlleva un
perjuicio irreparable para todas aquellas personas que mantenian con la victima
relaciones de parentesco, convivencia o de particular afeccion, la indemnizacion debe
ser satisfecha previa la correspondiente valoracion econdémica y la subsiguiente
indemnizacion, que debe englobar los quebrantos puramente materiales y los derivados

del dafio moral.

Para fijar las cantidades correspondientes se debe seguir un orden légico de afinidad de
modo que sean los mas inmediatos, los que la reciban con exclusion de los demas,

pues de seguirse un criterio distinto, tendria que distribuirse al montante total de la
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indemnizacion entre todos aquellos que de alguna manera hubiesen sido afectad
moral y materialmente, cualquiera que fuese el grado de su doloroso vacio, con quiebra
del principio general que rige en materia de indemnizaciones de perjuicios morales y
materiales que prima, como es natural, a quien haya sufrido de forma mas directa y
palmaria el detrimento producido por la separacion de la persona que constituyera su
centro econémico o afectivo. Es necesario establecer que la indemnizacion de
perjuicios materiales y morales comprendera no solo los que hubiesen causado a la
victima del delito, sino también, los que se hubiesen causado a la victima del delito y se

hubieren irrogado por razén del mismo a su familia o a un tercero.

“El efecto irradiante de la responsabilidad civil derivada de un hecho delictivo beneficia
no solo al nucleo familiar, entendido en un sentido amplio, sino también a los terceros
que no tengan vinculacion parental de caracter formal con la victima del delito, pero si
relaciones afectivas de hecho. La indemnizacion comprende no solo los perjuicios
materiales que pueden ser objeto de una prueba especifica, sino también los dafos
morales que pueden ser fijados mediante pruebas concretas. ElI hecho indemnizatorio
nace, como obligacion civil, de la previa existencia de un hecho delictivo, que se
constituye en la fuente generadora de una responsabilidad monetariamente

cuantificada”. '?

La accién penal proyecta sus efectos indemnizatorios sobre uno o varios sujetos que

tiene algun tipo de relacion personal con la victima del delito. La simple relacion

12 Deapkin, Ignacio. El derecho de las victimas, pag. 6.
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parental o familiar, no es suficiente para hacer surgir un derecho indemnizatorio, ya qt
a su mera existencia hay que aiadir la condicidn de perjudicado moral o materialmente
del hecho delictivo. El derecho al resarcimiento por dicho dafo es perfectamente
compatible con aquel al que tenga derecho el conyuge o la persona unida de hecho por
analoga relacion de afectividad, tanto por los dafios materiales como por los morales,
pues bien, respecto a los dafios materiales solo pueden reputarse perjudicados los que
sufran un menoscabo patrimonial efectivo, en relacién con los dafnos morales, pueden

serlo aquellos familiares mas inmediatos.

En la actual legislacién se entiende por perjudicado o agraviado, de conformidad a lo
dispuesto en el Articulo 117 del Cdédigo Procesal Penal, a la victima del delito. En
cuanto a los delitos cuya consecuencia ha sido la muerte del sujeto pasivo, o en casos
en que este no pueda ejercer sus derechos, se considerara perjudicado al conyuge, a
los padres y a los hijos de la victima, asi como a la persona con quien conviva

maritalmente.

Para los efectos de su intervencion en el procedimiento, la enumeracion precedente
constituye un orden de prelacién, de manera que la intervencion de una o mas
personas pertenecientes a una categoria excluye a la comprendida en la categoria

siguiente.

Asi también de conformidad al Articulo indicado, se incluye a las personas juridicas las

cuales también podrian ser perjudicadas de un delito, aunque solo podrian serlo dentro
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del ambito econdmico y patrimonial, y en cuanto a la posibilidad de pe rgz,fng %

TEYALR, O

indemnizaciones se considera que la solicitud por dafio moral seria discutible.

El concepto de perjudicado y victima suele coincidir en una sola persona, aunque en

ocasiones se pueden dar otras circunstancias:

Cuando la victima no puede ejercitar su pretension de resarcimiento. Se puede dar esta
circunstancia en el caso de incapacidad de obrar; en este aspecto sera suplida la

incapacidad por quien juridicamente tenga el derecho y el deber de hacerlo.

Herederos perjudicados: son aquellos que en el supuesto de fallecimiento de la victima,
el heredero por el solo hecho de serlo no ostenta pesé la condicion de perjudicado en

las obligaciones que nacen de la responsabilidad civil ex-delicto.

Solo cuando el fallecido suponia en vida un valor directo o bien que al tiempo de
producirse la muestra ya hubiera nacido su derecho a una indemnizacién, que se

transmitiria a sus herederos con el conjunto de la masa hereditaria.

Los perjudicados no herederos: el perjuicio recae sobre personas que no son
herederos, de ahi la necesidad de no identificar heredero y perjudicado. La condicion de
perjudicado depende exclusivamente de la existencia de un interés legitimo sobre

cualquiera de los bienes juridicos lesionados directa o indirectamente.
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Los perjudicados pasivamente son los responsables penalmente del delito o fal
declarados mediante resolucién judicial firme, ya sea en calidad de autor, asimilado o
complice. Al mismo nivel se encuentran los responsables civiles directos o principales y

en tercer lugar los responsables civiles subsidiarios.

4.5. Plazo

El plazo para el ejercicio de las acciones civiles extracontractuales derivadas del hecho
delictivo difieren un poco del resto. En cuanto al plazo de prescripcion para las acciones
civiles extracontractuales no ex delicto es de un afo a tenor del Articulo 1673 del
Cddigo Civil, contado desde que se produjo el dano o tuvo conocimiento el perjudicado;
la accién civil derivada de delito o falta queda sometida al plazo especifico sefialado en
el Articulo 131 del Cédigo Procesal Penal, puesto que en dicho Articulo se determina
que la accion civil debera de ejercitarse hasta antes de que el Ministerio Publico se

pronuncie en cuanto a la apertura del juicio o sobreseimiento.

4.6. La mediaciony conciliacion

Dentro de los métodos alternativos de resolucion de conflictos se contempla la

mediacion y conciliacidon, como medios que tienden a desjudializar los hechos delictivos

y que se perfilan como verdaderos procedimientos para la reparacion del dafo a la

victima entre victimario y damnificado.
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aptos para alcanzar la compensacion directa entre autor y victima. Se logra establecer

la colaboracion del autor y la disponibilidad del damnificado para entablar una relacion
para la solucién de su conflicto penal. Estas formulas compensatorias imponen altas
exigencias a los intermediarios que participan en la direcciéon de las formas de
solucionar los conflictos, puesto que, tienen que dominar la esfera del conocimiento

basico del derecho y de la direccion en el dialogo entre victima y victimario.

Con la mediacion y conciliacién se logra establecer la reparacion del dano a cargo del
propio infractor. El Cédigo Procesal Penal establece estos mecanismos en sus Articulos
25 Ter y 25 Quater, en donde se determina la posibilidad que tiene las partes
inmiscuidas en un proceso penal de solucionar pacifica y voluntariamente el conflicto

social.

Tal y como lo establece la legislacion procesal, con la conciliacion se logra alcanzar el
criterio de oportunidad, con el objeto de evitar la accion penal por parte del Ministerio
Publico. Es un mecanismo estrictamente no judicial, donde impera un mediador entre
las partes, con el fin de lograr su solucién y, sobre todo, alcanzar la reparacion del dafo
ocasionado, consecuencia del delito. Es muy probable, para escudrifiar que la
diferencia entre ambas instituciones de conformidad con la ley procesal, se fundamenta
en la judializacién y la desjudializacion estricta. Para la conciliacién es necesaria la
intervencidn de un Juez, que propiciara la audiencia de conciliacién entre victima y

victimario y asi facilitar la solucion del conflicto penal a través de la aplicacién del
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criterio de oportunidad. El juez levantara el acta respectiva declarando el criterio
oportunidad, donde se establece la reparacion del dafo y el pago de los perjuicios

ocasionados. Esta acta tendra la calidad de titulo ejecutivo.

En cuanto a la mediacion, es de importancia que consiste en una institucion
eminentemente no judicial, puesto que no existe de ninguna manera la intervencion del
juzgador, mas que soélo un centro de mediacion, el cual tendra la obligacion de mediar
entre autor y victima para que lleguen voluntariamente a la solucién de su conflicto
penal. La diferencia mas exacta se encuentra en la misma legislacion procesal en el
Articulo 254 Quater, puesto que, obliga en forma inexcusable que el acta se ventile y se
formule en el centro de mediacion tiene que ser homologada, unicamente, por un Juez

de paz para otorgarle el caracter de titulo ejecutivo.

Tanto la mediaciéon y conciliacién, son instituciones que persiguen la tercera via del
derecho penal. Los delitos que pueden ser objeto de estos mecanismos son todos
aquellos delitos de accion publica que no sean sancionados con pena de prision

superior a cinco anos, y los que sean perseguibles por instancia particular.

Con estos mecanismos simplificadores de la justicia penal, las proyecciones de la
doctrina moderna, la cual sefala que la mediacion y la confrontacién son aspectos
importantes de un proceso dinamico entre victima y delincuente, de una participacion

activa para llegar a resolver el conflicto.
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protagonismo a los particulares interesados y consolidar un papel subsidiario, logrando

establecer con ello, un mecanismo rapido de reparacién del dafo, para que todo

aquello que puede ser reparado fuera del sistema no tenga que entrar en él.

4.7. Ambito de derecho probatorio

La finalidad del procedimiento probatorio es acercar a los juzgadores los medios
respectivos de convencimiento para determinar la veracidad de los hechos narrados por
las partes para decidir la aplicabilidad del derecho que se ajuste al convencimiento
acontecido. A raiz de lo anterior, se ha definido al derecho probatorio como la ciencia
que estudia las distintas normas reguladoras de las pruebas procesales, en su
produccion, su fijacidén, sus caracteristicas, su procedimiento y evaluacién, teniendo
como fin ultimo la busqueda de la verdad y reconstruccion del hecho acaecido,

convertido en ilicito penal.
Para establecer el ambito probatorio en cuanto a la accién reparadora dentro del
proceso penal, se hace necesario hacer valer las notables diferencias existentes del

procedimiento probatorio de la materia penal con la civil.

En el proceso penal el tema de la prueba no esta subordinado de manera alguna a la

disciplina y a la formulacién que tiene en el proceso civil.
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En materia penal el Ministerio Publico es el encargado de investigar con toda
amplitud del caso no solo el tema que se formule en la denuncia sino todo aquello que
conduzca al esclarecimiento de la verdad, siendo esta la meta disefiada en el proceso
criminal y no las formalidades propias del proceso civil. En este ultimo campo es notorio
que los litigios que se ventilan y debaten deben ser afirmados en la querella, para que
el juez pueda apreciarlos en el fallo, pero no ocurre lo mismo en el proceso penal,
donde la funcién del juez o tribunal de sentencia se limita al estudio de la prueba,

valorando su necesidad, legalidad y procedencia.

En el proceso civil por lo general, la carga de la prueba le corresponde a quien afirma
un hecho y si no lo hace, cargara con las consecuencias de su inactividad, la que puede
llegar a ocasionar que aquélla sea rechazada por no haber probado el hecho que le
daria fundamento a su pretension. En el proceso penal, en cambio, este principio no
rige. En relaciéon con el imputado, como goza de un estado juridico de inocencia
reconocido por los Tratados Internacionales, la Constitucion y el Codigo Procesal Penal,
no tiene ninguna obligaciéon de probar su inocencia; corresponde, por el contrario, al
Estado, por medio del Ministerio Publico el esfuerzo tendiente a demostrar toda la carga
de la responsabilidad penal. Por todo aquello, se hace necesario rescatar la naturaleza
de la accion civil y determinar la importancia de probar el dafio sufrido, que repercute en

la necesidad de la indemnizacién por dafios y perjuicios sobrellevados.

Para probar los dafos y perjuicios ocasionados a la victima del delito, se determinan las

siguientes posiciones: en consideracion al dafio emergente o disminucién patrimonial
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taxis, gastos funerarios o por el costo de algun objeto, asi como las declaraciones

juradas y de testigos, o los convenios o certificaciones para poder evidenciar los gastos
efectuados a consecuencia del ilicito, tales como los gastos en los establecimientos de
reposo y control de salud, el costo de los objetos 0 documentos hurtados, danados,
estafados o perdidos y para probar la obligacion alimenticia incumplida en cuanto al
lucro cesante de ganancia o aumento patrimonial que ha impedido el delito, a través de
constancias de trabajo, donde se establezca el tiempo y salario devengado hasta el
momento del delito, certificacion del médico donde conste los dias del reposo e
inhabilitacién para el trabajo, certificacion o constancia del médico u objeto inhabilitado,
certificacion o constancia que acrediten los gastos o ganancias que se efectuaban
regularmente previo al hecho ilicito, declaraciones testimoniales que hagan constar la
convivencia familiar o el pacto de trabajo con otras personas; en cuanto al complejo
mundo del dafno moral o sufrimiento u ofensa padecida, se puede prever, por la
caracteristica eminente de aspectos emocionales o de sentimiento, Uunicamente con
examenes psicologicos o psiquiatricos y similares, que determinen con eficacia el dolor
de la ofensa que sufre la victima y el grado de perjuicio econémico que pueda padecer

a consecuencia de aquello.

El Cédigo procesal penal contienen mecanismos judiciales indirectos que tienden a la

reparacion del dano a la victima, y asi evitar la continuidad del proceso penal e instar a

un arreglo semiperpendicular y sencillo entre las partes del conflicto penal.
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“La desjudicializacion que se ventila dentro del actual proceso penal se fundamenta
instancias jurisdiccionales indirectas, que permiten y apremian al desagravio del dafio al
perjudicado. Encontrandose entre ellos, el criterio de oportunidad, la suspension
condicional de la persecucion penal y la conversion. Estos procedimientos tienen como
requisito la reparacion del dafio. Esta dbice es infranqueable para el otorgamiento de

tales medidas”.™

Lo que se persigue con estos mecanismos es el flujo del proceso penal, adoptando la
excepcion del principio de obligatoriedad y continuidad del érgano fiscal para ejercer su
accién, cuando exista y se haya efectuado judicialmente la reparacion del dafio a la

victima. Cumpliéndose asi, con la importancia que se le deber de dar al damnificado.

Tanto el criterio de oportunidad, como la suspension condicional de la persecucion
penal y la conversion proceden cuando el delito no tiene una pena superior a cinco
afos. Estos mecanismos se establecieron en orientacion de las nuevas corrientes que
tienden a otorgarle, en algunos casos, el papel de protagonista al agraviado. Con ello
se logra la satisfaccion de los intereses privados derivados de la produccion del delito.
Ademas, en el caso de la conversion y el criterio de oportunidad, se pueden plantear en
aquellos delitos de accion publica dependientes de instancia particular, siendo estos las
lesiones leves o culposas, contagio venéreo, negacion de asistencia econdmica e
incumplimiento de deberes de asistencia, amenazas, allanamiento de morada, estupro,

incesto, abusos deshonestos, hurto, alzamiento de bienes, defraudacién de consumos,

13 Lépez Contreras, Rony. La reparacion del dafio causado por el delito, pag. 46.
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estafas, apropiacion y retencion indebida, alteracion de linderos, delitos contra’

libertad de cultos y el sentimiento religioso, usura y negociaciones usurarias.

Con estos institutos se puede establecer la oportunidad que se le brinda, no sélo a la
victima de obtener un beneficio directo o reparaciéon del dafio y agil, sino que también
para el victimario, puesto que este ya no tendra que sopesar todo el grado de dureza
ciega que tiene el Estado en la administracion de justicia, ya que también logra obtener
un acto fructuoso de despenalizacion derivado de la inactividad del ente oficial por
haberse satisfecho el saneamiento. A raiz de ello, consideramos a estas salidas como
medios judiciales indirectos de reparacion, ya que, no pertenecen a un dialogo directo
entre victima y victimario, pero si que otorga oportunidad a este ultimo de liberarse de

un acto riguroso e inflexible a cambio de repararle judicialmente el dafo al agraviado.
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CAPITULO V

5. La reparacion del dano a la victima

La reparaciéon del dano ha resultado ser uno de los dilemas mas dificiles y complejos
que ostenta el derecho penal, puesto que la victima, casi nunca, especialmente en
Guatemala, se ve beneficiada en forma directa y materialmente representada por las
consecuencias sufridas a raiz del hecho delictivo del cual fue objeto. Siempre se deja
venir una disyuntiva en relacion a la satisfaccion plena de la persona que ha sufrido el
delito. Lo que se dicta hoy dia es retomar o volver hacia el pasado, donde la

composicion formaba parte del amparo en beneficio de la victima.

En la actualidad lo que se persigue es invitar a que la reparacién del dano sea una de
las consecuencias juridicas del delito, distinta a la pena y a la medida de seguridad, a

raiz de ello se le ha denominado, tercera via.

La tercera via nace como consecuencia del desamparo que ha sufrido la victima por
parte del derecho penal y por la impotencia demostrada para resolver los problemas
que surgen en la sociedad; concentrando otros problemas a partir de su ineficacia, tales

como la injusticia, desigualdad y selectivismo del sistema.

Para mejor comprensién del sistema de la reparacion se hace necesario arribar a un

analisis de |la doble via para arribar a la tercera.
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se luchaba contra el crimen de una manera unica. Este sistema era propio de las

teorias absolutas, las cuales se vieron confrontadas con las relativas, que sefialaron las
deficiencias del sistema para la prevencion especial: a) los no culpables peligrosos; b)
los peligrosos, y c) los culpables y peligrosos. A raiz de ello, se incrusto el sistema de la
doble via o dualista, donde surgieron las medidas de seguridad junto con la pena, como
los uUnicos mecanismos de prevencion del delito. Con estas dos instituciones se
previeron dos tipos de consecuencias, una sancionando la culpabilidad y otra la
peligrosidad del sujeto. En otras palabras, las penas se dirigian hacia el pasado,

mientras que las medidas de seguridad se perfilarian hacia el futuro.

Para el sistema dualista, lo importante seria preparar y diferenciar las funciones de la
pena y de las medidas de seguridad, con el objeto de establecer los fundamentos y

fines de ambas instituciones.

Se sefala que la mejor diferenciacion entre ambas esta que la pena tiene como
presupuesto la culpabilidad y la medida la peligrosidad, asi también, la pena esta

orientada a los dos tipos de prevencion, mientras que la medida, solo a la especial.

El sistema dual, ha tratado de conservar la diferencia entre penas y medidas de
seguridad para atesorar las dos respuestas basicas que se tienen para la batalla contra
el crimen. Estas diferencias de un tiempo aca, han perdido terreno de distincién, puesto

que las ideas y criticas han podido gradualmente aminorar esta amplitud diferencial.
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Se ha llegado a contemplar que las medidas de seguridad también juegan un paj
importante en la prevencidn general positiva y que la pena de igual manera en la

prevencion especial.

5.1. Importancia

En realidad, la diferencia ha quedado reducida al fundamento de una y otra
consecuencia: a la culpabilidad en la pena Yy la peligrosidad en la medida de seguridad.
Precisamente por este motivo, no tiene ninguna justificacion trasladar los limites
temporales que operan en las penas a las medidas de seguridad, e incluso la
indeterminacién de éstas en los casos de enfermos mentales cuyo internamiento esta
basado exclusivamente en su alta peligrosidad, puede resultar absolutamente
inevitable, por mas que entonces entrafien cierta inseguridad, aunque los necesarios
controles judiciales periddicos en tales supuestos deben ser suficiente garantia para
evitar posibles excesos. Podria discutirse, en contra, que estos casos deberian quedar
fuera del derecho penal y que la adopciéon de una medida de internamiento deberia
tener lugar en el proceso civil. Pero desde un punto de vista garantista se cree que es
mejor solucién la de mantener la competencia en el ambito penal, pues éste, como es
sabido, ofrece mayores propuestas, tanto en su dimension procesal como en la

sustantiva.

En la actualidad se habla de una crisis del sistema dual a raiz de la dificil distincion que

prestan ambas instituciones de la pena y medidas de seguridad, puesto que resulta muy
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compleja la aceptacion de una diferenciacion logica, al inicio propuesta, a raiz de |
argumentos siguientes: a) por la introduccién del sistema vicarial en la mayoria de
legislaciones modernas la medida funciona como pena, y esta como medida; b)ambos
institutos se fundamentan en la evitacion del crimen a través de la prevencion general y
especial, ¢) ambos privan bienes juridicos como la libertad y se basan en criterios de

proporcionalidad y de legalidad.

Con esta dificil separacion entre penas y medidas de seguridad han surgido ideas para
determinar la vuelta al sistema monista, por considerar que no existe una clara
fundamentacion de distincién entre penas y medidas de seguridad. Se maneja una
fuerte critica de fraude de etiquetas, por el establecimiento de un mismo efecto por

parte de estas dos instituciones.

En la actualidad se discute la posibilidad de incluir dentro de as consecuencias juridicas
del delito la reparacion, que puede funcionar como consecuencia juridicas del delito. La
mayoria de tratadistas abogan por la segunda posibilidad. La reparacion puede
funcionar de manera coactiva o voluntaria, se da la primera, cuando se impone como
sancién penal y la segunda para evitar o atenuar la pena. A raiz de lo anterior ha
surgido el sistema de la triple via, que lo componen las penas, medidas de seguridad y

la reparacion.

“El sistema de la tercera via, vislumbra exclusivamente a la reparacion como el medio o

vehiculo mas sustancioso de resolver el conflicto social cimentado por el delito, con el
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objeto de restaurar la paz juridica, tomando en consideracion y dandole una verdade
importancia a la victima. Lo que se persigue es evitar el anonimato que la victima
siempre ha padecido desde la moderna evolucién juridico-penal que ha convertido al
derecho penal en una disciplina del derecho publico que se ocupa de la relacion del
Estado con el delincuente, de modo que la victima aparece en el proceso penal, como
testigo; por lo contrario, las relaciones entre delincuente vy victima se someten al
derecho civil, unico al que incumben las pretensiones indemnizatorias. Lo que se
persigue es que la victima en el moderno derecho penal juegue un rol muy importante

en la toma de decisiones politico-criminales que lleven consigo su plena satisfaccion”.'

La reparacion o tercera via, tiene como eje diamantino y principal destinatario a la
victima del delito, o en su caso a la propia sociedad, cuando la reparacién se establece
a través de los trabajos comunitarios, detallando en primera linea el resarcimiento a la

victima del delito por el hecho acaecido.

Aparte de la ventaja que tiene esta figura de lograr un restablecimiento del orden
juridico quebrantando con un menor costo social, la reparacion permite un rapido
arreglo del conflicto que supone el delito, pues al existir una conciliacion entre la victima
y el autor del dano, ello puede permitir que se alcance aquella solucién sin necesidad
de que se celebre el juicio oral. Es decir, tan pronto se produzca la avenencia, el

proceso penal concluye.

' Roig Torres, Manuel. La reparacién del dafio causado por el delito, pag. 46.
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Evidentemente, la reparacion tiene su ambito de aplicacion mas caracteristico en |

delitos menos graves, sin la concurrencia de violencia, y muy particularmente en los
delitos contra la propiedad y contra el patrimonio, exigiendo siempre, por la propia
naturaleza de la institucion, la libre aceptacion de la victima del autor, asi como, en el
ambito procesal, cierta concesion al criterio de oportunidad respecto a los delitos para
los que se prevea la reparacion, aunque para evitar posibles presiones sobre personas
inocentes deberia exigirse siempre un reconocimiento libre de la culpabilidad por parte
del acusado, asi como la concurrencia de pruebas con indicios suficientes como para

iniciar una persecucion penal.

En términos generales se puede indicar que reparar el dano ocasionado como
consecuencia del delito, comprenderia tanto una sancién penal y una responsabilidad
civil; la primera constituiria una reparacion simbdlica a la victima y a la sociedad, y la
segunda se dirigiria directamente a la indemnizacion de los danos y perjuicios causados

efectivamente a la victima, como efecto juridicamente obligado derivado del delito.

El movimiento actual que lleva consigo la aplicacion de la tercera via, viene antecedida
por la grave crisis que padece la prision y no simplemente por lograr alcanzar un
altruismo que desde ya hace tiempo, algunos, se empalagan haciendo creer al expresar

la exclusividad que tiene la victima del delito en el derecho penal.

A raiz de ello, se sefala que el verdadero preludio de la reparacién del dafio de la

victima del delito es la crisis de la pena de prisidon. La pena privativa de libertad continua
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la doctrina especializada reiteradamente pone de manifiesto que esta sancion, lejos de

cumplir los objetivos asignados a la pena, produce un efecto desocializador intolerable y

otras muchas consecuencias nocivas.

Es necesario resaltar la existencia de una doble crisis, ya que, tanto la pena privativa de
la libertad, como su finalidad resocializadora, sufren un profundo cuestionamiento.

Ambas representan las dos fases de un mismo problema: la crisis de la prision.

En la actualidad existen ciertos argumentos que determinan y aconsejan la reduccion
de la prisién, en virtud de que a la carcel la consideran innecesaria para obtener el fin
de la prevencién general y contraindicatoria respecto de los fines de prevencién
especial que genera y que es contraindicatoria respecto de los fines de prevencién
especial y de legalizacion, porque es altamente traumatica y estigmatizante, ademas
niega y frustra todos aquellos atributos que un individuo debe y necesita desarrollar

para convertirse en un buen ciudadano.

Es importante sefialar que en el transcurso de la ejecucion de la pena, el condenado
asuma situaciones y modos de comportamiento que implican normas y valores propios
de la vida en prisién. El sistema de valores que se genera en la diaria y permanente
interaccion entre internos y personal penitenciario lleva en si, como caracteristica
esencial, la radical contraposicidon con los fines de la ejecucién de la pena. Si el objeto

de la busqueda de ésta es la de reconstruirle al condenado en el sistema de valores
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provocara, un sentido inverso, no soélo el mantenimiento de esa contradiccion de

normas y valores sino el nacimiento consecuente de la posibilidad de una recaida en el

delito en caso de su libertad.

La asimilacion mas o menos lenta a la cultura de los internos en una institucion penal es
el objeto de un proceso de adaptacién en el curso de quien cumple una condena ya que
atraviesa por diversos estados. Desde el temor inicial que razonablemente debe
sentirse al ingreso en un medio ambiente donde todo es impuesto autoritariamente,
pasando por etapas de conformidad y de rebeldia al orden, a las reglas, a las normas y
rutinas establecidos; las emociones, el miedo al futuro y la gran confusién realizan una

tarea de deformacion permanente de la responsabilidad.

Las alternativas de un proceso de tal tipo y las consecuencias que él trae aparejadas
han despertado la observacion cinética desde no hace mucho tiempo. La
transformacién de los métodos de ejecucion penal con la aplicacion de sistemas de
terapia que tengan por fin corregir tanto los efectos del caracter, como los de una
socializacion que no ha sido completa durante la vida en libertad, revelaron no sélo los
efectos perniciosos de las largas sino, y principalmente, de las penas cortas privativas

de la libertad.

El cumplimiento de ellas en ambientes donde las imposiciones, las contradicciones de

distintas personalidades e incluso el ejercicio de la violencia son las caracteristicas
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permanente division entre los privados de libertad y la sociedad en general.

Por lo anterior se pude observar la crisis que padece la prision, que siempre ha sido
objeto de infinidad de estudios; fruto de ello se ha concluido la necesidad de limitar su
utilizacion, para darle paso a la aplicacion de otras medidas que no produzcan los
efectos carcelarios y, que, sobre todo, se logre obtener y cumplir el mandato

constitucional que es la resocializacion.

Es indudable el valor trascendente que posee la libertad de un ser humano como
derecho natural y fundamental, por ello se afirma que la limitacidon de esta libertad, debe
de ser, Unicamente como extrema ratio, que sélo se justificaria frente a los delitos que
comporten una significativa lesién de un valor constitucionalmente relevante, por ello en
la actualidad se aprecia en los ordenamientos mas recientes una inclusion cada vez
mas abundante y variada de métodos alternos para resolver conflictos de derecho
penal, los cuales se proponen desde una Optica exclusivamente humanitaria, para

mitigar o evitar la dureza del castigo.

La ciencia del derecho penal concluye que la pena privativa de libertad no tiene éxito y
se hace necesario su gradual supresion lo que por el momento es imposible, resultando
una via de mejora, que es la sustitucién por otras medidas que cumplan con su funcion

del mismo modo pero que no resulten igual de traumaticas que la carcel.
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La pena privativa de libertad nace como una solucién y supresion a los tratos cruel
inhumanos y degradantes de la época, ya que se convirtid en un sustitutivo del
tormento, de los castigos corporales y de la pena de muerte, pero en la actualidad dejé
de serlo para convertirse justo en aquello que suprimio, o sea, en un tormento que
sostiene la actual sociedad moderna; parece mentira que hoy se mantenga una
institucion que de cierta forma registra parte de la inhumanidad que con ella se
pretendid erradicar; no soélo comparte consecuencias perniciosas, sino que el
sufrimiento que se vive en la misma resulta en ocasiones, crueles y desoladoras para

los que la sufren.

A lo anterior debe afadirse que con la pena de prisidn no se resocializa, como es la
pretensiéon de la pena, sino que mas bien destruye poco a poco y paso a paso a un ser
humano, quien es miembro de la misma sociedad, s6lo que esta por no aceptar ni

personar su error lo conduce a un lugar para destrozarlo de forma lenta, segura y legal.

La carcel actual, tal y como esta configurada, no permite reintegrar a la sociedad a una
persona que castiga diariamente, humilla y, sobre todo, lo estigmatiza para siempre; ya
que por medio de la carcel este sujeto no recibe un trato humanitario, social, cultural y

educativo, sino que obtiene lecciones de rencor y venganza.

Por tanto, y debido a lo traumatico y negativo que ha resultado exponer a delincuentes
primarios y cuya conducta delictiva acarrea penas de corta duracién, a la vida de los

establecimientos carcelarios aceptados ya sin discusion como degradantes

74



establecimientos de la condicion humana, al igual que comprobadas las grand
posibilidades de rehabilitacion de la persona que delinque por primera vez, han surgido
diversas instituciones cuya finalidad ha sido evitar que los delincuentes antes
mencionados se vean expuestos a la corrupcion y estigmatizacion por tener que cumplir

penas.

Tampoco para la sociedad resulta util la carcel, ya que le es costosa, ademas los
condenados se mantienen ociosos y tienden a multiplicar sus vicios. Con la carcel, se
obtienen efectos mas perjudiciales que beneficiosos, siendo la propia sociedad la que
no acepta que un sujeto que cumplié su condena se haya rehabilitado y resocializado;
y como consecuencia la comunidad se encontrara en una situacién de incertidumbre,
duda y temor sobre su futuro, e intranquila y con cierta prevencion porque cree que el
sujeto va a volver a delinquir pero no sabe de que forma y contra quien. Todo esto
lamentablemente tiene su fundamento porque la carcel cambia al delincuente, pero
generalmente tiene su fundamento porque la carcel cambia al delincuente, pero
generalmente lo hace para empeorarlo, ya que al bueno lo convierten en malo y al malo
en mas malo, todo esto se da porque con la carcel, lo unico, que realmente, se logra es
apartar por un tiempo al delincuente pero nunca a darle un tratamiento de
resocializacion efectivo para que cuando regrese a la sociedad sea una persona util y

de bien para su comunidad.

El delincuente primario, durante su estancia en la prision, es victima del contagio de los

habituales. Cumplida su condena, el menosprecio social, la marca infamante de haber
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estado en la carcel, le hace dificil ganarse la vida y le empuja con sus antigu

companeros de prision a la criminalidad, convirtiéndole de ocasional en habitual.

En la forma que hoy se aplican las penas ni corrigen, ni intimidan, pero en cambio,

arrojan frecuentemente al delincuente primario en el camino definitivo del crimen.

Ademas de lo anterior es necesario sefialar que el sujeto se encuentra sometido a parte
de las obligaciones penitenciarias a las normas del recluso, el que contiene reglas
fundamentales de la sociedad carcelaria. Se establecen ciertas normas de acatamiento
obligatorio, ya que la desobediencia implica la imposicion de algun procedimiento
coercitivo entre los internos. Se refleja el rechazo y antagonismo de la sociedad exterior

que viene siendo representada por el penitenciario.

Otro aspecto que se convierte en efecto criminégeno, es la situacion de los familiares
del condenado, ya que los hijos de éste, por no tener a su padre, carecen de los medios
necesarios para su alimentacion, educacion y como consecuencia tienden a cometer
algunos hechos delictivos para su subsistencia que al inicio pueden ser leves pero
después se convierten en delitos graves; y todo esto significa un mal social peor que el

que se pretendia combatir con la carcel.

La unica alternativa para que no sucedan estos hechos, es la supresion de las penas

privativas de libertad, pero hasta el momento se resiste la realidad de estos ideales, por
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ello, es importante, desde ya, la aplicacién de métodos alternos como los sustituidos

la reparacion.

5.2. Funciones preventivas de la reparacion

Se hace necesario examinar de que forma cumple la funcién de pena la reparacién, y
para eso, se considera conveniente sefalar la teoria unificadora dialéctica, que
actualmente goza de aceptacion en la doctrina moderna, sin pretender abarcar un
estudio profundo del tema para no basar la finalidad del presente trabajo s6lo como

objeto de referencia para establecer lo que aqui intensa.

Esta teoria se basa en tres etapas: la conminacén legal, la medicion judicial de la pena
y la ejecucion de la pena, que también es susceptible de dividirse en las fases que
atraviesa la pena en relaciéon a la actividad del Estado, ya sea como funcién del

legislativo, judicial o ejecutivo.

5.3. Conminacion legal

En esta etapa interviene exclusivamente el legislador, que tiene como finalidad la
prevencion general, pues a los individuos de una comunidad les dirige una amenaza
condicional consistente en que si violan las expectativas del Cédigo Penal, seran
sancionados con una pena que tiene como objetivo la proteccion de los bienes juridicos

de la sociedad y el cumplimiento de prestaciones publicas fundamentales.
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Concretamente es a través de esta fase donde se establece la motivacion dirigida a |
ciudadanos para que se abstengan de cometer hechos delictivos y lograr objetivamente
que sus conductas se adecuen al comportamiento deseado por la sociedad o
prevencion general negativa; pero si, a pesar de esa enunciacion no evitan la comision
de actos contrarios a la buena y deseada convivencia social se les castiga con una

sancion.

Las conminaciones penales unicamente se justifican si se tienen en cuenta la doble
restriccion que encierra el principio de proteccion subsidiaria de prestaciones y bienes
juridicos. El interés de la prevencion general se tiene que informar sobre el ambito de lo
prohibido a quien no necesita la intimacién. Asi pues, la conminacién legal sélo se
justifica por a necesidad de proteccion, preventiva y subsidiaria, de bienes juridicos y

prestaciones.

Lo que se persigue en esta fase es evitar que los miembros de la sociedad cometan
delitos ya que al estar anunciada una sancion es precisamente para lograr la disuasién

por parte de los sujetos.

“En relacion a la sancion que se tiene como forma de disuadir a las personas para que

se abstengan de cometer delitos, pueden ser de privacion de libertad, de otros derechos

o de multa”.”®

!> Tomart Sumalla, Julio. La reparacioén a la victima en el proceso penal, pag. 8.
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Con respecto a la reparacion se puede afirmar, que esta institucion dificilmer
completa una funcion preventivo general negativa, ya que al parecer no intimida; por el
contrario puede generar efectos disfuncionales a la vista de que no todos pueden ser
objeto de la disuasién con el efecto de la reparacion. Se ha considerado que la
reparacion constituye una tercera via, pero esta tercera via, consiste en una prevencion
general positiva o de integracion, siendo una forma de aquella, en vista al efecto de
satisfaccion que se alcanza cuando la comunidad percibe que se ha eliminado la

perturbacion social ocasionada por el delito.

Considera que este aspecto, como la restauracion de la paz juridica, le corresponde a
la reparacién una tarea que ni la pena y la medida de seguridad pueden cumplir de
igual forma. Ello es asi porque con el castigo del delincuente la perturbacién social que
ha ocasionado no desaparece, en modo alguno, mientras persista el perjuicio de la

victima.

El autor en mencidn, agrega que solo cuando la victima haya tenido respuesta en sus
derechos dentro de lo posible, diran ella misma y la comunidad que el conflicto social ha

sido resuelto correctamente y que el delito puede considerarse como eliminado.

5.4. Maedicién judicial de la pena

En esta fase interviene la administracion judicial. Que tiende a perseguir no solo la

prevencion general sino también la prevencion especial de la pena; y se da cuando los
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las prescripciones del Codigo Penal, teniendo en cuenta que la sancion no debera

sobrepasar la culpabilidad del autor y que ademas tendra que llevar la finalidad de

reinsercion social.

Como consecuencia se puede indicar que se lleva a cabo la prevencion general,
cuando se le impone la pena al sujeto ya que de esa manera la sociedad observa que
la amenaza se hizo efectiva, confirmando asi la seriedad de la conminacion o
prevencion general positiva; y, por otro lado, se afecta la prevencion especial en virtud
que se intimida al condenado ante la comision de un nuevo delito y se le aplica una

sancién que lleva consigo el objetivo resocializador.

En esta fase los Jueces entran a valorar los criterios preventivos propios de cada una
de las sanciones que le pueden imponer. La reparacién cumple perfectamente con los

fines general y positivo y especial preventivo.

En la mayoria de los casos de imposicidn de una pena, se esta presente un elemento
de prevencion especial, ya que intimidara al delincuente frente a una posible
reincidencia y mantendra a la sociedad segura de este al menos durante el
cumplimiento de la condena. Asi también en la misma prevencion especial, se
encuentra un fin ultimo de prevencién general, el cual lo establece asi: los esfuerzos de
resocializacion a favor del sujeto sélo pueden comenzar con la ejecuciéon de la pena, lo

primero que la condena en si misma hace efectiva es la dura restriccion de la libertad
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del delincuente, una restriccion que se hace no en interés suyo, sino en el de’

comunidad, y que por lo tanto sirve a otros, no a él.

Por lo anteriormente expuesto se puede afirmar que la reparacion realiza esas

prevenciones de la siguiente manera:

Da cumplimiento a la prevencién general positiva cuando el Juzgador impone la pena
que corresponde al hecho delictivo, connominado a la reparacion del dano ocasionado,
dando lugar a que la sociedad observa que dicha conducta no quedd impune pues se
impuso una sancion, aunque menos drastica que la pena sefalada para el delito, pero
que a la larga resulta siendo una pena que limita ciertos derechos o bienes al
condenado. Como consecuencia se puede asegurar que esta sancion que impone al
Juzgador lleva consigo las mismas finalidades que la pena, sélo que de una manera
menos traumatica y perniciosa para el condenado, y por eso se hace necesario afirmar
que con esta accion se reparacion, por parte del procesado, la sociedad puede

confirmar que las advertencias de la ley se cumplen y se hacen efectivas.

Se considera que la reparacion tiene la funcidon preventivo general positiva o
integradora y la especial, a la vez, como criterio de resocializar a través de la
responsabilidad por el hecho, y con la primera, sefala que la reparacion puede
expresar, ciertamente, en determinados casos, el reconocimiento y consiguiente
estabilizacion de la norma vulnerada para producir el efecto de confianza de la

colectividad en el funcionamiento del ordenamiento juridico.
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instituto de la reparacion tienen por finalidad no sélo satisfacer a la victima actual sino

también a la potencial, en vista que aquello es funcional para el sistema social en que
se desarrolla la actual sociedad moderna, que quiere cada vez mas seguridad y

confianza en los instrumentos de control social, en este caso el derecho penal.

En cuanto a la prevencion especial, aparte de lo anterior, es obvio que con la ejecucion
de la reparacion del dafio a la victima se evita la desocializaciéon del actor del delito y
tiene muchas mas probabilidades de lograr su resocializacion, por evitar la prisidon que

es la finalidad principal de la siguiente y ultima fase de las funciones de la pena.

5.5. Laejecucion de la pena

Su objeto exclusivo es lograr la resocializacién del delincuente conforme a la prevencién
especial, sin admitir tratamientos coactivos que interfieran en la personalidad del
penado ya que lesionan la dignidad del hombre, cuya imagen como ser auténomo y
libre de respetarse en la ejecucion de la pena. Debe subrayarse que en cierta forma
tampoco se descuida la prevencidn generada ya que se estd cumpliendo la pena la

sociedad comprueba que la amenaza si se ejecuta.

“La pena unicamente sirve para los fines racionales y por ello debe de posibilitar la vida

humana en comun y sin peligros, la ejecucion de la pena solo se puede justificar si se
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persigue esta meta, es decir se tiene como contenido la reincorporacion del delincuer

a la sociedad”.'®

Los efectos que genera la reparacion se dirigen a la satisfacciéon de la victima concreta,
constatandose en si en una reparacion como satisfaccion luego de haber sido objeto de
un delito; en todo caso se dirige a paliar los efectos negativos del hecho delictivo; en
ese mismo sentido, se dirige a resocializar al delincuente, sensibilizandolo para la
concretizacion de la reparacién, que en algunos casos no necesariamente tiene que ser
actos concretos de reparacion sino solo con las simples dispensas al ofendido, bastara
en algunos supuestos para la satisfaccién de la victima. Considera que la prevencién
especial juega un rol importante ya no entendida bajo la teoria del tratamiento sino en el
acercamiento entre delincuente y victima, puesto que, si se utiliza la reparacion para un
compromiso delincuente-victima, se motiva al delincuente a enfrentarse con el delito y
sus consecuencias sociales. Si sobre la base de un eficaz compromiso entre
delincuente y victima, se le exime de las consecuencias socialmente discriminatorias de
la privacion de la libertad y se le da la impresion de volver a ser aceptado por la
comunidad, con ello se hace probablemente mas por su resocializacion que con una
costosa ejecucion del tratamiento. La exencion de la ejecucion de la pena privativa de la
libertad sélo puede ser considerada en los delitos de pequefia o de mediana gravedad,
pero la inmensa mayoria de las penas privativas de libertad se imponen en este

ambito.

' Ibid, pag. 14.
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5.6. Clases

Para referirse a la reparacion en la legislacion penal guatemalteca, se hace necesario
contemplar la responsabilidad civil, donde se detallaran los mecanismos directos e
indirectos, constando dentro de los primeros, las instituciones de la medicacion y
conciliacion. El unico punto sustancial es que estos institutos consisten en una
expresion clara de reparacion, en un razonamiento critico en cuanto a su contemplacién
formal, dado que, en la mediaciéon tal y como lo regula el Articulo 25 Quater no
establece una garantia que la haga, por demas, segura y satisfactoria para la victima
de delito. Los acuerdos una vez obtenidos, se trasladaran en un acta suscinta al Juez
de Paz para su homologacion, siempre que no violen la constitucion o Tratados
Internacionales de Derechos Humanos, para lo cual bastara un breve decreto judicial
que le dara valor al titulo ejecutivo al convenio suficiente para la accion civil en caso de
incumplimiento de los acuerdos patrimoniales. Después de ser un caso penal de
violaciones, estupros, hurtos, estafas, apropiaciones, lesiones, negacién de asistencia
econdmica, facilmente se convierte en un proceso civil incierto. Todo ello porque no se
le exige una garantia minima de seguridad al agresor, donde se le conmine a establecer
un convenio, garantizando suficientemente el cumplimiento de las obligaciones
contraidas, o bien, se determine unicamente la suspension de la accidén procesal y no
la exclusién, como en la actualidad hasta el cumplimiento de las obligaciones
adquiridas. En el ordenamiento guatemalteco, una vez mas, se demuestra un total

abandono a la victima, pensandose, unicamente en el delincuente.
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expresado en la mediacion, puesto que no se establece la suspension, sino que, de

forma definitiva la extincidén de la accidn procesal, sin siquiera esperar el cumplimiento
de la obligacion por parte del agresor. Otro de los puntos criticos a exponer, es en
cuanto a que la conciliacidn no es un instituto distinto a la mediacién, sino que esta
ultima es la via para llegar a la conciliacién o acuerdo de las partes. La mediacion
constituye una forma de intervencion en un conflicto, a través de un método, que
consiste basicamente en facilitar la comunicacion entre las partes enfrentadas,
posibilitando la adopcion de un acuerdo por ellas mismas; en cambio la conciliacion
implica el acuerdo entre sujetos que parten, en principio, de posturas discrepantes o
posiciones de intereses enfrentadas, sujetas a un arbitro o a un juez. La conciliacion
surgida entre autor-victima se caracteriza por esfuerzos para resolver los problemas y
conflictos existentes entre los infractores y los perjudicados, tras un hecho delictivo.
Este arreglo es conducido por un mediador que lleva a cabo conversaciones
individualizadas con los afectados, estimulando al autor y a la victima a un encuentro
personal, y modera el diadlogo. Esto ultimo se expone a raiz de las distintas y frecuentes
confusiones que producen ambos institutos en Guatemala, de conformidad con
legislacién procesal vigente y se enmarca una diferencia singular, puesto que la
mediacion, es una institucion absolutamente extrajudicial, mientras que la conciliacion

se localiza dentro de lo judicial, provocando directamente el criterio de oportunidad.

En cuanto al criterio de oportunidad, al igual que la suspension condicional de la

persecucion penal, son mecanismos indirectos de reparacion, a raiz de las funciones
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conflicto penal por medio del resarcimiento que hace el agresor a favor del agredido, y

para ello se establece un acondicionamiento que, previo a diligenciar la
desjudicializacion, se debera, por parte del sindicado, resarcir los dafios ocasionados
por el delito. Estos mecanismos se encuentran contemplados en la legislacion procesal

guatemalteca en los Articulos 25y 27, respectivamente.

Ademas de las instituciones expuestas, se determinan en los mecanismos indirectos de
la legislacion penal, y se contemplan como medios indirectos para lograr alcanzar la
reparacion del dafo delictuoso, la atenuante estipulada en el Articulo 26 inciso 5°, y en
el Articulo 80 del Cédigo Penal, donde se encuentra la atenuante por reparacién del
dano y el otorgamiento de la libertad condicional al repararse las consecuencias
delictivas. Los mecanismos sustantivos indirectos que la legislacion otorga para
obtener sus propdsitos han sido rechazados, puesto que, no se contempla la sustituciéon
propiamente dicha de las penas, donde se modifique la pena de prisidon por otra sancion
de distinta naturaleza. Como consecuencia se necesitan otras instituciones, tales como
las sanciones sustitutorias: pena de multa, trabajos en beneficio de la comunidad,
arresto domiciliario, etc: protegiendo con estas penas sustitutas la posibilidad de la

reparacion y la obtencién de una mejora por parte del procesado.

Al igual que los institutos anteriores, se pueden mencionar instituciones que por politica
criminal contienen como fin Unico la reparacién del dafio, por los hechos que propiciaron

el delito, tal y como se deduce en la especial suspensién condicional de la persecucién
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donde existe el incondicional otorgamiento de la medida por el pago de los impuestos

retenidos o defraudados. Asimismo, se contemplan otras instituciones similares, la
excusa absolutoria contemplada en el Articulo 245 del Cédigo Penal, la cual estipula
que el fin supremo es el pago de la pension alimenticia dejada de percibir: de similar
situacion se encuentra la exclusion contemplada en el articulo 332 del mismo
ordenamiento legal, puesto que lo que se persigue es la reparacion del dafo
ocasionado. Asimismo, se puede lograr establecer la reparacion del dafio moral,

contemplada como una exclusion de la pena en el Articulo 172 del Cédigo Penal.

5.7. Analisis de la reparacion del dafno a la victima del delito en la sociedad

guatemalteca

En los origenes del proceso penal la reaccidon ante el delito involucraba
necesariamente la existencia de un conflicto entre victimario y victima, no existiendo
ningun sujeto tercero e imparcial que mediara en el conflicto, de tal forma que no es de
extraiar que la primera forma por la cual se encausa historicamente este conflicto se
deba a la venganza privada, ésta asumia los mayores niveles de crueldad y
desproporcionalidad en relacién al dano sufrido, de tal forma que esa venganza
involucraba no necesariamente al responsable directo del dafio sino que también podia
comprometer a otros sujetos cercanos al ofensor tales como los parientes y los

miembros de su grupo o clan.
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debemos tener presente que fue la primera reaccion ante el delito, en la cual el

ofendido se tomaba la justicia por propia mano, convirtiéndose en muchos casos en una

verdadera guerra de eliminacion de grupos, familias o clanes”. '’

Por ello desde esta perspectiva, no resulta incorrecto considerar que instituciones como
la Ley del Talién, que imponia limites a esa arbitraria venganza privada implicaba un
mayor raciocinio de la respuesta ante el delito, imponiéndole limites a los excesos en

que suelen incurrir el ofendido cuando se trata de cobrar la sangre derramada.

El ojo por ojo o diente por diente que parece excesivamente cruel era un gran avance
en la percepcion acerca de la solucion del conflicto, de tal forma que empieza a
aparecer como limitante de la venganza privada en aquellas sociedades que han

logrado un notable desarrollo de sus instituciones sociales.

Mas tarde, conforme se opera un mayor progreso social, empiezan a aparecer formas
histéricas de compensacién con las cuales se buscaba una mayor limitacion a la
crueldad de la Ley del Talién, en este sentido la compensacion va apareciendo primero
a la par de la ley talidénica al presentarse como una forma facultativa y luego como una
solucion obligatoria, siendo que mientras reinaba la composicion como sancién

principal.

" 1bid, pag. 15.
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Sin embargo el fin de ésta etapa de esplendor se encuentra por la crecier
intervencidon de poderes centralizados que se erigen como definidores de la contienda
entre partes y que empiezan precisamente por apropiarse de parte de la compensacion
economica, la cual en la mayoria de los casos debia ser compartida con la comunidad o

con el rey, dandose nacimiento a la sancion de la multa.

Conforme ese poder centralizador fue afirmandose y se dio el nacimiento de los
estados, el conflicto penal dejé de ser un conflicto entre las partes, para constituirse en
un problema entre el ofensor y el Estado. La ofensa penal era una ofensa hacia el
poder central y por ende éste se va apropiando de la sancion, la hace suya, logrando de

ésta forma que la victima vaya desapareciendo del escenario.

La doctrina es pacifica en establecer que en el tanto en que la persecucion penal fue
asumida por el Estado, el rol de la victima dentro del proceso fue desapareciendo, el
sistema procesal inquisitivo con las facultades ilimitadas del juez, convirtidé al conflicto
penal en una lucha entre el representante estatal que debia resguardar los valores de la
sociedad y el transgresor de esos valores, de tal forma que los intereses de la victima

quedaron totalmente al margen de la contienda penal.

Esta situacién que se inicia en plena Edad Media y que se prolonga durante varios
siglos va a generar el que la preocupacién del derecho procesal y el derecho penal se
centre en el ofensor, de tal forma que la reparacion viene a configurarse como un

componente ya no de la sancion penal sino del orden civil.
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La consolidacion del proceso inquisitivo genera la total neutralizacion de la victir
dentro del proceso penal, pues no sera mas un sujeto del proceso, lo roles protagdnicos

los llevara adelante el Juez y el imputado.

En este sentido la criminologia ha sido clara en establecer que el conflicto le es
expropiado por el Estado al ofendido, en donde su interés a nivel sustantivo se ve
remplazado por el abstracto bien juridico tutelado y su derecho a la acusacion se ve
suprimido en aras de la persecucién estatal promovida por la vigencia del principio de

oficialidad de la accion penal.

Como consecuencia de lo anterior, a la victima solamente se le consideré como el
material probatorio que podia ser utilizado por el Estado, y su pretension de
resarcimiento se concibi6 como algo meramente privado entre victima y ofensor sin

mayor importancia para el proceso penal.

Con la instauracion de la reforma liberal, se avanzd en la construccion del proceso
penal, al llevarse a cabo una mezcla entre el proceso inquisitivo y el proceso acusatorio.
En lo relacionado con la satisfaccion de los intereses de la victima no se avanzo, ya que
la preocupacion de la legislaciéon y de la doctrina se encamind hacia la proteccién de los

derechos del imputado dentro del procedimiento penal.

La legislacién derivativa de la reforma liberal solamente encuentra vagante la intencion

de la victima en dos aspectos, el primero de ellos relacionado con el derecho penal
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sustancial, consistente en que el comportamiento de la victima era tomado

consideracion para el establecimiento de atenuantes y de eximentes de la pena, sin que

ello llevase a la creacion de un derecho penal sustantivo desde o a partir de la victima.

La posibilidad de reparacion del dafio dentro del proceso penal quedo encerrado dentro
de los estrechos limites del ejercicio de la accion civil resarcitoria en sede penal, siendo
que dentro de éstos limites resulta que efectivamente se da una adecuada satisfacciéon

a los legitimos intereses resarcitorios de las victimas.

“El abandono de la victima como objeto de estudio de las ciencias penales se vio
impulsado durante el siglo XIX y parte del siglo XX por el desarrollo del paradigma de la
criminologia tradicional, la cual asumia al delincuente como su objeto fundamental de

estudio, centrandose su atencion en la elaboracion de modelos explicativos del delito”.'®

A nivel investigativo, la victimologia ha desarrollado el estudio del proceso victimizador
en tres aspectos fundamentales: la victimizacion primaria que viene a ser el proceso
dafoso que sufre el ofendido a consecuencia directa del hecho criminal con la
consecuencia de estigmatizacién social; la victimizacion secundaria consistente en la
actuacioén de las instancias de control social que al intervenir en el caso multiplican o
agravan el impacto del delito, y finalmente, la llamada victimizaciéon terciaria que
involucra el efecto victimizador que el propio sistema penal produce en el infractor de la

norma, convirtiéndolo a su vez en una especie de victima.

¥ Ibid, pag. 19.
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proceso penal, dandole una amplia participacion como sujeto procesal, como

participante activo y como contralor de la labor de fiscales y jueces.

Las buenas intenciones del legislador de darle una amplia participacion a la victima
quedan de manifiesto con la renuncia al monopolio de la accion penal en manos del
Ministerio Publico, permitiéndose por medio de figuras como la querella, la conversion
de la accidn penal, la conciliacion o la reparacion integral del dafio, que la victima no
solo sea un protagonista dentro del proceso penal, sino que su voluntad se determine
eventualmente en el proceso penal para que finalice con una soluciéon consensuada al

establecer medidas alternativas del proceso penal.

En lo relativo a la posibilidad de resarcimiento por parte de la victima del dafio sufrido,
el Codigo Procesal Penal establece toda una normativa correspondiente al ejercicio de
la accién penal, manteniendo aun mas la posibilidad de la delegacion de la accion civil
en el Ministerio Publico por parte de la victima que no tenga los recursos econémicos

para ejercer la accion por si misma.

Muchos son los delitos que se cometen dia a dia, y minimo es el porcentaje de los
hechos delictivos que se denuncian debido al temor a represalias y a la falta de
confianza en el sistema de justicia, porque del porcentaje de hechos denunciados, son
pocos los que logran prosperar y alcanzar una sentencia condenatoria, y de estas

relativamente son pocas las que ordenan la reparacion de la victima.
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CONCLUSIONES

Las victimas en Guatemala no cuentan con un adecuado resarcimiento de los
dafios ocasionados por el delito, y padecen, lesiones fisicas o mentales,
sufrimientos emocionales, pérdidas financieras o menoscabos sustanciales de
sus derechos fundamentales; como consecuencia de acciones u omisiones que

violan la legislacion vigente.

No existen procedimientos judiciales y administrativos en la legislacion vigente
en Guatemala, que realmente sean acordes a la reparacion del dafio a las
victimas, a través de procedimientos oficiales expeditos, justos, poco costosos y

accesibles para una justa indemnizacion a las victimas.

Los problemas de la falta proteccion a la victima en el proceso penal no han
permitido el resarcimiento del dafo civil, moral y psicolégico sufrido por parte de
la victima; siendo el Estado el encargado de prestarle la atencién debida
mediante la oficina de atencion a la victima en el Ministerio Publico y quien lleva

a cabo la persecucion penal cuando carecen de recursos economicos.

La problematica del abuso de poder y de la falta de reconocimiento de los

derechos de las victimas de delitos no se ha resuelto por la falta de transparencia

en la adopcion de medidas nacionales e internacionales, encargadas de la
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promocién de los principios fundamentales de justicia de asistencia a

victimas.

No existe en el pais una adecuada aplicacion de politicas sociales, sanitarias,
educativas y econdmicas dirigidas especificamente a la prevencion del delito con
el objetivo de la reduccién de la victimizacion, que atenta la asistencia a las

victimas y la reparacion del dafio ocasionado.
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1.

RECOMENDACIONES

El Ministerio Publico a través de los Juzgados Penales, tiene que determinar que
las victimas padecen danos, lesiones fisicas y mentales, pérdidas financieras,
sufrimientos emocionales y lesiones de sus derechos fundamentales como
consecuencia de acciones que violan sus derechos y no permiten el

resarcimiento de los dafos ocasionados.

El Congreso de la Republica de Guatemala a través de los diputados, tiene que
regular procedimientos judiciales y administrativos en la legislacion procesal
penal del pais acordes a la debida reparacion del delito, para que los
procedimientos sean justos, expeditos, poco costosos, accesibles y que permitan

la justa indemnizacion a las victimas.

El Gobierno de Guatemala, mediante el Organismo Judicial, debe dar a conocer
los problemas existentes relacionados con la no proteccién a la victima dentro del
procedimiento penal, los cuales no permiten el resarcimiento civil, moral y
psicolégico ocasionados a las mismas, asi como establecer que el Estado es el
encargado de la prestacion de atencion a la victima y el Ministerio Publico de la

persecucion penal.

La Corte Suprema de Justicia mediante el Ministerio Publico, tiene que indicar

que los problemas que se relacionan con la falta de reconocimiento de los
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adopcion de medidas nacionales e internacionales; que se encarguen de

promover los principios de justicia para asistir a las victimas de delitos en

Guatemala.

El Gobierno guatemalteco, a través de los Jueces de Primera Instancia Penal,
tiene que sefalar que en el pais se tienen que aplicar politicas sociales,
educativas, econdmicas sanitarias encaminadas a prevenir el delito para reducir
la victimizacion, alentar la asistencia a las victimas necesitadas y reparara el

dano.
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