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Estimado Licenciado:

De manera atenta me dirijo a Usted para informarle que la Bachiller ANA DEL
CARMEN CORTEZ UNICO APELLIDO DE PANTALEON ha concluido satisfactoriamente su
trabajo de tesis que luego de las modificaciones respectivas quedé denominado “LA
IMPORTANCIA DE RESTABLECER EL RECURSO DE GRACIA EN GUATEMALA”, dicho
trabajo de tesis fue elaborado siguiendo las orientaciones técnico metodologicas que en todo el
transcurrir de la investigacién respectiva se le dieron por parte de esta asesoria, tal como se
resolvié oportunamente por esa Jefatura.

En mi calidad de Asesor, considero que el tema investigado tiene mucha importancia
en la investigacion cientifica, porque contribuye en la basqueda de alternativas legales para
adecuarlas a los convenios y tratados internacionales sobre Derechos Humanos, para evitar ia
aplicacion de la pena de muerte en Guatemala. En la elaboraciéon y redaccion del mismo, se
utilizd6 la metodologia y técnicas de investigacion cientifica adecuadas y ajustadas a
terminologia legal, cumpliendo con todo el proceso de investigacion necesario para arribar a las
conclusiones y recomendaciones congruentes con el contenido del trabajo de tesis y la
bibliografia consultada, la que considero completa y suficiente, por To~que OPINO que cumple
con lo establecido en el articulo 32 del Normativo para la Elaboracién deesis de Licenciatura
en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.

Por lo que considero pertlnente aprobar |el proyecto presentado pgra después de los
siguientes tramites de rigor, se ibli is/ de la sustentante,
~ previo a obtener las calidgd 3 nidad Facultativa
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Atentamente, pase al (a la) LICENCIADO (A) HECTOR RENE GRANADOS
FIGUEROA, para que proceda a revisar el trabajo de tesis del (de la) estudiante ANA
DEL CARMEN CORTEZ DE PANTALEON, Intitulado: “LA IMPORTANCIA DE
RESTABLECER EL RECURSO DE GRACIA EN GUATEMALA”.

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales v del Examen General Publico, el cual
dice: “Tanto el asesor como el revisor de tesis, hardn constar en los dictdmenes correspondientes, su
opinion respecto del contenido cientifico y téenico de la tesis, la metodologia y téenicas de investigacion
utilizadas, la redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la
misma, las conclusiones, las recomendaciones v la bibliografia utilizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacién y otras consideraciones que estimen pertinentes’™.
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Hora:
Firma:

Licenciado Castillo Lutin:

En cumplimiento al nombramiento dictado por usted, para revisar el trabajo de tesis de
grado académico de la bachiler ANA DEL CARMEN CORTEZ DE PANTALEON,
intitulado “LA IMPORTANCIA DE RESTABLECER EL RECURSO DE GRACIA EN
GUATEMALA?”, en relacion al mismo procedo a emitir dictamen favorable aprobando el
trabajo.

Tengo el agrado de manifestarle que procedi conforme al requerimiento antes indicado,
habiendo determinado que el tema propuesto es de significativa importancia ya que la
hipotesis planteada fue comprobada en el desarrollo del trabajo realizado.

Tambien la estructura del trabajo realizado, satisface los objetivos propuestos en la
investigacion por lo que se llenan los requisitos que requiere el grado académico de la
licenciatura.

La Bachiller CORTEZ DE PANTALEON en la redaccion del trabajo de tesis utilizo las
técnicas y metodologia adecuadas a la presente investigacion por lo que considero que
observo todas las exigencias reglamentarias.

Haciendo referencia a la bibliografia utilizada en el presente trabajo, puedo mencionar
que es la adecuada ya que tiene relacion con el fondo de la investigacion realizada por
la Bachiller.



Las conclusiones emitidas por la Bachiller son el resultado del estudio e inve$h;

realizado, ademas derivan del desarrollo del mismo ya que se fue comprob|pg¥y
hipotesis planteada en el trabajo. e

Asi como las recomendaciones son una contribucion cientifica para el ordenamiento
juridico de Guatemala; siendo que el trabajo reune los requisitos requeridos y cumple
especialmente lo establecido en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de
Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.
Por lo que resulta procedente dar el presente DICTAMEN FAVORABLE, aprobando el
trabajo de tesis considerando conveniente la impresion del mismo para que pueda ser
discutido en el correspondiente examen publico.

Sin mas que agradecer la consideraciéon a mi persona, al encomendarme tan honroso
trabajo de Revisor, aprovecho la oportunidad para reiterarle mi mas altas muestras de
estima.

Sin otro particular, me suscribo muy cordialmente.-

NOTARIO
Colegiado No. 5,824

Heotor Qend Granados Figueroa

ABOGADO Y NOTARIO




UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS
DE GUATEMALA

FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES

Gudad Universitaria, zona 12
Guatemala, C. A.

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.

Guatemala, veintitrés de junio del aflo dos mil diez.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la Impresién del trabajo de Tesis del
(de la) estudiante ANA DEL CARMEN CORTEZ DE PANTALEON, Titulado LA
IMPORTANCIA DE RESTABLECER EL RECURSO DE GRACIA EN GUATEMALA.
Articulos 31, 33 y 34 del Normativo para la elaboracion de Tesis de Licenciatura en

Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.-
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INTRODUCCION %—% R

de muerte y la conmutaciéon de la misma, pero si dar a conocer mi opinién con
relacion a la necesidad del restablecimiento del recurso de gracia en Guatemala.
En virtud que el mismo actualmente no tiene aplicacién a las personas que estan

condenadas a la pena capital.

El recurso de gracia tiene como fin el respeto al derecho humano a la viday a la
dignidad, pero es también importante el respeto al ordenamiento juridico
guatemalteco para salvaguardar los bienes juridicos tutelados regulados en ley.
No podemos pemmitir regresar a la condicién de seres irracionales, ya que desde
ningun punto de vista la pena de muerte va solucionar un problema social de
violencia por lo que el recurso de gracia es un tipo de perdén otorgado por el jefe
de Estado a los condenados por una sentencia de muerte, remitiéndola a la pena

inferior o parte de ella, dentro del debido proceso.

Tristemente hoy en dia luchamos con una serie de hechos de violencia social
como parte de nuestra vida diaria en la que podemos mencionar secuestros,
asesinatos, entre otros que hacen que todos los seres humanos nos encontremos
en situacién de indefension. Por lo que la norma penal ha sefialado para esta
clase de delitos la pena principal de pena de muerte, sin embargo esta pena
actualmente no ha sido aplicada por ninglin gobernante de turno quedando en una

laguna juridica.

@)



Basado en ello, entonces debo sefialar el porqué de la presente invest
que radica en sefalar que la pena de muerte, aun cuando se contempla der':m“"
ordenamiento juridico guatemalteco, como un tipo de pena, vulnera totalmente los
tratados y convenios internacionales firmados y ratificados por Guatemala. En
Guatemala, debe abolirse la pena de muerte ya que la misma se aplica en forma

discriminatoria y atenta contra el fin primordial de la pena que es la rehabilitacién

del delincuente.

La mas importante caracteristica del recurso de gracia es la de caracter
humanitario, pues de no aplicarse, se vuineran totaimente los Tratados y
Convenios Internacionales a los que esta adherido el Estado de Guatemala. Lo
anterior es razoén suficiente para suponer la importancia de restablecer el recurso

de gracia en Guatemala.

La presente investigacion quedé dividida en cuatro capitulos, distribuidos de la
siguiente manera: El capitulo primero desarrolla los antecedentes y generalidades
de la pena de muerte en Guatemala; el segundo capitulo trata lo referente a la
historia del recurso de gracia como forma de proteccién del derecho humano a la
vida; el tercer capitulo nos brinda un desarrollo sobre la normativa nacional e
internacional referente al respeto al derecho humano a la vida y el cuarto capitulo
contiene lo relativo a las instituciones encargadas de velar por la proteccién de los

derechos humanos en Guatemala.

(ii)



CAPIiTULO |

1. Antecedentes y generalidades de la pena de muerte

1.1. Antecedentes

El tema de la pena de muerte, ha sido por muchos afios un problema de estudios de
socidlogos y criminélogos a nivel mundial, sobre todo por su relevancia en el aumento

o disminucion del delito.

Estados Unidos, la mayor potencia en el mundo se ha convertido en su principal
defensora por considerarla una de las maneras mas efectivas para controlar la

delincuencia.

Este trabajo, tiene como finalidad realizar un analisis de este sistema de correccion e
intentar establecer su efectividad para poder determinar si esta es una solucién o bien
podria convertirse en un futuro en la causa principal del crecimiento de la delincuencia

a nivel mundial.

Esta investigacion se basara en el andlisis de sus antecedentes, tanto histoéricos como
legales y su aplicacion a nivel mundial asi como la apreciacion de nuestra legislacion a

dicho sistema de sancion.
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primitivas, indican que la pena de muerte ha sido parte de los sistemas judiciales desde
el principio de la existencia de los mismos; los castigos comunitarios incluian
generalmente compensacion por parte del infractor, castigo corporal, repudio, exilio y

ejecucion.

En ciertas partes del mundo emergieron naciones con la forma de republicas,
monarquias u oligarquias tribales. Estas naciones solian unirse mediante lazos
comunes linglisticos, religiosos o familiares. La expansién de este tipo de naciones
solia darse por conquista de tribus o naciones vecinas. En consecuencia, emergieron
varias clases de realeza, nobleza, ciudadania y esclavitud, por lo que los sistemas de
arbitraje tribal tuvieron que modernizarse para formar un sistema de justicia que
formalizara la relaciéon entre las distintas clases dentro de la misma sociedad, en lugar
de entre distintas tribus relativamente independientes. El primer y mas famoso sistema
de justicia conocido para este nuevo tipo de justicia es el Cédigo de Hammurabi, que
establecia penas y compensaciones de acuerdo con las distintas clases o grupos

sociales de las victimas y los infractores.

La Tora (ley judia), también conocida como el Pentateuco (el conjunto de los cinco
primeros libros del Antiguo Testamento cristiano), establece la pena de muerte para el
homicidio, el secuestro, la magia, la violacién del shabat, la blasfemia y una amplia

gama de crimenes sexuales, aunque la evidencia sugiere que las ejecuciones en



aplicaba la pena de muerte como castigo por una lista bastante extensa de delitos (de
ahi el uso moderno de draconiano para referirse a un conjunto de medidas
especialmente duro). De manera similar, en la Europa medieval, antes del desarrollo de
los modernos sistemas de prisiones, la pena de muerte se empleaba de manera
generalizada. Por ejemplo, en los affos 1700 en el Reino Unido habia 222 crimenes
castigados con la pena capital, incluyendo algunos como cortar un arbol o robar un
animal. Sin embargo, casi invariablemente las sentencias de muerte por crimenes
contra la propiedad eran conmutadas a penas de traslado a una colonia penal, o algin

otro lugar donde el recluso debia trabajar en condiciones muy cercanas a la esclavitud.

A pesar de lo extendido de su uso, no eran extrafias las proclamas a favor de su
reforma. En el siglo Xll, el académico sefardi Maiménides escribi6: Es mejor y mas

satisfactorio liberar a un millar de culpables que sentenciar a muerte a un solo inocente.

Maimoénides argumentaba que ejecutar a un criminal basandose en cualquier cosa
menos firme que una certeza absoluta llevaba a una pendiente resbaladiza de onus
probandi decreciente, hasta que al final se estaria condenando a muerte de acuerdo
con el capricho del juez. Su preocupacién era el mantenimiento del respeto popular por
la ley, y bajo ese punto de vista, creia que eran mucho mas dafinos los errores por

comisién que los errores por omision.

|
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provocado que la justicia se asocie cada vez mas con la igualdad y la universalidad (la

justicia se aplica a todos por igual), lo que en Europa supuso la emergencia del
concepto de derecho natural. Otro aspecto importante es la emergencia de las fuerzas
de policia e instituciones penitenciarias permanentes. En este contexto, la pena de
muerte se ha ido convirtiendo en un factor disuasorio cada vez menos necesario para

la prevencion de delitos menores como el robo.

El siglo XX ha sido uno de los mas sangrientos de la historia de la humanidad. Las
guerras entre naciones-Estado han supuesto la muerte de miliones de personas, una
gran parte de las cuales fallecieron a consecuencia de ejecuciones masivas, tanto de
combatientes enemigos prisioneros como de civiles. Ademas, las organizaciones
militares modernas han empleado la pena capital como medio para mantener la
disciplina militar. En el pasado, la cobardia, la ausencia sin permiso, la desercion, la
insubordinacion y el pillaje eran crimenes que en tiempo de guerra solian castigarse
con la muerte. El fusilamiento se convirti6 en el principal método de ejecucion en el

ambito militar desde la aparicion de las armas de fuego.

Asi mismo, varios Estados autoritarios: por ejemplo, varios con regimenes fascistas o
comunistas han usado la pena de muerte como un potente método de opresion politica.

En parte como reaccién a este tipo de castigo excesivo, las organizaciones civiles han



derechos humanos y la abolicién de la pena de muerte™

1.2. Definicion de pena

Existen innumerables definiciones, de la palabra pena la cual varia dependiendo de las
ideas de los tratadistas como de los sistemas juridicos que rigen las distintas
comunidades sociales. Entre la que podemos mencionar la del tratadista Eugenio
Cuello Calon el cual sefiala: que pena es el sufrimiento impuesto, conforme a la ley por

los adecuados érganos jurisdiccionales, al culpable de una infraccién penal.

Los tratadistas guatemaltecos Héctor Anibal de Ledn Velasco y José Francisco de
Mata Vela definen la pena como la privacion o restriccion de bienes del autor del
delito, que lleva a cabo el 6rgano judicial para la prevencién especial, determinada en

su maximo por la culpabilidad y en su minimo por la repersonalizacién.

a) Origen y significado: “Precisar el origen de la pena y atribuirle un momento
histérico que marque su nacimiento resulta definitivamente imposible; ya que su
génesis se remonta a muchos afos de la existencia de una sociedad juridicamente
organizada. Debemos tomar en cuenta que las caracteristicas de las penas actuales
son realmente distintas a las que en la antiglledad se le asignaron. En los inicios
seguramente fue concebido, como un castigo 0 una venganza por el mal causado por

lo que se deduce que en una tribu o0 en las antiguas hordas, que marcaron sufrimientos

1 hitp://es.wikipedia.org/wiki/Pena_de_muerte.



grupo. G

La imposicion de penas, tomada como atribucidén estatal, que busca la hegemonia de
cierto grupo a fin de controlar a las mayorias, puede remontarse a la edad media, pero
sin encontrarse claramente determinados, prevalece en esta época un consentimiento

del Estado para que la comunidad vengue sus ofensas.

Es hasta cuando el Estado se encuentra realmente constituido y sélido, cuando se
puede hablar de pena, como es concebida ahora, es decir el origen de la pena actual,
(la restriccion de un bien juridico) depende del poder jurisdiccional, legalmente

constituido.

En cuanto a la etimologia de la palabra pena, podemos anotar algunos significados que

en el transcurso de la historia se le han adjudicado:

Pondus: peso
Ponos: Trabajo o fatiga

Poena: Castigo o suplicio™.

2 De Mata Vela, José Francisco y Héctor Anibal de Le6n Velasco. Curso de derecho penal
guatemalteco. Pag.236
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El significado de la pena puede entenderse mediante distintos tipos de concep’t?s %‘"
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van desde un mero castigo al delincuente, hasta un medio para reeducarlo,*pasando ¢

por la prevencion del mal o el evitar el desmoronamiento social.

Respecto a lo anterior podemos citar a Eugenio Cuello Calén, “El sentido y fin atribuido
a la pena por las distintas concepciones penales es muy diverso. En este punto
predominan dos principios antagénicos: El de la expiacion o retribucién que da a la
pena un sentido de sufrimiento, de castigo impuesto en retribucion del delito cometido y
el de la prevenciéon que aspira, como su nombre lo indica, a prevenir la comision de

nuevos delitos™

Un significado estatico de la pena, sera Gnicamente como la consecuencia del delito,
es decir entre los dos hay una relacion légica, siendo entonces la pena la retribucion
que merece el ilicito con todo el peso que entrafia una venganza social. Mientras que
dinamicamente, la pena tendra fines como los de la ley penal, la evitacion de las

conductas que la ley prohibe.

De acuerdo a las anteriores ideas se llega a determinar que el origen y significado de la
pena no puede ni debe separarse en ningun momento del significado del delito, que
constituye una transgresion de la ley, que trae como consecuencia la privacion de
determinados bienes, ya que este es el presupuesto imprescindible, para determinar la
existencia de aquella, debido a que los dos tienen como protagonista al mismo sujeto

(delincuente).

3 Cuello Calon, Eugenio. Derecho penal. Pag. 715y 716
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1.3. Clasificacion legal de las penas en Guatemala

De conformidad con lo preceptuado en los Articulos 41 al 46 del Cédigo Penal, Decreto
Numero 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, se determina en el ambito
general cuales son las penas en que se debe sancionar a los delincuentes que realicen
los hechos tipificados como delitos que determina la mencionada ley. Decimos en el
ambito general por lo que existen leyes especiales que determinan sanciones, relativas

a su ambito de aplicacion. El Articulo 41 del Cédigo Penal establece.

Son penas principales: “Son aquellas que gozan de autonomia en su imposicion, de
tal manera que pueden imponerse solas prescindiendo de la imposicién de otra u otras,

por cuanto tienen independencia propia. Y son las siguientes:

a) La pena de muerte: Tiene caracter de extraordinario en nuestro ordenamiento

juridico y solo se aplica en los delitos que estan debidamente tipificados en la ley.

b) La prision: consiste en la privacién de libertad personal del condenado y en

nuestro pais en ningln caso puede exceder de cincuenta afos.

c) El arresto: consiste también en la privacién de libertad, pero en este caso no pude
exceder de uno a sesenta dias, esta destinado Unicamente para las faitas o

contravenciones que son infracciones leves a la ley penal.



N

mil quetzales.

Son penas accesorias: Son aquellas que por el contrario de las penas principales no
gozan de autonomia en su imposicidn y para imponerlas necesariamente deben
anexarse a una principal, es decir que su aplicacién depende de que se imponga una

pena principal, de lo contrario por si solas no pueden imponerse, y son las siguientes:

a) Inhabilitacion absoluta: Consiste en la pérdida o suspension de los derechos
politicos, la pérdida del empleo o cargo publico que el penado ejercia, aunque
proviniere de eleccién popular, incapacidad para obtener cargos, empieos y
comisiones publicas, la privacion del derecho a elegir y ser electos y la incapacidad

de ejercer la patria potestad y ser tutor o protutor.

b) Inhabilitacion especial: consiste en imponer alguna de las inhabilitaciones

descritas anteriormente.

c) La suspension de derechos politicos: al imponerse la pena de prisién,
automaticamente conlleva la suspension de los derechos politicos del condenado

por el tiempo que dure la condena.



ser que pertenezcan a un tercero que no tenga ninguna responsabilidad penal.

e) Expulsion de extranjeros del territorio nacional: el cédigo penal solo se limita a

mencionarla.

f) Publicacion de sentencias: se impondra como accesoria a la principal
exclusivamente en los delitos contra el honor y solamente cuando fuera solicitado

por el ofendido o sus herederos™.

14. Lapena de muerte actualmente

Para hablar de la pena de muerte es necesario tener un conocimiento claro de su
significado. La pena de muerte se puede definir como pena capital o ejecucion y
“consiste en provocar la muerte de un condenado por parte del Estado, como castigo
por un delito establecido en la legislacion; los delitos a los cuales se aplica esta sancion

"5 Asi también puede senalarse

penal suelen denominarse crimenes o delitos capitales
que la pena de muerte es aquella sancién penal que ordena la privacién de la vida al

delincuente.

* De Mata Vela, José Francisco y Héctor Anibal de Le6n Velasco. Ob. Cit. Pag. 280
® Ibid. Pag. 281
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delincuentes que han mostrado ser incorregibles y por lo tanto un grave peligr %%‘5 e DN
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sociedad.

A medida que la sociedad moderna ha evolucionado en sus postulados, ha surgido una
pregunta esencial: ¢la pena de muerte es una medida de disuasién y coercion eficaz?
Actualmente no existe semejanza en los criterios. Existen grupos politicos y sociales
que defienden su idoneidad y eficacia, y otros que presentan su repudio ante esta

practica, y que exigen su eliminacion a través de diferentes canales de presion.

El simple hecho de privar de la libertad a una persona, de por si es un castigo
abrumador para cualquiera. imaginense entonces el efecto que tiene para un ser
humano el saber que su vida tiene un plazo ya predeterminado por unas personas que
se consideran aptas para decidir su muerte, eso es algo devastador, pero ademas
deben lidiar con el sistema a utilizar para ejecutar la pena que en la mayoria de los

casos es ademas de cruel, aberrante.

“Actualmente el uso de la pena de muerte ha sido abolido en casi todos los paises
europeos (excepto Bielorrusia), y la mayoria de los correspondientes a Oceania (como
Australia, Nueva Zelanda y Timor Oriental). La mayoria de paises latinoamericanos han
abolido completamente fa pena de muerte, mientras que los Estados Unidos de
Ameérica, Guatemgla y la mayoria de los Estados del Caribe la mantienen en vigor, y en

Chile, Brasil la contemplan como castigo en situaciones excepcionales, como por

11
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pena de muerte en democracias como Botswana y Zambia.

En muchos paises donde alin se aplica la pena de muerte, se la reserva como castigo
para crimenes de asesinato, espionaje, traiciéon, o como parte del Derecho militar. En
algunos paises se aplica también para castigar delitos sexuales, siendo considerados
como tales el adulterio o la sodomia. También se castiga con pena de muerte en otros
paises la apostasia. es la negacioén, renuncia o abjuracién a la fe en una religién. En
muchas naciones retencionistas (es decir, paises que aun aplican la pena de muerte),
el narcotrafico es también susceptible de ser castigado con la pena de muerte. En
China, el trafico de personas y los casos graves de corrupcion politica son castigados
con la pena de muerte. En algunos paises la pena de muerte se utiliza por motivos
politicos, con la maxima difusion posible, como escarmiento de masas: en 2007 en
Corea del Norte el director de una empresa fue ejecutado publicamente en un estadio
deportivo, ante 150,000 personas como castigo por haber realizado Illamadas
telefénicas al extranjero. En las fuerzas armadas de todo el mundo, las cortes
marciales y consejos de guerra han aplicado la pena capital en delitos de cobardia,

desercién, insubordinacién y motin.

El tema de la pena de muerte es muy controvertido. Los partidarios de la misma
argumentan que su aplicacién reduce el delito, previene su repeticiéon y es una forma

de castigo adecuada para el asesinato. Los detractores argumentan que no reduce el

12
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derechos humanos, conduce a ejecuciones de algunos inocentes y supone _ %
discriminaciéon de hecho contra las minorias y los pobres que puedan no tener recursos

suficientes en el sistema legal.

Segun el informe anual de ejecuciones judiciales de Amnistia Internacional, en el afio
2003 fueron ejecutadas al menos 1.146 personas en 28 paises. El 84% de las muertes
documentadas ocurrieron en cuatro paises: la Republica Popular China llevé a cabo
726 ejecuciones, Iran mat6é a 108 personas, Estados Unidos a 65 y Vietham a 64. La
tltima nacién en abolir la pena de muerte para todos los crimenes ha sido Albania, a

principios del 2007.

Desde finales del siglo XVIII existe en todo el mundo una tendencia a emplear formas
de ejecuciéon menos dolorosas, o mas humanitarias. En esas fechas, por ejemplo, en
Francia aparecié la Guillotina, mientras que el Reino Unido prohibié la pena de
ahorcamiento con descuartizamiento a principios del siglo XIX. Tradicionalmente se
practicaba el ahorcamiento dejando caer a la victima desde una escalera, o subiéndola
a algun tipo de plataforma que luego era retirada (como un taburete, una silla, o la
parte trasera de un carro), lo cual provocaba una muerte lenta por asfixia; estos
métodos fueron sustituidos por el actual, en el que la victima cae una distancia minima
de un metro, lo que disloca el cuello, seccionando la médula espinal y causando la

muerte casi en el acto.

13
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En los Estados Unidos se introdujeron la silla eléctrica y la camara de gangdtﬁﬁBTARM §§

métodos de ejecucion mas humanitarios que la horca, pero han sido casi tot ,ﬁ;c‘cia. o
desplazados en favor de la inyeccion letal, que a su vez ha sido criticada como
demasiado dolorosa. A pesar de todo, algunos paises aun emplean métodos de

ahorcamiento lento, decapitacién por espada e incluso lapidacion.

A partir de 1995 se empezd a sugerir en distintos medios el uso de la asfixia por
nitrégeno como método de ejecucion, pero al dia de hoy no se emplea en ningun

pais’®.

1.5. Medios de ejecucion de la pena de muerte

Entre algunos medios de ejecucidén que se han utilizado en la historia encontramos:

A. “Inyeccién letal: Este método de ejecuciéon consiste en atar al condenado a una
camilla, para luego aplicarle varias drogas por via intravenosa el Tiopental sddico,
que provoca la inconsciencia, un relajante muscular que paraliza el diafragma y corta
la respiracién, y cloruro de potasio, que detiene el corazén. Este método ha sido

utilizado en Estados Unidos, China, Guatemala, Filipinas y Tailandia.

B. Ahorcamiento: El preso es colgado de una cuerda atada alrededor del cuello y

muere debido a la fuerza que, por la gravedad, ejerce el peso del cuerpo. La

® hitp://es. Wikipedia.com. Ob.Cit
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toma el peso del condenado antes de la ejecucion; ese factor determina la forma
exacta de la ejecucion, para asegurar que la muerte sea rapida y se procede a la
colocacién de la soga. Este método ha sido utilizado en Egipto, Iran, Japén,

Jordania, Pakistan y Singapur.

Electrocucion: La electrocucion surgié en los Estados Unidos en 1888, alegandose
que seria mas humana que la horca. El procedimiento es el siguiente: después de
amarrar al preso a una silla construida para este fin, los ejecutores sujetan
electrodos de cobre himedos a la cabeza y a una pierna del condenado, las cuales
han sido rasuradas para asegurar un buen contacto entre los electrodos y la piel. Se
aplican fuertes descargas de corriente eléctrica durante breves periodos. Este acto
trae como consecuencia cambios en la coloracién de la piel, hinchazén y descontrol
fisiologico de la persona La muerte se produce por paro cardiaco y paralisis
respiratoria. La electrocucion produce efectos destructivos visibles, al quemar
6rganos internos del cuerpo; el condenado a menudo saita hacia adelante, tirando
de las correas que le sujetan, cuando aplican la corriente; y puede defecar, orinar o
vomitar sangre. Los testigos presenciales siempre dicen que hay un olor a carne

quemada. Este método se aplica en algunos lugares en Estados Unidos.

. Ejecucién por gas: El condenado es amarrado a una silla dentro de una camara

hermética; se le ata al pecho un estetoscopio conectado a unos auriculares en la

15
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vecina sala de testigos para que un médico pueda controlar el desarro b*ldvt;)’ la

respira. La muerte se produce por la asfixia debida a la inhibicion por el cianuro de

los enzimas respiratorios que transfieren el oxigeno desde la sangre a las demas
células del organismo. Aunque puede producirse la inconsciencia rapidamente, el
procedimiento tarda mas si el preso intenta prolongar su vida, reteniendo la
respiracion o respirando lentamente. Como en otros métodos de ejecucién, los
6rganos vitales pueden seguir funcionando durante algin tiempo, est¢é o no

inconsciente el condenado. se ha aplicado en Filipinas y en Estados Unidos™”.

Si bien es cierto que la vida de las victimas es importante, y que el criminal en su acto
delictivo no se preocupd por el derecho a la vida de ésta, no deja de ser cierto que el

aplicar este mismo castigo, en vez de ser justo solo nos iguala al delincuente.

‘El uso de la pena de muerte estd cada vez mas restringido en los paises
retencionistas. Japén, Corea del Sur, Taiwan, Singapur y Estados Unidos son las
Unicas naciones completamente desarrolladas que mantienen la pena de muerte. Esta
era mayoritariamente aplicada en paises pobres y/o con gobiernos autoritarios, que la
empleaban como herramienta de opresion politica. Durante los afios 1980, la
democratizacion de América Latina supuso un gran incremento en la cantidad de
paises abolicionistas, seguida muy pronto por la caida del comunismo en Europa

central y Europa del Este, cuyos integrantes inmediatamente aspiraron a integrarse en

7 www.MailxMail.com/curso-pena-muerte-peri/formas -maneras-medio-ejecutar-pena de muerte.
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la Unién Europea. En estos paises el apoyo popular a la pena de muerte varia, rgerétgfémm e

mantiene en descenso. Tanto la Union Europea como el Consejo de Europa exiyé *"p‘c'e _f"‘,
manera estricta a los Estados miembros que prohiban expresamente la pena de
muerte, con excepcion del Protocolo 6 de la Convenciéon para la Proteccion de los
Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales, que aln autoriza el uso de la
pena capital dentro de la Union para crimenes ocurridos en tiempos de guerra. Hay que
notar que el Unico miembro que aln se acoge a esa excepcion es Bielorrusia: esa es la
razén de que dicho pais esté aun excluido del Consejo de Europa. Por otro lado, la
rapida industrializacién en Asia ha incrementado la cantidad de Estados desarrollados
retencionistas. En dichos paises, la pena de muerte cuenta con un amplio apoyo
popular, y recibe poca o ninguna atencién por parte del gobierno y los medios.
Curiosamente, algunos paises africanos y de Oriente Medio en los que el apoyo a la

pena de muerte es bajo han seguido la misma tendencia de ignorar el tema.

Algunos paises han reanudado la practica de la pena capital tras haber suspendido las
ejecuciones durante largos periodos. Los casos mas notables son los de Estados
Unidos, que suspendi6 las ejecuciones en 1973 pero volvié a iniciarlas en 1977; la
India, donde no hubo ninguna ejecucién entre 1995 y 2004; y Sri Lanka, que
recientemente ha declarado el fin de su moratoria sobre la pena de muerte, pero que
aun no ha realizado ninguna ejecucion. En las Filipinas se reintrodujo la pena capital en

1993 tras su abolicién en 1987, pero volvio a ser abolida en 2006”2,

® http://es. Wikipedia.com Ob.Cit.

17



o

1.6. Antecedentes de la pena de muerte en Guatemala

En Guatemala este tema ha sido bastante discutido en varios momentos, debido que a
lo largo de la historia de Guatemala, han existido varias ejecuciones por pena de
muerte, ya sea por cualquiera de los medios de ejecucion entre los que encontramos el

fusilamiento y la inyeccion letal.

“Después de la abolicion de los tribunales militares especiales en 1983 y de la entrada
en vigencia de la actual Constitucion Politica, no se ejecutaron mas penas de muerte
en Guatemala hasta 1996, cuando en medio del temor renovado de los ciudadanos al
elevado indice de criminalidad y de un debate candente sobre las cuestiones de
seguridad ciudadana, dos hombres, Pedro Castilo Mendoza y Roberto Girén,
condenados por la violacién y muerte de una nifia Sonia Marisol Alvarez Garcia de
cuatro aios en 1993, fueron ejecutados por un pelotén de fusilamiento. La ejecucion se
retransmitié en directo por television y su resumen en imagenes pudo verse repetidas
veces en las televisiones de Guatemala y el resto del mundo. Los reos no murieron tras
la primera descarga del peloton y los televidentes pudieron ver como el jefe del peloton
les administré el tiro de gracia a ambos. Segun los informes, ninguno de ellos tuvo
acceso a un abogado durante las tres primeras semanas de la detencion y
posteriormente se ocuparon de su defensa estudiantes de Derecho. También se

expresaron dudas sobre la validez de las pruebas presentadas contra ellos™.

9 http://www.web.amnesty.org/web/news.nsf/thisweek?openview
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transmisién de las macabras escenas de ejecucion llevdé a Guatemala a co iFqUe.s

> "/
tenia que matar a los condenados a muerte de forma mas humana M«ﬂer_
“Rapidamente el Congreso aprobé una medida para que las ejecuciones se llevaran a
cabo mediante inyeccién letal y se envié a una delegacién a Estados Unidos para que
viera como se realizaban alli las ejecuciones con ese método. En su momento se
construyé un médulo letal en el centro penitenciario Granja de Rehabilitacion de Pavén,
al sudeste de Guatemala, que inauguré en julio de 1997 el entonces vicepresidente.
Fue el momento cuando la inyeccion letal sustituyé al fusilamiento en ejecucion de la

pena de muerte™™®.

“La primera ejecucién con inyeccién letal, fue la del campesino indigena Manuel
Martinez Coronado, se llevé a cabo finalmente en febrero de 1998, y a quien le negé el
indulto el entonces presidente, Alvaro Arzi. Se le condené a muerte por el homicidio
multiple de siete miembros de una familia con la que tenia relacién de parentesco y con
la que se habia disputado una pequena parcela de tierra, suficiente para servir de
sustento sé6lo a una de las familias. Se habia suspendido la ejecucion con anterioridad

para que los abogados pudieran presentar alegaciones adicionales.

Una vez mas, volvieron a expresarse dudas sobre la naturaleza de las pruebas
utilizadas para condenar a Martinez y la calidad de la representacion legal que se le

asignd. Esta vez también se televis6é en directo la ejecucién en Guatemala, Martinez

10 http://www listindiario.com/las-mundiales/2008/2/16/48267/Rehabilitan-pabellon-de-la-muerte-a-ia-
espera-de-futuras-ejecuciones-en
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Coronado tardé unos 18 minutos en morir y se podian oir los sollozos de su ¢

hijos en la antecamara de la sala de ejecucion.

El Colegio de Médicos y Cirujanos de Guatemala se habia opuesto a que sus
miembros participaran en la ejecucion y los parameédicos que la llevaron a cabo, segin
los informes, temblaban de tal modo que tuvieron dificultades para encontrar las venas
del condenado para administrarle la inyeccién letal. Cuando lo lograron, segun los
informes, los brazos de Martinez habian estado sangrando abundantemente. Tanto el
juez de la ejecucion como el Procurador de los Derechos Humanos que estuvieron
presentes durante la ejecucion, expresaron su angustia al ver cuanto habia sufrido el

condenado antes de morir.

Los ultimos dos en pasar por el pabellon, el 29 de junio de 2000 fueron el comerciante
Luis Amilcar Cetin Pérez y el agricultor Tomas Cerrare Hernandez, por el secuestro y
posterior asesinato de la sefora Isabel Bonifasi de Botran, y los cuales se llevaron a
cabo por ejecuciones con inyeccién letal, los cuales fueron condenados en 1998. De
nuevo los dos hombres tardaron mas de lo previsto en morir, ya que el corte de luz que
se produjo en medio de la ejecucién ocasion6 el mal funcionamiento del aparato que

suministraba el veneno a las venas.

La sentencia fue cumplida luego de que el presidente de la Republica, Alfonso Portillo,
les negara el perdén a los reos mencionados. Esta es la segunda vez que se aplica la

inyeccion letal en Guatemala, luego de que el Congreso de la Republica reformé en
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gran publicidad que recibi6 el fusilamiento de dos reos el 13 de septiembre de es\eéﬁﬁ.’ "

Ante dichas ejecuciones, se han enfrentado las iglesias y los grupos Pro derechos
humanos de las clases sociales antagonicas. Asi por ejemplo el denominado Madres
angustiadas, asi como el grupo de apoyo mutuo (GAM) por lo que estas instituciones
como Minugua sostienen que la pena capital no impedira que persista la delincuencia
y la violencia en este pais, agregando que el espectaculo de las ejecuciones publicas
no produce sobre las masas una impresién de escarmiento y de terror, sino que por el

contrario, sobre unos produce un efecto morboso atractivo al delito.

Es decir los delincuentes natos pueden pensar en transformarse en personajes
historicos al salir en las paginas de los medios escritos y las pantallas de television

enfrentando el castigo maximo.

De los casos ha destacado el fusilamiento, el 17 de julio de 1946, de José Miculax Bux,

acusado de multiples secuestros y violaciones de nifos.

Sin embargo, el mayor nimero de fusilados se registré durante el régimen de facto que
presidi6 el general golpista José Efrain Rios Montt (1982-1983), cuando 16
delincuentes, acusados de asesinatos, terrorismo y secuestro, enfrentaron al patibulo,

y entre ellos figura el hondureiio Marco Antonio Gonzalez.
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al presidente Alvaro Colom™'!.

1.7. Corrientes a favor de la pena de muerte

La discusion sobre la pena capital es uno de los temas que presentan mayor dificultad
en las Ciencias Juridicas, no solo por la divergencia en los argumentos, sino por su

intrinseca relacion con la moralidad humana.

“Los defensores de la pena de muerte, manifiestan que la legitimidad de la misma
radica en concebirla no como un mal para el delincuente sino como un bien para la
sociedad, tomando como principio fundamental la expresion de Santo Tomas de
Aquino; del mismo modo que para salvar el cuerpo humano es necesario mutilar un
organo infectado, asi para bien de la comunidad debe eliminarse a los individuos

nocivos y daiiinos de la misma”'2,

“Entre los argumentos sustentados por los defensores de la necesidad y legitimidad de

la pena capital encontramos:

11 http:/iwww.web.amnesty.org/web/news.nsf/thisweek ?openview
12 De Hinajosa. Eduardo. citado por Federico Puig Pefia. Derecho penal tomo II. Pag. 349
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d)

9)

La tesis abolicionista de la inhumanidad de la pena de muerte se rechaza con la

afirmacion de que en los tiempos actuales, suena a paradoja que se regatee la vida
del asesino o el parricida cuando la humanidad padece hecatombes bélicas o
represiones revolucionarias que sacrifican a millones de inocentes.

La pena de muerte es imprescindible para la defensa de la sociedad es la Gnica
verdaderamente temida por los delincuentes, su eficacia intimidativa es muy
elevada.

Mediante esta pena puede alcanzarse una seleccion artificial absolutamente
necesaria en la sociedad. Con ella se eliminan a los seres antisociales que han
demostrado su inadaptacién a la comunidad.

Todos los errores judiciales son irreparables y no solo aquellos que determinan la
aplicacién de la pena capital, a quien murié en presidio 0 paso en el los mejores
afios de su vida dificilmente puede serle reparado el dafio causado por el error de
los jueces. Es evidente que esta pena a de reservarse para los casos en los que
exista certeza en la participacion de delincuente.

La pena capital es insustituible, por que la que tradicionalmente se ha usado para
reemplazarla, es la prisidn perpetua, la cual resulta mas aflictiva que la propia
muerte.

Justifica esta pena el temor de que el delincuente sumamente peligroso se vea
algun dia en libertad y constituya otra vez una grave amenaza para la seguridad

que trata de garantizar el Estado.
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h) Es en definitiva una justa retribuciéon para los delitos contra la vida. Los quéﬁ

/,

Karr, que contestaba las proposiciones de la abolicién de la pena capital diciendo;

que empiecen por suprimirla los asesinos”'>.

{

A)Teoria abolicionista: “Abolicionista, término que se aplica actualmente para

designar la tendencia y la opinién en contra de la pena de muerte”"*

“Como teoria principia a finales del siglo XVIIl con la obra de los penalistas milaneses,
Cesar Becaria quien sostenia que la ausencia de efectos intimidatorios de la pena de
muerte, y la escasa trascendencia del espectaculo de la ejecucién publica; y Voltaire
con su famosa frase un ahorcada no vale para nada. Esta teoria abarca esencialmente
aspectos que manifiestan que la aplicaciéon de la pena de muerte es un acto contrario a
los principios de toda sociedad humana, pues se evidencia la faita total de solidaridad
que une a unos hombres con otros; aparte de ello se ataca el derecho a la
inviolabilidad de la vida humana pues no puede ningtin Estado privar de algo que no ha
concedido y la vida humana no ha sido proporcionada por el Estado, sino la naturaleza
misma y al ejecutarla se estd arrogando atribuciones que estan reservadas a la
omnipotencia divina, ademas juridicamente hay que enfatizar que la pena de muerte
carece de eficacia intimidatoria general ya que no aumentan los delitos por la
supresion de la pena de muerte en aquellos paises que la han suprimido, asi mismo

carece de eficacia en la prevencidon especial o particular con respecto a ciertos

'* Puig Pefia. Federico. Ibid. P4g.350
'* Cabanellas Guillermo, Diccionario enciclopédico de derecho usual. Pag. 4
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delincuentes, pues estos Ultimos casos se caracterizan por su insensibilidad,

5,
Hryae

aquellos delincuentes, profesionales la pena de muerte no es mas que un riesgo

P
4

profesional”*®.

Asi también, el espectaculo de la ejecucién de un condenado a la pena de muerte en
vez de producir en la poblacién una impresion de escarmiento ocasiona un estado
desmoralizador, y algunas veces el criminal acude a que se le ejecute la pena de

muerte con orgullo, lo cual sirve para que otros pretendan imitario.

Sobre todo hay que recordar que la pena de muerte es irreparable, en cambio las
demas penas aun aquellas consideradas severas y duras facilitan y permiten una

reparacion en caso de haberse cometido un error judicial.

Si se observa despacio se puede analizar que se argumenta a favor de la abolicién de
la pena de muerte, ya que esta pena carece de divisibilidad y de proporcionalidad que

son condiciones indispensables para que la misma sea justa.

A parte de ello, dicha pena no es correccional, sino por el contrario es destructiva y
eliminatoria de la existencia fisica de una persona; recordemos que el fin primario de la

pena es el ser correccional y en la pena de muerte no se cumple.

5 Imbert Jean. La pena de muerte. Coleccion popular Pag. 477
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para dejar sin vida a un ser humano, si a un ser humano de alta peligrosidad, la
muerte se decide en un debido proceso, con todas las garantias establecidas,

defendiendo asi a la sociedad de un criminal mas.

Actualmente, el derecho internacional de los derechos humanos no prohibe, en todo
caso, la vigencia de esta sancién. Por tanto, no siempre la aplicacién de la pena de
muerte constituye de acuerdo con el ordenamiento juridico positivo una violacion de
derechos humanos. Pero, en lo que a su aplicacion, los gobiernos se refiere, el

derecho internacional contiene una normativa claramente restrictiva”'®.

Cada vez son menos los argumentos a favor de la pena de muerte, en virtud de los
avances en materia de derechos humanos y la finalidad rehabilitadora del sistema

penitenciario.

C) Teoria ecléctica: “Los partidarios de esta postura refieren que la pena de muerte no
debe ser aplicada en tiempos normales y solamente ser utilizada en circunstancias
anormales y extraordinaria demarcada descomposicion de la sociedad, pues en

esos casos constituye un acto de legitima defensa de Estado.

' Compiladores, Bovino, Alberto y Ramirez William. Pena de muerte, fundacién Mirna Mack. Pag. 11
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Asi mismo, al no existir tal pena habria muchos crimenes despiadados, Ilegéndos\%‘ ‘
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desorganizar sociaimente el Estado, produciéndose un aumento de delincuentes

peligrosos.

Ademas se propone que debe aplicar en caso de delitos gravisimos, debiendo existir
plena prueba que demuestre la culpabilidad del sentenciado, que al ejecutarse sea
haga sufrir lo menos posible al condenado, no debiéndose aplicar frente al pueblo

evitando con ello que se evidencie la crueldad de las personas.

Los autores ecléctico, abolicionistas en principio, aceptan la aplicaciéon de la pena de

muerte pero en las siguientes circunstancias:

a) Debe saber todo el pueblo que se aplica la pena de muerte a los delincuentes
graves, a fin de prevencion general, pero las ejecuciones no deben ser publicas, ya
que esto trae consigo fuertes reacciones.

b) La ejecuciéon del delincuente, por graves y terribles que sean sus crimenes, debe
hacerse evitando causarle dolor y ensafiamiento, que calificarian a la pena de una
venganza publica.

c¢) Su aplicacion debe decidirse unicamente en el caso de los delitos calificados de
gravisimos y en todo caso después de agotar todos los recursos establecidos en la

ley.
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mas minima duda. Al respecto de esto la Carta Magna establece en su articulo 18

inciso a), que no debe aplicarse con fundamento en presunciones.

Carrara, practicamente coincide con los requisitos mencionados al sefalar que en la
hipétesis de la pena de muerte deba ser conservada, deben adoptarse en su aplicacién

las siguientes reglas.
a) Debe reservarse aquellos delitos que estan al extremo de la escala delictuosa.
b) Debe ser aplicada del modo que menos haga sufrir al condenado.

c) No se aplicara en presencia del pueblo para evitar que la presencia de la sangre
estimule la crueldad de las almas, el principio de publicidad debe de sustituirse por el

de notoriedad”"”.

Al analizarse nuestra legislacién penal y conforme la actual Constitucion Politica de la
Republica, se puede observar que nuestro pais adopta la postura ecléctica, ya que la
pena de muerte tiene aplicacion extraordinaria y esta legislada para pocos delitos,
ademas la Carta magna refiere la posibilidad de ser abolida en un momento
determinado por el Congreso de la Replublica, notandose con ello un paso de avanzada

hacia la abolicién de la pena de muerte.

Y Ant6n Oneca, José, Derecho penal. Editorial Reus. S.A. Madrid. Esparia 1922. Pag. 128
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D) El abolicionismo de la pena de muerte en el mundo: “La primera constancia
histérica que se tiene de la abolicion de la pena de muerte proviene de China, donde
fue prohibida brevemente entre los afos 747 y 759. En Inglaterra se incluyé una
opinion contraria a la misma en Las doce conclusiones de los lotardos, texto escrito
en el 1395. El actual movimiento abolicionista se considera que se inici6 a raiz de la
publicacion en Italia del libro de Cesare Beccaria, Dei Delitti e Delle Pene (Del delito
y de la pena) en 1764. Mediante el mismo, Beccaria pretendia demostrar no solo la
injusticia, sino la futilidad misma de la pena capital y la tortura desde el punto de
vista de la politica social. Influenciado por el libro, Leopoldo de Habsburgo, famoso
monarca ilustrado y futuro Emperador de Austria, abolié la pena de muerte en el
entonces independiente Gran Ducado de Toscana el 30 de noviembre de 1786, tras
haber detenido de facto las ejecuciones (la dltima se realizé en 1769). Leopoldo
promulgé en esa fecha la reforma del c6digo penal que abolia la pena de muerte, y
ordend la destruccion de todos los instrumentos empleados en su aplicacion, en lo
que seria la primera prohibicion formal de la época moderna. El afo 2000 las
autoridades regionales de Toscana establecieron el 30 de Noviembre como
festividad anual, con el fin de conmemorar el evento. Esa misma fecha se usa a nivel
mundial en unas 300 ciudades con el mismo objetivo, formando un movimiento

reivindicativo que recibe el nombre de Dia de las ciudades por la vida.

En el resto del mundo la abolicién de la pena de muerte sigui6 siendo escasa, y se

percibia como algo innecesario. Sin embargo, la segunda Replblica Romana se
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proclamacion, en 1849, prohibié el uso de la pena capital, convirtiéndose en la
primera republica de la historia en tomar dicha medida. Venezuela siguié su ejemplo
aboliendo la pena capital en 1863, y Portugal lo hizo a su vez en 1867 (la ultima

ejecucion habia tenido lugar en 1846).

En Estados Unidos, Michigan fue el primer Estado en prohibir la pena de muerte el 1 de
marzo de 1847. Actualmente doce Estados y el Distrito de Columbia han abolido la

pena de muerte.

1.8. La pena de muerte y las religiones

La mayor parte de las religiones tienen una posicion ambigua en la moralidad de la
pena capital. Las religiones suelen basarse en un cuerpo de ensefianzas y escrituras
que pueden ser interpretadas tanto a favor como en contra de la pena de muerte.
Algunas como el judaismo y catolicismo, ensefian que, mientras la pena de muerte

esta permitida en ciertas circunstancias, deberia ser abolida en el mundo moderno.

a) Judaismo: Las ensefianzas religiosas oficiales del Judaismo aprueban en principio
la aplicacion de la pena de muerte, pero el nivel de pruebas acusatorias que requiere
para su aplicacion es extremadamente exigente, y ha sido abolida por varias
decisiones talmudicas, convirtiendo las situaciones en las que podria ser empleada

en algo hipotético e imposible en la practica. 40 afos antes de la destruccion del
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que hacia su uso aceptable tan solo por parte de Dios, no de seres humanos
falibles. El término judaismo se refiere a la religion o creencias, la tradiciéon y la

cultura del pueblo judio. Es la mas antigua de las tres religiones monoteistas.

Es también representativa del Judaismo la postura de Maimoénides, ya mencionada
al hablar de la historia de la pena capital. Israel ha aplicado una vez pena capital, de
forma extraordinaria, contra el criminal de guerra nazi Adolf Eichmann a quien se le
imputaron 15 cargos entre ellos crimenes contra la humanidad. El 1 de junio de 1962

el criminal fue ejecutado.

b) Islam: La Sharia o ley islamica permite la pena de muerte, aunque representa
diferencias en cada pais. Aunque el Coran prescribe la pena de muerte para varios
delitos, como el robo, el adulterio o la apostasia, el homicidio no se encuentra entre
ellos. En lugar de eso, el homicidio es tratado como un delito civil, no religioso, y por
tanto entra dentro de la ley de venganza; los académicos Islamistas defienden que la
aplicacion de la pena de muerte es aceptable, pero que la victima (o sus parientes
mas préximos si esta ha fallecido) tienen el derecho de perdonar al acusado, o

exigirle un pago en compensacion.

c¢) Cristianismo: La interpretacion que se da de la Biblia (Juan, 8:7) condena la pena

de muerte, aunque es cierto que las posiciones cristianas han ido variando a lo largo
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expresado en relaciéon a las dltimas ejecuciones franquistas, los recientes intentos
polacos de reinstaurar la pena de muerte, o las ejecuciones cometidas en paises
comunistas, como Corea del Norte, o Cuba. El propio fundador del Cristianismo,
Jesus de Nazaret, fue ejecutado mediante crucifixion, convirtiendo ese método de
ejecucion en el simbolo de la nueva religion. Del mismo modo, numerosos santos
catélicos han sufrido martirio al ser ejecutados tras recibir una pena de muerte por

su fe.

d) Iglesia catélica: La Iglesia Catdlica tradicionalmente ha aceptado la pena de muerte

siguiendo el criterio teolégico de Tomas de Aquino, quien aceptaba la pena capital
como método de prevencion y disuasién necesario, pero no como forma de
venganza. Sin embargo, bajo el pontificado de Juan Pablo I, su enciclica
Evangelium Vitae denuncio el aborto, la pena capital y la eutanasia como formas de
homicidio, y por tanto, inaceptables para un catdlico. Desde entonces la iglesia
sostiene que la pena de muerte ya no es necesaria si puede ser sustituida por el
encarcelamiento. El Catecismo de la Iglesia Catdlica dice que “Si los medios no
sangrientos son suficientes para defender las vidas humanas contra un agresor y
para proteger el orden publico y la seguridad de las personas, la autoridad publica
debe limitarse a dichos medios, ya que corresponden mejor a las condiciones
concretas del bien com(n, y estan mas en conformidad con la dignidad del ser
humano”. Los esfuerzos reciente de la Iglesia para oponerse a la pena de muerte

pueden tener un impacto politico. Por ejemplo, la Iglesia de San Francisco de Asis
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en Raleigh (Carolina del Norte) ha llevado el tema de la pena de muerte al candeQ S
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de la vida politica™'®.

1.9. La pena de muerte en la legislacion guatemalteca

El Cédigo Penal de Guatemala, Decreto 1973, estipula la pena de muerte para el
parricidio, el homicidio con circunstancias agravantes y el homicidio del presidente y del
vicepresidente. También lo es para los casos de secuestro cuando la victima muere o

sufre lesiones fisicas graves o un trauma psicoldgico permanente.

Segun la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala de 1985, la pena de
muerte no puede imponerse a mujeres, a personas de mas de 60 aios de edad, a los
culpables de delitos de caracter politico o de delitos comunes relacionados con ellos, ni
a personas extraditadas con la condiciéon de que no se les aplicara dicha pena, ni en
los casos en los que una condena se fundamente en pruebas circunstanciales. Una
sentencia sbélo puede imponerse después de agotados todos los recursos. La
Constitucion Politica de la Repuablica de Guatemala también establece que el Congreso
puede abolir la pena de muerte. A pesar del fallo de la Corte Interamericana en 1983,
segun el cual la ampliacién del uso de la pena de muerte violaria la Convencion
Americana, en marzo de 1995 el Congreso guatemalteco aprob6 el Decreto 14-95, que
amplia la aplicacién de la pena de muerte a todos los declarados culpables de

secuestro, incluso a los complices y a quienes traten de ocultar tal delito. Se considera

'® www.wikipedia.com. Ob. Cit.
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el secuestro como un acto criminal de privacion de la libertad, generalmente cegiag,l ‘5'5
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intencion de obtener un beneficio econdmico o de otro tipo. Paradéjicamente&fas"i‘” -
estadisticas elaboradas por la policia nacional mostraron que el indice de secuestros
crecié de forma significativa inmediatamente después de que el Congreso aprob6 el
Decreto. La categoria de esta ley sigue sin aclararse, ya que el ex presidente Ramiro
de Ledén Carpio no ratifico ni veté la ley en el periodo legalmente previsto. Sin embargo,
se impusieron sentencias de muerte a personas declaradas culpables de delitos que

entran dentro de su ambito de aplicacion.

En Julio de 1995 se aprobé el Decreto 48-95, que estipulaba la pena de muerte para
los miembros de las fuerzas de seguridad o de bandas terroristas y subversivas que
cometan ejecuciones extrajudiciales, cuando la victima es menor de 12 afos de edad o
mayor de 60, entre otros caso. A partir de la aprobaciéon del Decreto, también se
consideran punibles con la pena de muerte las desapariciones forzadas, cuando la
victima a consecuencia de ese hecho, sufre lesiones graves, trauma psicologico

permanente o la muerte.

En 1996, tras un aumento de la sensacién de inseguridad puablica provocada por el alto
nimero de secuestros, atracos a mano armada y linchamientos callejeros, varios
sectores de la sociedad guatemalteca aceptaron la pena de muerte como un medio
eficaz para combatir la delincuencia coman. Entre los que se opusieron a ella estaban
algunos grupos locales de derechos humanos y la iglesia catdlica. Desde las

ejecuciones llevadas a cabo en septiembre de 1996, el Congreso ha aprobado nuevas
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ejecucion, manifestando asi su intencién de que la pena capital se mantenga vigente

como castigo penal.

Amnistia Internacional, se opuso a la pena de muerte por consideraria una violacién del
derecho a la vida y la forma mas extrema de castigo cruel, inhuma_no y degradante. La
Convencién Americana protege ese derecho y condena este tipo de castigos. Amnistia
Internacional entiende que el incremento de los delitos violentos, entre ellos el
secuestro, exige la adopcion de medidas eficaces con el fin de garantizar la seguridad
de la poblacibn amenazada. La organizaciéon lamenta profundamente el dolor de las
victimas de tales crimenes, pero no cree que la aplicacion de la pena de muerte sirva
nunca como factor disuasorio que impida la comision de delitos violentos, ni que sea
nunca castigo apropiado. De hecho, la organizacién ha llegado a la conclusién de que
la pena de muerte no ha sido eficaz para reducir los indices de criminalidad en los
paises que la mantienen. Una prueba de ellos, ya mencionada, es que los secuestros

se incrementaron tras aprobar el Congreso el Decreto 14-95.

Las investigaciones realizadas respaldan la postura de Amnistia Internacional sobre la
pena de muerte y nunca han aportado pruebas convincentes de que la pena capital
sirva para disuadir de cometer delitos con mas eficacia que otros castigos. En las
conclusiones de la investigacion sobre la relacion entre la pena de muerte y la tasa de
homicidios, llevada a cabo por las Naciones Unidas en 1988 y actualizada en 1996, se

decia que las investigaciones no han podido demostrar cientificamente que Ila
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ejecuciones tengan un efecto disuasorio mayor que la cadena perpetua y que es p cg;fro n:
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probable que se pueda demostrar en el futuro. Segin estas conclusiones, los datos

existentes siguen sin aportar pruebas que respalden la hipétesis de la disuasion.

Mientras se mantenga la pena de muerte siempre existira el riesgo de que personas
inocentes sean ejecutadas. Todos los sistemas de justicia penal son vulnerables a la
discriminacién y es necesario tener en cuenta la posibilidad del error judicial. Cuando la
capacidad para obtener una buena asistencia letrada se convierte en uno de los
factores mas importantes en la determinacion del resultado de un juicio, cuestiones
como la raza, la clase social y la falta de medios econémicos pueden tener un efecto

considerable sobre la administracion de justicia.
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CAPITULO Il

2. Historia del recurso de gracia, como forma de proteccion del derecho humano

ala vida

“El recurso de gracia es el perdén otorgado por el jefe de Estado a los condenados por
una sentencia de muerte, remitiéndola a la pena inferior o parte de ella, a alguna de las

penas impuestas o parte de ellas o conmutandolas por otra.

Es el derecho de gracia que se considera como la ultima manifestacion del poder
absoluto de la autoridad de los sistemas anteriores al democratico, es un resabio de los

regimenes monarquicos.

También se puede decir que el recurso de gracia es el derecho de toda persona
condenada a muerte en sentencia firme, para solicitar ante autoridad competente que

le sea conmutada la pena de muerte por la pena inmediata inferior”*®.

“El recurso de gracia que en la doctrina es conocido como indulto, consiste en la
remisién, perdén total o parcial de las penas judicialmente impuestas y procesalmente
firmes, dictadas por érganos constitucionalmente habilitados para ello y teniendo como

destinatario a un sujeto individualmente determinado”?.

19 Matta Consuegra, Daniel. Vocabulario juridico del derecho penal guatemalteco. Pag. 113
% Fierro Guillermo J. Amnistia, indulto y conmutaci6n de penas. Pag. 204
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El Diccionario de Ciencias Juridicas Politicas y Sociales de Manuel Osorio lo deﬁMtu o
indulto: “remision o perdon total o parcial de las penas judicialmente impuestas. Se
trata de una facultad que las legislaciones conceden, por lo general al poder ejecutivo o
al legislativo. De la propia definicién se desprende en primer término que el indulto no
afecta la existencia del delito, sino el cumplimiento de la pena; contrariamente a lo que
sucede a la amnistia. El induito, es llamado, particular, cuando 'se favorece con él a
uno o varios delincuentes determinados y se llama general cuando afecta a todos los
delincuentes de un mismo delito, que existan en un momento dado. Es considerado
total cuando redime la totalidad de la pena o la parte de ella que todavia estuviese por
cumplir y se considera parcial, cuando esa remision se limita a una reduccién de la

pena impuesta o de la que quede por cumplir...”

Se trata de una facultad que generalmente las legislaciones como ya se dijo, conceden
al poder ejecutivo o legislativo, pero que deviene de la gracia que como derecho le )

correspondia al soberano desde las épocas del derecho natural.
2.1. Naturaleza del recurso de gracia

El recurso de gracia o conmutacién de la pena, es un recurso humanitario, que esta
orientado a evaluar en cada caso la conveniencia o no sobre la ejecucién de una
persona condenada a muerte. Para ello esta previsto, en caso que proceda, el perdon
presidencial conmutando la pena de muerte por la inmediata inferior. Su fin no es

generar impunidad ya que, el perdon presidencial no elimina la responsabilidad penal
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El recurso de gracia, se convierte asi en el dltimo recurso que las personas
condenadas a muerte pueden agotar. Bajo esta perspectiva cabe mencionar que
este ya no es un recurso judicial, es eminentemente humanitario, es decir, se
orienta a la proteccion de la vida humana, cuando concurren determinadas
circunstancias que hacen preferible la conmutacién de la misma. El sistema
Interamericano de proteccion de los Derechos Humanos recoge estas premisas al
establecer que toda persona condenada a muerte tiene derecho a solicitar el indulto o
la conmutacidn de la pena, los cuales podran ser concedidos en todos los casos,
asimismo establece que toda persona tiene derecho a ser oida con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable por un tribunal competente. Articulo 4.6. y 8.1

de la Convencién Americana De Derechos Humanos.

De la naturaleza del recurso de gracia y lo establecido en el marco normativo
internacional, se deduce que no es suficiente el mero establecimiento formal del
recurso y un procedimiento especifico sino que es fundamental que el Estado
garantice su efectividad; es decir, que mediante el mismo se garantice al solicitante el
analisis de su condena con sentido humanitario y los motivos de fondo que hacen

recurrir al mismo.
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El indulto siempre es de naturaleza personal y humanitaria y tiene en mira al individu
condenado, para hacer remision de sus culpas y perdonar total o parcialmente las

penas que le han sido legalmente impuestas.

2.2. Antecedentes del recurso de gracia o indulto

“En el antiguo derecho Griego es quizad donde primero hubo manifestaciones del
derecho de gracia. Otros antecedentes aparecen en los libros sagrados de la India,
donde la gracia era un atributo propio de la delegacién divina que legitimaba el poder.
En dichos libros se establecia que el soberano podia modificar las sentencias de
condena y el ejercicio concreto de tal facultad constituia un acto religioso que purificaba

a el monarca™'.

‘En el Imperio Romano, la gracia se concentro en manos del emperador y se
expresaba de diferentes formas, principalmente como la Abolitio y también en la

indulgencia.

En el derecho espariol antiguo con el fuero juzgo, de la legislacion visigoda, que
reconocia influencia romana, se le facultaba al rey conceder la gracia al culpable, mas
aun con el consentimiento de obispos, de los sacerdotes y de los grandes del palacio y
en causas que no estuviera involucrado el reino. El derecho espafiol clasifica las tres

modalidades de la gracia en:

2! Manava Drama-Zatra o Libro de las leyes de manu, traducido al sanscrito por José Alemany Bulofer,
libro IX. Pag. 233 y 234.
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Cuando la gracia era otorgada requeria que el favorecido estuviera preso y que ya

hubiese sido condenado”®.

2.3. Evolucion histérica del recurso de gracia en el derecho guatemalteco

Aungue en Guatemala no se cuentan con datos exactos del surgimiento del recurso de
gracia, vistos los antecedentes expuestos anteriormente y debido a la relacion histérica
gue nos uni6 a Espafia en tiempos pasados, la mayoria de sus leyes nos fueron

impuestas o legadas.

Una de esas normas juridicas fue precisamente el recurso o derecho de gracia, asi
vemos ya en la Constitucion de Bayona promulgada en Cadiz el 6 de julio de 1808, en
la época pre-independiente, (cuando aln estdbamos bajo el poder del imperio
espanol), el Articulo 112 de la misma facultad al rey para perdonar las sentencias
criminales. Dicho Articulo preceptuaba “El derecho de perdonar correspondera
solamente a el rey y lo ejecutara oyendo al Ministro de justicia en concejo privado”. En

la Constitucién Politica de la Monarquia Espanola promulgada en Cadiz el 19 de marzo

2 Amnistia, indulto y conmutacion de penas. Ob. Cit. Pag.53
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de 1812, también estaba regulada la gracia, como competencia del rey, que entre o ‘;:
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facultades, se le conferia indultar a los delincuentes con arreglo a las leyes. Enk\I\’ﬁ“‘
periodo independiente en las bases constitucionales de 1823; en la Constitucion de la
Republica Federal de Centroamérica dada por la Asamblea Nacional .Constituyente el
22 de Noviembre de 1824; En la Constitucion del Estado de Guatemala del 11 de
Octubre de 1825; asi como en las reformas que se le hicieron posteriormente a la
Constitucion Federal de Centroamérica, en el aifo 1835; no aparece regulacion del
recurso de gracia. Tampoco se reguld nada al respecto en la Ley Constitutiva del
supremo poder ejecutivo del Estado de Guatemala, emitida por el Asamblea Nacional
Constituyente de Guatemala, el tres de Diciembre de 1838, en la que se le denominé
por primera vez, Presidente del Estado de Guatemala, al gobierno supremo. Con este
cambio de denominaciéon, en el Acta Constitutiva de la Replblica de Guatemala
decretada el 19 de Octubre de 1851, se transfiri6 al presidente de la Republica o a
quien haga sus veces, la facultad para perdonar, encontrandose tal regulaciéon en el
Articulo 7 que expresaba que el presidente de la Republica tenia las prerrogativas y

facultades siguientes:

1.- Hacer gracia de la pena capital conmutandola con la pena inmediata. Esta
regulacion se mantuvo en la ley constitutiva de la Republica de Guatemala decretada el
11 de Diciembre de 1879, que en el Articulo 78 (luego de ser reformado mediante el
Articulo 34 del Decreto numero del 20 de diciembre de 1927) decia: “el presidente de la
Republica tiene la facultad de conmutar la pena que sea mayor en la escala general de

la penalidad con la inmediata inferior y de conceder indultos por delitos politicos y por
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los comunes conexos; una ley determinard esa facultad. ElI 19 de Abril 1822:\ng R )
emitido en el palacio del poder legislativo de Guatemala, por la Asamblea Nacional™
legislativa de la Republica de Guatemala, el Decreto numero 159, que en su primer
considerando expresaba que conforme el Articulo 78 de la Constitucién, debe
reglamentarse por una ley, la facultad que tiene el ejecutivo para conceder indultos en
casos determinados y para conmutar la pena mayor en la escala general de la
penalidad, en inmediata inferior”. Y en su Articulo primero decreta: “El presidente de la

Republica, segun el Articulo 78 de la ley fundamental tiene facultad:

1. Para hacer gracia de la pena capital, conmutandola en la inmediata inferior.

2. Para conceder indultos por delitos politicos y militares, de contrabando y
defraudacion a la hacienda puablica.

3. Para conceder indultos por delitos comunes, cuando la conveniencia publica lo
exija o el peticionario tenga a su favor justifique relevantes servicios prestados a la

Nacion’.

Las reformas efectuadas el 20 de Octubre de 1885; cinco de Noviembre de 1887; 30 de
Septiembre de 1897; 12 de Julio de 1903 y el 11 de Marzo de 1921 a la referida ley
constitutiva, mantuvieron este derecho. La Constitucion Politica de la Republica de
Centroamérica decretada el 9 de Septiembre de 1921 en Tegucigalpa Honduras y sus
reformas del 20 de Diciembre de 1927; del 11 de Julio de 1935; del 12 de Septiembre

de 1941 y las del 28 de Noviembre de 1944 no lo modificaron.
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Las Constituciones de la Republica de Guatemala decretadas el 11 de Marzo de 194%?:{ '3

el dos de Febrero de 1956 y el 15 de Septiembre de 1965, mantuvieron vigente tal
derecho; mismo que ya no aparece en la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala promulgada el 31 de Mayo de 1985.

E! 11 de Mayo del aiio 2000, el Congreso de la Republica de Guatemala, emitio el
Decreto nimero 32-2000, publicado en el Diario de Centroamérica, con vigencia a
partir del uno de Junio del mismo afno. El mencionado Decreto, en sus considerandos
expresa entre otras cosas, que las facultades que el Decreto 159 le otorgaba al
Presidente de la Republica para conmutar la pena de muerte y conceder indultos en los
casos previstos, por no ser ya una disposicion constitucional quedan sin efecto; que la
Constitucién Politica de la Repulblica de Guatemala promulgada por la Asamblea
Nacional Constituyente, el 31 de Mayo de 1985, vigente a partir del 14 de Enero de
1986, derog6é expresamente todas las Constituciones de la Republica y cualesquiera
otras leyes que hubieran surtido efectos iguales con anterioridad; y que no habiendo
norma que sirva de fundamento para el Organismo Ejecutivo pueda conmutar la pena
de muerte como lo establecia el Decreto 159, y al haberse derogado las Constituciones
anteriores se hace necesario derogar expresamente el mismo, con el fin o propésito de
dar certeza juridica y evitar ambigliedades en la interpretacién de la ley, por lo que
Decreta: Articulo 1. Se deroga el Decreto numero 159 de la Asamblea Nacional
Legislativa de la Republica de Guatemala, emitido con fecha diecinueve de Abril de mil
ochocientos noventa y dos. Articulo 2. El presente Decreto entrara en vigor el dia de la

publicacion en el diario oficial.
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sobre delitos juzgados o no juzgados, el indulto inicamente puede ser concedido sobre

condenas ya pronunciadas.

Con motivo de su visita a Guatemala el 29 de Julio de 2002, el Papa Juan Pablo 11 pidié
a las autoridades del pais la abolicion de la pena de muerte. El entonces Presidente,
Alfonso Portillo, reaccion6 a dicha peticiéon y tras declarar en una entrevista transmitida
por television su intencion de adoptar una moratoria de hecho, expuso ante el
Congreso una propuesta de ley destinada a abolir la pena de muerte. El proyecto de
ley, objeto de una viva polémica, fue rechazado por la Comisién Legislativa del

Congreso casi inmediatamente, en el mes de Agosto de 2002.

Durante su campairia electoral, el Presidente de la Republica, Oscar Berger se declar6é
a favor de la abolicién de la pena de muerte y reiteré su postura abolicionista durante
los meses posteriores a su investidura. Por su parte, el Presidente del Congreso hizo
una declaracién similar durante la visita de los representantes de la Comisién
Interamericana del los Derechos Humanos, el 22 de Marzo de 2004. Posteriormente a
la mision en Marzo de 2005, el Presidente Berger, con ocasion de los funerales del
Papa Juan Pablo Il, se comprometi6 en Roma a la a abolicién de la pena de muerte,
precisando ademas que la misma no ha servido para resolver el problema del crimen
en Guatemala, dado que éste hunde sus raices en los profundos problemas sociales

del pais.
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términos de desarrollo social, a la cual se suma el hecho de que el Estado parece
apostar por la mera represion y silenciamiento de varias de las problematicas que
acucian el pais, en lugar de esforzarse por instituir canales de dialogo y concertacion

con los actores sociales involucrados.

Dicha realidad lacerante, vienen a sumarse a elevados niveles de violencia, exclusion e
impunidad, que lastran seriamente todo esfuerzo de reforzar las estructuras
democraticas en el pais. El indice de muertes violentas sigue siendo uno de los mas
altos de la regién, con una especial incidencia en la violencia de género a través de los
femicidios. Dentro de esta realidad, es preciso indicar la persistencia de situaciones de
violencia colectiva tales como linchamientos, estimulados bien por accién o por omision
de las autoridades del Estado. En esta situacion, resulta imprescindible subrayar la
permanencia de una situacién de constante impunidad en la que una enorme mayoria
de los delitos continGan sin recibir una atencion penal por parte del Estado,
representando una violacién constante a la obligacion de justicia y reparacion de las

victimas.

Esta situacion de impunidad y erosién de los derechos humanos se hace extensivo a
aquellos que luchan desde un compromiso activo por los derechos humanos en
Guatemala. Defensores de derechos humanos, operadores de justicia, colectivos
sociales, lideres religiosos y sindicalistas son objeto comin de hostigamientos,

alentados y amenazas.
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muerte que encierran las prisiones guatemaltecas, pues segun las diferentes personas

consultadas la cifra se encuentra entre las 41 personas aproximadamente.
2.4. Inexistencia del recurso de gracia en Guatemala

“Hasta el 01 de Junio del 2000, la facultad de conceder el indulto o conmutar la pena
de muerte, conocido como el recurso de gracia, correspondia al Presidente de la
Replblica, conforme lo ordenaba el Decreto 159 de la Asamblea Legislativa. Sin
embargo, dicho Decreto fue derogado por medio del Decreto 32-2000 del Congreso de
la Republica, a raiz de que el ex presidente Alfonso Portillo quien fungié como jefe de
Estado durante el periodo 2000-2004 se negé a asumir la responsabilidad de conceder

o no el indulto que soliciten los condenados a muerte.

A la fecha, aproximadamente 41 condenados a muerte por los tribunales de justicia se
encuentran pendientes de la ultima palabra, esta situacion dio lugar a que la Corte
Interamericana de Derechos Humanos dictaminara, en sentencia del 20 de Junio del
2005, que el Estado de Guatemala debia regular el procedimiento para los condenados

a muerte.

La actual legislatura, en Febrero del 2008 aprobé la ley reguladora de la conmutaciéon
de la pena para los condenados a muerte, mediante la cual se restituia al Presidente

de la republica el conocimiento del indulto que soliciten los condenados a muerte. No
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A) Motivos de fondo que el Estado guatemalteco debe regular: El recurso de gracia
es una accion de proteccion a la persona para que no se le prive de su vida de

forma arbitraria especialmente en cuanto a posibles errores judiciales.

Razones de indole politico criminal a partir de valoraciones vinculados por los fines
del ius puniendi del Estado, especialmente las finalidades constitucionalmente
asignadas a la pena ( readaptacion social y reeducacion); si la pena de muerte o la
conmutacion satisface y cumple con la finalidad esencial del Estado de proteger a
la persona humana Yy si la aplicacion de la pena capital cumple con la realizacion
del bien coman. Razones de humanidad, en aquellos casos en que la pena de
muerte seria particularmente cruel, por las circunstancias propias de vulnerabilidad

del condenado o por existir algan tipo de discriminacion.

2.5. Imposibilidad de tramitar el recurso de gracia, indulto o conmutaciéon de

la pena

Esta realidad supone una de las violaciones mas recurrentes de los derechos de los

condenados a muerte en Guatemala ya que en principio, la posibilidad de solicitar un

% El periédico, Guatemala, jueves. 25 de marzo del 2010
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Posteriormente el Decreto nimero 32-2000, de 1985 con el proposito de crear certeza
juridica y evitar ambigiedad en la aplicaciéon de la ley y argumentando que no
habiendo norma que sirva de fundamento para que el Organismo Ejecutivo pueda
conmutar la pena de muerte deroga a su vez el Decreto numero 159. En
consecuencia, a la facultad del Ejecutivo de otorgar indultos y conmutar la pena de
muerte queda sin regulacion legal. La misién tiene conocimiento de la solicitud del
indulto en seis casos, concediéndose por Unica ocasion a Rax Cucul en Mayo del afio
2000 (contando su caso con seria duda de violacién del debido proceso) y negandose
en cambio en los casos de Manuel Martinez Coronado (ejecutado), Tomas Cerrate

Hernandez (ejecutado), Amilcar Cetino (ejecutado) y Fermin Ramirez.

La Comision Interamericana de Derechos Humanos ha establecido al respecto: “Si bien
la derogacion del Decreto 159 ha provocado confusion con respecto al proceso de
peticion de clemencia, esto no puede interpretarse en el sentido de que este recurso
simplemente ya no existe dado que es requerido bajo el derecho internacional
aplicable”. Tal y como lo establece la Comisién Interamericana de Derechos Humanos,
la obligacién del Estado guatemalteco de que exista la posibilidad juridica de otorgar la
conmutacion de la pena es ineludible de acuerdo a las obligaciones que ha adquirido al
ratificar, por lo menos el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos asi

como el Pacto de San José, teniendo invariablemente la obligacion de tomar las
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Lo anterior viene a sumarse al Articulo 28 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala el cual establece que, “Los habitantes de la replblica de Guatemala tienen
derecho a dirigir, individual o colectivamente, peticiones a la autoridad, la que esta
obligada a tramitarlas y debera resolverias conforme a la ley”. Incluso se establece un
término de 30 dias para la emisiéon de la resolucion. Nada dice el Articulo 28 sobre la
necesidad de que exista un procedimiento determinado para hacer valer el derecho de
peticion, por lo tanto, mientras exista un derecho sin un proceso determinado para
hacerlos ejecutables, la autoridad correspondiente ni puede fundamentarse en ello y

restringir el ejercicio de un derecho por una omisién claramente imputable a ella.
2.6. No ejecucion mientras estén pendientes procedimientos u otros recursos

Esta limitacion abarca cualquier procedimiento o recurso, nacional o internacional que
esté relacionado con el indulto, la conmutacién de la pena o apelacién. En este sentido,
la Comisién Interamericana de Derechos Humanos determiné de conformidad con el
Articulo 18 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala y los Articulos 4.8
y 25 de la Convencion Americana, “no se puede aplicar la pena de muerte sino cuando
se han agotado todos los recursos aplicables. Esto incluye recursos en el ambito

interno e internacional. En consecuencia, se deben respetar las peticiones de adopcion
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Asi en violacion flagrante con los compromisos internacionales en materia de derechos
humanos, el Estado guatemalteco ejecuté6 en Septiembre de 1996 a Roberto Giron y
Pedro Castillo, pese a que la Comision Interamericana de Derechos Humanos habia
solicitado medidas cautelares. Posteriormente en 1998, Manuel Martinez Coronado
fue ejecutado pese a que la misma Comision habia solicitado también medidas
cautelares a su favor con base en este precedente, la Comision Interamericana de
Derechos Humanos, para el caso de Ronald Raxcaco, Hugo Humberto Ruiz Fuentes,
Bernardino Rodriguez y Pablo Arturo Ruiz, condenados a pena de muerte por el delito
de secuestro sin muerte de la victima, decidi6 solicitar medidas provisionales a la Corte

Interamericana de Derechos Humanos.

2.7. Analisis del Decreto 6-2008, Ley reguladora de la conmutacién de la pena

para los condenados a muerte

Este Decreto otorga nuevamente la facultad de aplicar la pena de muerte en
Guatemala, ya que si bien es cierto existe dentro de la misma la garantia del Estado
del respeto al derecho humano a la vida, ya que por medio del Articulo 2 en especifico
se establece que sera el Presidente de la Republica de Guatemala quien debera de
conocer sobre la solicitud de conmuta, otorgando el recurso del indulto presidencial

como Ultimo recurso, y que no se podra negar a conocer de la misma, la problematica
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de 30 dias.

Como un principio rector del respeto al derecho humano a la vida, es necesario
instaurar un procedimiento de solicitud de recurso de gracia en conformidad con el
Pacto de San José, asi como de las salvaguardias de las Naciones Unidas para
garantizar la proteccion de los derechos de los condenados a la pena de muerte, y esto
ciertamente se fortaleci6é a través del Decreto en mencion, pero al final no se garantiza
el respeto al derecho humano, ya que es el poder del Estado de aplicar la pena de
muerte y que en paises como el nuestro se tiene la creencia que al aplicar la misma los
altos indices de violencia disminuiran. Dicho Decreto garantiza por ley, que no se
puedan realizar ejecuciones mientras la solicitud de gracia se encuentre en curso, y
dicho precepto el Articulo 3, especifica que presentada dicha solicitud por parte del

abogado defensor, la sancion queda en suspenso.

Guatemala desde el afio 2000 carecia de procedimientos que garantizaran el derecho
de un condenado a pedir el indulto o la conmutacion de la pena, por lo que las
ejecuciones practicamente estaban suspendidas, aun cuando el continuaba
contemplado en la legislacion penal, y a partir del afio 2008 el mismo recobra la
vigencia necesaria y pone en peligro el derecho humano a la vida que se ha tratado de
garantizar por medio de la firma y ratificacion del Estado en los convenios y Tratados

Internacionales en la materia.
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cada pais el mortal castigo, el cual es un trato degradante.

El hecho de reanudar las ejecuciones en el pais entra en clara contradiccion con la
tendencia general que va hacia una moratoria universal, ya que la emision del Decreto
6-2008, terminaria con ocho afos de suspensién de las condenas, que habia

resguardado el derecho a la vida.

Por otro lado la normativa mencionada aun cuando establece el cumplimiento del
debido proceso, viola la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, los
derechos internacionales e interamericanos sobre preceptos universales del respeto a

la vida.

El recurso de gracia requiere de un amplio andlisis y de debates, porque implica la
posibilidad de afectar el principal de los derechos fundamentales de la persona

humana, como lo es el derecho a la vida.

Lamentablemente dicho cuerpo legal carece de todo el respeto al debido proceso,
debido a que el Articulo 8, contiene deficiencia juridica, ya que establece la figura del
silencio administrativo en sentido negativo, y que de darse, en el término de 30 dias se
realizara la ejecucién del solicitante del perdén, no tomandose en cuenta que la pena

de muerte constituye un trato cruel, inhumano y degradante, contrario a la vida, pero
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2.8. Postura de los actores politicos, judiciales y sociedad civil ante el indulto

Actualmente la polémica que suscita el recurso de gracia ilustra las dificultades a las

que se enfrenta el pais para conseguir la abolicién definitiva de la pena de muerte.

Postura de la poblacién-Influencia de los medios de comunicacion “Atendiendo a las
declaraciones de la prensa y otros medios de comunicacion, la poblacion

guatemalteca, esta en su mayoria a favor del mantenimiento de la pena de muerte™.

La difusién por television de las ejecuciones de 1998 y 2000 obedece al argumento
segun el cual la ejemplaridad de la pena de muerte participa, por su efecto disuasivo, a
la lucha contra la criminalidad y contribuye a atenuar el sentimiento de impunidad y de

inseguridad que reina en el pais.

En general, los articulos de prensa no tienen en cuenta la presunciéon de inocencia y
presentan a los acusados como los culpables en los titulares de la primera pagina. Los
posibles derechos de respuesta de las personas acusadas sin razén figuran
unicamente en recuadros minusculos en las Ultimas paginas, en una posicion

explicitamente marginal. Ademas, independientemente de las estadisticas cabe

#  Diario en linea publicado en la direccion www.prensalibre.com. Encuesta efectuada con la
participacion de 1.203 personas, del 12 al 17 de abril de 2008.
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la vida humana. ;Acaso el deber de un Estado democratico no es precisamente el de

dar ejemplo e infundir en la poblacién el respeto del derecho fundamental a la vida?

2.9. Falta de cumplimiento a las obligaciones contraidas por Guatemala en

relacion a tratados y convenios internacionales

La Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala establece en el Articulo 18:

“Pena de muerte. La pena de muerte no podra imponerse en los siguientes casos:

a) Con fundamento en presunciones;

b) A las mujeres;

c) A los mayores de sesenta afos;

d) A los reos de delitos politicos y comunes conexos con los politicos; y

e) A reos cuya extradicion haya sido concedida bajo esa condicion.

Contra la sentencia que imponga la pena de muerte, seran admisibles todos los
recursos legales pertinentes, inclusive el de casacién, éste siempre sera admitido para
su tramite. La pena se ejecutara después de agotarse todos los recursos. El Congreso

de la Republica, podra abolir la pena de muerte.”
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politicos y también delimita que dicha pena “tiene caracter extraordinario y solo podra

aplicarse en los casos expresamente consignados en la ley y no se ejecutara, sino
después de agotarse todos los recursos legales.” Ademas se establece que en caso de
que la pena de muerte fuere conmutada por la de privacion de libertad, se le aplicara
prision en su limite maximo o sea cincuenta afnos de prisiéon. Los delitos que segun el
sistema juridico guatemalteco, son asociados con la pena de muerte, son: parricidio
Articulo 131 Cédigo Penal, asesinato Articulo 132 Codigo Penal, ejecucion extrajudicial
Articulo 132 bis, Codigo Penal, plagio o secuestro Articulo 201 Cédigo Penal, tortura
Articulo 201 bis Cédigo Penal, desaparicién forzada Articulo 201 ter Coédigo Penal,
caso de muerte del Presidente de la Republica o del Vicepresidente Articulo 383
Cédigo Penal, delitos calificados por el resultado Articulo 52 Ley contra la

narcoactividad.

Es importante sefalar que, segun el Articulo 46 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala: “Se establece el principio general de que en materia de
derechos humanos, los tratados y convenciones aceptados y ratificados por
Guatemala, tienen preeminencia sobre el derecho interno”. La Convencion
Interamericana de Derechos Humanos. Ratificada por Guatemala el 25 de Mayo de
1978, aceptando la competencia de la Corte el nueve de Marzo de 1987 y el Pacto de
Derechos Civiles y Politicos ratificado por Guatemala el seis de Mayo de 1992, estos

fueron ratificados antes de que entrara en vigor la actual Constitucion guatemalteca, lo
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derechos humanos con preeminencia al sistema juridico guatemalteco.

Los encargados de la mision consideran que varios de los aspectos del sistema juridico
guatemalteco contravienen gravemente los siguientes lineamientos establecidos en el
Articulo 6 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, en el Articulo 4
de la Convenciéon Interamericana de Derechos Humanos y en las salvaguardas para
garantizar la proteccién de los derechos de los condenados a la pena de muerte de

Naciones Unidas.

Para los paises como Guatemala, en los que la pena de muerte no habia sido abolida
al momento de ratificar el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos o la
Convencion Interamericana de Derechos Humanos, se establece que la pena de
muerte solo podra ser impuesta como sancidon para los delitos mas graves,
entendiendo por ello los delitos intencionales que tengan consecuencias fatales u otras
consecuencias extremadamente graves. Asi, segun el Comité de Derechos Humanos
de Naciones Unidas, la expresion los delitos mas graves debe interpretarse de forma
restrictiva en el sentido de que la pena de muerte debe constituir una medida

sumamente excepcional”®®

2 Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas, Comentario General nimero 6, parrafo 6, 16
periodo de sesiones, 1992
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pena de muerte, si la prohiben para aquellos delitos que no son internacionales y de

consecuencias fatales o extremadamente graves.

2.10. Imposibilidad de ampliar la aplicacion de la pena de muerte a delitos para
los cuales no se aplicaba la pena de muerte al momento de ratificar la

Convencion Interamericana de Derechos Humanos

La aplicacion de la pena de muerte no puede ser ampliada a delitos para los cuales no
se la apliqgue al momento de ratificar la Convencién Interamericana de Derechos
Humanos Articulo 4.2 de la Convencién interamericana de Derechos Humanos.
Guatemala contravino a esta obligacién ya que mediante varios Decretos, posteriores a
la ratificaciébn y entrada en vigor de la Convenciéon Interamericana de Derechos
Humanos, el Congreso de la Republica incorpor6 la pena de muerte para los delitos de
secuestro sin muerte de la victima (Decreto 38-94, 14-95 y 81-96), desaparicion
forzada (Decreto 33-96), y ejecuciéon extrajudicial (Decreto 48-95). Hoy de los
condenados a muerte, varios han sido condenados por plagio o secuestro sin muerte
de la victima. La cuestién de la ampliacion de la pena de muerte al secuestro sin
muerte de la victima ha llegado a la Corte de Constitucionalidad, quien al efecto ha
erguido esta Corte concluye que estando establecida la pena de muerte para el delito
de plagio o secuestro en el actual Cédigo Penal, la imposicion de la misma no

contraviene el Articulo 4, inciso 2, de la Convencién, no solo por tratarse el secuestro
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pertinentes para que la sentencia pueda considerarse ejecutoriada... extender la
aplicacion de la pena en este caso la de muerte atendiendo al criterio de autoria de las
personas que comenten el delito de secuestro, extension que no prohibe la Convencién
en el Articulo 4, numeral 2, por tratarse de un mismo delito y no extenderse la
aplicacion de dicha pena a otros ilicitos penales que a la fecha de inicio de la vigencia

de dicha Convencién no tuvieren contemplada tal pena.

El promedio de espera en Guatemala es de cinco afos de prision, y por pocos cambio
en cuanto a quienes son los condenados a muerte, el promedio es ahora
aproximadamente siete afos, aunque existen casos de personas que llevan mas de
nueve anos en el corredor de la muerte. Ademas el plazo promedio de espera es
susceptible a extenderse en tanto no existe un procedimiento para la solicitud de
indulto o conmutacién de la pena, con lo cual el Estado viola el derecho al acceso a un
recurso efectivo, prolongando ademas indefinidamente la incertidumbre sobre el
resultado final del proceso y agudizando el sufrimiento de los condenados a muerte. En
ningun caso debe entenderse esta anotacién como un llamado a reducir el tiempo habil
para la realizacion de todos los recursos propios que tenga el condenado, sino
denunciar la extensién infundada en el tiempo de una espera indeterminada que viene

a aportar al condenado una angustia en base a la indeterminacién de su situacion.
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cual implica que estan sujetos a regimenes que los someten a encierro en sus celda% st
sectores por periodos de casi veinticuatro horas, agravando su angustia emocional y
sufrimiento psicolégico. Hay problemas de hacinamiento, carecen de condiciones
adecuadas de iluminacién, ventilacién, higiene, salubridad, alimentacién, recreacion,
trabajo, educacion, contacto con el exterior (incluyendo visitas), ejercicio, atencion y
asistencia meédica, odontolégica, psicoloégica y psiquiatrica, condiciones que

representan peligros intrinsecos para la salud, incrementan el sufrimiento de los

condenados y por io tanto constituyen un trato cruel, inhumano y degradante.

La practica guatemalteca de ejecuciones demuestra claramente que cualquier método
aplicable puede ser doloroso, si bien puede ser menos desagradable para quienes lo
ejecutan y observan, no puede garantizar menor sufrimiento para la victima y sus
familiares asi como para aquellos otros condenados/, a muerte que tienen noticia de la
ejecucion e incluso pueden verla por televisién. El Decreto que regula la ejecucion de la
pena de muerte establece que esta deber ser privada y en ese sentido si bien permite
la presencia de los medios de prensa hablada, escrita y televisada, prohibe realizar

transmisiones directas, grabar por cualquier medio para su produccion diferida o

fotografiar el acto del ingreso del reo al médulo de ejecucion y su estancia en el mismo.

Esto dio lugar a una accién de inconstitucionalidad, en la cual se argumentaba que esta

disposicién infringiria el Articulo 35 de la Constitucién Politica de la Reptblica de
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Ademas aseguraban se atentaba contra lo establecido en el Articulo 5 de la Ley de
Emision del Pensamiento (ley que por su rango constitucional es superior
jerarquicamente a la derivada del Decreto en mencién) que establece que la libertad de
informacién es irrestricta y que los periodistas tendran acceso a todas la fuentes de
informacién. Finaimente la Corte de Constitucionalidad resolvi6 que existia
inconstitucionalidad, no en la parte del Decreto que establece que la ejecucién debe
ser privada, pero si en la que prohibe transmitir, grabar o fotografiar el ingreso del reo
al médulo y su estancia en la misma. La Corte de Constitucionalidad considera que no
puede éonsiderarse inconstitucional el hecho de que se establezca la privacidad de las
ejecuciones, basandose en el Articulo 14.1 del Pacto Internacional de los Derechos
Civiles y Politicos y argumentando: “Asi, el argumento del accionante de que la
ejecucion de la pena de muerte es la conclusién de un proceso publico y por tanto, la
convierte en una fuente de informacion, debe matizarse en cuanto tal informacién es
libre como noticia o crénica, pero de ninguna manera como espectaculo masivo.” Pero
establece que la prohibicion de transmitir, grabar o fotografiar la ejecuciéon es
“notoriamente inconstitucional” por la cuestion de la jerarquia de la Ley de Emisién del
Pensamiento, haciendo después una prevencion interpretativa, el enunciado del
Articulo 35 de la Constitucion Politica de la Republica no puede aplicarse
prevalecientemente sobre derechos fundamentales de la intimidad personal y de orden

publico interno, preservadas en otras disposiciones de igual jerarquia.
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la vida

Previo a determinar la normativa es importante poder definir lo que son los derechos

humanos y el derecho humano a la vida, para lo cual indicaremos lo siguiente:

3.1. Definicion de derechos humanos

“Los derechos humanos son los derechos que tiene una persona por el hecho de ser
un ser humano y los cuales el Estado esta obligado a respetar. Los derechos humanos

tienen como fundamento la dignidad def ser humano™?®

“Los derechos humanos son aquellas exigencias que brotan de fa propia condicion
natural del hombre. Cuandq hablamos de la palabra derechos, hacemos hincapié en
un poder o facultad de actuar, un permiso para obrar en un determinado sentido o para
exigir una conducta de otro sujeto. Son llamados humanos porque son del hombre, de
la persona humana, de cada uno de nosotros. El hombre es el tGnico destinatario de
estos derechos. Por ende, reclaman reconocimiento, respeto, tutela y promocion de

parte de todos y especialmente de la autoridad.

% Procuraduria de los Derechos Humanos. Cuaderno divuigativo sobre derechos humanos. Pag. 2.
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debera asumir la conducta frente a esos derechos, de cumplir con determinadas

obligaciones de dar, hacer u omitir.

Mucho tiene que ver los derechos humanos con la democracia. Los Estados donde se
les reconoce, respeta, tutela y promueve son democraticos y los que no lo son

reconocen que son no democraticos, o sea que son autoritarios o totalitarios.

Para que estos derechos puedan realizarse y reconocerse dentro de un ambito real, el
Estado debe encontrarse en democracia. La democracia es la que permite que todos
los hombres participen realmente del gobierno de manera activa e igualitaria,

cooperando con el reconocimiento y promocién de los derechos humanos.

En todos los sistemas en donde no existe base de democracia, existen diversas
situaciones donde falta equidad y justicia. En cambio cuando media democracia, el
hombre esta inserto en una sociedad donde la convivencia es organizada, donde cada
ciudadano tiene la garantia de que sus derechos seran respetados y tutelados, al igual
que él debe respetar a los demas™. El Estado cumple un papel fundamental, porque
las autoridades deben ademas de reconocer los derechos humanos, ponerlos en
practica dentro de la sociedad, para que puedan desarrollarse en un ambiente

prospero.

%7 www.monografias.com/trabajos/perde/perde.shtmi
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Ahora en cuanto la definicibn de los derechos humanos debemos indicar

actualmente todas las sociedades reconocen que los seres humanos poseen derechos
para poder llevar una vida digna. Estos derechos deben ser respetados y garantizados
por el Estado sin ningun tipo de discriminaéién y éste debe tener una estructura
institucional y legal que garantice su realizacién. Los derechos humanos son esos
derechos que el Estado esta obligado a respetar y velar porque se respeten. La base
de los derechos humanos es la dignidad, “La dignidad es el ingrediente vital que falta
cuando las necesidades fisicas basicas se cubren de una manera mecanica e

impersonal”®.

3.2. Caracteristicas de los derechos humanos

Uno de los desafios de los derechos humanos es el de encontrar caminos para
defender su universalidad en beneficio de todos los seres humanos, con respeto, al

mismo tiempo, de su diversidad.

Como serialo Boutros Boutros-Ghali, Secretario General de Naciones Unidas, cuando
se desarrollé la Conferencia de Viena: “Si bien los derechos humanos son comunes a
todos los miembros de la sociedad internacional y todo el mundo se

reconoce en su naturaleza, cada era cultural puede tener su forma particular de

contribuir a la aplicacion de esos derechos?®

% ODHA. Reparacion Psicosocial y Derechos Humanos. Memorias del V seminario
centroamericano: salud mental en el contexto de la violencia organizada. Editorial Magna Terra.
Octubre de 1997. Pag. 14

9 www.derechoshumanos.unip.edu.ar/La_conferencia_de viena.pdf 12-10-2009.
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que somos a la vez idénticos y diferente como proceso de sintesis, los derechos

humanos son, por su misma naturaleza, derechos en evolucién. Quiero decir con esto
que tiene a la vez por objeto expresar mandamientos inmutables y enunciar un

momento de la conciencia historica. Asi pues, son, a un tiempo, absolutos y puntuales.
Las principales caracteristicas que se le atribuyen a los derechos humanos son:

Inherentes: Porque son innatos a todos los seres humanos sin distinciéon alguna, pues
se asume que nacemos con ellos. Por tanto, estos derechos no dependen de un

reconocimiento por parte del Estado.

Universales: Por cuanto se extienden a todo el género humano en todo tiempo y lugar,
por tanto, no pueden invocarse diferencias culturales, sociales o politicas como excusa

para su desconocimiento o aplicacion parcial.

Absolutos: Porque su respeto se puede reclamar indistintamente a cualquier persona o

autoridad.

Inalienables: Por ser irrenunciables, al pertenecer en forma indisoluble a la esencia
misma del ser humano; no pueden ni deben separarse de la persona y, en tal virtud, no

pueden transmitirse o renunciar a los mismo, bajo ningun titulo.
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de ellos, salvo las justas limitaciones que puedan imponerse de acuerdo con las

exigencias del bien comun de la sociedad.

Imprescriptibles: Porque no se pierden por el transcurso del tiempo,

independientemente de si se hace uso de ellos o no.

Indisolubles: Porque forman un conjunto inseparable de derechos, todos deben ser

ejercidos en su contenido esencial, al tener igual grado de importancia.

Indivisibles: Porque no tiene jerarquia entre si, es decir, no se permite poner unos por

encima de otros ni menos sacrificar un tipo de derecho en menoscabo de otro.

irreversibles: Porque todo derecho formalmente reconocido como inherente a la
persona humana queda irrevocablemente integrado a la categoria de derecho humano,

categoria que en el futuro no puede perderse.

Progresivos: Porque dado el caracter evolutivo de los derechos, en la historia de la
humanidad, es posible que en el futuro se extienda la categoria de derecho humano a
otros derechos que en el pasado no se reconocian como tales o aparezcan otros que
en su momento se vean como necesarios a la dignidad humana y, por tanto, inherentes

a toda persona.
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realizacion de los otros, de forma tal que la violacion o desconocimiento de alguno de
ellos termina por afectar derechos. Seria el caso, por ejemplo, el del derecho a la
libertad de reunién y asociacion y el de libertad sindical, no podria asumirse el respeto

del primero si existiera imposibilidad de constituir sindicatos y viceversa.

Conscientes de ello la Conferencia Mundial de Derechos Humanos (Viena-Austria,
1993) senald con su Declaracion; “Todos los derechos humanos son universales,
indivisibles, interdependientes y estan relacionados entre si, La Comunidad
Internacional debe tratar los derechos humanos en general de manera justa y
equitativa, en pie de igualdad y dandoles a todos el mismo énfasis. Debe tenerse en
cuenta la importancia de las particularidades nacionales y regionales, asi como los
diversos patrimonios historicos, culturales y religiosos, pero los estados tienen el deber,
sean cuales fueren sus sistemas politicos, econémicos y culturales, de promover y

proteger todos los derechos humanos vy las libertades fundamentales™®.

Igualmente, dada su imperatividad erga-ommes, es decir, al ser le es universalmente
obligatoria la aplicacion de estos derechos bajo cualquier punto de vista e incluso en
aquellos casos en que no haya sancién expresa ante su incumplimiento, les da un

caracter de exigibilidad antes los Estados.

30 Antonio A. Cancado Trindade. Balance de los resultados de la conferencia mundial de derechos
humanos. Pag. 35
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corresponden a una obligacién de respeto, una obligacién de proteccion y “tgewa. *-.
obligacion de satisfaccion. De modo tal que ninguna categoria de derecho es en si
misma mas o0 menos exigible, sino que a cada derecho humano le corresponden

distintos tipos de obligaciones exigibles.
3.3. Evolucion histdrica de los derechos humanos

La expresion de derechos humanos, es de origen reciente. Su férmula de inspiracion
francesa, derechos del hombre, se remonta a las ultimas décadas del siglo XVIII. Pero
la idea de una ley o legislador que define y protege los derechos de los hombres es

muy antigua.

En el Cbédigo de Hammurabi, los hombres se protegian con penas

desproporcionadamente crueles.

En Roma se los garantizaban solamente al ciudadano romano que eran los Gnicos que
podian formar parte en el gobierno, la administracion de la justicia, la eleccién de
funcionarios publicos, etc. A pesar de esto se logr6 constituir una definicion practica de
los derechos del hombre. El derecho romano segin fue aplicado en el common law,
como el Derecho Civil del continente europeo, ofrece un patrén objetivo para juzgar la

conducta desde el punto de vista de los derechos y libertades individuales. Ambos
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En Inglaterra se libraron batallas en defensa de los derechos Ingleses, para limitar el
poder del Rey. De esta lucha emergen documentos: la Petition of Right de 1628, y el

Bill of Rights de 1689, siempre del mismo pais.

Las ideas de estos documentos se reflejan luego en las Revoluciones Norteamericanas
y francesas del siglo XVIII: con la Declaracion de Independencia Norteamericana,
Declaracion de Derechos de Virginia de 1776, Declaracién Francesa de los Derechos

del hombre y del ciudadano y la Declaracién de los Derechos Norteamericana.

El afno 1789, especificamente al 26 de Agosto de ese afio donde la Asamblea
Constituyente Francesa voto por unanimidad un conjunto de principios considerados
esenciales en las sociedades humana y en las que habian de basarse la Constitucion
Francesa (1791), y después otras muchas constituciones modernas. Tales principios,
enunciados en 17 Articulos, integran la llamada Declaracion de los Derechos del

hombre y del ciudadano.

En cuanto a su contenido politico y social no representaban una aportacién original,
pues su espiritu habia sido ya aceptado en Inglaterra en 1689 por Guillermo lll, y casi
en iguales términos los habian sancionado con anterioridad en Estados Unidos el

Congreso de Philadelfia. No obstante, la gran repercusion de la Revoluciéon Francesa
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Dicha declaracion, en sus Articulos, establece: la misma politica y social de los
ciudadanos, el derecho a la libertad, a la propiedad, a la seguridad, a resistir a la
opresion, el libre ejercicio de los derechos naturales, la libertad de palabra y de

imprenta y demas derechos inherentes al hombre.

En esta etapa comienzan a dictarse las constituciones de caracter liberal, que
protegian los derechos civiles y politicos, buscaban la proteccién de las libertades de
propiedad, y de vida. Esta etapa es llamada derechos de primera generacion, donde

vemos un decaimiento del absolutismo politico y monarquico.

Como respuesta a una etapa de crisis de los derechos humanos, por distintas
situaciones, entre ellas el comunismo o la revolucién Industrial en Inglaterra. Esta etapa
se llama derechos de segunda generacion, a quien Luigui Ferrajoli los define como
aquellos que son especificamente derechos sociales y econdmicos, que contenian la
esperanza de los hombres de mejorar sus condiciones de vida dentro de la sociedad,
en lo econémico y en lo cultural, ya que a medida en que otras valoraciones novedosas
entran a los conjuntos culturales de las diferentes sociedades, el repertorio de
derechos civiles y politicos recibe una reclamaciéon ampliatoria. Estos derechos deben

defenderse, mantenerse, subsistir, pero a la vez hay que afadirles otros.
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Alemania de Weimar en 1919.
Los derechos humanos se establecieron en el derecho internacional a partir de la
segunda guerra mundial, y se establecieron documentos destinados a su proteccion
por su importancia y necesidad de respeto.

Podemos citar varios ejemplos:

A. La Declaracion Universal de Derechos Humanos, aprobada por las Naciones Unidas

el 10 de diciembre de 1948.
B. La Declaracion de Derechos del Nifio, de 1959.
C. La Convencion sobre los Derechos Politicos de la Mujer, de 1959.

D. La Convencién sobre eliminaciéon de todas las formas de discriminacion de la mujer,

de 1969.

E. La Convencién contra la tortura y otros tratos o penas crueles inhumanas o

degradantes, de 1984.

F. La Convencion sobre los Derechos del Nifio, de 1989, entre otros.
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3.4. Distintas acepciones de derechos humanos

En la actualidad la palabra derechos humanos no es la unica que se utilizd para
senalar los derechos inherentes al hombre, sino que son nombrados de multiples
maneras. Esto ocurre por diversas causas, entre las que podria nombrar, el diferente
idioma, el uso lingiiistico de cada sociedad, las diferentes culturas, la doctrina de los

autores, las distintas posturas, etc.

Entre las diversas denominaciones tenemos:

A. Derechos del hombre: Se utiliza la palabra hombre, para asignar a aquellos
derechos que son inherentes a la persona, en razén de su naturaleza humana, por lo
cual todos los hombres son titulares de ellos, por igual. Esta denominacion tiene sus
origenes en la Declaracion Francesa de 1789, la cual apunta al hombre como titular

de los derechos.

B. Derechos individuales: Se refiere a la individualidad de cada persona, su origen
es de raiz liberal-individualista, hace hincapié en que al tratarse de una persona

humana u hombre, se trata de un individuo.

A su vez esta expresion se le puede realizar una critica, porque el hombre en
comparacion con el resto de los animales, es una persona, y no es cualquier

individuo. También se le puede criticar el hecho de que al reducir al hombre a un
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Derechos de la persona humana: Alude a que el nombre es ontolégicamente una
persona humana, y se encuentra relacionada con la concepcion de los derechos
del hombre, porque el hombre por su condiciéon de persona humana es titular de

estos derechos.

Derechos subjetivos: Hace referencia a que lo subjetivo es los propio de un
sujeto, como es en el caso del hombre, nos estaria marcando de lo que le

pertenece. Esta expresion viene en contraposicioén del derecho objetivo.

Derechos publicos subjetivos: Es a partir del momento en que los derechos
aparecen insertados en la normativa Constitucional. La palabra publico, nos estaria
ubicando al hombre frente al Estado, dentro del ambito del derecho publico.

Aparecen hacia fines del siglo XVIIl, con el Constitucionalismo.

Derechos fundamentales: Al decir fundamentales, nos estamos refiriendo a la
importancia de estos derechos y de su reconocimiento para todos los hombres, hoy
en dia también se sostiene que hablamos de derecho fundamental cuando aparecen
en el derecho positivo. Pero mas alla de esta concepcion, los derechos humanos al
encontrarse fundados en la naturaleza humana, no pueden tomar valor en el

momento en el que ingresan a una norma, porque tiene un valor anterior.
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natural como fundamento de los derechos del hombre; mas moderadamente, y en
segundo término, significa que los derechos que le son debidos al hombre, le son

debidos en razén de las exigencias propias de la naturaleza humana

H. Derechos innatos: Al decir innatos nos estamos refiriendo a que estos derechos,
se encuentran en la naturaleza misma del hombre, se encuentran adheridos a él,

mas alla de no ser reconocidos por el Estado.

. Derechos constitucionales: Son los derechos que se encuentran insertados dentro
de la Constitucion, los cuales al estar incorporados dentro de la misma tienen

constancia y estan reconocidos.

J. Derechos positivizados: Son los derechos que aparecen dentro de un orden

normativo, y poseen vigencia morfolégica.

K. Libertades publicas: Es de origen francés y esta relacionada con los derechos
individuales, los derechos publicos subjetivos, los derechos civiles de primera
generacion, etc. Las podemos ubicar dentro de los derechos positivizados..La
critica es que estas libertades no introducen a los derechos de segunda

generacion, o sea, los derechos sociales™".

*! Herrenford y Bidart Campos. Principios de derechos humanos y garantias. Pag. 132
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Corte Suprema las llamoé asi al decir que son derechos esenciales del hombre.
3.5. Fundamento de los derechos humanos

“| os derechos humanos se fundamentan en la naturaleza humana, tales derechos le
son inherentes al hombre, en cuanto tiene naturaleza, esencia de tal. Desde la

antigliedad ha sido buscada la explicacion sobre la naturaleza humana.

Los estoicos, percibieron la natural inclinacién a hacer el bien, considerandolo como el

primer principio, innato en la naturaleza del hombre; haz el bien y evita el mal.

Ciceron encuentra el fundamento de los derechos humanos en la recta razoén, que es la

encargada de discernir los bueno en la conducta humana como justo y verdadero, y lo

malo como injusto.

Pero a su vez, la razon natural es mas bien la que nos permite discernir los verdaderos
derechos humanos, su alcance y jerarquia, pero no es el fundamento de los derechos
humanos. Sino que, como yo he resaltado, la base de los mismos se encuentra en la
naturaleza humana por lo cual estos son para todos los hombres. La naturaleza

humana otorga titularidad a estos derechos universales, inviolables e irrenunciables;
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hombre por una disposiciéon estatal, sino que le pertenecen por el solo hecho de

persona humana.

Estos derechos deben ser:

“Reconocidos: en todos los hombres por igual, este reconocimiento debe ser real y

1)

fundamental. Deben ser reconocidos para poder ser definidos.

2) Respetados: para poder efectivamente proteger la dignidad humana y para hacer
que su realizaciéon sea posible.

Tutelados: una vez reconocidos y respetados, debo protegerlos, la tutela

3)
corresponde a cada hombre, al estado y a la comunidad internacional.

Promovidos: deben ser constantemente promovidos, esto es, que deben darse a

4)
conocer y ser elevados en todo sentido, para evitar que sean violados™2.

El fundamento absoluto no es la voluntad del hombre, esto que no somos seres

absolutos, sino limitados y contingentes, por lo tanto tendriamos que buscar el

fundamento en otra parte. Daniélou nos dice que ese fundamento aparece como

*2 Massini. Carlos I. El derecho, los derechos humanos y el valor del derecho. Pag. 150
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mereciendo un respeto absoluto y que no tiene su origen en la voluntad del hombre,,,; -
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solo puede ser una voluntad mas alta, que se impone como digna de una reverencia y ’u.u,,

\J

una adoracion absolutas. Lo absoluto moral implica un elemento de lo sagrado. El
creyente reconoce este elemento en el Dios vivo. Pero cuando el agnéstico reconoce
ese caracter absoluto de la ley moral, también lo esta confesando, aunque no sea su

nombre.

3.6. Universalidad de los derechos humanos

Los derechos humanos son universales porque pertenecen a todos los hombres, a
todos por igual, en todo tiempo y lugar; se encuentran de manera innata ligados a la

naturaleza del hombre.

Asimismo, la universalidad es una de las caracteristicas de la ley natural, de la cual los
derechos humanos se encuentran en dependencia Universal, es ser comin a todos los
pueblos y naciones. Es la posibilidad de que ante una misma situacion la solucién sea

siempre la misma.

Santo Tomas de Aquino dice que la ley natural es comiin a todos; “en cuanto a los
primeros principios comunes, es lo mismo en todos los hombres, tanto por la rectitud
de su inteligencia, como por el conocimiento que de ellos se tiene. En cuanto a los
preceptos particulares, que son a modo de conclusiones derivados de los principios

comunes, la ley natural es la misma en la generalidad de los casos, pero en su
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bien por ignorancia a causa de la perversion de la razén debido a las pasiones o a los

malos habitos™?.

Bidart Campos concluye que los Derechos Humanos son innatos e inherentes a la
naturaleza del hombre; ademas son inmutables, eternos, supra temporales y
universales. Estos se imponen al Estado y al derecho positivo, son inalienables e
imprescriptibles. Los derechos humanos significan una estimativa axiol6gica en virtud

del valor justicio, que se impone al Estado y al derecho positivo

“Respecto a la universalidad de los derechos humanos podemos sefalar que comienza
a partir del siglo XVIlI, con la independencia y la Revolucién americanas de las colonias
inglesas, y con la Revolucion francesa. En este tiempo comienza el constitucionalismo
moderno y comienzan a surgir las declaraciones de derecho. Este movimiento adquiere
gran difusién en el mundo. Con universalizacion de los derechos se expresa que se

vuelven generales en todo el mundo.

Durante esta época, comienza la formulaciébn de los derechos de la primera
generacion, los derechos civiles y politicos, los cuales en ese entonces fueron también

denominados derechos publicos subjetivos y derechos individuales. La universalizacion

¥ Hervado, Javier. Historia de la ciencia del derecho natural. Pag. 168
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Con relacion a la universalidad, hablamos de la internacionalizacion. Esta comienza en
la segunda mitad del siglo XX, es un fenémeno que acontece en el plano internacional;
por el cual el problema de los derechos ya no es exclusivo resorte de cada estado en
su jurisdiccion interna, sino ademas del derecho internacional publico. A la vez el
derecho internacional pablico se ocupa y preocupa de ellos, y formula su propia
declaracion de derecho en documentos internacionales, como el de las Naciones

Unidas de 1948 y en demas tratados, pactos y convenciones.

Con esto, el hombre ha adquirido la calidad de un sujeto del derecho internacional, ya
que todo hombre puede llevar denuncias o quejas ante las organizaciones supra-

estatales, para que sus derechos sean respetados y defendidos.

Universalizar los derechos es admitir que todos los hombres siempre en todas partes
deben gozar de unos derechos porque el hombre es persona. Internacionalizar los
derechos es hacer exigible en virtud del derecho internacional publico que todo estado

reconozca unos derechos a todo los hombres, también porque el hombre es persona3*

* Hereford Daniel y Bidart Campos. Principios de derechos humanos y garantias. Pag. 22
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sociales. La nocién de historicidad es incompatible con la de su universalidad, porqﬁ\

esta Ultima haria pensar que siempre, en todo tiempo y lugar, el hombre tiene los
mismos derechos sin ninguna conexién con el ambiente en que convive. Lo histérico
sucede, se transforma, cambia, retrocede o progresa. Aunque los derechos se

consideren los mismos, no son siempre iguales en el modo de su realizacion.
3.7. Filosofia de los derechos humanos

“Se habla de los Derechos Humanos como filosofia, y se esta en lo cierto. Hasta las
posturas que los devaltan, los niegan, los abordan peyorativamente o les restan
importancia, implican en su base la adopcion de una filosofia que no por ser

desfavorable deja de ser tal.

Es la filosofia que toma como objeto ese algo que son los Derechos Humanos. Se
ocupa de ellos, los explica, busca saber y conocer cual es su entidad, su consistencia,

su fundamento.
Solo es filosofia de los derechos humanos aquello que al tomarlos como objeto suyo,

los valora afirmativamente, los defiende. La filosofia de los derechos humanos, que se

ocupa de ellos, los explica y busca el conocimiento de su entidad, consistencia y
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fundamento. Es una filosofia que los toma como objeto suyo, buscando una requééias

para la defensa y reivindicando de estos derechos.

El aspecto filoséfico de los derechos humanos es un aspecto juridico-politico, el cual
contiene un gran contenido axiolégico, pudiendo considerarse a los derechos humanos
como valores. Estos derechos humanos se encuentran ligados con la ética de la

libertad, de la igualdad y de la paz.

Dentro de las escuelas de filosofia de derecho podemos encontrar, que se pueden
considerar los derechos humanos con realismo, ya que ambas pertenecen al realismo
juridico. Estas escuelas son el Trialismo de Werner Godischmidt, y la Egologia de
Carlos Cossio. Mantienen una misma postura, afirmando que el derecho no es una
norma solamente y que el derecho es un fenémeno social de la convivencia, de la vida
y del mundo juridico, consistiendo en conductas o comportamientos humanos. Si la
filosofia de los derechos humanos en cuanto prosigue la libertad y los derechos se
convierte en una forma de organizacion politica, que es la democracia. La ideologia de
los derechos humanos, podemos decir que todo régimen politico tiene una filosofia en
cuanto a conservacion de principios, ideas, valoraciones y pautas que le sirven de
orientacion. De este modo, la filosofia asume el papel de una ideologia. Como
concepto de ideologia tenemos que son las ideas que los hombres nos forjamos sobre
lo que es, como es y como deberia ser el régimen politico. Esta ideologia es la que

contiene todas las esperanzas de como queremos que sea dicho régimen”.>

* Bidart Campos. Teoria general de los derechos humanos. P4g.46

82




AT (A
. . . Shap AR .
A partir del momento en que toda la filosofia de los Derechos Humanos penetra en 'hn“ L

U 4

aSECRET:\R\A

ambito practico, con el fin de normativizarse en el régimen politico, es cuandqf;,yl

g /:’1'/7 Y
filosofia comienza a formarse en una ideologia de derechos humanos. W‘*’“G’
3.8. El derecho humano a la vida

La persona humana, con su razén es capaz de reconocer tanto esta dignidad profunda
y objetiva de su ser como las exigencias éticas que derivan de ella. En otras palabras,
el hombre puede leer en si el valor y las exigencias morales de su dignidad. Y esta
lectura constituye un descubrimiento siempre perfectible, segun las coordenadas de la
historicidad tipicas} del conocimiento humano. En efecto, los derechos "del hombre
deben referirse a lo que el hombre es por naturaleza y en virtud de su dignidad, y no a
las expresiones de opciones subjetivas propias de los que gozan del poder de

participar en la vida social o de los que obtienen el consenso de la mayoria.

En particular, entre los derechos fundamentales del hombre, la Iglesia catélica
reivindica para todo ser humano el derecho a la vida como derecho primario. Lo hace
en nombre de la verdad del hombre y en defensa de su libertad, que no puede subsistir
sin el respeto a la vida. La lglesia afirma el derecho a la vida de todo ser humano
inocente y en todo momento de su existencia. La distincion que se sugiere a veces en
algunos documentos internacionales entre ser humano y persona humana, para

reconocer luego el derecho a la vida y a la integridad fisica solo a la persona ya nacida,
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persona.

Desde la Biblia hasta la carta fundamental, proponen que la vida es un derecho
fundamental e inviolable; por tanto nadie puede ser sometido a torturas crueles ni a

tratos inhumanos.

Es por ello que con este trabajo se pretende analizar a profundidad de qué forma
protege y ampara la ley este derecho. En primer lugar debemos saber el porqué es
importante el derecho. El hombre siempre ha vivido en sociedad para satisfacer sus
necesidades materiales y su desarrollo intelectual, por tal motivo ha sido necesaria la

ordenacion de la conducta.

Desde la antigiiedad clasica greco-romana el derecho encausé la existencia de la
colectividad hacia la realizaciéon de la justicia, por eso se crearon leyes sabias, porque

se pretendia con ellas lograr una armonia en la colectividad.

Es de suma importancia el derecho en la vida cotidiana ya que es utilizado desde el

momento en que somos concebidos, puesto que la ley no protege (como se estudiara

mas a fondo en su momento oportuno), asi vemos la presencia del derecho hasta el
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derecho como una serie de normas que regulan las actividades del individuo.

4

Definimos el derecho como: El sistema de normas, principios e instituciones que rigen
de manera obligatoria, el actuar social del hombre para alcanzar la justicia la seguridad
y el bien coman. Como ya se ha comentado, el derecho es utilizado cotidianamente
aun sin darnos cuenta de ellos por falta de conocimiento. Con el derecho se pretende
una coexistencia pacifica de los hombres y de los pueblos, tener justicia y bienestar

general.

Se tiene a los tribunales que constituyen en principio los 6rganos encargados de
interpretar la voluntad de la ley, la cual fue redactada de manera general y abstracta,
para aplicarla en concreto a los conflictos que sean llevados ante los juzgados. Por lo
mismo esta disciplina es un sistema de normas juridicas aceptadas y aplicadas por los

jueces.

3.9. Legislacion nacional e internacional en materia del respeto al derecho

humano a la vida
Al hablar de legislacion en materia del respeto del derecho humano a la vida, se debe

entender que es el ordenamiento juridico que contiene todos aquellos aspectos

referentes al respeto a los derechos humanos, siendo un analisis los siguientes:
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Los derechos humanos estan establecidos en La Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, en el Titulo I, Capitulo I, Articulos 3 al 137.

En materia de derechos humanos la base legal se encuentra establecida en el
Decreto 54-86 reformado por el Decreto 32-87, del Congreso de la Republica de

Guatemala.

El catadlogo de los derechos humanos que garantiza la Constitucion, estan

regulados en los Articulos del 1 al 137, divididos de la siguiente manera:

1) Derechos Individuales: del 1 al 46

2) Derechos sociales: del 47 al 134

3) Deberes y derechos civicos y politicos: del 135 al 137

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, como la ley suprema establece
ademas que se reconocen todos aquellos derechos humanos que aunque no estén
expresamente regulados sean inherentes a la persona humana y dentro de la divisién

anterior una serie de beneficios en proteccion a los derechos humanos de los
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La misma establece los derechos individuales, los derechos econdmicos sociales y

culturales y los derechos especificos. Los primeros ya en dia se conocen ademas
como derechos civiles y politicos, tal como lo establece el manual de procedimientos

del Procurador de los Derechos Humanos.

Especificamente el derecho a la vida se estipula en la Carta Magna en el Articulo
namero 3 de la misma que establece: “el Estado garantiza y protege la vida humana

desde su concepcion, asi como la integridad y la seguridad de la persona’.

Asi también otro de los ordenamientos es el que establece la Ley del Procurador de los
Derechos Humanos, Decreto 54-86, reformado por el 32-87, ambos del Congreso de la
Repulblica de Guatemala, figura que nace a la vida por medio de la Constitucién de
1985. También conocido como el magistrado de conciencia, el Procurador de los
Derechos Humanos es un comisionado del Congreso de la Republica y ejerce el
mandato constitucional de proteger y defender los derechos humanos. La procuraduria
tiene particular importancia en virtud de su autonomia e identidad como una institucion

nacional.

A través de estas oficinas, el procurador recibe miles de denuncias de supuestas

violaciones de derechos basicos e investiga aquellas que cumplen con los
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requerimientos para ser admitidas a tramite y puede emitir recomendaciones pl.’lblicaé,ﬁn,‘m

privadas a funcionarios publicos en el sentido de que se cambien conductas

consideradas incompatibles con las garantias basicas.

También esta autorizado a promover acciones judiciales o administrativas en casos
particulares. Ademas de sus procedimientos para la tramitacion de denuncias es de
suma importancia recalcar todo lo que refiere a la mediaciéon dentro de conflictos que
realiza y la prevencion por medio de promocion y divulgacion del respeto a los

derechos humanos.

Dentro del contexto del Decreto 52-86, reformado por el Decreto 32-87 Ley del
Procurador de los Derechos Humanos se cuenta con un total de cuarenta Articulos
para el funcionamiento de la institucion siendo fundamental establecer que el Articulo
namero 1 del mencionado Decreto preceptia: “ El Procurador de los Derechos
Humanos tiene la funcion de promover el estudio y actualizacion de la legislacion sobre
derechos humanos en el pais, conociendo con especialidad, ieyes, convenios, tratados,
disposiciones y recomendaciones para la defensa, divulgacion, promocion y vigencia
de los derechos fundamentales inherentes a la persona, su dignidad, integridad fisica
psiquica y el mejoramiento de la calidad de vida, asi como el logro del bien comun y la

convivencia pacifica en Guatemala'.

Esto implica entonces que el Procurador de los Derechos Humanos tiene como

mandato constitucional de velar por el respeto a la vida, estipulado dentro de los
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Estados se han visto en la necesidad de coordinar y complementar la legislacion en
beneficio de la sociedad en total.

Obligaciones contraidas por Guatemala en virtud de las normas internacionales de
derechos humanos: “La Republica de Guatemala es Estado Parte de la Convencion
Americana y del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; ambos tratados
incluyen estipulaciones especiﬁcas en relacidén con la aplicacién y la extension de la

pena de muerte.

Segln el Articulo 42 de la Convencidon Americana, se prohibe expresamente a los
Estados Partes ampliar el ambiente de aplicacién de la pena de muerte a delitos para
los qu:-z no estuviera prevista en la legislacion interna en el momento de la ratificacion.
De hecho, esta cuestion fue el tema de la tercera opinion consultiva de la Corte
Interamericana érgano responsable de la aplicacién e interpretacion de la Convencion
Americana. En el momento en que se sometié el asunto a la consideracion de la Corte

Interamericana, el gobierno guatemaiteco pidié a ésta que se abstuviera de emitir una

opinion.

La peticion fue rechazada y en Septiembre de 1983 la Corte Interamericana decidié por
unanimidad que los gobiernos de los Estados Partes de la Convencién Americana no
podian ampliar la aplicacién de la pena de muerte a delitos para los que no estuviera

prevista en la legislacién interna en el momento de la ratificacion, aun cuando se
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Posteriormente, en Mayo de 1986, Guatemala retir6 sus reservas al Articu ‘f’ LU, 5
acatando asi plenamente la Convencién Americana. En Marzo del mismo afo,
Guatemala habia aceptado la jurisdiccion de la Corte Interamericana y declaro su
reconocimiento de la competencia de la Corte en todas las materias relativas a la futura

aplicacion o interpretacién de la Convencién Americana.

La cuestion de la compatibilidad de la legislacién interna con la Convencion Americana
fue también materia de una posterior opinidbn consultiva (OC-14/94) de la Corte
Interamericana. En Noviembre de 1993, la Corte decidi®é por unanimidad que la
promulgaciéon de una ley contraria a las obligaciones de un Estado Parte de la
Convencién Americana constituiria una violacion de la propia Convencién. En el caso
de que tal norma afectara a los derechos y libertades protegidos de determinados
individuos, la Corte decidi6 que el Estado seria considerado internacionalmente

responsable, al igual que los agentes que participaran en su aplicacion.

También la Constitucion guatemalteca estipula en su Articulo 46 el principio general de
que en materia de derechos humanos, los tratados y convenciones ratificados por

Guatemala tienen preeminencia sobre el derecho interno.

A la luz de las opiniones consultivas de la Corte Interamericana, no hay duda de que la
aplicacion de los Decretos 14-95 y 48-95 contraviene la Convencién Americana.

Amnistia Internacional considera que al adoptar tales normas, el gobierno
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proteccion y promocion de los derechos humanos al aceptar libremente la jurisdiccion

de la Corte Interamericana y retirar sus anteriores reservas al Articulo 4.

Como Estado miembro de la Organizacion de los Estados Americanos, Guatemala
estaba presente cuando la Asamblea General adopté en 1990 el Protocolo de la
Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos relativo a la abolicion de la pena de
muerte. La adopcion de este tratado supuso para los Estados que deseaban hacerlo un
medio para reforzar sus decisiones de caracter nacional a favor de la abolicion de la
pena capital. Ahora, el Protocolo ha sido ratificado por cuatro Estados y firmado por
otros tres. De hecho, de los 25 Estados Partes de la Convencién Americana, 16 han
abolido la pena de muerte para todos los delitos o para los delitos comunes, y otros dos

se han convertido en paises abolicionistas de hecho.

En 1995, Guatemala ratificé el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
aceptando asi la competencia del Comité de Derechos Humanos en cuestiones
relativas a su aplicacion. El Comité ha interpretado el Articulo 6 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, diciendo que se refiere también en forma general a la
abolicion en términos que denotan claramente que la abolicion es de desear. Segun el
articulo 6 de dicho pacto, los Estados estan también obligados a limitar su aplicacién vy,
en particular, a imponerla solo para los mas ‘graves delitos. Asimismo, la Asamblea

General de la Organizacion de las Naciones Unidas ha reiterado la conveniencia de
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sobre ejecuciones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias de la Organizacion de las
Naciones Unidas han expresado su preocupacion por las iniciativas emprendidas en

1995 para ampliar el ambito de aplicacion de la pena de muerte en Guatemala.

Amnistia Internacional, desconoce si el gobierno de Guatemala ha tomado alguna
medida positiva en vista de las preocupaciones planteadas y estd profundamente
preocupada por el hecho de que ya se hayan impuesto sentencias de muerte para

castigar el secuestro, delito incluido en el ambito de la nueva legislacion.

En Marzo de 1996, el Comité de Derechos Humanos examiné el informe inicial de
Guatemala y, fundandose en sus conclusiones, hizo una serie de recomendaciones al
gobierno. El Comité insto al gobierno guatemalteco a que limitara la aplicacién de la
pena de muerte a los delitos que podrian considerarse mas graves. Entre otras cosas,
el comité recomend6 también que se llevara a cabo una revision exhaustiva del marco
legal relativo a la protecciébn de los derechos humanos para garantizar la plena
conformidad con el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y que se
garantizase la independencia del poder judicial y se promulgara una ley para regularla.
“Las ejecuciones de Pedro Castillo Mendoza y Roberto Girén se llevaron a cabo solo
seis meses después de que el comité de Derechos Humanos comunicé sus
preocupaciones y recomendaciones al gobierno de Guatemala. Tanto la Convencién
Americana como el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos prevén en

todos los casos que conllevan la pena de muerte la posibilidad de conceder la amnistia,
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Salvaguardias para Garantizar la Proteccion de los Derechos de los Condenados a la

Pena de Muerte (Salvaguardias de la Organizacion de las Naciones Unidas),
adoptadas por el Consejo Econémico y Social en 1894. Fundandose en que no se
habian cumplido las debidas garantias procesales, la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos pidi6 al gobierno de Guatemala que arbitrara medidas
precautorias, es decir, la suspensiéon de la ejecucion. La peticion fue rechazada sobre
la base de que la legislaciébn guatemalteca no permita tales medidas. Amnistia
Internacional considera que la negativa de Guatemala a cooperar con la Comision
Interamericana de Derechos Humanos en este caso es inaceptable e impide a la
Comision llevar a cabo las funciones de promocion y proteccion de los derechos
humanos para las que fue creada, tal como se expone, en el caso de Guatemala, en la
Convencion Americana. También fue rechazada una peticion de clemencia del Papa

Juan Pablo 11",

B) Legislacion internacional: La comunidad de naciones ha aprobado cuatro tratados
internacionales que establecen la abolicion de la pena de muerte. Uno de ellos es de
ambito mundial y los otros tres regionales. Se encontrara a continuacion una breve
descripcion de los cuatro tratados aludidos en el parrafo anterior y las listas
actualizadas de sus Estados Partes y de los paises que los han firmado pero no los
han ratificado. (Los Estados pueden convertirse en Estados Partes de tratados

internacionales ya sea por adhesién o por ratificacion. La firma de un tratado indica la

% Comité de Derechos Humanos de la ONU. Informe de la situacion de los derechos humanos.
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respetar las disposiciones de los tratados en los que es Estado Parte, y a no hacer

nada que menoscabe el objeto y propésito de los tratados que ha firmado.

Segundo Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos:
El segundo Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, relativo a la abolicion de la pena de muerte, adoptado por la Asamblea
General de las Naciones Unidas en 1989, es un tratado de ambito mundial que
establece la abolicion total de la pena de muerte, pero permite a los Estados Partes
mantenerla en tiempo de guerra si hacen una reserva a tal efecto en el momento de

ratificar el Protocolo o adherirse a él.

Todo Estado que sea Parte en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

puede convertirse también en Estado Parte de este Protocolo.

Estados Partes: Albania, Andorra, Alemania, Australia, Austria, Azerbaiyan. Bélgica,
Bosnia y Herzegovina, Bulgaria, Canada, Cabo Verde, Chipre, Colombia, Costa Rica,
Croacia, Dinamarca, Ecuador, Eslovaquia, Eslovenia, Espafa, Estonia, Filipinas,
Finlandia, Francia, Georgia, Grecia, Honduras, Hungria, Irlanda, Islandia, Italia, Liberia,
Liechtenstein, Lituania, Luxemburgo, Macedonia, Malta, México, Moldova, Ménaco,
Montenegro, Mozambique, Namibia, Nepla, Noruega, Nueva Zelanda, Paises Bajos,

Panama, Paraguay, Portugal, Reino Unido, Republica Checa, Rumania, San Marino,
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Serbia, Seychelles, Sudafrica, Suecia, Suiza, Timor Oriental, Turquia, Turkmemgtgr%‘iff___
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Ukraine, Uruguay, Venezuela y Yibuti (totai: 66). \%.,kr.;,

Paises que lo han firmado pero no lo han ratificado: Argentina, Chile, Guinea-Bissau,

Nicaragua, Polonia, Santo Tomé y Principe (total: 8).

Protocolo de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos: El Protocolo de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos relativo a la aboliciéon de la pena de
Muerte, adoptado por la Asamblea General de la Organizacion de los Estados
Americanos en 1990, establece la abolicion completa de la pena de muerte, pero
permite a los Estados mantenerla en tiempo de guerra si hacen una reserva a tal efecto
en el momento de ratificar el Protocolo o adherirse a él. Todo Estado Parte en la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos puede convertirse también en

Estado Parte de este Protocolo.

Estados Partes: Brasil, Costa Rica, Ecuador, México, Nicaragua, Guatemala, Panam4,

Paraguay, Uruguay y Venezuela™’.

Paises que lo han firmado pero no lo han ratificado: Argentina, Chile (total: 2).
Protocolo nimero 6 del Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y las Libertades Fundamentales, referente a la abolicion de la pena de

muerte: El Protocolo nimero 6 del Convenio Europeo para la Proteccion de los

¥ Informe por cd de la unidad de mecanismos e instrumentos internacionales de proteccion.
procuraduria de los derechos humanos. Guatemala, febrero de 2005. Pag. 21
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Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales (Convenio Europg@yde—-—’ o
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Derechos Humanos) referente a la abolicion de la pena de muerte, adoptado }OL{H;!&-‘f.-’

Consejo de Europa en 1982, establece la aboliciéon de la pena de muerte en tiempo de
paz. Sin embargo, los Estados Partes pueden mantenerla «por actos cometidos en
tiempo de guerra o de peligro inminente de guerra». Todo Estado Parte en el Convenio
Europeo de Derechos Humanos puede convertirse también en Estado Parte de este

Protocolo.

“Estados Partes: Albania, Alemania, Andorra, Armenia, Austria, Azerbaiyan, Bélgica,
Bosnia y Herzegovina, Bulgaria, Chipre, Croacia, Dinamarca, Eslovaquia, Eslovenia,
Espafa, Estonia, Finlandia, Francia, Georgia, Grecia, Hungria, Irlanda, Islandia, ltalia,
Letonia, Liechtenstein, Lituania, Luxemburgo, Macedonia, Malta, Moldavia, Ménaco,
Montenegro, Noruega, Paises Bajos, Polonia, Portugal ReinoUnido, Republica Checa,

Rumania, San Marino, Serbia, Suecia, Suiza, Turquia, y Ucrania™®?

Paises que lo han firmado pero no lo han ratificado: Federaciéon Rusa (total: 1).

Protocolo nimero 13 del Convenio Europeo de Derechos Humanos: El Protocolo
namero 13 del Convenio Europeo para la Protecciéon de los Derechos Humanos y de
las Libertades Fundamentales (Convenio Europeo de Derechos Humanos) referente a
la abolicion de la pena de muerte en cualquier circunstancia, adoptado por el Consejo

de Europa en 2002, establece la abolicion de la pena de muerte en cualquier

% Cd de copredeh. oficina de la alta comisionada de las naciones unidas para los derechos humanos,
Guatemala. “Instrumentos internacionales de derechos humanos”. Guatemala, 1999. Pag. normativa
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inminente de guerra. Todo Estado Parte en el Convenio Europeo de Derechos

Humanos puede convertirse también en Estado Parte de este Protocolo.

Estados Partes: Albania, Alemania, Andorra, Austria, Bélgica, Bosnia y Herzegovina,
Bulgaria, Croacia, Chipre, Dinamarca, Eslovaquia, Eslovenia, Estonia, Finlandia,
Francia, Georgia, Grecia, Hungria, Irlanda, Islandia, Liechtenstein, Lituania,
Luxemburgo, Macedonia, Malta, Moldavia, Montenegro, Ménaco, Noruega, Paises
Bajos, Portugal, Reino Unido, Republica Checa, Rumania, San Marino, Serbia, Suecia,

Suiza, Turquia, y Ucrania (total: 40).

Paises que lo han confirmado pero no lo han ratificado: Armenia, Espafia, ltalia,

Letonia, Polonia.

En resumen entonces se puede indicar dentro de esta investigacion que existen una
diversidad de tratados y convenciones aceptadas y ratificadas por Guatemala, en los
cuales se obliga como Estado parte a respetar el derecho a la vida de todo
guatemalteco y abolir la pena de muerte, estando dentro de dichos tratados

internacionales los siguientes:

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos: Fecha de suscripcion el 19 de

Diciembre de 1966, por medio del Decreto del Congreso nimero 9-92, del 19 de
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Febrero de 1992, con fecha de adhesion el 1 de Mayo de 1992 y fecha de publlc :@ .
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el 11 de Septiembre de 1992.

2) Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos: con
fecha de suscripcion el 19 de Diciembre de 1966, por medio del Decreto del Congreso
namero: 11-96, del 14 de Marzo de 1996, con fecha de adhesion el 19 de Junio de

2000 y fecha de publicacién el 3 de Enero de 2001.

3) Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales: Fecha de
suscripcion el 19 de Diciembre de 1966, por medio del Decreto del Congreso 69-87, del
30 de Septiembre de 1987, fecha de adhesion el 6 de Abril de 1988 y fecha de

publicacion el 8 de Agosto de 1988.

4) Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes: Fecha de suscripcion el 10 de Diciembre de 1984, por medio del
Decreto del Congreso niumero 52-89, del 12 de Octubre de 1989, con fecha de

adhesion el 23 de Noviembre de 1989 y fecha de publicacion el 26 de Abril de 19907°

39 . . . .
Informe por cd de la Unidad de Mecanismos e Instrumentos Internacionales de Proteccion.

Procuraduria de los Derechos Humanos. Guatemala, Febrero de 2005. Pag. 1-2-4
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4. Instituciones encargadas de velar por la proteccion de los derechos humanos

en Guatemala

En la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, de 1985 se contempla las
instituciones encargadas de velar por la protecciéon de todos aquellos inherentes a la
persona humana llamados derechos humanos por lo que a continuacion se describen y

definen algunas instituciones.

A. El Procurador de los Derechos Humanos: “Los derechos humanos son las
facultades, prerrogativas y libertades fundamentales de que goza una persona y que
se derivan de su dignidad, por lo que no pueden ser vulnerados y por ello los
Estados y las leyes que los rigen tienen la obligacién de reconocerlos, difundirlos,
protegerlos y garantizarlos. Todas las personas, sin importar su edad, religién, sexo
o condicién social, gozan de estos derechos, los cuales son indispensables para el

desarrollo integral del individuo.

La vigencia de los Derechos Humanos es un medio para la construccion de una
sociedad democratica que debe surgir de un Estado Constitucional de Derecho, con
el propésito que la sociedad pueda dinamizar el desarrollo de nuevos contenidos

para la democracia y la paz.
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Aunque se dice que todos estamos obligados a respetar los derechos huma‘éﬁg de <
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las demas personas, existe la diferencia en que los ciudadanos y C|udad\an«£“'

podemos hacer todo aquello que la ley no prohiba en tanto que los servidores
publicos, como parte del Estado, pueden hacer aquello que la ley expresamente les

faculta.

En materia de derechos humanos el Estado no solo tiene el deber de reconocer los
derechos humanos, sino también de respetarios y garantizar su respeto actuando

dentro de los limites que le impone la ley.

La figura del Procurador de los Derechos Humanos se remonta a fines del siglo XVI
en Suecia y Finlandia, no estrictamente tal y como se conoce ahora, sino mas bien
como un vigilante de los Fiscales publicos. Al ser una persona que actuaba en
nombre del rey como fiscal principal, esta figura era conocida como el Preboste de la

Corona™®

En Guatemala aparece por primera vez esta figura en la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala de 1985, en donde en los Articulos 274 y 275, otorga la
potestad al Procurador y es asi como el Articulo 8 de la ley del Procurador de los
Derechos Humanos indica. Definicion. (Reformado como aparece en el texto, por el
Decreto Nimero 32-87, del Congreso de la Replblica, publicado en el Diario de Centro

América el 16 de Junio de 1897). El Procurador de los Derechos Humanos en adelante

“0 Tesis sobre las Funciones del procurador de los derechos humanos. Pag. 1. Silvia Maribel Cruz
Navas. 1991
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denominado: El Procurador, es un Comisionado del Congreso de la Republica p_g f%"’

Defensa de los Derechos Humanos establecidos en la Constitucion Politica R

Republica de Guatemala, la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, los
Tratados y convenciones Internacionales aceptados y ratificados por Guatemala. El
Procurador para el cumplimiento de las atribuciones que la Constitucién Politica de la

Republica de Guatemala y esta ley establecen, no esta supeditado a organismo

institucion o funcionario alguno, y actuara con absoluta independencia.

El Procurador de los Derechos Humanos es un Comisionado del Congreso de la
Republica para la defensa de los Derechos Humanos establecidos en la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala, la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, los Tratados y Convenciones Internacionales aceptados y ratificados por

Guatemala.

La persona que es electa para el cargo de Procurador de los Derechos Humanos, debe
reunir las mismas calidades que se requieren para ser Magistrado de la Corte Suprema
de Justicia. Goza de las mismas inmunidades y prerrogativas de los diputados al
Congreso. Quien es electo como procurador, no puede desempeifiar otros cargos

publicos.

Ni fungir en cargos directivos de partidos politicos, de organizaciones sindicales,
patronales o laborales. Tampoco puede ejercer la profesion ni fungir como ministro de

cualquier religion.
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En Guatemala, el Procurador de los Derechos Humanos es electo por el Plepd
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Congreso para un periodo improrrogable de cinco afios. Necesita como minim AL

tercios del total de votos, en una sesion especialmente convocada para ese efecto. Es
electo de una terma de candidatos propuesta por la Comisiéon de Derechos Humanos

del Congreso, en un plazo de 30 dias contados a partir de la entrega de dicho listado.

Para el cumplimiento de sus funciones, cuenta con el auxilio de dos Procuradores
adjuntos. Estos le pueden sustituir, por orden de nombramiento, en caso de
impedimento o de ausencia temporal y ocuparan el cargo en caso quede vacante, en
tanto se elige al nuevo titular. Estos Procuradores adjuntos deben reunir las mismas
calidades requeridas para el cargo de procurador y son designados directamente por

éste.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos adoptada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 10 de Diciembre de 1948, en su Articulo 1
establece que: “Todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y
derechos y, dotados como estdn de razén y conciencia, deben comportarse

fraternalmente los unos con los otros’

La declaracioén de Viena adoptada el 25 de Junio de 1993 por la Conferencia Mundial
de Derechos Humanos afirma que “Los Estados tienen el deber, sean cuales sean
sus sistemas politicos, econébmicos y culturales, de promover y proteger todos los

derechos humanos y las libertades fundamentales”.
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Por lo anterior, podemos afirmar que Los Derechos Humanos son los derechlgg que — 2
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tiene una persona por el simple hecho de ser un ser humano y los cuales el Edada,. v

esta obligado a respetar. Los Derechos Humanos tienen como fundamento la dignidad

del ser humano.

Los Derechos Humanos han ido evolucionando con el tiempo. Actuaimente nos

encontramos con tres generaciones de los mismos:

La primera generacion comprende los Derechos Civiles y Politicos, cuyo
reconocimiento se produce como consecuencia de los abusos de las monarquias y los
gobiernos absolutistas del siglo XVIIl. Estos derechos comprenden principalmente el
derecho a la vida, derecho a la libertad, derecho a la libre circulacién, derecho a la
integridad fisica y moral, derecho a la seguridad, derecho a la nacionalidad, derecho a
la propiedad, derecho a la libertad de pensamiento, conciencia y religion, derecho a no
ser detenido ilegal y arbitrariamente, derecho a un proceso judicial justo y legal,
derecho a la presuncion de inocencia mientras no se pruebe culpabilidad, derecho de

participar en la vida publica y, derecho a la libertad de reunién y asociacion.

La segunda generacion comprende los Derechos Econémicos, Sociales y Culturales.
Se les llama de segunda generacion porque histéricamente fueron reconocidos en el
siglo XIX, es decir, posteriormente a los Derechos Civiles y Politicos. Su
reconocimiento se da a raiz del protagonismo que adquieren las clases trabajadoras

durante la industrializacién de los paises occidentales. Estos derechos se refieren a las
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principalmente el derecho al trabajo, derecho al descanso y a jornadas de trabajo
razonables, derecho a la educacion, derecho de libre sindicacion, derecho a la huelga,
derecho a la seguridad social, derecho a participar en la vida cuitural, derecho a la

salud fisica y mental.

La tercera generacion de los Derechos Humanos comprende principalmente el derecho
a la paz, el derecho al desarrollo y el derecho al medio ambiente sano. El
reconocimiento de estos derechos surge como consecuencia de los nuevos peligros
que amenazan a la humanidad en nuestros dias. Estos derechos pretenden proteger a
toda la colectividad, pero se encuentran juridicamente en un estado inicial ya que aun

no existen instrumentos que los hagan juridicamente exigibles.

Dentro de la organizacién institucional existe una estructura interna como también a
nivel social o externa, siendo en pocas palabras la estructura interna como externa la

siguiente:

Procuraduria de los Derechos Humanos, La oficina de Registro de esta institucién
recibe todo tipo de denuncias de violaciones a los Derechos Humanos. Cuenta con
oficinas en todos los departamentos de la Republica, denominadas Auxiliaturas

Departamentales. La Institucién cuenta a su interior con cuatro oficinas especializadas:

1) Defensoria de los derechos de la nifiez.
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2) Defensoria de los derechos de la mujer.

3) Defensoria de personas discapacitadas.

4) Defensoria y programa de atencién a reformados y desplazados

5) Defensoria del trabajador

6) Defensoria del adulto mayor

7) Defensoria al debido proceso

8) Defensoria del detenido o recluso

El Articulo 1 de la ley del Procurador de los Derechos Humanos establece el concepto
y fines, y literalmente indica: “La Comisién de Derechos Humanos del Congreso de la
Republica, en adelante denominada la Comision, es un 6rgano pluralista que tiene la
funcion de promover el estudio y actualizacion de la legislacion sobre derechos
humanos en el pais, conociendo con especialidad, leyes, convenios, tratados,
disposiciones y recomendaciones para la defensa, divulgaciéon, promocion y vigencia
de los derechos fundamentales inherentes a la persona, su dignidad, integridad fisica
psiquica y el mejoramiento de la calidad de vida, asi como el logro del bien comin y la

convivencia pacifica en Guatemala’.
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Asi también el Articulo 2 de la ley del Procurador de los Derechos Humanos re

sobre la integracion de la Comision que elige al Procurador y el mismo literalmente
dice: “La Comision se integra con un Diputado para cada uno de los partidos politicos
representados en el Congreso de la Republica, en el correspondiente periodo para el

cual fueron electos”.

Por otra parte se sefiala sobre la eleccion del Procurador que: “El Congreso de la
Reptblica dentro del término de los quince dias siguientes al quince de enero de cada
ano, elegira y dara posesion a la Comision. La eleccion de los miembros integrantes de

la misma, se hara a propuesta de los Diputados de los respectivos Partidos Politicos”

El Procurador debera reunir las mismas calidades que se requiere para ser Magistrado
de la Corte Suprema de Justicia y gozara de las mismas inmunidades y prerrogativas
de los Diputados al Congreso. El cargo de Procurador, es incompatible con el
desempeiio de otros cargos publicos; de cargos directivos de partidos politicos de
organizaciones sindicales, patronales o de trabajadores, con la calidad de ministro de

cualquier religiéon o culto y con el ejercicio de la profesion.

El Procurador sera electo para un periodo improrrogable de cinco afios, por el Pleno
del Congreso, por dos tercios del total de votos, en sesiéon especialmente convocada
para el efecto, dentro del plazo de treinta dias a contar de la fecha de haber recibido la

Junta Directiva del congreso, el tema de candidatos propuestos por la Comision.
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En materia de derechos humanos la base legal se encuentra establecida en el Decigio
o,

7
54-86 reformado por el Decreto 32-87, del Congreso de la Republica de Guatemala.\as.i

B. Oficina de Derechos Humanos del Arzobispado de Guatemala: “Conjuntamente
con Programas y Proyectos, Asistencia Social y Migraciones, forma parte de la
Oficina de Servicio Social del Arzobispado de Guatemala, la cual fue creada por

Decreto arzobispal el 8 de mayo 1990™'

La Oficina de Derechos Humanos del Arzobispado de Guatemala surge por la
necesidad de atender casos relacionados con violaciones a los derechos
fundamentales de personas pobres que no tenian a donde recurrir ni condiciones
econdémicas para contratar los servicios de un abogado. Debido a esto, el trabajo de la
Oficina se ha centrado principalmente en violaciones a derechos civiles y politicos que
requieren una atencion urgente para preservar la vida, la libertad o la integridad de las

personas.

A traves de los afios, el trabajo de derechos humanos se ha ido expandiendo y
especializando de manera que la Oficina en su conjunto pueda responder de mejor
manera a las necesidades del pueblo guatemalteco. En la actualidad el deterioro
creciente de las condiciones econémica, politica y la impunidad con la cual operan
agentes del Estado, conlleva una grave amenaza para el fortalecimiento del proceso

democratico del pais.

“! hitp:/www.odhag.org.gt.
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dirigidas a la proteccién y defensa de los guatemaltecos, su accionar es casi inoperé B, o '
debido a la falta de voluntad de hacerlas trabajar y cumplir con su cometido. El
gobierno actualmente se ve entorpecido por un sistema juridico débil en lo criminal,
obstruido por una herencia de instituciones corruptas e ineficientes. La inaccidén

gubernamental frente a las violaciones de los derechos.

Su vision es que la poblacién de Guatemala podra confiar y tener credibilidad en el
trabajo de la Oficina de Derechos Humanos del Arzobispado de Guatemala, si el
mismo esta sustentado en la Doctrina Social de la Iglesia y ademas desarrolia proceso
coherentes que se basan en el espiritu integral de las acciones para la atencion
humanitaria, con capacidades técnica y profesional, lo que nos permitird brindar
respuestas apropiadas a las demandas de la poblacién a la cual va orientando nuestro

servicio.

Con transparencia, ética y profesionalismo es factible generar confianza y credibilidad

en la poblacién a la que nos debemos.

Su mision es trabajar por el respeto, promocion, proteccion, y defensa de la dignidad
humana, desarrollar capacidad individual e institucional para la convivencia, ia paz, la
reconciliacion y la democracia, basados en la transparencia, ética, profesionalismo,

verdad, solidaridad, igualdad, respeto al género, la justicia, la interculturalidad como
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C. Organismos internacionales de defensa de derechos humanos a nivel
regional: La Corte Interamericana de Derechos Humanos: Es un érgano judicial
auténomo que tiene su sede en San José de Costa Rica, cuyo propésito es aplicar
e interpretar la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y otros tratados
de derechos humanos a los cuales se somete el llamado Sistema Interamericano

de proteccion de derechos humanos.

C.1 Funciones: La Corte ejerce competencia contenciosa y consultiva. Los
idiomas oficiales de la Corte son los de la Organizacion de los Estados
Americanos, es decir espafiol, inglés, portugués y francés. Los idiomas de trabajo
son los que acuerde la Corte cada afio. Sin embargo, para un caso determinado,
puede adoptarse también como idioma de trabajo el de una de las partes, siempre

que sea dficial.

a. Competencia contenciosa: La Corte tiene competencia para conocer de cualquier
caso relativo a la interpretacion y aplicaciéon de las disposiciones de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos que le sea sometido, siempre que los
Estados partes en el caso hayan reconocido o reconozcan dicha competencia, por

declaracion especial o por convencion especial.
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necesario que se hayan agotados los procedimientos previsto en la misma.

Las personas, grupos o entidades que no son Estados no tienen capacidad de
presentar casos ante la Corte, pero si pueden recurrir ante Comision
Interamericana de Derechos Humanos. La Comision puede lievar un asunto ante
la Corte, siempre que el Estado cuestionado haya aceptado su competencia. De

todas maneras, la Comision debe comparecer en todos los casos ante la Corte.

El procedimiento ante la Corte es de caracter contradictorio. Termina con una
sentencia motivada, obligatoria, definitiva e inapelable. Si el fallo no expresa en
todo o en parte la opinibn unanime de los jueces, cualquiera de éstos tiene

derecho a que se agregue al fallo su opinién disidente o individual.

En caso de desacuerdo sobre el sentido o alcance del fallo, la Corte lo
interpretara a solicitud de cualquiera de las partes, siempre que dicha solicitud se

presente dentro de los noventa dias a partir de la fecha de la notificacion del fallo.

b. Competencia consultiva: Los Estados miembros de la Organizacion de los Estados
Americanos pueden consultar a la Corte acerca de la interpretacion de la
Convenciéon Interamericana de Derechos Humanos o de otros tratados

concernientes a la proteccion de los derechos humanos en los Estados americanos.
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Asimismo, la Corte, a solicitud de un Estado miembro de la Organizacion de los
Estados Americanos, puede darle a tal Estado opiniones acerca de la compatibilidad
entre cualquiera de sus leyes internas y los mencionados instrumentos

internacionales.

C.2 Composicion: La corte esta compuesta de siete jueces, nacionales de los Estados
miembros de la Organizacion de los Estados Americanos, elegidos a titulo
personal entre juristas de la mas alta autoridad moral, de reconocida competencia
en materia de derechos humanos, que retnan las condiciones requeridas para el
ejercicio de las mas elevadas funciones judiciales conforme a la ley del pais del
cual sean nacionales o del Estado que los proponga como candidatos. No puede

haber mas de un juez de la misma nacionalidad.
Los jueces de la Corte son electos para un mandato de seis afios y s6lo pueden ser
reelectos una vez. El juez electo para reemplazar a otro cuyo mandato no ha expirado,
completa tal mandato.

En el afio 2008, la Corte se compone asi:

e Cecilia Medina Quiroga (Chile), Presidenta
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o Diego Garcia-Sayan (Peru), Vicepresidente 3 SCCRETARIA €8
e Sergio Garcia Ramirez (México) %&g W

e Manuel Ventura Robles (Costa Rica)
e Margarette May Macaulay (Jamaica)
e Leonardo Franco (Argentina)

e Rhadys Abreu-Blondet (Repulblica Dominicana)

4.1. Organizacion de las Naciones Unidas

Es la mayor organizacion internacional existente. Se define como una asociacion de
gobiernos global que facilita la cooperacion en asuntos como el Derecho Internacional,
la paz y seguridad internacional, el desarrollo econdémico y social, los asuntos
humanitarios y los derechos humanos. La Organizacion de Naciones Unidas fue fundad
el 24 de octubre de 1945 en San Francisco (California), por 51 paises, al finalizar la

Segunda Guerra Mundial, con la firma de la Carta de las Naciones Unidas.

Desde su sede en Nueva York, los Estados miembros de las Naciones Unidas y otros
organismos vinculados proporcionan consejo y deciden acerca de temas significativos
y administrativos en reuniones periédicas celebradas durante el afio. La Organizacion
de Naciones Unidas esta estructurada en diversos organismos administrativos:
Asamblea General, Consejo de Seguridad, Consejo Econémico y Social, Secretaria
General, Consejo de Administracion Fiduciaria y la Corte Internacional de Justicia. Su

figura publica principal es el Secretario General.
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En el preambulo de la Carta de las Naciones Unidas se pone de manifiesto que las

razones de existencia de esta organizacion son:

1) Preservar a la humanidad de la guerra

2) Reafirmar la fe en los derechos fundamentales del hombre

3) Crear condiciones bajo las cuales puedan mantenerse la justicia y el derecho
internacional.

4) Promover el progreso social.

5) Mantener la paz y la seguridad internacional.

6) Fomentar entre las naciones relaciones de amistad basadas en el respeto al
principio de la igualdad de derechos y al de la libre determinacién de los pueblos.

7) Realizar la cooperacion internacional en ia soluciéon de problemas internacionales.

8) Servir de centro que armonice los esfuerzos de las naciones por alcanzar tales

propositos comunes.

La Organizacién de Naciones Unidas reemplazé a la Sociedad de Naciones fundada

en 1919, ya que dicha organizacién habia fallado en su propésito de evitar otro

conflicto internacional.

113



Al N

~i

Declaracion de Naciones Unidas, el uno de Enero de 1942 como una alianza de 26
paises en la que sus representantes se comprometieron a defender la Carta del

Atlantico y para emplear sus recursos en la guerra contra el Eje Roma-Berlin-Tokio.

La idea de la Organizacion de Naciones Unidas fue elaborada en la declaracion emitida
en la conferencia de teheran celebrada por los aliados en 1943. Alli Roosevelt sugiri6 el

nombre de Naciones Unidas.

De Agosto a Octubre de 1944, representantes de Francia, la Republica de China, el
Reino Unido, los Estados Unidos y la Unidn Soviética celebraron la conferencia
Dumbarton Oaks para esbozar los propositos de la organizacién, sus miembros, los
organismos, y las disposiciones para mantener la paz, seguridad y cooperacion
internacional. La actual organizacién refleja parcialmente esta conferencia, ya que los
cinco miembros permanentes del Consejo de Seguridad (que tienen poder de veto en
cualquier resolucion de la Organizacién de las Naciones Unidas) son dichos estados, o
sus sucesores (Republica Popular China que reemplazo a la Republica de China-

Taiwan y Rusia que sucedi6 a la Unién Soviética).

El 25 de Abril de 1945 se celebr6é la primera conferencia en San Francisco (la
Conferencia de las Naciones Unidas sobre Organizacion Internacional). Ademas de los

gobiernos, fueron invitadas organizaciones no gubernamentales. El 26 de Junio las 50
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tarde entre los signatarios fundadores, para un total de 51 Estados.

La Organizacion de Naciones Unidas comenzé su existencia después de la ratificacion
de la Carta por la Republica de China, Francia, la Unién Soviética, el Reino Unido de
Gran Bretana e Irlanda del Norte y los Estados Unidos y la gran mayoria de los otros
46 miembros. El primer periodo de sesiones de la Asamblea General se celebr6 el 10
de Enero de 1946 en Central Hall Westminster (Londres). La Sociedad de Naciones se

disolvio oficialmente el 18 de Abril de 1946 y cedi6é su misién a las Naciones Unidas.

En 1948 se proclama de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, uno de
los logros mas destacados de la Organizacién de Naciones Unidas.

Los fundadores de la Organizacion de las Naciones Unidas manifestaron tener
esperanzas en que esta nueva organizacidén sirviera para prevenir nuevas guerras.
Estos deseos no se han hecho realidad en muchos casos. Desde 1947 hasta 1991, la
divisiébn del mundo en zonas hostiles durante la llamada guerra Fria hizo muy dificil
este objetivo, debido al sistema de veto en el Consejo de Seguridad. Desde 1991 las
misiones de paz de la Organizacién de las Naciones Unidas se han hecho mas
complejas abarcando aspectos no militares que asegurasen un adecuado

funcionamiento de las instituciones civiles, como en las elecciones.
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Unidas. Algunos desean que la Organizacién de las Naciones Unidas, juegue un PM"”"
mayor o mas efectivo en los asuntos mundiales, otros desean que su papel se reduzca
a la labor humanitaria. Ha habido también numerosas llamadas para que la pertenencia
al Conejo de Seguridad se incremente para reflejar la situacion geopolitica actual (esto
es, mas miembros de Africa, América Latina y Asia) y para que se elija al Secretario
General en elecciones presidenciales y a una Asamblea Popular de la Organizacién de

las Naciones Unidas mediante votacion directa de los ciudadanos.

Desde 2006 y después de la adhesién de Montenegro, el nimero de estados miembros
es de 192. Estan incluidos todos los estados reconocidos internacionalmente, aunque

notables ausencias son:

La Ciudad del Vaticano (la Santa Sede es miembro observador).

Palestina (la Organizacién para la Liberaciéon de Palestina es miembro observador).

La Republica de China-Taiwan (cuyo asiento en la Organizacion de Naciones Unidas

fue transferido a la Republica Popular China en 1971).

El Sahara Occidental (oficialmente es un territorio no auténomo de administraciéon

espaiiola, como indica el documento S/2002/161).

El ditimo pais en ser admitido fue Montenegro, el 28 de Junio de 2006.
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El Articulo 4, capitulo 2 de la Carta de las Naciones Unidas, establece los req 5’»&),3 nﬁ"_’ _

para ser Estado miembro:

Podran ser Miembros de las Naciones Unidas todos los demas Estados amantes de la
paz que acepten las obligaciones consignadas en esta Carta, y que, a juicio de la
Organizaciéon, estén capacitados para cumplir dichas obligaciones y se hallen

dispuestos a hacerlo.

La admision de tales Estados como Miembros de las Naciones Unidas se efectuara por

decision de la Asamblea General a recomendacién del Consejo de Seguridad.

La Organizacién de las Naciones Unidas tiene seis idiomas oficiales: arabe, chino,
espanol, francés, inglés y ruso. Casi todas las reuniones oficiales son interpretadas
simultaneamente en todos estos idiomas, asi como son traducidos todos los
documentos oficiales, en formato impreso o electrénico. Los principales idiomas de
trabajo de la Organizacién de las Naciones Unidas son el inglés y el francés, o el
inglés, el francés y el espafiol. En 2005 hubo una polémica debido a que un documento

en una cumbre de la organizacién, solo estuvo escrito en inglés.

Las Naciones Unidas y sus agencias son fundamentales en mantener y aplicar los
principios en emanados de la Declaracion universal de los Derechos Humanos; por
ejemplo, el apoyo de la Organizacion de las Naciones Unidas para los paises en

transicién a la democracia ha contribuido significativamente a la democratizacion por
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libres y justas, en mejorar las estructuras judiciales, en redactar constituciones, en
formar funcionarios, o en transformar los movimientos armados en partidos politicos.

Esto se ha visto en Afganistan y Timor Oriental.

Naciones Unidas es también un foro para poyar los derechos de la mujer para
participar plenamente en la vida politica, econdmica y social de sus paises. La
Organizacion de las Naciones Unidas contribuye a elevar el significado del concepto de
derechos humanos a través de sus tratados y su atencién a los abusos especificos con
sus resoluciones de la Asamblea General o del Consejo de Seguridad o los fallos de la

Corte Internacional de Justicia.

4.2. Amnistia Internacional

Es una organizacién no gubernamental humanitaria que existe para promover los
derechos humanos en el marco de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos
y otros tratados internacionales. Fundada en 1961 por el abogado britanico Peter
Benenson, Benenson estaba leyendo un articulo del diario britanico The Observer
acerca de dos estudiantes portugueses encarcelados por haber hecho en un café un
brindis por la libertad. Esto lo impulso a publicar un articulo titulado “Los presos
olvidados” (en inglés The Forgotten Prisioners) llamando a los lectores a efectuar una

campaia de correspondencia en apoyo a varias personas que estaban presas por
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La vision de Amnistia Internacional, es la de un mundo en el que todas las personas
disfrutan de todos los derechos humanos proclamados en la Declaracién Universal de

Derechos Humanos y en otras normas internacionales de derechos humanos.

Animada por esta visidn, la misibn de Amnistia Internacional consiste en realizar
labores de investigaciéon, educacion y accion centradas en impedir y poner fin a los

abusos graves contra todos los derechos humanos.

La forma una comunidad global de defensores y defensoras de los derechos humanos,
y estos son sus principios: solidaridad internacional, actuacién eficaz a favor de
victimas concretas, cobertura universal, universalidad e indivisibilidad de los derechos
humanos, imparcialidad e independencia de poderes politicos, econémicos y religiosos,

y democracia y respeto mutuo.
Millones de personas forman parte de los esfuerzos de Amnistia Internacional para
lograr un mundo en el que se respeten los derechos humanos. Ta también puedes

unirte a la membresia de Amnistia Internacional.

Las prioridades se ha centrado en:
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b) Lograr la liberacion de los presos de conciencia y defender la libertad de expresion.

c) Combatir la discriminaciéon que sufren millones de personas, especialmente las

mujeres Y las nifias.
d) Solicitar juicio justo para los presos politicos.

e) Luchar por la erradicacion de la tortura, los malos tratos y cualquier otro trato cruel,

inhumano y degradante.
f) Luchar contra la impunidad.

g) Defender los derechos humanos de las personas que viven en situaciones de

conflictos armados.
h) Trabajar por los derechos de los refugiados, desplazados internos y migrantes.

i) Trabajar por el resto de derechos econdémicos y sociales recogidos en la Declaraciéon

Universal de Derechos Humanos.

j) Trabajar por una efectiva educacion en derechos humanos.
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intergubernamentales, los grupos politicos armados, las empresas y otros agent "ﬁw A5

estatales.

Al tratar de sacar a luz los abusos contra los derechos humanos de forma precisa,
rapida y persistente. La organizacion investiga sistematica e imparcialmente las
circunstancias que se dan en casos concretos y en situaciones generalizadas de abuso
contra los derechos humanos, da publicidad a los resultados de estas investigaciones y
la membresia, los simpatizantes y el personal de la organizacién movilizan la presion
de la opinion publica sobre los gobiernos y otros para detener los abusos. Ademas de
realizar su trabajo sobre determinados abusos contra los derechos humanos, Amnistia
Internacional insta a todos los gobiernos a que respeten el Estado de derecho y
ratifiquen y apliquen las normas de derechos humanos; lleva a cabo una amplia gama
de actividades de educacién en derechos humanos; y fomenta el apoyo y el respeto de
los derechos humanos por parte de las organizaciones intergubernamentales, los

particulares y todos los érganos de la sociedad.

Los voluntarios de Amnistia Internacional que forman grupos realizan actos de todo
tipo, como este de Avila Espafa solicitando el cierre del centro de detencion en
Guantanamo. El trabajo de la Organizacion se asienta sobre el trabajo de sus socios
que, voluntariamente, colaboran en equipos o grupos locales. Estos grupos difunden

las campafias nacionales e internacionales, ademas de realizar campafas y acciones
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propias. Son los socios los que peridédicamente eligen a sus representantes Iocaigs,v

nacionales e internacionales.

Amnistia Internacional se financia por medio de donaciones de sus miembros
asociados pero bajo ningun término solicita ni recibe subvenciones de gobiernos. De
esta forma busca mantener un rol de imparcialidad el cual, en ocasiones, no es
percibido por determinados sectores ideolégicos que acusan a la organizacion de ser

mas activa para segln qué paises dependiendo de la ideologia.

Amnistia Internacional es una organizacién mundial de voluntarios compuesta de
Secciones, Estructuras, redes internacionales, Grupos afiliados y miembros

internacionales.

La maxima autoridad para la direccion de los asunto de la organizacién recae en el
Consejo Internacional. También tiene un Comité Ejecutivo Internacional cuya funcién
primordial es proporcionar liderazgo y orientacion estratégica a toda la organizacion en
todo el mundo. La gestion diaria de los asuntos estd a cargo del Secretariado
Internacional, encabezado por un secretario o una secretaria general, bajo la direccion
del Comité Ejecutivo Internacional. El Secretario Internacional tiene su sede en

Londres.
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4.3. Comision Interamericana de Derechos Humanos

“Es una de las dos entidades del sistema interamericano de protecciéon de derechos
humanos. Tiene su sede en Washington, DC. El otro organismo del sistema es la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. La Comision esta integrada por 7 personas de
reconocida trayectoria en Derechos Humanos; electos a titulo personal y no como
representantes de ninguin gobierno, sino representan a los paises miembros de la

Organizacion de Estados Americanos™#

Es un 6rgano de la Organizacién de los Estados Americanos creado para promover la
observancia y la defensa de los derechos humanos ademas de servir como érgano

consultivo de la Organizacién de Estados Americanos en esta materia.

La Comision, respecto a los Estados miembros de la Organizacion de los Estados

Americanos, tiene las siguientes atribuciones:

A. Estimular la conciencia de los derechos humanos en los pueblos de América.

B. Formular recomendaciones, cuando lo estime conveniente, a los gobiernos de los

Estados miembros para que adopten medidas progresivas a favor de los derechos

humanos dentro del marco de sus leyes internas y sus preceptos constitucionales, al

*2 http:/iwww.cidh.org/que.htm. E-mail: cidhoea@oas.org
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C. Preparar los estudios e informes que considere convenientes para el desempefio de

sus funciones.

D. Solicitar de los gobiernos de los Estados miembros que le proporcionen informes

sobre las medidas que adopten en materia de derechos humanos.

E. Atender las consultas que, por medio de las Secretaria General de la Organizacion
de los Estados Americanos, le formulen los Estados miembros en cuestiones
relacionadas con los derechos humanos y, dentro de sus posibilidades, es prestar

el asesoramiento que estos le soliciten.

F. Rendir un informe anual a la Asamblea General de la Organizacion, en el cual se
tenga debida cuenta del régimen juridico aplicable a los Estados partes en la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y de los Estados que no son

partes

G. Practicar observaciones in loco en un Estado, con la anuencia o a invitacién del

gobierno respectivo, y
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En relacion con los Estados partes en la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos, la Comision tiene las siguientes atribuciones:

Diligenciar las peticiones y otras comunicaciones, de conformidad con lo dispuesto en

los Articulos 44 al 51 de la Convencion;

Comparecer ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos en los casos previsto

en la Convencién;

Solicitar a la Corte Interamericana de Derechos Humanos que tome las medidas
provisionales que considere pertinentes en asuntos graves y urgentes que aun no
estén sometidos a su conocimiento, cuando se haga necesario para evitar danos

irreparables a las personas;

Consultar a la Corte acerca de la interpretacién de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos o de otros tratados sobre la proteccion de los derechos humanos

en los Estados americanos;

Someter a la consideracion de la Asamblea General de la Organizacion de los Estados

Americanos proyectos de protocolos adicionales a la Convencion Americana sobre
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de la misma otros derechos y libertades, y

Someter a la Asamblea General de la Organizacion de Estados Americanos, para lo
gue estime conveniente, por conducto del Secretario General, propuestas de enmienda

a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

En relacion con los Estados miembros de la Organizacion de Estados Americanos que
no son partes de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, la Comision

tendra, ademas, las siguientes atribuciones:

Prestar particular atencién a la tarea de la observancia de los derechos humanos
mencionados en los Articulos I, II, I, IV, XVIIIl, XXV y XXVI de la Declaracion

Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.

Examinar las comunicaciones que le sean dirigidas y cualquier informacién disponible,
dirigirse al gobierno de cualquiera de los Estados miembros no partes en la
Convencion con el fin de obtener las informaciones que considere hacer mas efectiva

la observancia de los derechos humanos fundamentales.

Verificar, como medida previa al ejercicio de la atribucién anterior, si los procesos y
recursos internos de cada Estado miembro no parte en la Convencion fueron

debidamente aplicados y agotados. Los miembros, que deben ser personas de alta
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formar parte de la Comisién mas de un nacional de un mismo Estado.

Los miembros de la Comisién son elegidos a titulo personal por la Asamblea General
de la Organizacién de Estados Americanos, de una lista de candidatos propuestos por
los gobiernos de los Estados miembros. Son elegidos por un periodo de cuatro afios y

solo podran ser reelegidos una vez.
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1. La pena de muerte, como pena principal a los delitos previamente tipificados en
la ley, no brinda el efecto por el cual fue instaurada ya que paradéjicamente en
lugar de producir un efecto de temor en el delincuente produce un efecto

contrario y de incremento significativo en los delitos tipificados con la misma.

2. El recurso de gracia en doctrina es el derecho que posee toda persona
condenada a muerte en sentencia firme, a solicitar ante autoridad competente
que le sea conmutada la pena de muerte por la pena inmediata inferior,
actuaimente en Guatemala existe un vacio legal con relacién a este recurso en

vista que no existe norma legal que sefale que el presidente de la Republica es

el encargado de realizar esta funcion.

3. Los derechos humanos son los derechos que tiene toda persona por el hecho de

ser humano. Por ende, reclaman reconocimiento, respeto, tutela y promocién de
parte de todos y especialmente de la autoridad judicial, por lo que al aplicarse ia

pena de muerte sin haberse agotado todos los recursos legales se esta

vulnerando el derecho a la vida.

4. Las instituciones encargadas de velar por la proteccion y respeto a los Derechos
Humanos en Guatemala no estan cumpliendo con el mandato legal que les

sefiala la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, por que no
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El Estado de Guatemala, a través del Congreso de la Republica, debe abolir fa
pena de muerte, ya que la misma viola el derecho fundamental a la vida, y en la
practica, las sentencias de pena de muerte se han llevado a cabo raramente en

Guatemala, existiendo en varios procesos falta de aplicacion a la misma en vista

que esta se encuentra en el olvido de las autoridades del sistema de ejecucion.

El Estado de Guatemala y los 6rganos de justicia pertinentes tienen la obligacién
de asegurar todas las garantias procesales a los reos sentenciados a pena de
muerte, concretamente el derecho a gozar de las garantias minimas de defensa
y a poseer el derecho a un recurso de gracia por lo que el mismo debe ser

regulado en ley.

Mientras se procede a la abolicion de la pena de muerte, el Estado de
Guatemala, no debe extender la aplicaciéon de la misma, para no transgredir las
normas internacionales de derechos humanos, de las cuales es parie al haber
ratificado los tratados y convenios internacionales en materia de derechos

humanos.

El Estado de Guatemala y la sociedad civil deben fiscalizar y velar por la
autonomia y el cumplimiento de los deberes y obligaciones que poseen las

instituciones encargadas de proteger los derechos humanos fundamentales de
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los ciudadanos de Guatemala, en especial de las personas privadas de liberiad

pendientes de una resolucién que los puede privar o no de la vida.
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