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Le doy" a conocer que acorde al nombramxento emmdo por el despacho a su cargo de-—

fecha dieciocho de mayo del afio dos mil diez, asesoré él trabajo de tesis de la bachiller Candida

|  Marili' Ramirez Jiménez; mtl_tulada “ANALISIS JURIDICO DEL PRINCIPIO ‘DE -
INOCENCIA FRENTE @ A - LAS MED[DAS "DE . SllV[PLIFICACION DEL

1

: -PROCEDIMIENTO COMUN Despues de la asesona encomendada, dictamino lo s1gu1ente

‘En la elaboracmn de la tesis la sustentante empleo la doctnna y leg1slac10n adecuada,

redactandola correctamente y empleando un lenguaje aproplado y ademas desanol]o de
manera suces1va los d1st1ntos pasos del proceso mvestlgatlvo :

- Al desanollar la tesis se emplearon los metodos S1gu1entes anahtlco con el que se senalo ;.
- la 1mportanc1a del derecho procesal penal; el sintético, dio a conocer el principio de
"~ inocencia; el inductivo, estableci6 sus caracteristicas y el deduct1v0 indic6 su regulacién
 legal. Las técnicas de. investigacion utilizadas fueron: fichas blbhograﬁcas y documental
"con las cuales se recolecto la mformacmn actual y suﬁmente

El contemdo técnico y 01ent1ﬁco de la tesis, senala con datos de actualldad la 1mp0rtan01a -

~de estudiar el principio de Inocencia, para comprobar la hipétesis, partiendo del’
‘cuestionamiento, de comparaciones e indefectiblemente de la critica que resulta después -
~ de todo anilisis intelectual, cuando ha sido tomado con seriedad. Los ObjethOS se

determinaron y establecieron que es esencial mvestlgar e identificar los caracteres y las

circunstancias particulares del principio anotado. La hip6tesis formulada se comprobd y -

sefial6 la importancia de las . medldas de. s1mp11ﬁcac10n reguladas en’ la leglslacwn

_procesal penal del pa1s >
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4. La tesis contribuye de manera cientifica a la sociedad guatemalteca y es de ttil consulta

‘ para profesionales y para estudiantes; y.en la misma la ponente da a conocer un amplio .
contenido del principio de inocencia y de las medidas de simplificacion del
procedlmlento comun para que asi la sentencia sea dictada en funci6n de las pruebas y
argumentacmnes de las partes ' —

5. Las conclusiones y recomendacwnes fueron redactadas de manera sencilla y cohstituyen
_ supuestos certeros que deﬁnen la sunphﬁcaclon del procedlmlento penal comun. :

. 6.  La bibliografia utilizada es la adecuada y de-actualidad. A la sustentante le. sugen
 diversas enmiendas a su introduccion, 01tas blbhogrciﬁcas y capltulos encontrandose
Vconforme en llevarlas a cabo : :

, La tesis desarrollada por la sustentante cumple efectivamente con los requisitos
establecidos en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en

Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo que emito  DICTAMEN-
FAVORABLE, ~para que- pueda continuar con el tramite respectivo, para evaluarse

posteriormente por el Tribunal Examinador en el Examen Publico de Tes1s previo a optar al

grado academwo de Llcen01ada en Ciencias Jurldlcas y 8001a1es :

Muy atenta:_nent_e.

7*. avenidz Zons 1 tercer mvel oficina 35 Edificio Ejecutivo
" Tel: 57084330 :
Colegiado 6522

'Asesor de/Tesis'
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UNIDAD ASESORA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS FURIDICAS Y
- SOCTALES. Guatemala, veintinueve de julio dos mil diez.

Atendamente, pase al (z Iz} LICENCIADO (A) FRANCISCO MATIAS TOMAS, para
que proceda & revisar ef trabajo de tesis del (de Ia) estudiamte CANDIDA MARILU
RAMIREZ JHMENEZ, Imitulado: “ANALISIS JURIDICO DEL PRINCIPIO DE
INOCENCIA FRENTE A LAS MEDIDAS DE SIMPLIFICACION DEL
PROCEDIMIENTO COMUN".

Me permite hacer de su comocimiento que estz facuftado (a) para reafizar lfas
modificaciones de forma y fondo que temgan por objeto mejemx Ea HIvesStgacion,
asimismo, def titulo de trabajo de tesis. En ef dictamen correspondiente debe hacer
constar el comtenido def Articulo 32 def Normative para fa Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas vy Seciales v def Examen General Pablico, el cual
dice: “Tanto ef asesor comoe ef revisor de tesis, harinm constar en los dictimenes conespondientes, swm
opimicn respecto del comtenide clemtifico y téenicw de fa tesis, l» metodofogta y téenicas de investigacién
- utilizadas, la redaccion, fos cuadiros estadisticos: si fuerew mecesarios, fa contribucion ciemtifica de la

misme. las conclusiones, las recomendaciones y la bibliogratia atilizads, si aproeben o desaprueben el
trabajo de investigacién y otras consideraciones que estimen pertinentes’” -

ce.Unidad de Tesis
MTCL/el.
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Licenciado Castillo Lutin: Fima

Segiin nombramiento emitido de fecha veintinueve de julio del afio dos mil diez,

revisé el trabajo de tesis de la bachiller: Candida Marili Ramirez Jiménez, titulada:
“ANALISIS JURIDICO DEL PRINCIPIO DE INOCENCIA FRENTE A LAS MEDIDAS DE
SIMPLIFICACION DEL PROCEDIMIENTO COMUN?”; para lo cual me es grato manifestarle
que el trabajo de investigacion abarca:

1.

Un contenido cientifico y técnico, ademds se consultaron la doctrina y legislacion
adecuadas, utilizando una redaccioén y terminologia juridica acorde, clara y precisa,
habiendo desarrollado sucesivamente los diversos pasos del proceso investigativo y
dividiendo la misma en tres capftulos.

La bachiller Ramirez Jiménez, en el andlisis realizado, sefiala la importancia de la
introduccién de mecanismos adicionales de abreviacion al proceso; sin menoscabo de
las garantias fundamentales.

Se emplearon los métodos apropiados, siendo los utilizados los siguientes: el método
inductivo, se utiliz6 para determinar lo fundamental del derecho procesal penal; el
método deductivo, la importancia de los principios del mismo; el método analitico, dio
a conocer el principio de inocencia y el método sintético, establecié lo esencial del
aprovechamiento y de la regulacion de los institutos que simplifiquen el
procedimiento comiin en Guatemala.

La contribucion cientifica del trabajo de tesis llevado a cabo, muestra con datos
actuales lo esencial de que exista una mayor eficacia y celeridad en la administracion
de justicia del pais. Los objetivos generales y especificos, fueron alcanzados al ser
determinantes en sefialar la importancia de impulsar la bisqueda de respuestas no



Lic. Francisco Matias Tomas
20 calle 8-22 zona 1

limitadas a la pena; sino tendientes a una oferta diversificada de medidas de
simplificacién del procedimiento comiin. También, la hipétesis se comprobd, al
indicar la misma la compatibilidad de alternativas de simplificacién con el principio
de inocencia; pasibles de ser introducidas.

Las técnicas que se emplearon fueron la documental y de fichas bibliograficas, con
las cuales se recolecté ordenadamente la bibliografia necesaria y actualizada
relacionada con el tema.

La introduccion, conclusiones y recomendaciones fueron redactadas en forma clara y
sencilla, constituyendo supuestos validos para el cumplimiento de una adecuada
legalidad procesal.

Le sugeri 1a necesidad de llevar a cabo algunas correcciones a los capitulos de su tesis,
introduccién y bibliografia, encontrdndose conforme en su realizacion para una
debida estructuracion del tema investigado.

Lic. Francisco Matias Témas
Revisor de Tesis
Colegiado 4275

bic. Francisco Matfas Tomas
ABOGADO Y NOTARIO
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Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la Impresion del trabajo de Tesis del
(de la) estudiante CANDIDA MARILU RAMIREZ JIMENEZ, Titulado ANALISIS
JURIDICO DEL PRINCIPIO DE INOCENCIA FRENTE A LAS MEDIDAS DE
SIMPLIFICACION DEL PROCEDIMIENTO COMUN. Articulos 31, 33 y 34 del
Normativo para la elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y

del Examen General Publico.-
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INTRODUCCION B - —am ii:}

El tema seleccionado es de importancia debido a que permite dar a conocer y analizar
que en cualquier proceso penal el juzgador al llegar el momento en el que tiene que
dictar una sentencia puede encontrarse frente a tres distintas posibilidades, siendo las
mismas: la primera, la existencia de duda, la cual es una situacién que se presenta
cuando el juez sopesa tanto los elementos que se encuentran en contra como también
aquellos que se son a favor del imputado; la segunda, consistente en la probabilidad, y
que es relativa a la situacion que se presenta cuando el juzgador cuenta con un elevado
nimero de elementos de conviccion en relacion a la responsabilidad del imputado y la
tercera, que indica la conclusién de la certeza juridica, o sea el total convencimiento de
una situacién que puede ser de inocencia o culpabilidad y Unicamente la plena certeza

puede ser la que se encargue de fundar un fallo de culpabilidad.

Los objetivos formulados dieron a conocer que la exigencia de la presuncion de
inocencia o la exigencia del principio, consiste en que nadie puede ser considerado
como culpable sino después de que una sentencia lo declare de esa manera, y el del in
dubio pro reo o favor rei como también se le denomina, consiste en que al tomar una
determinacion por parte de los jueces, o sea, un fallo se alcanza el pleno

convencimiento de la culpabilidad del procesado por la comision del delito.

La hipétesis formulada se comprobé al sefalar la forma de exposicion de la certeza, la

cual tiene que permitir el debido conocimiento de los medios que utiliza el juzgador para

(i)
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llegar al convencimiento o no de la culpabilidad.

Los métodos empleados fueron los siguientes: analitico que sefal6 la importancia de
los principios procesales; el sintético, dio a conocer el principio de inocencia; el
inductivo, estableci6 sus caracteristicas y el deductivo analizé juridicamente el principio
de inocencia. También, se utilizaron las siguientes técnicas de investigacién: fichas

bibliograficas y documental.

El desarroll6 de la tesis se realizé en tres capitulos: el primero, sefiala el proceso penal,
el ejercicio de la accién penal, la incorporaciéon de los tribunales, la custodia de los
medios de prueba, la falta de procedimientos especificos, el desarrollo de las etapas del
proceso penal, la incorrecta regulacion de los medios de impugnacion, el caracter
acusatorio del proceso penal, la jurisdiccidn, la funcién social de la acusacién publica y
la finalidad del proceso penal; el segundo, indicé las garantias del proceso penal,
siendo las mismas: el juicio previo, la presuncién de inocencia, el derecho a una debida
defensa, derecho a guardar silencio y a no declarar contra si mismo o sus familiares,
derecho a ser notificado, derecho a ser informado de sus derechos y la independencia e
imparcialidad y el tercero, sefiala el principio de inocencia frente a las medidas de

simplificacion en el procedimiento comin de Guatemala.

(i)
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1. El proceso penal

El sistema procesal penal actual es de caracter acusatorio, siendo las partes quienes
impulsan el proceso con la intervenciéon neutral del juzgador. Ello, al lado del juicio oral,
constituye variados aspectos relativos a una experiencia reciente en la administracion

de justicia de Guatemala.

El progreso en materia penal no se ha dado solamente en el ambito legal, debido a que
también se han mejorado considerablemente las técnicas y los métodos de trabajo que
se encargan del aseguramiento de una practica profesional, respetuosa y efectiva de
los derechos y de las libertades fundamentales de todas las personas involucradas en
la administracién de la justicia penal como lo son los jueces, fiscales, abogados

defensores, investigadores y agentes policiales.

Guatemala, con el Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Replblica
de Guatemala, se ha colocado en el centro de los cambios histdricos del derecho en
América Latina, debido a que la tendencia actual, en los paises que construyen un
Estado de derecho, consiste en adoptar un sistema procesal que no solamente se
encargue de asegurar un proceso penal justo y equitativo para los acusados, sino que

también garantice a la sociedad la existencia de una persecucion eficaz que condene a

] Y e
N iy !
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esos actos criminales.

Como acostumbra ocurrir con las innovaciones, el nuevo sistema procesal penal
desperté en Guatemala discusiones de caracter antagénico, particularmente dentro del

gremio juridico.

Dichas controversias son de importancia y tienen que ser promovidas, ya que las
posiciones antagénicas son constitutivas de la esencia misma del sistema acusatorio y

de un Estado de derecho.

Solamente mediante la discusion abierta, dotada de argumentos se ayudara a equilibrar

y perfeccionar el sistema de administracion de justicia penal en Guatemala.

Las posiciones inflexibles, tanto en los detractores del Cédigo Procesal Penal como
también de sus defensores, no hacen mas que limitar la evolucién natural de las cosas.
Por un lado, se encuentran quienes se oponen, proponiendo reformas que no son
congruentes y que harian inoperante el sistema acusatorio, entre los que se encuentran
inclusive aquellos que han propuesto su abolicién lisa y llana, pero sin la existencia de
alternativas que sean viables. Mientras, que en el lado contrario, se encuentran los
defensores de ultranza que, sin escuchar razones, se oponian a cualquier reforma, por

minima que la misma fuera.
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Pero, afortunadamente, el nuevo sistema ha demostrado su viabilidad y alguAQ W‘,r/
Ny

reformas han sido aprobadas para darle un mejor impulso.

En materia juridica no existen verdades absolutas, solamente existen soluciones vy la
aplicacion de la ley a casos concretos, asi como tampoco se encuentra un sistema que
sea perfecto. Por el contrario, si algo hace la distincion al derecho de otras ciencias

juridicas, lo es su adaptacion a la evolucién de los valores sociales.

Por muy moderno y avanzado que sea considerado el Cédigo Procesal Penal
guatemalteco, ello no es razén suficiente para concluir en que el mismo es perfecto e
inmutable, debido a que por el contrario, ha demostrado que tiene defectos que

merecen ser corregidos para darle mayor viabilidad al proceso penal.

Algunos de los problemas del actual sistema procesal penal derivan de la equivocada
interpretacion de la ley o bien de la inexistencia de una adecuada voluntad de algunos
operadores de justicia en la aplicacién de la nuevas instituciones y principios, como el
hecho de no existir la inmediacion judicial en las audiencias orales previas al debate, lo
que constituye un factor limitante del avance para la administracion de justicia. No
obstante, el problema no se tiene que centrar solamente en la actitud de los
operadores, debido a que también existen otros factores como la organizaciéon de los

tribunales.



Otros de los problemas de la actual legislaciéon procesal penal guatemalteca, tiener

origen en una formacién inadecuada y tradicional. Es de importancia sefialar que los -
redactores del Cédigo Procesal Penal dejaron por un lado el caracter pluriétnico y rural
de Guatemala, creando un Cédigo que en variados aspectos solamente es aplicable
dentro de las areas urbanas. Debido a ello, existe un vacio insosléyable que de forma

evidente merece la atencion de los legisladores.

“En gran medida, el desarrollo del futuro del nuevo sistema depende de la aceptacion
de todos los operadores de justicia, la capacitacion y estudio constantes devienen
necesarios. También depende de la aceptacién y credibilidad que pueda tener una
sociedad en su sistema de administracion de justicia. No basta con introducir
instituciones modernas, es imprescindible aplicarlas correctamente y que éstas sean

accesibles y efectivas para el ciudadano”.’

Es esencial tener presente que muchas de las instituciones juridicas son el resultado de
diversos movimientos revolucionarios y democraticos, mientras que otras encuentran su
origen en el desarrollo de las tendencias modernizadoras del derecho. Pero, pareciera
gue al haberse introducido el nuevo Cédigo Procesal Penal, no se tomé en
consideracion el origen ni las motivaciones para la transformacion de las instituciones

en el curso de los afios.

! Binder, Alberto. Introducci6n al derecho procesal penal, pag. 25.

4
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En el ejercicio de la accién penal plblica se permite la intervencion de los particulares,
de una manera bastante amplia, la que deberia ser otorgada con exclusividad para
aquellos casos en los que el Ministerio Publico se negara de manera injustificada al

ejercicio de la persecucién penal o la ejerciera de forma negligente.

En la practica, la intervencion que realiza el querellante adhesivo duplica de forma

innecesaria una actividad de caracter obligatorio del Estado guatemaliteco.

También, es de importancia tomar en consideracién que constitucionalmente, el titular

de la accion penal publica es el Fiscal General de la Republica o sus representantes.

Dicha accion encuentra su origen en el principio de inocente que impone al Estado la
obligacién de probar la culpabilidad de una persona acusada de la comision de un

delito.
1.2. Incorporacién de los tribunales

El hecho de otorgar a los tribunales y jueces una facultad bastante amplia para la
incorporacién de pruebas de oficio, conlleva el riesgo de la vulneraciéon de la normativa
constitucional, toda vez que genera una doble funcion par los juzgadores,

convirtiéndolos en administradores e investigadores de justicia.
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Dichas funciones, ademas de ser incompatibles entre si, tampoco respetan ‘&\@;&W .

separacion de las competencias constitucionales entre el Ministerio Publico y el

Organismo Judicial.

También, al ser otorgada la facultad de incorporar las pruebas, se corre el riesgo de que
el juzgador viole su obligacion relativa a la imparcialidad favoreciendo con ello la buena

fe.

Cuando se decide la reapertura del debate con la finalidad de la incorporacion de
nuevas pruebas debido a que los miembros del tribunal y es durante la deliberaciéon que
han experimentado alguna duda sobre la existencia o inexistencia de un elemento de

importancia de la acusacion o de la defensa.

Dicha situacion anotada presenta inconvenientes cuando el principio de la presuncion
de inocencia y el in dubio pro reo resultan ser inoperantes y pierden su motivacion de

ser.

Después de reabrir el debate, en lugar de tomar decisiones en base a la prueba
incorporada, el tribunal se encarga de la imposicién de forma indirecta al acusado de la
carga de probar su inocencia, con un grado que supere la duda razonable, no obstante,
que el principio de presuncion de inocencia exige que el acusado sea absuelto si, a
pesar de la prueba incorporada, aun existe en el juzgador duda razonable en relacion a

los elementos de importancia del delito o de la culpabilidad.
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De acuerdo a ello, el acusado cuenta con el derecho, y tiene que otorgérs@ Ia‘ - §
oportunidad de la presentacion de los medios probatorios para defenderse d & *’Jéfﬁw ;
acusacioén y de atacar la prueba de cargo. Ademas, si toma la decisiéon de presentar
pruebas, el acusado no se encuentra obligado a probar los hechos con el mismo grado
que le corresponde al Ministerio Publico, o sea, con un grado que supere la duda

razonable. Para ser absuelto, la prueba del imputado solamente requiere que sea

suficiente para suscitar una duda razonable dentro de los juzgadores.

Cuando el tribunal de sentencia incorpora nuevos medios de prueba, se transforma en
investigador y cambia el papel del fiscal o de la defensa, con el riesgo de perder su

obligacién de neutralidad y de imparcialidad.

La gravedad de la situacién antes anotada, se puede apreciar de mejor manera si se
examina y analiza frente al derecho constitucional de ser juzgado por un tribunal

imparcial.
1.3. Custodia de los medios de prueba

“Las evidencias que se obtienen a través del secuestro judicial, tienen que ser remitidas
al Organismo Judicial, quien tiene la obligacion de conservarlas hasta el momento de su

presentacion en el debate”.?

2 Barrientos Pellecer, César Ricardo. Curso basico sobre derecho procesal penal guatemalteco,
pag. 38.



Lo anterior, coloca a los tribunales de justicia en una situacion de caracter ambf
debido a que los convierte en garantes de la custodia de una prueba queh
posteriormente serd sometida a su valoracién. La existencia de una adecuada
administracion de justicia y la observacién de la cadena de custodia recae en la parte

acusadora.

Al imponerse dicha obligacion a los tribunales de justicia, se ignoraron determinadas
reglas relacionadas con la carga de la prueba, asi como también las funciones del
acusador oficial tanto en la investigacion criminal como en la obligacion de tener que
demostrar la culpabilidad del imputado mas alla de la duda razonable, la que abarca la
presentacion de una prueba digna de confianza y correspondiente con exclusividad al

Ministerio Publico.

A los tribunales de justicia les corresponde la constatacibn de que la cadena de
custodia se mantenga hasta el debate. En la actualidad, el Ministerio Publico, es
colocado en una situacion injusta, debido a que se le impone la obligacién de demostrar

la cadena de posesion de los objetos sobre los que tuvo poco o ningun control.
1.4. Falta de procedimientos especificos
En diversas diligencias, el Coédigo Procesal Penal no tiene determinado un

procedimiento que sea especifico, quedandose solamente a un nivel de tipo declarativo

de principios y de reglas generales, tal y como sucede en la prueba contemplada en el
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Articulo 183 de la normativa anotada: “Prueba inadmisible. Un medio de prueba p MI’*&&{“\/
ser admitido, debe referirse directa o indirectamente, al objeto de la averiguacion y ser
util para el descubrimiento de la verdad. Los tribunales podran limitar los medios de
prueba ofrecidos para demostrar un hecho o una circunstancia, cuando resulten
manifiestamente abundantes. Son inadmisibles, en especial, los elementos de prueba
obtenidos por un medio prohibido, tales como la tortura, la indebida intromision en la

intimidad del domicilio o residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los

papeles y los archivos privados”.

El Articulo citado sefala la forma de impugnar una prueba ilegal, impertinente o
inconstitucional. Debido a que la misma trata lo relacionado con la debida defensa y el
debido proceso, se tuvo que haber previsto de forma especifica una etapa previa al
debate, con la finalidad de que la decision fuera tomada por los jueces que no
intervendran en la sentencia, evitdndose con ello que los mismos entren en contacto

con una prueba inadmisible.
1.5. El desarrollo de las etapas del proceso penal
Algunas normas que ocasionaban problemas de tipo practico y que inclusive lesionaban

los derechos fundamentales, han sido corregidas a través de las reformas realizadas al

Cédigo Procesal Penal.
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desjudicializador que se esperaba fuera. La problematica radica de forma esencial en
que ha sido tratado de manera inadecuada, debido a que en el mismo se han
confundido dos instituciones desjudicializadoras independientes, como lo son el

procedimiento abreviado y la negociacion penal.

El procedimiento abreviado se reserva para los delitos de menos impacto social que no
requieren un proceso con todas las etapas y que, en su mayoria, no conllevan la
imposicion de penas graves, mientras que en la negociacién penal se tiene por finalidad
evitar los elevados costos que ocasiona la administracion de justicia cuando las
circunstancias del caso y la prueba, permitan la imposicion de una pena menor o0 mas
benigna mediante un cambio en la calificacion juridica del hecho, previa aceptacion de
culpabilidad por el acusado, o bien la aplicaciéon de un criterio de oportunidad en casos
especiales como lo es el caso de los complice o encubridores que colaboran de
manera eficaz en el enjuiciamiento y en la condena de los autores de delitos graves. Es
evidente que, para alcanzar su cometido, la negociacion penal necesita una regulacién

especial y bien definida.

También, para la existencia de una mejor efectividad en la aplicacion de los
instrumentos desjudicializadores anotados se necesita de una reforma que implique una
clasificacion de las infracciones que pueden perseguirse por via de un procedimiento

abreviado o por via de la acusacion, con sus mismas reglas y consiguientes facultades

10



con el efecto de la incorporacion de nuevos criterios para las penas.

Ofra de las instituciones mal concebida o parcialmente innecesaria es el auto de
procesamiento, tomado el mismo en consideracion con sus efectos legales, el cual se
tuvo que haber limitado para aquellos casos en los cuales es procedente dictar prisién
preventiva o bien otorgar una medida sustitutiva, toda vez que estas ultimas lo que

contienen son los mismos efectos que el auto de procesamiento.

Efectivamente, el Articulo 322 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso

de la Republica de Guatemala sefiala: “Son efectos del auto de procesamiento:

1) Ligar al proceso a la persona contra quien se emita.

2) Concederle todos los derechos y recursos que este Cddigo establece para el
imputado.

3) Sujetarlo, asimismo, a las obligaciones y prevenciones que del proceso se
deriven, inclusive el embargo precautorio de bienes; y

4) Sujetar a la persona civilmente responsable a las resultas del procedimiento”.

El Articulo citado menciona que el auto de procesamiento tiene por finalidad concederle
al imputado todos los derechos y recursos que a su vez se encuentran establecidos en
la legislacién guatemalteca. Dicha norma resulta innecesaria debido a que los articulos

71 y 87 de la misma normativa, estipulan que el imputado y su defensor pueden

11
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desde el momento en que existan indicios de su posible participacion en el delito.

El Articulo 71 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Derechos. Los derechos que la Constituciéon y este Codigo
otorgan al imputado, puede hacerlos valer por si o por medio de su defensor, desde el

primer acto del procedimiento dirigido en su contra hasta su finalizacién.

Se entendera por primer acto del procedimiento cualquier indicaciéon que sefiale a una
persona como posible autor de un hecho punible o de participar en él, ante alguna de

las autoridades de la persecucion penal que este Cédigo establece.

Si el sindicado estuviere privado de su libertad, toda autoridad que intervenga en el
procedimiento velara para que conozca, inmediatamente, los derechos que las leyes

fundamentales del Estado y este Cdédigo le conceden”.

El Articulo 87 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Oportunidad y autoridad competente. Si el sindicado hubiere
sido aprehendido, se dara aviso inmediatamente al juez de primera instancia o al juez
de paz en su caso, para que declare en su presencia, dentro del plazo de veinticuatro
horas a contar desde su aprehension. El juez proveera los medios necesarios para que

en la diligencia pueda estar presente un defensor.

12
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Durante el procedimiento intermedio, si lo pidiere el imputado la declaracion s&%@;. w*j

recibida por el juez de primera instancia.

Durante el debate, la declaracién se recibira en la oportunidad y en la forma prevista por

este Cédigo.

El imputado podra declarar cuantas veces quiera, siempre que su declaracion sea

pertinente y no aparezca solo como un procedimiento dilatorio o perturbador”.

Consecuentemente, con los requisitos y los efectos del auto de prisiébn provisional, de
las medidas sustitutivas, de la acusacién y del auto de apertura a juicio, es bien dificil

dar una explicacion de la incorporacién del auto de procesamiento en su forma actual.

“A pesar de que se derivan de las normas de caracter constitucional, algunas de las
etapas del proceso, como el interrogatorio del sindicado que tiene que llevarse a cabo
dentro de un plazo estipulado, son inadecuadas para asegurar la existencia de un

debido proceso”?

El problema radica en que, aunque la garantia de guardar silencio o la proteccion contra
las declaraciones involuntarias, al sindicado se le coloca en una situacion bien

complicada, debido a que se tiene que pronunciar sobre los hechos que se le atribuyen

3 Conejo Aguilar, Milena. La oralidad en el proceso penal, pag. 38.
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preste durante el procedimiento preparatorio pueden ser leidas en el debate.
1.6. Incorrecta regulacion de los medios de impugnacion

Los medios de impugnacion son constitutivos de uno de los temas mas controvertidos y
particularmente lo son la apelacion especial y la casacién. En primer lugar, no se toma
en consideracion la diversidad de los recursos previstos en otras normas ordinarias o
constitucionales, para posteriormente integrarios de forma adecuada en las diversas

etapas del procedimiento penal.

“La indiscriminada utilizacion del amparo constituye un ejemplo paipable de esta
situacion. Por otra parte, debe considerarse que han sido ignorados principios del
derecho modemo y los derechos fundamentales que recomiendan recursos sencillos
para impugnar las decisiones de los tribunales, particularmente cuando éstas pueden

afectar derechos tan importantes como el de la vida y la libertad de la persona”.*

1.7. Caracter acusatorio del proceso penal

El caracter acusatorio y contradictorio del procedimiento penal, asi como también la

realizacion del juicio oral, no solamente representa un cambio radical en la

4 Calamandrei, Pietro. Proceso y democracia, pag. 64.
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transformacién necesaria en €l ejercicio profesional.

La regulacion de las instituciones y procedimientos distintos a los que tradicionaimente
se conocen, obliga a ver a la practica del derecho penal de una manera diferente y a la

utilizacion de los instrumentos de trabajo hasta ahora conocidos.

Al hablar de un verdadero proceso penal es fundamental que la acusaciéon sea
planteada mediante una persona u 6rgano distintos del jurisdiccional, a efecto de que,
con la participacién de un defensor, el juez sea el encargado de la administracién de
justicia con la mayor imparcialidad posible, para poder examinar las posiciones de las

partes.

1.8. Jurisdiccioén y accion penal publica

En el Cédigo anterior no existia separaciéon ni tampoco la independencia de funciones.
Los jueces, ademas de juzgar y de ejecutar sus decisiones, se encargaban de averiguar
los delitos, buscando por si mismos los medios de prueba, siendo el papel del Ministerio

Publico solamente de adorno.

Pero, en la actualidad, las cosas han cambiado, y constitucionalmente, existe una

separacién completa entre la potestad de juzgar y la facultad de investigar. La

15
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Anteriormente al haber confundido las dos funciones en un mismo 6rgano, se habia
desnaturalizado la verdadera funcion jurisdiccional de los tribunales. Ahora, se ha
devuelto a los 6rganos su verdadero papel consistente en la administracion de justicia
de férma independiente e imparcial, como lo regula la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala. Tanto ésta, como el Codigo Procesal Penal hacen una clara
e inequivoca separacion de las competencias entre las diversas autoridades que se
relacionan en la persecucion penal, en un intento de asegurar una justicia mas

transparente y efectiva.

“La jurisdiccion es la potestad que corresponde a los tribunales de justicia, que tiene por
finalidad la declaracién y la realizacién del derecho mediante la aplicacion de la ley en
casos concretos y, el Ministerio Publico es una institucion con funciones auténomas a la
que corresponde el ejercicio de la accién penal plblica y actuar como auxiliar de los

tribunales, y tiene a su cargo el procedimiento preparatorio en su funcién investigativa”.’

A los tribunales de justicia les corresponde la potestad de juzgar y promover la
ejecucion de lo juzgado, de un asunto determinado de conformidad con la ley. Si bien
para la determinacién de la culpabilidad de una persona es necesaria la reunién de

determinados elementos que ayuden al esclarecimiento de los hechos del caso, el

® Gomez Colomer, Juan Luis. La instruccion del proceso, pag. 35.
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analisis consiste en la reunion de dichos elementos y puede ser realizado m e

personas distintas al juzgador, sin que por lo mismo se entienda delegada la potestad ]

para la obtencion de una forma especializada de establecer las evidencias necesarias y

los datos que serviran precisamente para llevar a cabo la funcién de juzgar.

Al abogado defensor se le tiene que incluir como una persona que contribuye a la
reunion de los elementos que permiten llevar a cabo la funcién de juzgar, y también
tiene que cumplir un papel fundamental en lo relacionado con la administracion de
justicia como lo es su actuacion como un auxiliar de los tribunales de justicia,
contribuyendo a que exista imparcialidad e independencia judicial durante todo el

proceso.

Una de las finalidades principales del sistema acusatorio consiste en que las partes
tienen que tener frente al érgano jurisdiccional igual oportunidad para ser escuchadas,
para la presentacion de los medios probatorios y para hacer utilizacién de los recursos

que la ley concede.

Lo que se busca es la existencia de un equilibrio procesal, en el cual el Ministerio
Publico se encargue de ejercer de forma libre la accion penal publica y el acusado y su
defensor, la debida defensa. Dicho equilibrio no se alcanzaria sin la existencia de la
intervencioén de un tribunal independiente e imparcial que se encargue de la moderacion

del debate y decida de forma adecuada sobre el caso patrticular.
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es lamentable que se haya dejado a los jueces y tribunales una facultad tan amplia para

Es fundamental sefialar que tomando en consideracién los fines del sistema acusat

la incorporacion de pruebas en el proceso. Ello, ademas de desviar su atencién hacia
campos que nomalmente pertenecen a las partes, lesiona su objetividad y su
obligacion de imparcialidad. Sobre todo porque, en algunas ocasiones, los jueces
pueden focalizar su atencién solamente en controlar si las partes hacen bien su labor,

mas que en escuchar sus pruebas o sus argumentos.

1.9. Funcién social de la acusacion publica

La acusacion que ejerce el Ministerio Publico cumple con dos funciones sociales debido
a que en primer lugar, el ejercicio de la accién publica recae en un tercero y con ello se
busca asegurar que el érgano acusador no lleve a cabo sus actuaciones con una idea
de venganza que en la mayoria de las ocasiones puede guiar al agraviado en la
conduccién del proceso. Ademas también se incluye otra garantia para la sociedad
consistente en que el Ministerio Publico tiene que ejercer una funcién con estricto apego
legal, tomando en cuenta que no sean violadas las garantias constitucionales y
procesales, lo que en la practica puede no ser un tema de preocupacién de un
acusador particular. En segundo lugar, el Estado se encarga de asegurar Ia
persecucion eficaz y la represion de los delitos de mayor gravedad o impacto social en
representacion, no solamente del agraviado, sino también de la sociedad, con el
objetivo de evitar la existencia de impunidad en este tipo de delitos, como resultado de

un arreglo, voluntario o forzado entre las partes.

18
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El ejercicio de la accion penal en manos de los particulares, conlieva también unij

de que los mismos no acudan a los tribunales de justicia o, que al hacerlo, pongan en

marcha todo el aparato judicial sin tomar en consideracion otras salida alternativas
menos gravosas para las partes y para el Estado guatemalteco, con las cuales también

puede asegurarse una solucion adecuada y justa del conflicto social existente.

1.10. Finalidad del proceso penal

La legislacién del pais declara que con el procedimiento penal, el Estado lo que busca
son cuatro objetivos fundamentales, siendo los mismos: a) averiguacién de un hecho
sefalado como delito y las circunstancias en que sucedi6; b) el establecimiento de la
posible participacién y grado de responsabilidad del sindicado y, en su caso; ¢) sancion

del delincuente y, d) la ejecucién de la sentencia.

La finalidad del proceso penal consiste no esencialmente en el descubrimiento de la
verdad, mas bien tiene que ser la busqueda de la justicia. En la mayoria de las
ocasiones, hacer justicia quiere decir que se ha demostrado la verdad, pero, en una
sociedad democratica, el legislador tiene que tomar en consideracion otros valores

humanos de mayor importancia que la misma certeza en si.

Es debido a ello que existen normas de proteccion ciudadana limitantes y

condicionantes de la obtencién de las evidencias y de las reglas de exclusion de la

19
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prohibidos.

También, en la actualidad se han incorporado otras reglas igualmente fundamentales
como lo son las excepciones a la obligacion de tomar en consideracion al testimonio y a
la proteccién con la que tiene que contar el sindicado en contra de las declaraciones de

caracter involuntario que pueden llegar a existir.

Dentro de un Estado de derecho, el legislador por lo general se encarga de escoger el
menor de los males debido a que dependiendo las circunstancias del caso, es preferible
que el caso concluya y se resuelva sin el conocimiento de determinados hechos, antes
de que los mismos afecten los valores humanos necesarios o se altere la paz social y

de la familia.

Es de importancia considerar que la aplicaciéon de la ley penal a un caso concreto exige
la existencia de pruebas racionales y suficientes para la debida consideracién de que
un hecho es constitutivo de delito y que se presentan las condiciones necesarias para la

imposicion de una pena, pero, no se exige una certeza absoluta y total.

También, es importante anotar que la accién civil puede ejercerse en el procedimiento
penal. Con la misma se busca la obtencién de la reparaciéon de los dafos y de los
perjuicios ocasionados debido a la comisién de un delito, ello acorde al principio de

economia procesal.

20
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de establecer la indemnizacién respectiva. A pesar, de que la ejecucion de la
sentencia no puede obtenerse por los tribunales penales, siendo estos de competencia

exclusiva de los tribunales civiles, solamente se realiza mediante instancia de parte.

En el caso de ejercerse de forma conjunta ambas acciones, el abogado litigante tiene
que tener presente la naturaleza distinta de esas dos ramas del derecho, y preparar su

causa en consecuencia.

En lo que respecta a las reglas de prueba y su posterior incorporacién al proceso penal,
se tienen necesariamente que adaptar a las del juicio oral, de conformidad como lo

sefiala el Cédigo Procesal Penal.

La accién civil es accesoria a la pena, por lo que seguira al mando de la principal. El
hecho de que exista la posibilidad del ejercicio de la accién civil al interior de la penal,
no impide que se lleve a cabo de manera independiente, aunque solamente sea
acumulativa, ante los tribunales civiles y una vez planteada, no puede ejercer de

manera simultanea ante los tribunales penales.

También, es de importancia evitar la existencia de errores al confundir al querellante

adhesivo con el actor civil, debido a que, en materia procesal, se trata de dos sujetos

21
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completamente distintos, a pesar de que, en algunas ocasiones, ambos pus

coincidir en una misma persona.
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2. Garantias del proceso penal

En una sociedad como la guatemalteca en donde el derecho y su rol no se respetan en
el sistema de relaciones sociales, los derechos individuales son conculcados, y a la
inversa, si son altamente respetados, ofreceran garantias reales para la vida del

hombre.

Para poder hablar de un Estado de derecho, se tienen que conjugar dos elementos
esenciales: por un lado, el deber del Estado asegurar y respetar los derechos y las
libertades fundamentales de la persona, iddneamente reconocidos en la constitucion y
por el otro la existencia de mecanismos que permitan la proteccién o reparacion de

esos derechos y libertades, frente al arbitrio de los titulares del poder estatal.

La Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala sefiala que el reconocimiento de
los derechos humanos no pasaria de ser un enunciado de nobles aspiraciones si no se
encargara de las garantias jurisdiccionales que aseguren su vigencia, de donde la
defensa de los derechos se erige como postulado fundamental de un Estado
constitucional de derecho, con categoria de derecho fundamental inherente a la

persona.
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la Republica, le impone la obligacién de garantizar no solamente la libertad, sino
también otros valores, como lo son la justicia y el desarrollo integral de la persona, para
lo cual tiene que adoptar las medidas que a su juicio sean las de mayor conveniencia
de conformidad lo demanden las necesidades y condiciones del momento, que pueden

ser no solamente individuales sino también sociales.

La razén fundamental de la organizacién del Estado es garantizar el goce de los
derechos y libertades y de que la sociedad guatemalteca delegue la soberania que en
él radica, para su ejercicio, en los Organismos Legislativo, Ejecutivo y Judicial, los
cuales, tienen que ejercer las potestades que la Constitucién y que las leyes de la
Republica le confieren de conformidad con el ordenamiento juridico, debido, a que en
caso contrario, podria producirse una violaciobn a dichas normas, para cuya
eventualidad la misma Constitucion ha previsto mecanismos con la finalidad de brindar
proteccién a las personas contra los actos, resoluciones, disposiciones o leyes de

autoridad que lleven implicitas amenazas.

Lo que es de interés en un Estado de derecho es que cada uno de sus deberes se tiene
que reflejar en la estructura, en el funcionamiento de sus instituciones y en el
comportamiento de las personas que ejercen la funcién publica. En otras palabras, el
Estado, sus funcionarios y sus empleados se encuentran limitados en la forma de tratar

a los ciudadanos. Después de todo, un funcionario estatal no puede hacer sino
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extralimitaria en sus funciones.

Cuando la normativa constitucional guatemalteca reconoce que se tiene que garantizar
la vida, la seguridad, la integridad, la justicia y la libertad de las personas, ello quiere
decir que el Estado ademas de comprometerse a protegerlos por todos sus medios, se
obliga a que ninguna autoridad o persona priven de forma arbitraria a los ciudadanos de
sus derechos y que, en el caso de que ello suceda, los afectados puedan contar con el
acceso a procedimientos o recursos que aseguren su restitucion, restauracion o

indemnizacién y, en caso necesario, se sancione a los responsables.

“El amparo es una garantia contra la arbitrariedad cuyo fin esencial es el mantenimiento
del orden constitucional en casos particulares, por lo que fue instituido como un medio
extraordinario de proteccion de los derechos que la Constitucion y las leyes reconocen

a las personas cuando éstos son vulnerados por un acto u omisién de autoridad”.®

Cuando un funcionario, dignatario o trabajador del Estado que se encuentre en el
ejercicio de su cargo, infrinja la ley en perjuicio de particulares, entonces el Estado
guatemalteco o la institucion estatal a quien le preste sus servicios, sera solidariamente

responsable de los dafios y de los perjuicios que se causaren.

¢ Thompson, José. Garantias penales y procesales, pag. 50.
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deducida mientras no se haya consumado la prescripcion. La responsabilidad criminal

se extingue por el transcurso del tiempo sefialado legalmente para la prescripcién de la

pena.

El Estado guatemalteco se ha comprometido a garantizar seguridad a todas las
personas que habitan el territorio nacional, en ellos se incluyen las garantias judiciales,

alrededor de las cuales tiene que girar todo el proceso penal.

Dichas garantias constitucionales se ven reforzadas con los tratados y convenios
internacionales sobre derechos humanos, especialmente por la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos.

En materia penal, el debido proceso, la debida defensa y la presuncién de inocencia
aseguran que la privacion de libertad o de la vida de una persona, no se haga de forma

arbitraria.

“El principio de independencia e imparcialidad de los tribunales, asi como la obligacion
de objetividad del Ministerio Publico, evitan de igual forma que los derechos

fundamentales de una persona sean vulnerados de manera injustificada”.’

7 Garita Vilchez, Ana Isabel. Defensa penal e independencia, pag. 53.
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La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala establece criterios de bak&‘t@g -5
i
interés e importancia para su ciudadania como lo son los que a continuacién se dan a

conocer: proporcionalidad y equilibrio entre los intereses de la sociedad y los intereses

de los particulares.

Por ello el compromiso del Estado guatemalteco es que la amenaza o la privacion, las
limitaciones a los derechos, restricciones y libertades, no se lleve a cabo de forma

injustificada o arbitraria.

Efectivamente, las denominadas sentencias interpretativas, se producen en el momento
en el que la declaratoria de inconstitucionalidad puede provocar un vacio o una laguna
legal con darios a otros derechos, valores y principios que la Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala se encuentra llamada a preservar.

El ejercicio de la accién publica, y en particular, la administracion de justicia en general,
consisten en las facultades constitucionales del Estado guatemalteco, y tienen por
objetivo la averiguacion de un hecho que se encuentre sefialado como delito y, en caso
contrario, la sancién del delincuente. Con dichas facultades lo que se busca es
garantizarle a la sociedad guatemalteca, el derecho a la vida, a la seguridad, paz y

justicia.

En contrapartida, los derechos, asi como también las garantias del detenido o

procesado se han determinado, no para la proteccioén de los delincuentes, sino para la
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proteccion a los ciudadanos inocentes y honestos de los abusos y de las arbitrari

y abusos del Estado.

Los derechos procesales no se basan en una preocupacion sentimental relacionada
con los criminales y las garantias procesales no fueron formuladas para el
consentimiento y para el suministro de los tecnicismos a personas peligrosas que

puedan evadir las consecuencias de sus actuaciones.

“El proceso penal consiste fundamentalmente en la seguridad con la que cuenta la
sociedad guatemalteca relativa a que los fiscales y los jueces se comporten

apropiadamente apegandose a la normativa surgida mediante la experiencia concreta”.®

A pesar de que los resguardos procesales se conocen sobre todo por su importancia
para los sospechosos y para los acusados de haber cometido delitos, también son de
utilidad para la proteccién a los individuos contra las acciones gubernamentales,

arbitrarias, despoéticas o que implican una intrusion indebida.

Los derechos individuales ocupan un lugar de importancia en la sociedad guatemalteca,
al grado que el constituyente declara la primacia de la persona humana como sujeto y
fin del orden social, por lo que tienen que preservarse alin en aquellas situaciones de

excepcion, como lo son los estados de urgencia o de necesidad o de necesidad.

® Fenech. Miguel. Derecho procesal penal, pag. 35.
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Los tribunales y el resto de autoridades que intervengan en los procesos tienen qu“@%b ;

cumplir los deberes que les impone la Constitucién y los tratados internacionales sobre

el respeto a los derechos humanos.

Es esencial el estudio de las garantias judiciales y con las mismas se estudia la relacién

entre el sistema penal y los derechos fundamentales de la persona.
2.1. Juicio previo

Algunos autores utilizan de forma incorrecta el concepto de juicio previo y no el de
debido proceso, siendo éste ultimo mucho mas amplio que el primero. Si se analiza la
evolucion de ambas garantias, se puede constatar que ain durante la época de la
Inquisicién, o en los Tribunales de Fuero Especial surgidos en Guatemala, existi6 un
juicio previo a la condena de los procesados, pero no se puede asegurar que haya

existido un debido proceso.

El Articulo 12 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula: “Derecho
de defensa. La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser
condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en

proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido.

Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o secretos, no por

procedimientos que no estén preestablecidos legalmente”.
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Afortunadamente la Constitucién Politica de la Republica vigente y la Ley de A m., ,{\ ':7';.
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hacen referencia claramente a la garantia del debido proceso y no solamente a la de

juicio previo.

El Articulo 28 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala regula en el
parrafo primero: “Derecho de peticion. Los habitantes de la Republica de Guatemala
tienen derecho a dirigir, individual o colectivamente, peticiones a la autoridad, la que

esta obligada a tramitarlas y debera resolverlas conforme a la ley”.

La Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala regula en el Articulo 29: “Libre
acceso a tribunales y dependencias del Estado. Toda persona tiene libre acceso a los
tribunales, dependencias y oficinas del Estado, para ejercer sus acciones y hacer valer

sus derechos de conformidad con la ley.

Los extranjeros unicamente podran acudir a la via diplomatica en caso de denegacién

de justicia.

No se califica como tal, el s6lo hecho de que el fallo sea contrario a sus intereses y en
todo caso, deben haberse agotado los recursos legales que establecen las leyes

guatemaltecas”.

El debido proceso exige la existencia de un juicio legal no solamente para condenar o

imponer una pena, sino también para privar a una persona de cualquiera de sus

30



derechos. En virtud de ello, todo imputado, antes de ser condenado o pnva

cualquiera de sus derechos, tiene que ser oido por un tribunal independiente e
imparcial, de forma equitativa, en una audiencia donde se le conceda la oportunidad de

explicar y presentar pruebas.

El debido proceso consiste en la observancia por parte del tribunal, de todas las normas
relacionadas a la tramitaciéon del juicio y en el derecho de las partes de obtener un
pronunciamiento que ponga término de modo mas rapido posible a la situacién de
incertidumbre que conlleva el procedimiento judicial. Implica la posibilidad efectiva de
ocurrir ante el 6rgano jurisdiccional competente para procurar la obtencién de justicia y
de llevar a cabo ante el mismo todos los actos legales encaminados a la defensa de sus
derechos en juicio, teniendo que ser oido y darsele la oportunidad de hacer valer sus
medios de defensa en la fooma y con las solemnidades prescritas en las leyes

respectivas.

El Articulo 4 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “Juicio previo. Nadie podra ser condenado, penado o sometido a
medida de seguridad y correccién, sino en sentencia firme, obtenida por un
procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de este Cédigo vy las
nomas de la Constitucion, con observancia estricta de las garantias previstas para las

personas y de las facultades y derechos del imputado o acusado.
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La inobservancia de una regla de garantia establecida en favor del imputado n&%%?_ o

podra hacer valer en su perjuicio”.

También, el debido proceso consiste en un elemento esencial del derecho de defensa y
a su vez involucra el conjunto de las garantias que tienen que revestir los

procedimientos y los actos que conducen a las decisiones judiciales.

El Articulo 3 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Imperatividad. Los tribunales y los sujetos procesales no podran

variar las formas del proceso, ni la de sus diligencias o incidencias”.

El Articulo citado sefiala que los tribunales y los sujetos procesales no pueden variar las

formas de las diligencias, lo que constituye una garantia contra los procedimientos

arbitrarios.
En resumen, los elementos del debido proceso son los siguientes:

a) Nadie podra ser condenado, privado de sus derechos o sometido a medidas de
seguridad o correccién, sin antes haber sido citado, oido y vencido;

b) En juicio legal, con un procedimiento en el cual se hayan observado
estrictamente las garantias previstas en la Constitucion y a la ley;

c) Ante un tribunal competente y preestablecido, independiente e imparcial.
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contenga.

El Articulo 32 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula: “Objeto
de citaciones. No es obligatoria la comparecencia ante autoridad, funcionario o
empleado publico, si en las citaciones correspondientes no consta expresamente el

objeto de la diligencia”.

El Articulo 173 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Citacién. Cuando la presencia de alguna persona sea necesaria
para llevar a cabo un acto, o una notificacién, el Ministerio Publico o el juez o el tribunal

citara en su domicilio o residencia o en el lugar donde trabaja.

Las citaciones y notificaciones debe realizarlas personal del Ministerio Publico, del

juzgado o tribunal que cita o pretende notificar.

La citacién contendra:

1)  Eltribunal o el funcionario ante el cual debera comparecer.
2) Elmotivo de la citacion.

3) La identificacion del procedimiento.

4) Lugar, fecha y hora en que se debe comparecer.
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Al mismo tiempo, se le advertira que la incomparecencia injustificada provocari% o
conduccién por la fuerza publica, que quedara obligado por las costas que causare, las
sanciones penales y disciplinarias que atentamente, procedan, impuestas por el tribunal
competente, y que, en caso de impedimentos, debera comunicarlo por cualquier via a
quien lo cite, justificando inmediatamente el motivo. La participacion de la Policia
Nacional Civil se circunscribe Gnicamente a cumplir la orden derivada de autoridad

competente de conducir por la fuerza publica a la persona que, habiendo sido citada

legalmente, no comparezca al acto o notificacién para el que fue citado”.

Este derecho se encuentra intimamente ligado al derecho que tiene toda persona a que
se respete su dignidad y a que se le conceda el tiempo y los medios adecuados para la

preparacion de su defensa y a buscar la asesoria juridica adecuada.

La condena o privacion de derechos de una persona solamente puede ser legitima, si

ha tenido, como antecedentes, la debida citacion del interesado.

A pesar de que no se tiene que confundir una citacién con el documento por medio del
cual se pide que una persona comparezca, o sea la citacion en funcién del debido
proceso tiene que incluir la notificacién de una demanda y los motivos de la detencién,

la acusacioén y cualquier otra resolucién que sea susceptible de afectar sus derechos.

“La condena o privacién de derechos de una persona puede ser legitima sélo si ha

tenido como antecedente la debida noticia al interesado con la oportunidad de una
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derecho de defensa e involucra todo el conjunto de garantias que deben revestir los

actos y procedimientos judiciales, siendo presupuesto basico del contradictorio que

quede la litis mediante la notificacién hecha de conformidad con la ley”. °

Cualquier persona tiene el derecho a gozar de una audiencia que sea equitativa e
imparcial ante un tribunal independiente, preestablecido y competente con el auxilio de
un traductor o intérprete, si es necesario. En esta audiencia tiene que tenerse
oportunidad de presentar pruebas, de interrogar a los testigos de la otra parte y explicar

la importancia de que se determinen sus derechos y se esclarezca su situacion juridica.

La garantia entre las partes se cumple con la notificacion, que es el acto procesal
mediante el que, de forma auténtica, se comunica a los sujetos procesales la resolucién
judicial o administrativa, cumpliendo con todas las formalidades prescritas por la ley, o
sea, que tiene que notificarsele a los sujetos que seriala la ley a efecto de que los
mismos puedan defenderse, ofrecer, oponerse y aportar pruebas, asi como presentar
sus alegatos, usar medios de impugnacién contra las resoluciones judiciales, ya que de

no hacerlo asi, se comete una violacién al derecho de la debida audiencia.

El ser vencido en juicio quiere decir que el Ministerio Publico se tiene que encargar del
establecimiento de la culpabilidad del imputado con una prueba que supera la duda

razonable, o sea, que sea suficiente para descartar la presuncién de inocencia.

® Manzini, Vicencio. Derecho procesal penal, pag. 40.
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las disposiciones legales, ante un tribunal legalmente constituido. Ademas, el
condenado tiene que contar con un recurso que sea efectivo ante un tribunal superior

que se encargue del examen del fallo.

“El desarrollo de los derechos y libertades fundamentales en los dos Ultimos decenios
ha cambiado la concepéién del derecho procesal, llevandolo a su verdadera esencia:
facilitar el establecimiento de la verdad y propiciar la sancion del derecho, de manera
pronta y cumplida. Es por ello que, en la actualidad, los tribunales evitan aplicar la
concepcién arcaica de la administracién de justicia, basada en la teoria de la nulidad
por falta de requisitos formales, en cuya doctrina la forma predomina sobre el fondo.
Hoy en dia, ya no es concebible que una persona sea condenada o pierda un derecho
por formalismos, particularmente cuando la finalidad del proceso es que se declare el

derecho de las partes”."®

Cualquier rechazo a la admisibilidad por falta de requisitos no esenciales conculca el
derecho del debido proceso y de defensa. Es cierto que las formalidades en el proceso
son necesarias, pero, ellas deben tener como objetivo impedir que la administracién de

justicia dependa de la invencién de los litigantes y el arbitrio de los jueces.

1% 1bid, pag. 15.
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También, tiene que tener como finalidad asegurar que las partes se beneficien d&uf), ¥

debate. Toda formalidad procesat tiene que limitarse a lo estrictamente necesario para
lograr los objetivos que las justifican y no debe poner en peligro o disminuir los

derechos y garantias de las partes ni obstaculizar los fines del proceso.
2.2. Presuncion de inocencia

La presuncion de inocencia consiste en un principio universal que se encuentra
reconocido. En la legislaciéon guatemalteca, se consagra como principio constitucional y
sefiala que toda persona es inocente, mientras no se le haya declarado responsable

judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada.

Dicha garantia se complementa con el principio procesal de que la duda favorece al
imputado y se conoce como in dubio pro reo. Es alrededor de esa presuncién que gira
todo el proceso penal moderno y las demas garantias judiciales. El grado de prueba

mas alla de la duda razonable es un corolario de este principio.

La presuncion de inocencia ademas de ser una garantia enunciada en la Constitucion,
se desprende y hace parte de la garantia general del derecho a la vida, a la libertad, a

la seguridad y dignidad de la persona.

La presuncién de inocencia y el in dubio pro reo, constituyen manifestaciones concretas

del principio favori rei, inspirador del proceso penal moderno. Ademas, la presuncién de
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inocencia comporta una doble exigencia: a) de una parte, que nadie puec;&q:?? f\ y

considerado culpable hasta que asi se declare por sentencia condenatorio, y b) de la
otra, que las consecuencias de la incertidumbre sobre la existencia de los hechos y su
atribuciéon culpable al acusado beneficien a este imponiendo una carga material de la

prueba a las partes acusadoras.

Cuando una persona ha cometido un delito es preciso que se haya practicado una
prueba, que tal practica haya cumplido las exigencias formuladas por la ley, que el
juzgador haya valorado debidamente la prueba practicada. En caso de duda razonable,

el tribunal tiene la obligacién de resolver a favor de ese ultimo, absolviéndolo.

El derecho a ser considerado inocente mientras el procesado no haya sido declarado
culpable, exige, en consecuencia, como minimo que la culpabilidad sea establecida
mas alla de la duda razonable. La carga de la prueba tiene que recaer sobre el Estado,
y la persecucién penal se tiene que desarrollar de conformidad con los procedimientos

legales y la equidad.

La persona que se encuentre encarcelada preventivamente, tiene que encontrarse en

condiciones que le causen el menor dafio posible a él y a su familia.

La ley sefala que tiene que ser alojado en establecimientos diferentes a los que se
utilizan para los condenados o en lugares que permitan al encargado llevar a cabo sus

actividades ordinarias con ciertas comodidades, libertades y derechos, a excepcion de

38



R

B 'M“"d’;ﬁ

e T\
g v CPETARA 28
T : : . . BE = SR
las restricciones necesarias para asegurar ia convivencia entre los reclusos, impidiégc s ﬂy
N ‘,}‘ <

fugas y la continuacioén de actividades delictivas.

Le corresponde al tribunal controlar el respeto de esa garantia, de forma directa o a

través de un inspector judicial designado por él.
2.3. Derecho a una debida defensa

El Articulo 7 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
“Notificacién de la causa de detencién. Toda persona detenida debera ser notificada
inmediatamente, en forma verbal y por escrito, de la causa que motivé su detencion,
autoridad que la ordené y lugar en el que permanecera. La misma notificacion debera
hacerse por el medio mas rapido a la persona que el detenido designe y la autoridad

sera responsable de la efectividad de la notificacion”.

La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala regula en el Articulo 8 que:
“Derechos del detenido. Todo detenido debera ser informado inmediatamente de sus
derechos en forma que le sean comprensibles, especialmente que puede proveerse de
un defensor, el cual podra estar presente en todas las diligencias policiales y judiciales.

El detenido no podra ser obligado a declarar sino ante autoridad judicial competente”.

El Articulo 12 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala regula: “Derecho

de defensa. La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser,
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ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ant\e

juez o tribunal competente y preestablecido.

Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o secretos, ni por

procedimientos que no estén preestablecidos legalmente”.

El Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula 20: “Defensa. La defensa de la persona o de sus derechos es inviolable en el
proceso penal. Nadie podra ser condenado sin haber sido citado, oido y vencido en
procedimiento preestablecido y ante tribunal competente, en el que se hayan observado

las formalidades y garantias de ley”.

El Articulo 92 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Replblica
de Guatemala regula: “Derecho a elegir defensor. El sindicado tiene derecho a elegir
un abogado defensor de su confianza. Si no lo hiciere, el tribunal lo designara de oficio
a mas tardar antes de que se produzca su primera declaraciéon sobre el hecho, segun la
reglamentacion para la defensa oficial. Si prefiere defenderse por si mismo, el tribunal
lo autorizara sélo cuando no perjudique la eficacia de la defensa técnica, y en caso
contrario, lo designara de oficio. La intervencién del defensor no menoscaba el derecho

del imputado a formular solicitudes y observaciones”.

El Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala

regula en el Articulo 101: “Facultades. Tanto el imputado como su defensor pueden
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la ley senala”.

El Articulo 104 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Prohibicién. Se prohibe al defensor descubrir circunstancias

adversas a su defendido, en cualquier forma en que las haya conocido”.

El derecho de defensa es de incalculable importancia dentro de cualquier proceso,
debido a que a través de él se le deja a los sujetos que lieven a cabo sus formulaciones,
alegaciones y proposiciones en defensa de sus intereses juridicos. Un proceso en el
que no haya respeto al derecho a una debida defensa, no puede validamente producir

efectos juridicos en contra de ninguna persona.

Este principio se encuentra reconocido constitucionaimente y el mismo encuentra la
dualidad de un derecho y una garantia, debido a que establece una titularidad de la
persona al no ser condenada ni privada de sus derechos sin audiencia, y con todos los

elementos del debido proceso, y es a la vez medio para la tutela de otros derechos.

A la persona se le reconoce como derecho fundamental su defensa, la cual tiene que
practicarse en todo proceso legal. Por ello, su relevancia asume la doble condicién de
ser un derecho subjetivo como el de constituir garantia de los demas derechos y
libertades, por lo que cuando es amenazado puede o tiene que colocarse bajo la tutela

de amparo.
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El derecho de defensa conlleva de forma paralela la obligacién de los agentes de Z&;; |
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aprehensiones, y la obligacién del Ministerio Pdblico y de los juzgadores de informar al
detenido de sus derechos, especialmente que puede proveerse de un defensor. Esta
obligacién no implica solamente informarle que tiene derecho a ser asistido por un
abogado, sino que también tiene que otorgarle las facilidades necesarias para
comunicarse y tener una conversacion privada y libre con su defensor, debido a que
tiene que existir una posibilidad real y razonable pare el ejercicio de ese derecho. Para
reforzar aun mas la libre comunicacién entre cliente y abogado, el legislador ha previsto
las garantias de confidencialidad y de unica representacion, asi como también la
prohibicién al abogado defensor de descubrir circunstancias adversas a su defendido,

en cualquier forma en que las haya conocido.

Una de las finalidades fundamentales del derecho a ser asistido por un defensor,
consiste en que el detenido reciba los consejos técnicos y adecuados de un abogado
con la finalidad de que comprenda claramente su situacién legal y evitarle con ello que
sus actos, gestos o declaraciones puedan perjudicarlo o que los mismos sean
efectuados con conocimiento de causa. Si el procesado no comprende lo que esta

sucediendo, se encontrara en un estado absoluto de indefensién.
Cualquier actuacién que se realice sin la participacién del abogado defensor estara

viciada de nulidad absoluta pues, ese defecto no podra subsanarse y, por consiguiente,

no podran incorporarse al proceso.
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El derecho a una debida defensa implica primordialmente: conceder al |mputado

audiencia legal para desvanecer los hechos que se le atribuyen, conocer
inmediatamente la causa de detencion, ser informado de sus derechos, especiaimente
gue puede proveerse de un abogado defensor de su eleccién o proporcionado por el
Estado, comunicarle previa y detalladamente la acusacién que pesa en su contra,
permitirle una comunicacién previa y libre con su abogado antes de cualquier diligencia,
otorgarle el tiempo y los medios adecuados para la preparacién de su defensa, por él
mismo o por medio de abogado, ser asistido gratuitamente por traductor o intérprete,
estar presente en todas las diligencias policiales y judiciales, asi como examinar todas
las actuaciones, guardar silencio, interrogar a los testigos presentes en el tribunal,
obtener la comparecencia de testigos y peritos, presentar la argumentacion que le

convenga e impugnar los fallos ante un tribunal superior.
2.4. Derecho a guardar silencio y a no declarar contra si mismo o sus parientes

Durante el procedimiento penal ninguna persona puede ser obligada a declarar contra
si misma, contra su conyuge o persona unida de hecho legalmente, ni contra sus

parientes dentro de los grados legales.
El Articulo 370 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Reptublica

de Guatemala regula: “Declaraciones del acusado. Después de la apertura del debate

o de resueltas las cuestiones incidentales, el presidente le explicara con palabras claras
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y sencillas el hecho que se le atribuye, y le advertira que puede abstenerse de deél \ :é%,t‘;

y que el debate continuara aunque no declare.

Permitira, en principio, que manifieste libremente cuando tenga por conveniente sobre
la acusacién. Podran interrogario el Ministerio Publico, el querellante, el defensor y las
partes civiles en ese orden. Luego podran hacerlo los miembros del tribunal si lo

consideraren conveniente.

Si el acusado se abstuviere de declarar, total o parcialmente, o incurriere en
contradicciones respecto de declaraciones anteriores, que se le pondran de manifiesto,
el presidente ordenara, de oficio o a peticidon de parte, la lectura de las mismas
declaraciones, siempre que se hubiere observado en ellas las reglas pertinentes.
Posteriormente a su declaracién y en el curso del debate se le podran formulara

preguntas destinadas a aclarar su situacién”.

Constitucionalmente se busca brindar proteccion al detenido o preso contra las
interrogantes extrajudiciales que, en la mayoria de ocasiones, implica la utilizacién de
métodos arbitrarios y también se busca asegurarie al imputado la oportunidad de
exponer de manera adecuada su causa, en una audiencia imparcial y equitativa, sin
amenazas, coacciones o métodos prohibidos, ni tampoco a prestar declaracién contra si

mismo o parientes.



la utilizacion de cualquier medio para obligarlo, inducirlo o determinarlo a declarar

contra su voluntad ni tampoco se haran cargos o reconvenciones tendientes a la

obtencion de una confesion.

Tomando en consideracion que la decision de no declarar es susceptible de causar una
impresion negativa en los jueces, la ley le impone al Ministerio Pablico, al juez o al
tribunal la obligacion de advertir al imputado, de forma clara y precisa que se puede
abstener de declarar o de responder a las preguntas que se le hagan, estipulando al
mismo tiempo que dicha advertencia tiene que contar en la diligencia correspondiente y
que su decision no puede ser empleada en su perjuicio. Dicho derecho asegura al
acusado que ningun tribunal puede darle una interpretacién contraria a la presuncion

de inocencia del acusado a causa de su silencio.

“El privilegio que tiene el imputado de no estar sometido a la obligacién de decir la
verdad es la que le permite tener derecho a no declarar cuando asi lo desee. Es dificil
conocer las razones filoséficas, sociologicas o incluso, ideolégicas que se tengan para

sostener su posicion”.!

" Cafferata Nores, José. La prueba en el proceso penal, pag, 47.
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El afirmar la situacién que, obligando al imputado a decir la verdad, se lesi

presuncién de inocencia es desconocer no solamente el origen de ese principio sino

también el de sus alcances.

La presuncién de inocencia y el derecho a una debida defensa garantizan, entre otras
cosas, que el procesado no sea obligado a declarar, a que pueda guardar silencio y a
que no se le obligue a probar su inocencia. Ademas, el debido proceso le garantiza a
llevar a cabo todos los actos legales que sean necesarios para su defensa y para hacer

validos sus medios.

Cuando el sindicado no dice la verdad en sus declaraciones, no se le puede procesar

por falso testimonio, debido a que los elementos de esos delitos lo excluyen.

Es de importancia sefalar que las técnicas de actualidad de investigacion y de
interrogatorio facilitan, en la mayoria de las ocasiones, el que se descubra una falsa

historia.

La situaciéon de demostrar que el acusado ha mentido no beneficia en nada su causa vy,

por el contrario, se arriesga con ello a perjudicar sus medios de defensa.

2.5. Derecho a ser notificado

El Articulo 7 de la Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala seiiala:

“Notificacion de la causa de detencién. Toda persona detenida debera ser notificada
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autoridad que la ordené y lugar en el que permanecera. La misma notificacion debarg- >

hacerse por el medio mas rapido a la persona que el detenido designe y la autoridad

sera responsable de la efectividad de la notificacién”.

El derecho a ser informado de los motivos de la detencién, le asegura al detenido la
posibilidad de hacer las evaluaciones si su detencion es ilegal o arbitraria, en su primera
comparecencia o mediante exhibicion personal. Es légico, que toda detencién tiene
que ser legal y la persona detenida tiene que ser puesta a disposicién de la autoridad

judicial competente.

Ello, se encuentra ligado al derecho de defensa, debido al hecho de ser informado de
los motivos precisos de su detencion y a la acusaciéon y también tiene por objetivo
permitirle al detenido la preparacion adecuada de sus medios de defensa y hacerle

frente al proceso de forma equitativa y en plena igualdad.

Cuando una persona no es informada de manera inmediata de los motivos de su
detencion, ello le otorga el derecho a resistirse a la misma sin que ello implique una

infraccién.

2.6. Derecho a ser informado de sus derechos

La Constitucion Politica de la Repulblica de Guatemala regula en el Articulo 8 lo
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siguiente: “Derechos del detenido. Todo detenido deberd ser inform 1?4.

que puede proveerse de un defensor, el cual podra estar presente en todas las
diligencias policiales y judiciales. El detenido no podra ser obligado a declarar sino ante

autoridad judicial competente”.

Los motivos de su detencién y la informacién sobre sus derechos tiene que llevarse a
cabo de manera inmediata, esto es, al momento de la detencién. La informacion tiene
que ser comprensible para el detenido, o sea, en un lenguaje que le permita entenderla,
lo que abarca la asistencia de un traductor o intérprete, nombrado de oficio o a instancia

del detenido.

Al detenido se le tiene que informar de los siguientes derechos:

a) Que tiene derecho a proveerse de un abogado defensor de su confianza o
proporcionado por el Estado, y que su abogado puede asistirlo y estar presente
en todas las diligencias.

b) Que no puede ser obligado a declarar sino ante autoridad judicial competente.

c) Que debe ser interrogado dentro de un plazo que no exceda las 24 horas.

d) Que tiene derecho a no declarar contra si mismo, ni contra su cényuge,
conviviente o parientes dentro de los grados de ley.

e) Que en caso de interrogatorio tiene el derecho de guardar silencio y que ello no
puede ser utilizado en su contra.

f) Que debe ser conducido a un centro de detencién legal.
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casos establecidos en la Constitucion y en la ley”.

Para que una declaracién o confesion del acusado sea incorporada al proceso, es
fundamental que se haya obtenido de conformidad con lo establecido
constitucionalmente y en la legislacion procesal penal, o sea, que haya sido prestada de
manera libre y voluntaria, ademas asistido por un abogado, ante el Ministerio PuUblico o
ante juez competente, y después de habérsele comunicado todas las advertencias

preliminares que la ley ordena.
2.7. Independencia e imparcialidad

“La independencia e imparcialidad de los tribunales, ademas de ser un fundamento
democratico que garantiza y respeta la separaciéon de los Organismos del Estado y la
no injerencia entre ellos, constituye jun derecho de los ciudadanos. El juez ejerce su

funcion, no para hacer de la justicia un favor, sino para decidir lo que es justo”.'?

La Constitucion Politica de la Repulblica de Guatemala regula en el Articulo 203:
“Independencia del Organismo Judicial y potestad de juzgar. La justicia se imparte de
conformidad con la Constitucion y las leyes de la Republica. Corresponde a los

tribunales de justicia la potestad de juzgar y promover la ejecucion de lo juzgado. Los

2 Thompson. Ob. Cit., pag. 56.
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para el cumplimiento de sus resoluciones.

Los magistrados y jueces son independientes en el ejercicio de sus funciones y
Unicamente estan sujetos a la Constitucién de la Republica y a las leyes. A quienes
atentaren contra la independencia del Organismo Judicial, ademas de imponérseles las
penas fijadas por el Cédigo Penal, se les inhabilitara para ejercer cualquier cargo

publico.

La funcion jurisdiccional se ejerce, con exclusividad absoluta, por la Corte Suprema de

Justicia y por los demas tribunales que la ley establezca.

Ninguna otra autoridad podra intervenir en la administracién de justicia”.

La afirmacion de que Guatemala es una sociedad democratica descansa en la
separacion de los poderes legislativo, judicial y ejecutivo, sin ninguna subordinacién
entre los mismos. Consecuentemente, la funcién jurisdiccional es ejercida con
exclusividad total de la Corte Suprema de Justicia y por los demas tribunales
establecidos legalmente, lo cuales se encuentran bajo la proteccion de toda injerencia y

ademas gozan de una completa independencia.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula en el Articulo 205:

“Garantias del Organismo Judicial. Se instituyen como garantias del Organismo
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a) La independencia funcional;

b) La independencia econdmica;

c) La no remocion de los magistrados y jueces de primera instancia, salvo los casos
establecidos por la ley; y

d) La seleccion del personal’.

El constituyente, tomando en consideracién la necesidad del mantenimiento de la
estabilidad institucional, sefialé que los articulos que aseguran la separaciéon y la no
injerencia entre los Organismos no tienen que ser reformados bajo ningtn pretexto y

cualquier atentado contra la independencia judicial es perseguible y punible.

La independencia e imparcialidad judicial como garantia de los ciudadanos sometidos a
proceso sefiala que toda persona tiene derecho a ser oida con las debidas garantias
por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial y el juzgamiento y decision
de las causas penales se tiene que llevar a cabo por jueces imparciales e
independientes, s6lo sometidos a la Constitucion y a la ley. Ademas, por ningiin motivo
las autoridades del Estado pueden arrogarse el juzgamiento de causas que se

encuentren pendientes.

Del analisis de las normas de caracter constitucional y procesal, se toma en

consideracion que existen dos niveles de independencia e imparcialidad judicial como lo
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son la institucional y la individual. La independencia institucional es la del Organ

Judicial y la independencia individual es la de los magistrados, jueces y tribunales.

La independencia institucional u organica del Organismo Judicial, se manifiesta en la no
subordinacion de ningun otro Organismo o autoridad del Estado, asi como en las
garantias de independencia funcional y econémica, y en la facultad exclusiva de

seleccionar a su personal.

La independencia individual de los magistrados y de los jueces, se manifiesta en el libre
y exclusivo ejercicio de sus funciones jurisdiccionales y en el establecimiento de la
garantia de inamovilidad y en la seguridad financiera. Dicha independencia se

desprende de los siguientes enunciados:

a) Le corresponde a los Tribunales de Justicia la potestad de juzgar y de promover
la ejecucion de lo juzgado.

b) Los magistrados y jueces son independientes en el ejercicio de sus funciones.

) La funcion jurisdiccional se ejerce con exclusividad absoluta por la Corte
Suprema de Justicia y demas tribunales que la ley establezca.

d) Ninguna otra autoridad puede intervenir en la administracion de justicia.

e) Ninguna autoridad puede arrogarse el juzgamiento de las causas pendiente o
reapertura de las ya terminadas por decisién firme.

f) Es prohibida toda accién de particulares, funcionarios y empleados que tiendan a

limitar e impedir el ejercicio de la funcion jurisdiccional.
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g) Tampoco podran hacer insinuaciones o recomendaciones, de cualqui
naturaleza, que pudieran impresionar o coartar la libre conducta o el criterio del

juzgador”.

La importancia y esencia de la garantia de inamovilidad es que, durante todo el periodo
de nominacién de magistrados y jueces, su funcién jurisdiccional esté al abrigo de toda
intervencion discrecional o arbitraria de parte del Congreso y de la Corte Suprema de
Justicia, quienes son los organismos encargados de su nominacién. También, el hecho
de que ninguna otra autoridad puede intervenir en la administracion de la justicia,
excluye cualquier tipo de intervencion discrecional o arbitraria de parte del Organismo

Ejecutivo u otros funcionarios.

La imparcialidad y neutralidad judicial consiste en que los jueces y magistrados no
pueden tomar partida en un asunto sometido a su competencia, ya sea por intereses
personales o influenciados por otra persona, autoridad, funcionario u organismo, debido
a que si lo hacen faltarian con ello a su deber de imparcialidad y neutralidad, viciando

con ello su actuacion o decision.
La funcién jurisdiccional se encuentra limitada con exclusividad por la Constitucién

Politica de la Reptblica y por las normas que rigen el proceso, por la incorporaciéon y

por la valoracion de la prueba.
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La imparcialidad consiste en la cualidad subjetiva del juzgador que le perm1te
conocimiento de un caso especifico por la falta de vinculacién con las partes y los

intereses en juego.

“Al igual que la independencia, la imparcialidad judicial debe eétudiarse a dos niveles:
institucional e individual. La primera se manifiesta en el grado de dependencia hacia
una autoridad, aan frente al Organismo Judicial o la Corte Suprema de Justicia, que
pueda influir en su decisién, segun la voluntad de dicha autoridad y no en base a la
sana critica razonada. La individual, se manifiesta en el interés personal, real o

aparente, que un juez pueda tener o no en el resultado del juicio”. 13

La imparcialidad designa un estado de animo, un sentimiento o una actitud del juzgador
con relacion a las partes, a un punto en el litigo o interés en juego. La responsabilidad
de un tribunal de sentencia, es de juzgar a partir de la acusacioén y las pruebas que le
han sido sometidas. Durante el debate los jueces tienen que conservar su neutralidad,
y no tienen que tener, responsabilidad en la acusacién o en el resultado del proceso.
Es claro que la facultad que la Constitucién le otorga al juez es completamente distinta
al del Ministerio Publico y en la defensa el juez no tiene que asumir la posicién de

ninguno de ellos.

3 Egpinal Irfas. Rigoberto. Los jueces y responsabilidad para la vigencia de un Estado de derecho,
pag. 20.
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formas, inclusive en la actitud que tenga una de las partes o de los sujetos procesales,

o el interés real o aparente, que muestre en el resultado del juicio.

De conformidad con este principio, los jueces no tienen la facultad de realizar una
investigacion de oficio para la fundamentacion de sus decisiones. Si bien estan
autorizados a interrogar a los testigos y al acusado o a incorporar pruebas, tienen que
cumplir con los requisitos legales y conservar una actitud imparcial, o sea, su
intervencion o comportamiento no tienen que reflejar ninguna inclinacién, prejuicio,
hostilidad o interés hacia el acusado, el Ministerio Publico o cualquiera de las otras

partes.

No obstante el Cédigo Procesal Penal permite la autorizacién del tribunal, los jueces
deben ejercer esa facultad con observancia del principio general de que toda audiencia
tiene que ser equitativa para las partes y llevarse a cabo de conformidad con las reglas
de procedimiento. Para que una audiencia sea digna de dicho nombre, el tribunal tiene
que encontrarse dispuesto al estudio de los elementos de prueba que sean

presentados, de la forma mas objetiva e imparcial para la toma de decisiones.
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CAPiTULO Il

3. El principio de inocencia frente a las medidas de simplificacion en el

procedimiento comiin de Guatemala

La Constitucion de Guatemala dentro del apartado relativo a los derechos individuales

regula para todas las personas la presuncion o estado de inocencia.

El Articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
“Presuncion de inocencia y publicidad del proceso. Toda persona es inocente, mientras
no se le haya declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente

ejecutoriada”.

Del Articulo citado deriva, por mandato constitucional, que toda persona es inocente, y
de esa forma tiene que ser tratada mientras no se declare su culpabilidad en una

sentencia judicial.

Toda persona se presume inocente mientras no se le haya declarado responsable en
sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada.  Sin embargo, el principio
constitucional de presuncién de inocencia ha sido violado tradicionalmente en la
préctica judicial y ello se evidencia en el uso excesivo de la prision y la grave serie de
efectos negativos que esta produce, hecho que en la actualidad ha sido sefialado

insistentemente por entes protectores de los derechos humanos.
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A lo anotado se le tiene que afladir que los efectos de deterioro que ejerce la pri
sobre quienes son objeto de ella, asi como los de traslacién de la pena a familiares y‘
allegados del privado de libertad y los resultados de caracter negativo que se revierten
sobre la comunidad, asi como su elevado costo, los cuales son razones con validez

para la reduccién de su utilizacion.

El estado de inocencia consiste en una garantia judicial que ha adquindo
reconocimiento no solamente en las convenciones internacionales sobre los derechos
humanos, sino que también se ha convertido, en la mayoria de los paises incluyendo el
guatemalteco en un derecho fundamental que se encuentra reconocido

constitucionalmente.

El principio de inocencia lo que busca es impedir que se trate como si fuera culpable a
la persona a quien se le atribuye un hecho punible, cualquiera que sea el grado de

verosimilitud de la imputacion.

“La inocencia de los perseguidos penalmente, permanece entonces, hasta que una

sentencia judicial firme se pronuncie en sentido contrario, declarando la culpabilidad del

imputado y aplicandole una pena”.**

'* Bacigalupo, Enrique. Presunci6n de inocencia dentro de los derechos fundamentales, pag. 29.
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mandato constitucional, se le tiene que tener como inocente hasta que se declare y

pruebe su culpabilidad en una sentencia firme.

La declaracion del estado de inocencia, en la mayoria de los estados bajo un régimen
democratico moderno es drastica, ello sin duda como una reaccién a uno de los
postulados del procedimiento criminal sostenido por la inquisicién, que le otorgaba un

trato de culpable a muchos de quienes se encontraban sometidos a su jurisdiccion.

Todo hombre es presuntamente inocente hasta que no haya sido declarado culpable, si
se juzga indispensable detenerlo, todo rigor que no sea el necesario para asegurar su

persona tiene que ser reprimido severamente por la ley.

El Articulo 11 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos sefiala: “Toda persona
acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe
su culpabilidad, conforme la ley y en juicio publico en el que se hayan asegurado todas

las garantias necesarias para su defensa”.

Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia

mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.
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3.1. El principio de inocencia ST

El mismo se presenta de diversas formas: como de que se es inocente, como una
presuncién de inocencia, como de no ser considerado cuipable y como de ser no
culpable. La estructura de dicha presentacién no cuenta con importancia si a la vez se

consagra la exigencia del juicio previo para la aplicacién de una pena.

El principio en estudio implica un status de inocencia, una presuncién de inocencia o
bien un derecho a ser tratado como inocente, siendo todas ellas posturas que son

perfectamente conciliables y no difieren en sus efectos practicos.

El procesado tiene que ser tratado como inocente durante todo el procedimiento, hasta
que una sentencia firme lo declare responsable y a la vez le imponga una pena o una
medida de seguridad y correccion. El proceso penal es tendiente a la averiguacion de

la culpabilidad de una persona y no de su inocencia.

Si el estado o presuncién de inocencia de una persona quiere decir que toda persona
tiene que ser tratada como inocente hasta que ocurra la existencia de un fallo judicial
que se encargue de declarar su culpabilidad, la situacién juridica de un individuo frente
a cualquier situacion es la relativa a un inocente, mientras que no se declare de manera

formal su culpabilidad y, por ello, no le es aplicable ninguna consecuencia penal.
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El principio de inocencia es el consistente en una derivacién de la garantia de j“

previo y al mismo tiempo es relativo de uno de sus fundamentos politicos de mayor

importancia.

El Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Tratamiento como inocente. El procesado debe ser tratado
como inocente durante el procedimiento, hasta tanto una sentencia firme lo declare

responsable y le imponga una pena o una medida de seguridad y correccién.

Las disposiciones de esta ley que restringen la libertad del imputado o que limitan el
ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente; en esta materia, la
interpretacién extensiva y la analogia quedan prohibidas, mientras no favorezcan la

libertad o el ejercicio de sus facultades.

Las unicas medidas de coercidn posibles contra el imputado son las que este Cddigo
autoriza, tendran caracter de excepcionales y seran proporcionales a la pena y medida
de seguridad y correccion que se espera del procedimiento, con estricta sujecién a las

disposiciones pertinentes. La duda favorece al imputado”.

El Articulo citado perfecciona el principio de inocencia ordenando que el procesado
tiene que ser tratado como inocente y el trato de inocente se le tiene que dar hasta que,
en sentencia fime, el imputado sea declarado como responsable y se le imponga una

pena o una medida de seguridad.
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La garantia sefialada se encarga de revestir todo el proceso penal de Guate

debido a que la norma que contiene el principio de inocencia no se encuentra Iimitad6
ha llevar a cabo dicha declaracién, sino que también, otorga los lineamientos concretos
de interpretacion, y de esa forma manda que las disposiciones que limitan la libertad del
imputado o que limitan el ejercicio de las facuitades del mismo tengan que interpretarse
de forma restrictiva y prohibiendo la interpretacion extensiva, permitiendo con ello esa
forma de interpretacion solamente en los casos en los cuales se favorece la libertad del

imputado o el ejercicio de sus facultades dentro del procedimiento penal.

El principio tiene que ser también promovido y respetado por el Ministerio Publico, ello
por disposicion legal regulada en el Articulo de la Ley Organica del Ministerio Publico,
Decreto 40-94 del Congreso de la Republica de Guatemala en el Articulo 7:
“Tratamiento como inocente. El Ministerio Pdblico unicamente podra informar sobre el
resultado de las investigaciones siempre que no vulnere el principio de inocencia, el

derecho a la intimidad y la dignidad de las personas”.

“El principio de inocencia en sentido amplio significa:

a) Que sélo la sentencia puede desvirtuarlo.

b) Que al momento de la sentencia sblo existen dos posibilidades: o culpable o
inocente. No existe una tercera posibilidad.

c) Que la culpabilidad debe ser juridicamente construida.

d) Que esa construccién implica la adquisicion de un grado de certeza.

e) Que el imputado no debe construir su inocencia.
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f) Que el imputado no puede ser tratado como culpable. NG - ’{‘} /
g) Que no pueden existir ficciones de culpabilidad, es decir partes de la culpabilidad

que no necesitan ser probadas”.

De elio deriva la calidad que tenga el ciudadano que se encuentre sujeto a
procedimiento penal, calidad que tiene que encargarse de destruir el acusado al

construir la culpabilidad.
3.2. Indubio pro reo

Actuaimente, se le considera al indubio pro reo como parte o consecuencia del principio

de inocencia.

“El indubio pro reo es una consecuencia del principio de inocencia en donde el juez
debera favorecer al procesado en caso de duda y por tanto en sentencia, cuando no

pueda tener una interpretacién univoca o certeza de culpabilidad debera decidir a favor

de éste”.!®

A pesar de que ha existido una discusion relativa al origen histérico del principio de
inocencia, el mismo se remonta al antiguo derecho de Roma, o sea, a la concepcion
moderna proveniente del lluminismo, como integrante del principio de presuncion de

inocencia.

' Ibid, pag. 32.
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“En verdad la afirmacién del aforismo viene histéricamente unida a la supresidg de

e T

sistema de prueba legal y a la imposicion de la intima o libre conviccién en la valoracién

de la prueba”.'®

El contenido del indubio pro reo al menos en el derecho procesal penal es determinante
en la exigencia de que la sentencia condenatoria y, consecuentemente, la aplicacién de
una pena solamente puede encontrarse fundada en la certeza del tribunal que falla en

relacién de la existencia de un hecho punible que sea atribuible al acusado.
3.3. Onus probando

El concepto de onus probando es el derivado o la consecuencia del principio de
inocencia, y el mismo es el consistente en que dentro del procedimiento penal, el

imputado ho se encuentra bajo la obligacién de probar su inocencia.

De conformidad con el onus probando, al imputado no le interesa la labor de demostrar
su inocencia, para eludir un fallo de condena sino, antes bien, es el acusador a quien le
interesa la demostracion de la certeza relacionada con todos los elementos de prueba

que son integrantes de la imputacion.

El perseguido penalmente no tiene en ningin momento que probar que es inocente y el

acusador tiene que probar su culpabilidad. El acusador tiene que demostrar la

'® vallejo, Manuel Jaén. La presuncién de inocencia en ia jurisdiccién constitucional, pag. 26.
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participacién o no del imputado en el supuesto de la existencia de un hecho deli

que es objeto del proceso.

El Articulo 108 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Objetividad. En el ejercicio de su funcion, el Ministerio Publico
adecuara sus actos a un criterio objetivo, velando por la correcta aplicaciéon de la ley

penal.

Debera formular los requerimientos y solicitudes conforme a ese criterio, atin a favor del

imputado”.

El Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 181: “Salvo que la ley penal disponga lo contrario, el Ministerio
Publico y los tribunales tienen el deber de procurar, por si, la averiguaciéon de la verdad
mediante los medios de prueba permitidos y de cumplir estrictamente con los preceptos

de este Cadigo.

Durante el juicio, los tribunales sélo podran proceder de oficio, a la incorporacion de

prueba no ofrecida por las partes, en las oportunidades y bajo las condiciones que fija la

ley”.

El Articulo 332 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica

de Guatemala regula: “Inicio. Vencido el plazo concedido para la investigacion, el fiscal
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debera formular la acusacién y pedir la apertura a juicio. También, podra solié%i__ ;

A

procediere, el sobreseimiento o la clausura y la via especial del procedimiento
abreviado cuando proceda conforme a este Codigo. Si no lo hubiere hecho antes,
podra requerir la aplicacion de un criterio de oportunidad o la suspension condicional de

la persecucion penal.

La etapa intermedia tiene por objeto que el juez evalle si existe o no fundamento para
someter a una persona a juicio oral y publico, por la probabilidad de su participacién en
un hecho delictivo o para verificar la fundamentacién de las otras solicitudes del

Ministerio Publico”.

Debido a la necesidad de llegar a la certeza relacionada con la existencia de un hecho
punible para la justificacion de una sentencia, se afirma que en el procedimiento penal,
la carga de la prueba de la inocencia no le corresponde al imputado o, de otra forma,
que la carga de demostrar la culpabilidad del imputado le es correspondiente al

acusador.

El Ministerio Publico no tiene a su cargo la obligacién y responsabilidad de probar la
posicion juridica que sostiene dentro del proceso penal. El mismo tiene como finalidad
el conocimiento de manera objetiva de los hechos que pueden ser constitutivos de una
accion de caracter delictivo y también tiene a su cargo la responsabilidad que pueda

llegar a imputarse.
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Lo que realmente existe en el proceso penal es un 6rgano del Estado que se deno}%ﬁg& ¢}
g

érgano de persecucion, cuyo objetivo consiste en adquirir toda la informacién de cargoy

también de descargo.

En dicho contexto la idea de la carga de la prueba no juega un papel de importancia y
practicamente puede desecharse, a pesar de que efectivamente puede jugar un papel
bien limitado en la relacién que tenga con otros sujetos procesales del procedimiento
penal distintos del imputado, tal y como ocurre en el caso de la responsabilidad civil en
el proceso penal, la cual tiene que acreditarse, y la misma se encuentra regulada en el
Articulo 134 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Reptublica de
Guatemala: “El actor civil actuara en el procedimiento sé6lo en razén de su interés civil.
Limitard su intervencién a acreditar el hecho, la imputacion de ese hecho a quien
considere responsable, el vinculo de él con el tercero civimente responsable, la

existencia de los darfios y perjuicios.

La intervencién como actor civil no exime, por si misma, del deber de declarar como

testigo”.

En los casos en los cuales compete, el Ministerio Publico en los delitos de accién
publica y en los de accién publica dependiente de instancia particular, el 6rgano de
persecucion penal del Estado es el encargado de la recoleccién de toda la informacién

que se relaciona con el posible hecho delictivo.
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La actividad de los fiscales tiene que encargarse de buscar la averiguacion :{ N
hechos posiblemente delictivos, asi como todas aquellas circunstancias en las cuales
pudo ser cometido, el establecimiento de la posible participacion del sindicado, el logro
de una sancién de conformidad con el caso y el cuidado de la legalidad de ésta, de
conformidad con el Articulo 5 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso
de la Republica de Guatemala: “Fines del proceso. El proceso penal tiene por objeto la
averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en que
pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacion de! sindicado; el

pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucién de la misma”.

También, por su parte el Articulo 1 de la Ley Organica del Ministerio Publico, Decreto
40-94 del Congreso de la Republica de Guatemala regula: “El Ministerio Publico es una
institucion con funciones auténomas, promueve la persecucion penal y dirige la
investigacién de los delitos de accion publica; ademas velar por el estricto cumplimiento

de las leyes del pais.

En el ejercicio de esa funcién, el Ministerio Publico perseguira la realizacién de la
justicia, y actuara con objetividad, imparcialidad y con apego al principio de legalidad,

en los términos que la ley establece”.

En el ejercicio de la funcién que lleva a cabo el Ministerio Publico se tiene que descubrir
la verdad, tal y como lo regula el Articulo 290 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92

del Congreso de la Republica de Guatemala: “Es obligacion del Ministerio Publico
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extender la investigacion no sélo a las circunstancias de cargo, sino también a

sirvan para descargo, cuidando de procurar con urgencia los elementos de prueba
pérdida es de temer. Si se estima necesaria la practica de un acto conforme a lo
previsto para los definitivos e irreproducibles, lo requerira enseguida al juez competente
0, en caso de urgencia, al mas proximo. El Ministerio Pablico debe también procurar la

pronta evacuacioén de las citas del imputado para aclarar el hecho y su situacién.

El incumplimiento o la demora injustificada en la investigacion sera considerada falta

grave y hara responsable al funcionario de las sanciones previstas en la ley”.

Ello quiere decir que el 6rgano que tiene que encaminar sus investigaciones con
imparcialidad, tomando en consideracion los derechos que le estan encomendados y

los principios que lo rigen es el Ministerio Publico.

El deber del acusador piblico no reside en la verificaciéon del hecho punible, sino en la
Vinvestigacién de la verdad objetiva relacionada con la hipétesis delictual que es objeto
del procedimiento, tanto en perjuicio como en beneficio del imputado, lo que tiene que
ser similar al que pesa en relaciéon al tribunal, y ademas ambos se encuentran en
conexion para dictaminar en lo relacionado con sus requerimientos y para tomar las
decisiones pertinentes que se exigen, y al no ser obtenida la debida certeza, entonces

se tiene que pronunciar en beneficio del imputado.
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3.4. Tratamiento de inocencia

El derecho a ser tratado como inocente durante la substanciacion del proceso penal,
consiste en otra de las consecuencias del principio de inocencia y es el nucleo central
de la garantia regulado en el Articulo 70 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala: “Denominacién. Se denominara sindicado,
imputado, procesado o acusado a toda persona a quien se le sefiale de haber cometido
un hecho delictuoso, y condenado a aquél sobre quien haya recaido una sentencia

condenatoria firme”.

El trato como inocente hasta que se dicte sentencia condenatoria en contra, trae como
consecuencia, primordialmente, el que no se pueda aplicar o anticipar pena a un

sindicado antes de la sentencia.

El tratamiento como culpable es la consecuencia directa de la comprobacién de la

culpabilidad.

El trato como inocente no cuenta con una vigencia de caracter formal total. El principio
de inocencia no ha tenido a lo largo de la historia toda las consecuencias que en la
actualidad se le reconoce y prueba de ello es el Articulo 9 de la Declaracion de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano en donde se presume como inocente a todo

hombre hasta que haya sido declarado culpable y si se juzga indispensable para

70



.@f;{;m P
‘s ¥ O &
. 7 S—
% Cepen 25
- 33
m

et ———

n
et ’1‘/4,. (3\\%
arrestarlo; todo rigor que no sea necesario para asegurar su persona tiene queN§erus. >

severamente reprimido legalmente.

En Ia legislacion vigente en Guatemala se admiten excepciones al absoluto derecho a
ser tratado como inocente. La permisiéon para detener se encuentra regulada en el
Articulo 6 del Coédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala: “En los casos de los incisos 1° y 6° del Articulo anterior, el imputado sera
juzgado segun la ley guatemalteca, aun cuando haya sido absuelto o condenado en el
extranjero. La pena o parte de ella que hubiere cumplido, asi como el tiempo que

hubiere estado detenido, se abonara al procesado.

En los demas casos, si hubiere condena, se aplicara la ley mas benigna. La sentencia

extranjera producira cosa juzgada”.

La posibilidad de dictar prision preventiva se encuentra regulada en el Articulo 259 del
Caddigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala:
“Prision preventiva. Se podra ordenar la prisién preventiva, después de oir al sindicado,
cuando medie informacion sobre la existencia de un hecho punible y motivos racionales

suficientes para creer que el sindicado lo ha cometido o participado en élI".

La vigencia del principio de inocencia no es excluyente de la posibilidad de utilizacién
de las medidas de coercion para determinar la finalidad del proceso penal como lo es la

sentencia.
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aplicabilidad de las medidas de coerciéon procesales, y se sintetiza sefialando que
rechaza el Estado de derecho, previsto en el pais y que anticipa una penal al imputado

durante el procedimiento de persecucion penal.

3.5. Incoercibilidad del imputado

Dentro del proceso inquisitivo una de las fuentes primordiales de informacion consistia
en el mismo imputado, al ser tomado en consideracion como un érgano de prueba, al
grado que se podia recurrir a la utilizacion de la tortura con la finalidad de obtener su

confesion.

En la actualidad el imputado sigue siendo quien mejor conoce la verdad relacionada
con el hecho que se le persigue y sin embargo, por virtud del derecho a no declarar
contra si mismo, no se le puede obligar a declarar o a dar informacién de lo que tiene

conocimiento.

Ello es lo que se expresa de forma clara y se consagra en el ordenamiento juridico
nacional, mediante la normativa contenida en el Articulo 16 del Cédigo Procesal Penal,
Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Declaracién contra si y
parientes. En proceso penal, ninguna persona puede ser obligada a declarar contra si
misma, contra su cényuge o persona unida de hecho legalmente, no contra sus

parientes dentro de los grados de ley”.
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Internacional de Derechos Civiles y Politicos en el Articulo 14 numeral 3 inciso “g” que

indica: “Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendra derecho, en
plena igualdad a las siguientes garantias minimas...g) a no ser obligado a declarar

contar si misma ni a confesarse culpable.

“Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, al cumplimiento y respeto de sus garantias

minimas”."’

En relacion al alcance de la garantia de no declarar contra si mismo es fundamental
que la norma constitucional abarque tres facultades: la primera, relacionada con
cualquier ciudadano a no declarar contra si mismo y menos a declararse culpable del
hecho que se le sindica, al extremo que antes de escucharlio el juez le tiene que advertir
lo relacionado a su derecho a no responder lo que se le cuestione; la segunda es en
relacion a que no se puede obligar a la persona a declarar contra su cényuge o persona
unida de hecho de forma legal, y por altimo no se puede obligar a las personas a

declarar en contra de sus familiares.

A ello es de importancia agregarle que en sentido genérico, se puede sefialar que el

imputado no tiene la obligacion de declarar la verdad. O sea, que ya sea que se

7 Ibid, pag. 29.
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declare la verdad o que se oculte la informacién, no se esta haciendo otra cosa q
ejercer su derecho a la propia defensa y de ninguna forma existe incumplimiento de un

deber como el que tienen los testigos en relacion a la declaracion.

Ello quiere decir que el imputado es quien tiene el poder de tomar las decisiones
relacionadas con su misma declaracion. De manera consecuente, solamente él es el

encargado de la determinacion de lo que quiere o lo que le interesa declarar.

De lo anotado se afirma que la declaracion que presta el imputado consiste en un acto
que queda sometido solamente a su voluntad. Y debido a ello, cualquier declaracién
que se obtenga, y que lesione de alguna forma la voluntad de quien declara se

encuentra viciada, como se encuentra regulado constitucionalmente.

El Articulo 15 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Declaracion libre. El imputado no puede ser obligado a declarar
contra si mismo ni a declararse culpable. El Ministerio Publico, el juez o tribunal, le
advertira clara y precisamente, que puede responder o no con toda libertad a las

preguntas, haciéndolo constar en las diligencias respectivas”.

La voluntariedad en ningin momento puede ser menoscabada o eliminada mediante

alguno que la excluya.
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la fase preparatoria como durante el debate tienen que ser claras y precisas,

debiéndose excluir aquellas preguntas que sean sugestivas.

El derecho a no declarar contra si mismo proscribe al someter al sindicado a cualquier

tipo de coaccién, amenaza o promesa y cualquier tipo de induccién que exista.

El imputado goza de completa libertad de declarar, la cual no puede en ningtn
momento ser coartada o limitada por acto alguno. Solamente las declaraciones en las
que se ha respetado plenamente la voluntad y la libertad del imputado, tienen que ser

valoradas por el juzgador.

La declaracién del imputado prestada sin tomar en consideracién las reglas anotadas
no puede ser utilizada para fundamentar una decisién que lo lesione y solamente se

puede aprovechar en tanto sea de beneficio.

La consecuencia expresada no depende de la voluntad del imputado ni de su protesta
ante el vicio, debido, a que por tratarse de una garantia de tipo constitucional y de un
efecto relacionado a la participacién del imputado en el procedimiento tiene que ser
advertida, y se trata por ende, de motivos absolutos de casacion de la sentencia, o sea
de vicios que no son convalidables, y que por otro lado, surgen en toda su plenitud con
su pronunciamiento, o bien resaltan la indefension de tipo personal consistente en la

oportunidad para que el imputado sea oido.

75



El Articulo 4 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Repd
de Guatemala regula: “Juicio previo. Nadie podra ser condenado, penado o sometido a
medida de seguridad y correccién, sino en sentencia firme, obtenida por un
procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de este Cédigo y a las
normas de la Constitucién, con observancia estricta de las garantias previstas para las

personas y de las facultades y derechos del imputado o acusado.

La inobservancia de una regla de garantia establecida a favor del imputado no se podra

hacer valer en su petrjuicio”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 91 sefiala: “Valoracion. La inobservancia de los preceptos contenidos en
esta seccidn impedira utilizar la declaracién para fundar cualquier decisiéon en contra del
imputado. Se exceptian pequefias inobservancias formales que podran ser corregidas
durante el acto o con posterioridad. Quien debe valorar el acto apreciara la calidad de

esas inobservancias’.

El Articulo 370 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Declaraciones del acusado. Después de la apertura del debate
o de resueltas las cuestiones incidentales, el presidente le explicara con palabras claras
y sencillas el hecho que se le atribuye, y le advertira, que puede abstenerse de declara
y que el debate continuara aunque no declare. Permitira, en principio, que manifieste

libremente cuanto tenga por conveniente sobre la acusacién. Podran interrogario el
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podran hacer lo los miembros del tribunal si lo consideraren conveniente.

Si el acusado abstuviere de declarar, total o parcialmente, o incurriere en
contradicciones respecto de declaraciones anteriores, que se le pondran de manifiesto,
el presidente ordenara, de oficio o a peticion de parte, la lectura de las mismas
declaraciones, siempre que se hubiere observado en ellas las reglas pertinentes.
Posteriormente a su declaracion y en el curso del debate se le podran formular las

preguntas destinadas a aclarar su situacion”.

El Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 372: “Facultades del acusado. En el curso del debate, el acusado
podra hacer todas las declaraciones que considere pertinentes, incluso si antes se
hubiera abstenido, siempre que se refieran al objeto del debate. El presidente impedira
cualquier divagacion vy, si persistiere, podra proponer al tribunal alejarlo de la audiencia.
El acusado podra también hablar con su defensor, sin que por ello la audiencia se
suspenda, a cuyo fin se le ubicara en lo posible, uno al lado del otro, no lo podra hacer
durante su declaracion o antes de responder a preguntas que le sean formuladas. En

este momento tampoco se admitira sugerencia alguna”.

Si a pesar de la existencia del vicio de la declaracion, su resultado obra en beneficio del
declarante, teniendo como consecuencia una decisién que sea favorable, la valoracién

en dicho sentido es inobjetable, entonces cualquiera que sea la consecuencia juridica
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que lo haga en un sentido determinado. Realmente, solamente basta la decision

favorable, debido a que ninguna garantia es operante en perjuicio del propio portador.

Otra situacion bien especial que se puede presentar cuando se encuentra en juego el
derecho a no prestar declaraciéon contra si mismo, es la relativa a la que se presta en el
caso de fuerza mayor. O sea, es la que ocurre cuando el imputado se encuentra

obligado por la situaciéon de tener que proporcionar informacién en su contra.

3.6. Analisis del principio de inocencia frente a las medidas de simplificacion

del procedimiento comin

Se argumenta en ocasiones, que en ciertas legislaciones como la de Guatemala, la
aplicacion del principio de oportunidad respecto al criterio de insignificancia o
importancia infima del hecho, en la que no se requiere el consentimiento del imputado,
es violatorio o quebranta ia presunciébn de inocencia, indicando para ello que el

imputado tiene derecho a demostrar su inocencia en el proceso.

De hecho, en el Cdédigo Procesal Penal, en lo que a la regulacién del criterio de
oportunidad respecta, en los distintos supuestos que procede, estd ausente la
consideracion de aceptacion del imputado, principio que eventualmente le puede

beneficiar sorprendentemente en los mencionados supuestos.
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El Articulo 25 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Rep

de Guatemala regula: “Criterio de oportunidad. Cuando el Ministerio Publico considere

que el interés publico o la seguridad ciudadana no estan gravemente afectados o

amenazados, previo consentimiento del agraviado y autorizacién judicial, podra

abstenerse de ejercitar la accidon penal en los casos siguientes:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Si se tratare de delitos no sancionados con pena de prision;

Si se tratare de delitos perseguibles por instancia particular;

En los delitos de accién publica, cuya pena maxima de prisiéon no fuere superior a
cinco afios con excepcién de los delitos tipificados en la Ley contra la
Narcoactividad.

Que la responsabilidad del sindicado o su contribucién a la perpetracion del delito
sea minima.

Que el inculpado haya sido afectado directa y gravemente por las consecuencias
de un delito culposo y la pena resulte inapropiada;
El criterio de oportunidad se aplicard por los jueces de primera instancia
obligadamente a los cémplices o autores del delito de encubrimiento que presten
declaracién eficaz contra los autores de los delitos siguientes: contra la salud,
defraudacién, contrabando, delitos contra la hacienda publica, la economia
nacional, la seguridad del Estado, contra la Constitucion, contra el orden publico,
contra la tranquilidad social, cohecho, peculado y negociaciones ilicitas, asi como
en los casos de plagio o secuestro. Durante el tramite de! proceso, aquellas

personas no podran ser sometidas a persecucién penal respecto de los hechos

79



vng 3%
Twnane ¥

]
2]

X
LY

delimitar la responsabilidad penal de los autores de los mencionados delitos bajo

estricta responsabilidad del Ministerio Publico, lo que se establecera en la
efectiva investigacion del fiscal. En este caso, el juez de primera instancia esta
obligado a autorizarlo, aplicandose de oficio en esta oportunidad el

sobreseimiento correspondiente.

La declaracién se recibira con observancia de los requisitos de la prueba anticipada,
procediendo el agente fiscal que tiene su cargo la investigacion a determinar la forma
adecuada de presentacion ante el juez respectivo. Si el fiscal tuviere que trasladarse, el
juez de primera instancia que controla la investigacion, con caracter urgente y conforme
la ley, debera en este caso, comisionar al juez competente que junto al fiscal debera

trasladarse al lugar donde la persona se encuentra para realizar las diligencias.

El criterio de oportunidad a que se refieren los numerales del 1 al 5 de este Articulo no
se practicaran a hechos delictivos cometidos por funcionario o empleado publico con

motivo del ejercicio de su cargo”.

Al analizar el Articulo 25 del Cédigo Procesal Penal se establece la regulaciéon del
criterio de oportunidad, y se extrae del sefalado Articulo que el Ministerio Publico al
solicitar la aplicaciéon de un criterio de oportunidad, debe contar con la aceptacién del
imputado, si lo hace con respecto a la victima, quien debe dar su consentimiento, antes

de que el fiscal solicite la aplicacion del principio de conveniencia.
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consentimiento del imputado significaria la aceptaciéon de los hechos, o la aceptacion de

su culpabilidad. En relaciéon a ello, es de importancia indicar que no es lo mismo
aceptar el procedimiento que aceptar los hechos. El primero significa Gnicamente la
conveniencia para poder solventar su situacién juridica, sobre todo si se induce que del
mismo se obtendra su libertad y con respecto al segundo, es simplemente aceptar los
hechos, no es confesion de culpabilidad. En cuanto a si la aplicacién de alguna medida
de salida significaria la aceptacién de la culpabilidad, es evidente, que ni siquiera en la
suspension de la persecucion penal o en el procedimiento abreviado, es valida esta

afirmacion.

Uno de los requisitos del criterio de oportunidad es que el imputado haya reparado el
dafio ocasionado o que exista un acuerdo con el agraviado para la reparacion como lo
estipula el Articulo 25 Bis, del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala: “Requisitos. Para aplicar el criterio de oportunidad, en los
numerales del 1 al 5 establecidos en el Articulo 25, es necesario que el imputado
hubiere reparado el dafio ocasionado o existe un acuerdo con el agraviado y se
otorguen las garantias para su cumplimiento en el que, incluso, puedan aplicarse los
usos y las costumbres de las diversas comunidades para la solucién de los conflictos,
los principios generales del derecho o la equidad, siempre que no violen garantias

constitucionales ni tratados internacionales en materia de Derechos Humanos.
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En caso de no existir una persona agraviada o afectada directamente, el Mini

Pablico o quien haga sus veces podra solicitar al juez la aplicacién del criterio de

oportunidad, siempre que el imputado repare los dafios y perjuicios causados a la

sociedad u otorguen las garantias suficientes para el resarcimiento en el plazo maximo

de un afo. En caso de insolvencia, el imputado debera retribuir el dafio social mediante

la prestacion de servicio social a la comunidad en la actividad que el tribunal designe en

periodos de diez a quince horas semanales, durante el lapso de un afo, en el que

debera observar, ademas las normas de conducta y abstenciones que el tribunal le

sefiale. Si desobedeciere las reglas de conducta o abstenciones impuestas cometera el

delito de desobediencia.

Las reglas o abstenciones que pueden imponerse son las siguientes:

1)
2)
3)
4)

5)

6)
7
8)
9)

Residir en lugar determinado o someterse a la vigilancia que determina el juez;
La prohibicion de visitar determinados lugares o personas;

Abstenerse del uso de estupefacientes o de bebidas alcohdlicas;

Finalizar la escolaridad primaria, aprender una profesiéon u oficio o seguir cursos
de capacitacién en la institucién que determine el juez;

Realizar trabajo de utilidad pulblica a favor del Estado o instituciones de
beneficencia, fuera de sus horarios habituales de trabajo;

Someterse a un tratamiento médico o psicoldgico, si fuere necesario;

Prohibicién de portacién de arma de fuego;

Prohibicion de salir del pais;

Prohibicién de conducir vehiculos automotores; vy,
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10)

un oficio, arte, industria o profesion, si no tuviere medios propios de subsistencia.

La aplicacion del criterio de oportunidad provocara el archivo del proceso por el término
de un afio, al vencimiento del cual se extinguira la accion penal, salvo que se pruebe
durante este lapso que hubo fraude, error, dolo, simulacién o violencia para su
otorgamiento o si surgieren elementos que demuestren que la figura delictiva era mas
grave y que de haberse conocido no hubieren permitido la aplicacién del criterio de

oportunidad”.

El Articulo 25 Ter del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula: “Conciliaciones. Formulada la solicitud por parte del Ministerio Publico o por el
sindico municipal, o por el agraviado o el imputado o su defensor para la aplicacién’de
un criterio de oportunidad, el juez de paz citara a las partes, bajo apercibimiento de ley,

a una audiencia de conciliacién.

Presentes las partes, el juez explicara el objeto de la audiencia procediendo a escuchar,
a la victima o agraviado y al imputado. El juez debe obrar en forma imparcial, ayudando
a las partes a encontrar una solucién equitativa, justa y eficaz, para propiciar la solucion
del conflicto. Su funcién es la de ser un facilitador en la comunicacién y el dialogo

constructivo entre las partes. Las partes podran ser asistidas por sus abogados.
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Si se llegare a un acuerdo, se levantara acta firmada por los comparecientes. Si
hubiere acuerdo, se dejara constancia de ello y continuara la tramitacién del mismo. En
el acta de conciliacién se determinaran las obligaciones pactadas, entre las cuales se
contemplara la reparacion del dafio y el pago de los perjuicios si hubiere lugar a ello,
sefalando, si asi se hubiere acordado, el plazo para su cumplimiento y la constitucion
de las garantias necesarias. La certificacién del acta de conciliaciéon tendra la calidad

de titulo ejecutivo para la accién civil.

Si el Ministerio Publico considera que es procedente el criterio de oportunidad y la
victima no aceptare ninguna de las férmulas de conciliacién y propuestas, podra otorgar

la conversién de la accidn a peticién del agraviado”.

El Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Repuablica de Guatemala
en el Articulo 25 Quater sefala: “Mediacién. Las partes, sélo de coman acuerdo, en los
delitos condicionados a instancia particular, en los de accién privada, asi como aquellos
en los que proceda el criterio de oportunidad, excepto el numeral 6 del Articulo 25, con
la aprobacion del Ministerio Publico o del sindico municipal, podran someter sus
conflictos penales al conocimiento de centros de conciliacion o mediacién registrados
por la Corte Suprema de Justicia, a través de los juzgados de primera instancia penal
correspondientes, integrados por personas iddneas, nativas de la comunidad o bajo
direccion de abogado colegiado capaz de facilitar acuerdos y, una vez obtenidos los
mismos, se trasladara un acta suscinta al Juez de Paz para su homologacion, siempre

que no viole la Constitucién o Tratados Internacionales en Derechos Humanos, para lo

84



cual bastara un breve decreto judicial que le dara valor de titulo ejecutivo al conv

suficiente para la accién civil en caso de incumplimiento de los acuerdos patrimoniales”.

El Cédigo Procesal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala regula
en el Articulo 25 Quinquies: “Condicion. El criterio de oportunidad no podra otorgarse
mas de una vez al mismo imputado por la lesibn o0 amenaza mediante dolo del mismo

bien juridico.

El Ministerio Publico tomara las previsiones necesarias para dar estricto cumplimiento a

esta norma”.

El Articulo 26 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica

de Guatemala regula: “Conversién. Las acciones de ejercicio publico podran ser

transformadas en acciones privadas, unicamente ejercitadas por el agraviado conforme

al procedimiento especial previsto y siempre que no produzcan impacto social, en los

casos siguientes:

1) Cuando se trate de los casos previstos para prescindir de la persecucion penal,
conforme el criterio de oportunidad.

2)  En cualquier delito que requiera de denuncia o instancia particular, a pedido del
legitimado a instar, cuando el Ministerio Publico lo autorice, porque no existe un
interés publico gravemente comprometido y el agraviado garantiza una

persecucion penal eficiente.

85



3)

anterior, excepto cuando se trate de delitos de hurto y robo agravados, si en un

mismo hecho hubiere pluralidad de agraviados, sera necesario el consentimiento

de todos ellos, aunque sélo uno hubiere asumido el ejercicio de la accion penal”.

El Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 27: “Suspension condicional de la persecucion penal. En los
delitos cuya maxima no exceda de cinco anos de prision, en los delitos culposos, y en
los delitos contra el orden juridico tributario, el Ministerio Publico a solicitud del
interesado en gozar de este beneficio, y previa comprobacion del pago del valor de los
impuestos retenidos o defraudados, asi como los recargos, multas e intereses
resarcitorios, que acreditaran mediante documentacion que debe expedir la autoridad
tributaria, propondra la suspensién condicional de la persecucion penal. La suspension
no podra otorgarse a reincidentes, ni a quien se haya condenado anteriormente por

delito doloso.

El pedido contendra:

1)  Los datos que sirvan para identificar al imputado;
2) El hecho punible atribuido;

3) Los preceptos penales aplicables; y

4) Las instrucciones o imposiciones que requiere.
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El Juez de Primera Instancia con base a la solicitud del Ministerio Puablico, debe

disponer la suspensiéon condicional de la persecuciéon penal si el imputado manifiesta

conformidad admitiendo la veracidad de los hechos que se le imputan y si a juicio del

Juez hubiere reparado el dafio correspondiente o afianzare suficientemente Ia

reparacion, incluso por acuerdos con el agraviado o asumiere o garantizare la

obligacion de repararlo, garantia que podra consistir en hipoteca, prenda o fianza.

De no existir una persona directamente agraviada o afectada y en caso de insolvencia

del imputado se aplicara la norma contenida en le parrafo segundo del Articulo 25 Bis.

La suspension de la persecucién penal no sera inferior de 2 afos ni mayor de 5, ni
impedira el progreso de la accion civil derivada del incumplimiento de los acuerdos
celebrados entre las partes, en ninguna forma. Transcurridos el periodo fijado sin que

el imputado cometiere un nuevo delito doloso, se tendra por extinguida la acciéon penal”.

La participacion del imputado debe ser activa en cuanto a la reparaciéon para que el
fiscal pueda considerar la aplicacion del principio en mencién. Naturalmente que la
defensa del imputado y el fiscal a cargo de la aplicaciéon del criterio de oportunidad
deben permitir la reparacion del dafio, cuando el imputado sea el que en verdad lo
causo, lo que no implica que esté aceptando los hechos o sea una declaracion de
culpabilidad, pues en este caso, si que se estaria afectando el principio de inocencia. A
esto hay que agregar que a pesar de que el Articulo 25 contempla en su primer parrafo,

la potestad del Ministerio Pablico en base a criterios utilitarios de conveniencia social de

87



persona humana implica que el ciudadano imputado es un fin en si mismo que no

puede ser utilizado para satisfacer una necesidad de politica criminal del Estado, por
eso es que el Codigo Procesal Penal inspira la participacion directa de la victima y del

imputado en la reparacién.

En definitiva, el argumento que sostiene el imputado tiene el derecho a demostrar su
inocencia en el proceso, es importante analizar el caso del derecho procesal penal
guatemalteco, en donde el imputado en ningiin momento salvo los testigos de corona,
que no aceptan los hechos, y simplemente se limitan a reparar o se comprometen a
hacerlo. Por otro lado, dicha concepcién parte del criterio del proceso como forma de
limpiar su honor. Ademas contra dicho argumento, se tiene que anotar que la aplicacién
del criterio de opbrtunidad requiere de un juicio de probabilidad sobre la culpabilidad del
imputado, por lo que, si eso no es posible, lo procedente es la solicitud del
sobreseimiento. La aplicaciéon de un criterio de oportunidad es procedente cuando se

presenta la acusacion, solicitandose la apertura a juicio.

En la suspension condicional de la persecucién penal y en el procedimiento abreviado,
lo que se exige es la aceptaciéon de los hechos y la no declaraciéon de la culpabilidad,
esto se refuerza con la afirmacion de que esta aceptaciéon no constituye un elemento de
prueba, es decir, no puede ser considerada una declaracién del imputado en los
términos del Articulo 81 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la

Republica de Guatemala:. “Advertencias preliminares. Al iniciar la audiencia oral, el
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juez explicara al sindicado, con palabras sencillas y claras, el objeto y forma en q
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desarrollarad el acto procesal. De la misma manera le informara los derechosr'
fundamentales que le asistan y le advertira también que puede abstenerse de declarary
que tal decision no podra ser utilizada en su perjuicio. Asimismo, le pedird que
proporcione su nombre completo, edad, estado civil, profesién u oficio, nacionalidad,
fecha y lugar de nacimiento, domicilio, lugar de residencia y si fuera el caso, nombre
del cényuge e hijos y las personas con quienes vive, de las cuales depende o estén

bajo su guarda®.
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1.

CONCLUSIONES

No existe un adecuado respeto al principio de inocencia debido a que se
dictaminan sentencias que no estdn debidamente fundamentadas en
aseveraciones validas y por la existencia de ficciones de culpabilidad en la
comision de hechos delictivos que no permiten la determinacién de la inocencia

del imputado.

La inexistencia de certeza juridica significa y es representativa de la posibilidad
del Estado de destruir la situacién de inocencia contenida legalmente y que se le
denomina presuncién de inocencia, que se encarga del amparo del imputado

motivo por el cual es conductora a la absolucién.

La falta de una decisiéon en beneficio del imputado para que se le garantice su
inocencia se debe a que el juzgador cuenta con la garantia y certeza de la
culpabilidad y responsabilidad penal subjetiva, por la supuesta comisién de un

hecho delictivo.

Actualmente existe confusion en el establecimiento de la diferencia entre las
penas y las medidas de coercion, debido a que ambas aparecen del poder que
tiene el Estado de privar a la ciudadania de sus derechos y en la mayoria de
ocasiones su forma exterior es similar, tal y como sucede en el caso de la pena

privativa de libertad y en la prision preventiva.
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procedimiento comin, no permite la efectividad de la inmediacién de los gujétos/. .
procesales entre si y de los elementos probatorios para que la sentencia sea

fundamentada en base a las garantias procesales.
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RECOMENDACIONES

El Organismo Legislativo mediante el Congreso de la Republica de Guatemala,
tiene que senalar que el principio de inocencia no es respetado al no ser las
sentencias dictaminadas a través de aseveraciones valederas para que no
existan ficciones de culpabilidad en la comision de hechos delictivos que no

permiten la determinacién de la inocencia.

El Organismo Judicial a través de la Corte Suprema de Justicia, debe indicar que
no existe certeza juridica para determinar la inocencia denominada presuncion
de inocencia para que ampare al imputado durante todas las etapas del

procedimiento penal o al momento de valorar la prueba en el juicio.

El Gobierno de Guatemala a través del Procurador de los Derechos Humanos,
tiene que dar a conocer que al imputado no se le asegura el respeto del principio
de inocencia, para asi destruir la certeza de culpabilidad y responsabilidad
subjetiva que le atribuye el juzgador al imputado; por la supuesta comisiéon de un

hecho delictivo.

El Congreso de la Republica guatemalteca mediante los diputados, tiene que
aclarar la confusion al establecer diferencias entre penas y medidas de coercion,
para sefialar que ambas surgen del poder del Estado para privar a la ciudadania

de sus derechos; siendo en la mayoria de ocasiones similar su forma exterior.
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que la inexistencia de un analisis profundo de las caracteristicas juridicas del

principio de inocencia, no deja que las mismas puedan contribuir a la efectividad
de las medidas de simplificacion del procedimiento comin para permitir la
efectividad de la inmediacion entre los sujetos procesales y los medios de prueba

al fundamentar la sentencia.
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