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Sefior

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala
Licenciado Mario Ismael Aguilar Elizardi
Su despacho.

Estimado Licenciado Aguilar Elizardi:

De conformidad con el oficio de fecha nueve de febrero de dos mil seis emitido por la
Decanatura de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, me permito informar a usted que he
asesorado el trabajo de tesis del estudiante MANUEL DE JESUS SECAY CACATZ] intitulado
“EL  PROCEDIMIENTO ABREVIADO Y SU NATURALEZA  JURIDICA
DESJUDICIALIZADORA DENTRO DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO”.

El estudiante MANUEL DE JESUS SECAY CACATZI en su trabajo de tesis, enfoca con
bastante propiedad la naturaleza desjudicializadora del procedimiento abreviado dentro del proceso
penal guatemalteco, poniéndose de manifiesto los principios procesales de economia y celeridad
procesal, con apoyo en el derecho positivo y la doctrina. El tema es abordado en una forma
sistematica, de ficil comprension y didactica, abarcando antecedentes, definiciones y doctrina,
conclusiones y recomendaciones, asi como regulacion legal en la materia, apoyando su exposicién
con fundamento en normas constitucionales y derecho comparado aplicables a nuestro derecho
positivo, lo que hace de este trabajo un documento de consulta y utilidad a quien esa clase de
informacién necesite.

Al trabajo de tesis se hicieron algunas recomendaciones, las cuales fueron atendidas por el
estudiante MANUEL DE JESUS SECAY CACATZI. Asi mismo, el autor aportd al trabajo sus
propias opiniones y criterios, los cuales lo enriquecen, otros pueden ser no compartidos y sujetos a
polémica, pero en cualquier caso, se encuentran fundamentados, pues son planteamientos serios y
ordenados que demuestran un buen manejo de criterio juridico sobre la materia.

Es por lo antes mencionado, que considero que el trabajo de investigacién llena los requisitos
necesarios exigidos en el articulo 32 del normativo para la elaboracién de Tesis de Licenciatura en
Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Pablico, por lo que emito OPINION
FAVORABLE a efecto de que se nombre revisor para dicho trabajo.

Sin otro particular, me suscribo de usted, con muestras de consideracién y respeto,

E%Jg(’é i

A

Deferentemente

—— Z
JORGE ESTUARDO REYES DEL CID
ABOGADO Y NOTARIO
Col. 4470
Asesor

88 Avenida 10-24 Z.1,jTercer Nivel, Oficina 304, Edificio Alconve. Guatemala, Guatemala, C.A. 01001.
Tel. PBX: (502) 2251-85753/2250-0161 Fax. (502) 2253-8908. E-mail: consuljuri@inteinett.com
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UNIDAD DE ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
JURIBICAS Y SOCIALES. Guatemala, veintiuno de marzo de dos mil seis.

Atentamente, pase al (a) LICENCIADO (a) CARLOS GIOVANNI MELGAR GARCIA,
para gue proceda a revisar ei trabajo de tesis del estudiante MANUEL DE JESUS
SECAY CACATZI, Intitulado: “EL PROCEDIMIENTG ABREVIADC Y SU
NATURALEZA JURIDICA DESJUDICIALIZADORA DENTRO DEL PROCESO
PENAL GUATEMALTECO”.

Me permito hacer de su conocimiento que estd facultado {a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Nermativo para la Elaboracién de Tesis de

Licenciatura en Ciencias Jurigicas y Sociales y dej Examen General Pablico.

cc. Unidad de Tes
MIAE/sHh
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Licenciado.

Mario Ismael Aguilar Elizardi.

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales.
Universidad de San Carlos de Guatemala.
Su Despacho.

Respetable Licenciado.

Me place saludarie deseandole los correspondientes éxitos en ese Despacho
y demas labores profesionales.

. En cumplimiento al nombramiento emanado de ese Despacho, en mi calidad
de REVISOR del trabajo de tesis del Bachiller MANUEL DE JESUS SECAY
CACATZI, titulado: " EL PROCEDIMIENTO ABREVIADO Y SU NATURALEZA
DESJUDICIALIZADORA DENTRO DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO *,
procedente resulta dictaminar respecto a la revision del mismo.

1.- El contenido objeto de desarrollo, analisis, aportaciones y teorias
sustentadas resultd importante y valedero al momento de {a revision,

2.- Se pudo establecer que el referido trabajo de investigacion se efectud
apegado a la inmediata direccion y sugerencias del asesor de tesis,
habiéndose apreciado el cumplimiento de los presupuestos de forma y
fondo exigidos por el normativo de la Facultad de Ciencias luridicas y
Sociales, de nuestra Universidad Rectora de la Educacién Superior, en el
presente dictamen se determina expresamente que el trabajo de
investigacién cumple satisfactoriamente con los requisitos establecidos en el
articulo treinta y dos (32) de dicho normativo.

3.- Por lo expuesto y argumentado concluyo que el trabajo de tesis del bachiller
Secay Cacatzi, no se limita a cumplir (nicamente con los presupuestos de
presentacion y desarrollo, sino también a la sustentacién en teorias, analisis -
y aportes de orden legal y de academia.

4.- En consecuencia me permito DICTAMINAR FAVORABLEMENTE , en el
sentido de que el trabajo de tesis de grado del autor, amerita ser discutido
en su examen publico de graduacién, a fin de optar al grado académico de
Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales y a los titulos de abogado y
Notario.

Sin otro particular me suscribo con muestras de respeto;

& -
o5 Gioveni Melgar Garcla
ABOGAL *"NOTARIO

Lic. Carlos Giovanni M
Revisor
Colegiado 591

gar Garcia. .

6a. Avenida 11-43, Zona 1, Edificio Panam, Oficina 203, 2do. Nivel « Guatemala, Ciudad
Cels.. 5502-6727 « 5312-7496 + 5488-8139 « 5367-0437 = 5508-3535 + cargiomelcia@yahoo.es
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INTRODUCCION

Nuestro sistema penal tal y como se encuentra estructurado actualmente, no
responde a las necesidades procesales que requiere una sociedad que evoluciona dia
con dia, tal es el caso de la sociedad guatemalteca, pues no existen criterios que
unifiguen el actuar de los tribunales de justicia en materia penal. Las penas muchas
veces son accesorias al proceso, ya que buscan unicamente liberar de responsabilidad
a quienes participan en la comision de un hecho delictivo, aplicando medidas
desjudicializadoras que dejan atras el fin supremo de aplicar justicia por el
descongestionamiento del aparatc de justicia, no existe equidad en la aplicacion de
éstas dejando a un lado la calificacién juridica que corresponde al hecho acusado, que
ademas de flagrante, confesado o reconocido por el imputado, debe encontrarse
acreditado concordantemente por las pruebas de la investigacion preparatoria, tema

que se desarrolla dentro del primer capitulo de la tesis.

Al abordar el tema del procedimiento comun dentro del segunda capitulo del
trabajo investigativo y en especial del procedimiento abreviado, se cree que es una
alternativa utilizada por el Ministerio Publico frente a la imposibilidad pronosticada de
que el proceso termine por la via comun; al hacer un analisis del sistema penal
derogado podemos percatarnos en las diferencias con el actual proceso penal, ya que
la practica no atendia a la oralidad y mucho menos a la celeridad, principios fundantes
del actuar penal en nuestro medio. Sin embargo, esta opcién, aparentemente inevitable,
es errénea. La primera decision que se debe considerar en nuestro marco procesal es,
qgué delitos mereceran ser juzgados por el procedimiento comun y cuales pueden optar

por una salida alterna al mismo, esto sin dejar a un lado la aplicacién de la justicia.

No se trata que el acuerdo entre el fiscal y la defensa del imputado pueda
libremente evitar la pena para algunos delitos, reprimiéndose otros, o que la pena a
imponer sea inferior a la escala prevista para el delito acusado, o que se tenga como
probado un hecho distinto del que ocurrid, o como existente uno que no esta acreditado



(ii)

que exista, o que el acusado participd en él, aun cuando en realidad

cosas puedan ocurrir en la practica.

Es de acordar un punto que derive de las mismas penas, que permita referenciar
un puntc medio de la escala penal regulada para el delito que se trata o la eleccion de
una pena entre las previstas como alternativas, que a criterio del juez resulte favorable,
como contrapartida del consentimiento del imputado a un procedimiento mas rapido y
econdmico o de su reconocimiento o aceptacion de los hechos que se le atribuyen. La
confesién en nuestro medio ha sido valorada por los jueces como una circunstancia
atenuante de la pena, lo que se desarrolla en el tercer capitulo del trabajo de

investigacion.

Tal y como se aborda dentro de los capitulos del trabajo investigativo que se
presenta, es posible encontrar en el procedimiento abreviado evocaciones de la plea
bargalning americana, que consiste en una verdadera negociacion, en la cual la accién
penal puede culminar con la aplicacién de justicia tanto para el imputado como para el
sistema penal guatemailteco, mediante la cual el fiscal puede concertar con la defensa y
el imputado condiciones mas favorables para éste Ultimo, siempre a cambio de su
confesion, lo que se expresa finaimente en la imposicién de una pena menor a la que
corresponderia. Sin embargo, ia diferencia esencial entre ambos sistemas es que esta
préactica no respeta los principios de legalidad ni de verdad, pues el acuerdo permite no
perseguir todos los delitos atribuidos, o la admisién certera de hechos de menor

gravedad que los ocurridos realmente.

Nuestro proceso penal aspira a lograr una reconstruccidn del hecho que
constituye el objeto del proceso, que éste se encuentre ajustado a la realidad,
procurando reconstruir con los medios de investigacion lo ocurrido. Es la verdad que se

pretende esciarecer.

£l fin del procedimiento abreviado no es prescindir de eila, o en sustituiria por

una verdad consensuada, al menos de acuerdo a nuestra regulacién legal. Es suficiente



(iii)

con reparar, que la sentencia debe fundarse en las pruebas aportadas al pr
se orientan hacia el logro de la reconstruccidén de la verdad y no en la confesi
pudiera haber prestado el acusado en el marco del acuerdo, confesion que es bueno
recordar, debe ser concordante con aquellas pruebas, io que ratificara su valor de
conviccidon. Solo en estas condiciones puede imaginarse que el juez, el Ministerio
Publico y el defensor del imputado acuerden responsablemente, omitir la etapa de juicio

oral y publico.

En ese sentido el procedimiento abreviado corresponde para casos que no
revistan complejidad de prueba y que su evidencia obvie la recepcion de toda ofra
prueba innecesaria y el diligenciamiento del material probatorio que de base a la
sentencia, porque no se trata de un acuerdo entre partes, sino de una conviccidn
probada procesalmente de la participacion de una persona en la comision de un hecho

delictivo.



CAPITULOI

1. El proceso penal actual y el procedimiento abreviado

La reinstalacion de las democracias en Latinoameérica y las crecientes demandas
sociales de eficiencia, participacion y transparencia publica han puesto en el tapete el
funcionamiento de la justicia, tanto como medio idoneo para la canalizacién de dichas

demandas como para el desarrollo mismo de las democracias.

Sin duda existe dentro de fa administracién de justicia una extendida sensacién de
crisis. El fin de las dictaduras militares, las nuevas formas de cultura politica, una mayor
sensibilidad internacional frénte a las violaciones de derechos humanos, la presion
generalizada de los sectores castigados por el terrorismo de Estado, la escasez
generalizada de recursos, un nuevo contexto econdmico mundial, entre otros factores, han
puesto en relieve que el proceso de profundizacion y estabilizacion de las sociedades
democraticas requiere de una profunda transformacion de las administraciones de justicia y
la utilizacion de nuevos mecanismos regulados gue provean solucién a los conflictos en

forma rapida, legal y eficiente.

Por otro lado, no debemos perder de vista los sistemas latinoamericanos de
administracion de justicia conservan, en general, las estructuras, las formas y los
procedimientos de la época colonial. Si se advierte que en aquella época regian los
modelos y las practicas medievales, es posible comprender el grado de atraso real que
nuestras estructuras y procedimientos judiciales tienen en la actualidad. Ello a pesar de
que muchas de las leyes fundamentales de los paises latinoamericanos establecen

. Estados republicanos desde hace casi doscientos afios.



Los factores mencionados con anterioridad, sin duda, profundizan y

imposibifidad, e ineficiencia, de este modelo para responder a las exige

sociedad dinamica y cada vez mas compleja. La discordancia entre las
medievales de nuestras administraciones de justicia y las exigencias propias de la
sociedad moderna, ha provocado un estado de paralisis del servicio judicial, que posterga
indefinidamente la solucién de los conflictos e incluso, en muchos casos, profundiza dicha
conflictividad. Es imprescindible, entonces, redisefar nuestras instituciones de modo tal
que ellas respondan a las exigencias actuales y contribuyan al fortalecimiento de los
objetivos de desarrolio institucional que encara nuestro pais y la necesidad de afrontar y
utilizar nuevos mecanismos 0 mecanismos ya existentes en la regulacién interna, como lo
es el procedimiento abreviado, para solucionar conflictos en una forma menos gravosa

para el Estadoy en igual forma para el agraviado y el imputado.

Asimismo el mejoramiento de la administracion de justicia implica adecuarla tanto a
las nuevas condiciones y necesidades cambiantes de la sociedad como a las nuevas
dimensiones de ia delincuencia y de la reaccién social contra ella. Para paises que buscan
recrear las condiciones basicas de una convivencia pacifica y democratica, y cumplir con
los mandatos fundacionales de ser una republica, la solucidn de esta tension se torna en
una tarea ineludible, un imperativo de subsistencia y prevencién del delito que como se ha
podido comprobar en nuestro pais no se ha conseguido realizar, a pesar de existir en la
regulacion penal instituciones que bien implementadas comprometerian al ciudadano a

mantener un Estado de Derecho, instituciones desjudicializadoras y de caracter celere.

La sociedad latinoamericana ha comenzado el procéso mas firme y decidido de
recuperacion y consolidacion de las reglas democraticas de convivencia. Este proceso no
solo abarca la modificacion de conductas individuales, practicas politicas y el ejercicio de la
tolerancia, sino que implica en gran medida, la elaboracidn y ejecucion de una profunda
reforma de todas aquelias instituciones de gobierno que han sido distorsionadas por largos
afos de carencia y malos usos procedimentales, como es el caso de Guatemala. Los

gobiernos autoritarios no permitieron la expresion de la conflictividad social, que existe en



todas las sociedades, y la callaron a través de la represion, a veces mediante

del aparato judicial y otras de manera ilegal o extrajudicial.

Durante todo ese periodo oscuro de nuestra historia, la administracién de justicia, no
ha sido capaz de poner limites al abuso de poder y, a veces, por omision pero también por
complicidad, formé parte de los instrumentos de la violacion de los derechos

fundamentales.

La administracion de justicia se halla entre aguellas instituciones que mas

urgentemente debe ser adaptada al nuevo estilo de vida de nuestras sociedades.

Un servicio de justicia eficiente se vincula con la consolidacidn del sistema
democratico y con resuitados en vista de un Estado de Derecho. Cuando se asienta en los
principios cardinales de inmediacidn, celeridad, transparencia y seguridad, se convierte en
uno de los instrumentos fundamentales para asegurar la paz social, requisito fundamental
para una vida en democracia. Esta necesita de un sistema que pueda canalizar de forma
pacifica los conflictos sociales, necesita un arbitro independiente de la conflictividad, de
forma que logre mediar entre el poder y los ciudadanos y logre finaimente reconocer y dar

vigencia a los derechos de cada uno.

Una sociedad democratica se constituye a partir de la aceptacidon colectiva de
ciertos valores basicos como la tolerancia, la paz, la justicia, el respeto al derecho “justo”
segln consenso, etc. La principal institucion social encargada de custodiar la efectiva
vigencia de esos valores, referidos tanto a la convivencia ciudadana como a la actividad
del Estado, es el Poder Judicial. Cuando é| es ineficiente en esta tarea, el cuerpo social se
desorienta, las practicas viciosas dejan de ser advertidas y comienza el doloroso camino de
la intolerancia y la ilegalidad. Por uitimo, no hay democracia sin vigencia del Estado de
Derecho y ello significa que las politicas sociales desarrolladas por el Estado se canalizan,
fundamentalmente, a través del derecho y las normas juridicas, como instrumentos

racionalizadores del poder.

(W8]



La consolidacion del sistema democratico pasa, también, por la efectiy
politicas y la vigencia real del derecho. La instituciéon encargada de aseguré
efectividad del derecho es el Poder Judicial; cuando él falla en ese cometid
desconfianza publica en él, como instrumento rector de la convivencia social, aparecen el
autoritarismo y la arbitrariedad estatal, situacién que se agrava con el sentido carcelero de

las mismas y con la falta 0 mala aplicacién de procedimientos alternos.

Si construir y fortalecer un sistema democratico implica, necesariamente, preservar y
garantizar ambitos de libertad social e individual, es necesario fortalecer los mecanismos
que aseguran la responsabilidad consiguiente y castigan el abuso de la libertad pero a su

vez con la exigencia del cumplimiento de las leyes.

El principal camino para asegurar la eficiencia del derecho es contar con una
administracion de justicia moderna, transparente, eficiente, segura, independiente y al

alcance de todos los sectores sociales.

Por otro lado, otra serie de exigencias que nos conducen a la necesidad de la
reforma judicial estan ligadas, como también dijimos en un principio, al proceso de
mundializacion. En los dltimos afos se ha visto la muttiplicacién de normas internacionales
referidas a los derechos y libertades de las personas, ya en la forma clasica de los pactos
de derechos humanos, ya en una serie muy compleja e inédita de instrumentos juridicos.
Esto implica, entonces, que todos nuestros paises se encuentran interelacionados, |0 que
significa por un lado fa creacion de compromiso voluntario mutuo y, por otro lado, la
formalizacion de ciertas normas minimas gue unen nuestras concepciones del derecho.
Todo ello nos informa sobre la existencia de cierto nivel de un derecho comun de la
humanidad, que sin negar las diferencias de cuituras y de tradiciones, nos reconocen como

parte de una misma familia humana.

Estos instrumentos establecen estandares minimos de derecho intemacional de

respeto de los derechos, voluntariamente asumidos por los Estados y cuyo irrespeto



provoca la responsabilidad internacional, que conlleva hoy fuertes consecuenci
este orden juridico internacional es obligatorio para los Estados, sino tambié
paises estas normas prevalecen sobre las normas internas e inciuso son dir

aplicables por los tribunales locales.

Este nuevo panorama torna a la reforma de la justicia también en una obligacién
asumida por los Estados frente a la comunidad internacional de adaptar nuestras

legislaciones a estos estandares minimos.

1.1 Definicion

E! procedimiento abreviado es un procedimiento especial en el cual el debate es
sustituido por una audiencia ante el juez de primera instancia, en la cual deben regir ios

principios del debate.

En aquellos supuestos en los cuales el imputado reconoce haber cometido los
hechos y la pena a imponer sea baja el debate puede ser innecesario, eilo no quiere decir
gue se condene al imputado tan soélo en base a su “canfesion”, sino que el reconocimiento
de los hechos reduce la posibilidad de que éstos sean probados en juicio oral, publico y
contradictorio. E! procedimiento abreviado beneficia al fiscal, por cuanto le supone un
trabajo mucho menor que el llevar un juicio por el procedimiento comun. Por su parte el
imputado puede estar interesado en evitar la realizacion de un debate oral y publico en su

contra asi como en agilizar la resolucién de su caso.

Esta figura procesal es conocida con el nombre del juicio monititio, esto es de un
procedimiento especial por el cual el poder judicial, permite una decision rapida del juez,
sobre los hechos sometidos a su conocimiento, la cual se lleva a cabo en la fase intermedia

del procedimiento comun, siendo el Unico caso en que el juez de primera instancia que



controla la investigacion dicta sentencia y para su aplicacion no precisa el

del querellante.
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Este es un mecanismo de resolucion de conflictos que permite simplificar el trabajo
de la administracion de justicia; permite someter el caso a un consenso previo entre el
organo acusador, el acusado y su defensor, planteando la admision del hecho y la pena
solicitada por el Ministerio Pablico para su admision por el juez de primera instancia,
considerando para la imposicion de una pena 0 incluso una absolucion las causas de
justificacién, de inculpabilidad o cualquier circunstancia que pueda eximir de

responsabilidad penal al acusado.

Figueroa Sarti hace referencia en que “éste es el Unico caso en que el juez de
primera instancia dicta sentencia y por ende, la unica sentencia que la sala de apelaciones

puede conocer en segunda instancia®, el Cédigo fo regula en los Articulos del 464 al 466.

La aplicacién del procedimiento abreviado dentro del proceso penal guatemalteco,
apunta a que el Ministerio Pulblico, después de haber realizado actos suficientes de
investigacion aprecie la posible imposicion de una pena no mayor de cinco afios de prision

o de una pena no privativa de libertad, o aun en forma conjunta.

Ademas de lo anterior es necesaria la aceptacion del imputado y su defensor de la
propuesta del Ministerio Publico, de utilizar la via especial de procedimiento abreviado. La
aceptacion deberd comprender el hecho delictivo tal como lo sefala el Ministerio Publico
en la acusacion. La solicitud por escrito del Ministerio Publico ante el Juez de Primera

Instancia Penal para ia admisibilidad del procedimiento especifico citado.

En este procedimiento puede resultar en una sentencia de absolucién o condena
dictada por el Juez de Primera Instancia, inmediatamente después de recibida la solicitud y
oir al imputado. A la audiencia en la que se escucha al imputado puede asistir el agraviado,

el actor civil, los abogados auxiliares, y obligatoriamente el fiscal y el abogado defensor.




La sentencia puede ser, desde luego absolutoria 0 condenatoria. En

o haya a favor del procesado, causal de excepcidn de responsabilidad penal, o porque es
evidente que la conducta del mismo, en el hecho dei proceso, no es penaimente irregular o
delictiva, o porque, si bien causé el suceso, las circunstancias en que los hizo no le son

penalmente imputables.

Si el juez, después de la audiencia indicada, no admite la via solicitada o estima
conveniente el procedimiento comun para un mejor conocimiento de los hechos, o ante ia
posibilidad de que corresponda una pena superior a la solicitada, rechazara el
requerimiento vy emplazara al Ministerio Publico para que concluya la investigacion y
formule la acusacién. El haber solicitado ia via del procedimiento abreviado, no obliga al
Ministerio Publico, después de haber realizado la investigacion exigida por el Juez, a
solicitar nuevamente cinco afios o menos de prision, y en cuanto a los requisitos de haber
aceptado el hecho del cual se le acusa al sindicado y asi como la via propuesta tanto al
sindicado como a su abogado defensor no son tomados en cuenta dentro del proceso

comun.

El Ministerio Publico solo puede piantear la solicitud del procedimiento abreviado
hasta en la fase intermedia, después de agotada la investigacion y siempre cuando no se
haya planteado la acusacion o si esta se planted hasta que no haya sido ratificada en la
audiencia de apertura a juicio y procede por delitos de cierta significacion social que
amerita la imposicién de una pena pecuniaria 0 de una pena primitiva de libertad que a
consideracion del Ministerio Pdblico no exceda de cinco afos, o las dos sanciones al
mismo tiempo. Debe existir ia determinacion del Ministerio Publico para la utilizacién del
procedimiento abreviado y aceptacion del imputado y su defensor, en su orden del hecho
delictivo y de la via propuesta por parte del abogado defensor. Con la formulacion de la
acusacion, solicitando la abreviacion del proceso al Juez de Primera Instancia para que
decida si acepta este procedimiento, previa audiencia del acusado, dictara la resolucion

que corresponda sin mas tramite.



Contra las sentencias sera admisible el recurso de la apelacion, de ac
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la que el Tribunal de Apelacién puede analizar de manera integral el fallo de primer g
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Desde luego de acuerdo al principio de reformatorio in peius, no podra ser modificado en

perjuicio del condenado en los casos en que solo este recurra.

1.2  Supuestos de aplicacién

Si el Ministerio Publico estimare suficiente la imposicion de una pena no mayor a
cinco afios de privacién de libertad, 0 de una pena no privativa de libertad, o aun en una
forma conjunta, podra solicitar que se proceda segun este procedimiento, concretando su

requerimiento ante el Juez de Primera Instancia en el procedimiento intermedio.

Para ello, el Ministerio Publico debera contar con el consentimiento del imputado y
su defensor, que se entendera a la admision del hecho descrito en la acusacion y su

participacion en él, y a la aceptacion de la via propuesta.

La existencia de varios imputados en un mismo procedimiento no inhibira la

aplicacién de estas reglas a algunos de ellos.



1.3  Casos de procedencia

Para poder llevar a cabo un procedimiento abreviado, es necesario:

¢ Que el Ministerio Publico estime suficiente la imposicion de una pena privaﬁva
de libertad no superior a cinco afos o cualquier otra pena no privativa de libertad

0 aun en forma conjunta. {(Articulo 364 del Codigo Procesal Penal);
¢ Que el imputado y su defensor:

»  Admitan los hechos descritos en la acusacion y su grado de

participacion; vy,

» Acepten llevar el proceso por la via del procedimiento abreviado.

La sentencia dictada en el procedimiento abreviado tiene los mismos efectos que
una sentencia dictada en el procedimiento ordinario, las unicas variantes con el
procedimiento ordinario son los recursos y la reparacion privada, que debe llevarse ante el

tribunal competente de orden civil.

El procedimiento abreviado se iniciara una vez terminada la fase preparatoria o de

investigacion con la presentacion de la acusacion para el procedimiento abreviado.



1.4  Requisitos para su aplicacion

El procedimiento es el siguiente:

¢ E! Ministerio Publico solicitara en fa acusacibn que se siga la via del

procedimiento abreviado.

o Al recibir el requerimiento el juez notificara a las partes fijando fecha y hora para

{a audiencia.

¢ En la audiencia el Juez de Primera Instancia oira primero al imputado y a las

demas partes y dictara inmediatamente la resolucién que corresponda.

s El Juez podra absolver o condenar, pero nunca podra imponer una pena mayor

que la propuesta por el fiscal.

1.5 Recursos

El Juez oira al imputado y dictara ia resolucion que corresponda, sin mas tramite.
Podra absolver o condenar pero la condena nunca podra superar ia pena requerida por el

Ministerio Publico. Se aplicarian, en lo pertinente, las reglas de la sentencia.

La sentencia se basara en el hecho descrito en la acusacion admitida por el
imputado, sin perjuicio de incorporar otros favorables a él, cuya prueba tenga su fuente en
el procedimiento preparatorio, y se podra dar al hecho una calificacion juridica distinta a la

de la acusacion.
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Si el tribunal no admitiere la via solicitada y estimare conveniente el

comun, para un mejor conocimiento de los hechos o ante la posibilidad de que
una pena superior a la sefialada, rechazard el requerimiento y emplazara al
Publico, para que concluya la investigacion y formule nuevo requerimiento. La solicitud

anterior sobre la pena no podra vincularse al Ministerio PUblico durante el debate.

Contra la sentencia sera admisible el recurso de apelacion, interpuesto por el

Ministerio Publico, el acusado, su defensor o el querellante por adhesion.

La accién civil no sera discutida y se podra deducir nuevamente ante el tribunal
competente del orden civil. Sin embargo, quienes fueron admitidos como partes civiles
podran interponer el recurso de apelacién con las limitaciones establecidas y sélo en la

medida en gue la sentencia influya sobre el resultado de una reclamacidn civil posterior.

Conforme a lo dispuesto en el Articulo 405 del Cédigo Procesal Penal, frente a la
sentencia en el procedimiento abreviado se puede recurrir en apelacion y posteriormente
en casacion. Si el Juez de Primera Instancia, antes de producirse la audiencia, no ad}mite la
via del procedimiento abreviado, el Ministerio Publico podra recurrir en reposicién, sin
embargo si la audiencia se produjo y el juez no admiti6 la via del procedimiento abreviado,

no cabe ningun recurso.

2. El procedimiento abreviado en la legisiacién comparada.

A continuacién se procedera al analisis exegético de las diversas legislaciones que
introdujeron el Procedimiento Abreviado en su ordenamiento procesal penal, respetando el

orden en que fueron incorporadas.
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2.1 El procedimiento abreviado en Portuga.

sancionado su nuevo Cédigo de Proceso Penal, el cual, en su Libro Viii-Dos procesos
especiales, ha implementado dos instituciones tendientes a la simplificacion del proceso,
los cuales son: el processo sumario y el processo sumarissimo. Posteriormente, a través

de una modificacion detl Cédigo se introdujo el processo abreviado.

En el Titulo | del Libro VIHi det Cédigo Procesal Penal portugués se haila regulado el

processo sumario.

En lo que respecta a su aplicacion, el Articulo 381 establece que serdn juzgados
conforme al processo sumario los aprehendidos en flagrante comision de delito, cuyo
marco penal maximo sea de hasta tres afios de pena de prision. Iguaimente, el inciso dos
del citado Articulo posibiiita la aplicacién del processo sumario a los aprehendidos en
flagrancia, por la comision de hechos punibles que supéran el marco penal de tres anos de
privacion de libertad, siempre y cuando, el Ministerio Publico solicite en la acusacion la
aplicacién de una pena inferior a los tres afios de prision. En ambos supuesto, el
aprehendido debe ser puesto a disposicion del Tribunal competente, por el Ministerio
Publico, en el plazo maximo de 48 horas, para dar inicio al juicio, el cual se realizara
conforme a las reglas previstas en el Cédigo Procesal Penal portugués para el juzgamiento
por un Tribunal unipersonal, salvo las modificaciones establecidas en el Titulo | del Libro
Vil '

Los testigos del hecho gque habran de testificar en juicio, deberan ser notificados

verbalmente por las autoridades que procedieron a la aprehension del justiciable o argtido,

como lo denomina el Codigo portugués, y no podran superar el nimero de cinco. En el

mismo acto, el justiciable deber ser informado de que puede proponer para su defensa

hasta cinco testigos.
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dicho plazo para ia preparacion de su defensa; cuando no se hayan presentado testigos

que, a criterio del Ministerio Publico o de 1a defensa del justiciable, sean imprescindibles; o
cuando el tribunal, de oficio o a requerimiento del Ministerio Publico, considere necesaria la
realizacion de cualquier diligencia probatoria esencial para el descubrimiento de la verdad
y que la misma pueda ser lievado a cabo dentro del plazo de 30 dias. En caso de que la
audiencia sea postergada, el justiciable debe ser puesto en libertad, salvo que el Ministerio
Publico solicite al juez la aplicacion de medidas cautelares de caracter personal o

patrimonial.

Finalmente, el Articulo 390 del Cdédigo portugués establece el reenvid de la causa a
la forma ordinaria de procesamiento, cuando no cumpla con los requisitos de admisibilidad
o cuando sea necesario el diligenciamiento de pruebas que no puedan realizarse dentro

del plazo maximo de 30 dias posteriores a la detencion.

En lo referente al processo abreviado, el Articulo 391-A, insertado en el Titulo i del
Libro VIl del Codigo portugués, dispone que el Ministerio Publico podra solicitar, en la
acusacion, que un justiciable sea juzgado en un procedimiento abreviado cuando: el hecho
punible imputado sea sancionado con pena de multa o con pena privativa de libertad no
superior a cinco afos,; existan elementos probatorios o indicios suficientes para demostrar
la existencia del hecho y su autoria; y no hayan transcurrido mas de S0 dias desde la fecha

de comision del ilicito.

En el proceso abreviado portugués se prevé también la realizacion de una audiencia
oral y contradictoria, que denominan debate instrutério, el cuai debera ser solicitado por el
justiciable dentro del plazo de 10 dias contados desde la notificacion de la acusacion. La

audiencia tendra por finalidad, determinar si de los elementos de conviccidn existentes son



deben ser elevados al Tribunal competente, cuyo presidente debera pronunciarse sobre las

nulidades, incidentes y otras cuestiones previas que hayan sido planteadas a los efectos

de sanear el proceso, conforme a lo previsto en el Articulo 391-D del Cédigo portugués.

En el supuesto de que los autos hayan sido elevados a juicio sin la previa
realizacion del debate instrutério, el presidente del tribunal podra rechazar la acusacion
cuando ésta resulte manifiestamente infundada y cuando exista una aiteracion substancial

de los hechos cuya autoria es atribuida al justiciable.

Ei juzgamiento" que sera oral y publico, se realizara conforme a las reglas previstas
para el juicio en el procedimiento ordinario, con la salvedad de que, una vez finalizada la
produccidon de las pruebas, los alegatos finales tendran una duracion de 30 minutos
prorrogables y la réplica sera admitida por un plazo maximo de 10 minutos. La sentencia

podra ser emitida verbalmente y debera ser consignada en el acta.

Por uitimo, en el Titulo Hi del Libro Vil del Cadigo Procesal Penal portugués esta
regulado el processo sumarissimo que, segun el Articulo 392, sera empleado cuando el
Ministerio Publico entienda que en un caso determinado corresponda la aplicacion de
medidas de seguridad no privativas de la libertad, siempre que el marco penal del hecho

punible no supere los tres afios de prision o sea sancionado con pena de multa.

El Ministerio PuUblico debera requerir la aplicacion del processo sumarissimo por
escrito, en el cual individualizara correctamente al justiciable, describira los hechos que le
son imputados, mencionara las disposiciones legales conculcadas, al igual que las pruebas
recolectadas y los motivos por el cual considera que no debe ser aplicada ia pena de

prision, finalizando con la indicacion precisa de las sanciones a ser aplicables al caso.

14



El Articulo 395 faculta al juez a rechazar el requerimiento de aplicaci

sumarisimo cuando éste sea inadmisible, manifiestamente infundado
concuerde con la sancion propuesta por el Ministerio Publico. En este ditimo

puede fijar un sancion distinta a la solicita por el Ministerio Publico con anuencia de éste.

Una vez admitido el requerimiento, el juez debe ordenar su notificacion al justiciable
y advirtiéndolo que puede formular su oposicion dentro del plazo de 15 dias. Si el
justiciable no se opone al requerimiento del Ministerio Publico, el juez procedera a la
aplicacién de ias sanciones propueétas. Si el justiciable se opone al proceso sumarisimo el

juez debe ordenar el reenvio de la causa para su tramitacion por el proceso ordinario.

2.2  El procedimiento abreviado en Alemania.

En los Articulos 417 al 420 de la StPO, o sea, la Ordenanza Procesal Alemana, en
su versién del 7 de abril de 1987, se regula el procedimiento acelerado, el cual es
admisible ante el juez penal y el tribunal de escabinos, siendo su aplicacion aconsejable
cuando los hechos pueden ser averiguados esquematicamente, sin que la produccién y la

valoracién de la prueba sean extensas.

El procedimiento acelerado es aplicado cuando la fiscalia asi lo solicite, siempre y
cuando, la causa sea adecuada para enjuiciar inmediatamente, es decir, cuando el estado
de cosas sea sencillo 0 exista una clara situacién probatoria, segun lo dispone el Articulo
417 del StPO. Ademas de ello, el Articulo 418 en su inciso |, numerales 2 y 3 del StPO,
requiere para la procedencia del procedimiento acelerado que la pena solicitada por la
Fiscalia no sea superior a un afio de pena privativa de libertad y, en caso de que se solicite
la aplicacion de una medida de seguridad, la unica que puede ser aplicada en este
procedimiento es la de privacién del permiso para conducir prevista en el Articulo 61,

ndmero 5 del StGB (Codigo Penal aleman).
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Por su parte, el tribunal tiene que acceder a fa solicitud de la fiscalia cu

un procedimiento normal, de o contrario, io debe rechazar. Asi también, el Tribunal debe
rechazar la aplicacion del procedimiento acelerado cuando estimare que la pena a ser
aplicada deba ser superior a los un afo de pena privativa de libertad 0 una medida de

seguridad distinta a la prevista en el Articulo 61, nimero 5 del StGB.

El procedimiento acelerado aleman no constituye un procedimiento especial
propiamente dicho, puesto que so6lo presenta algunas particularidades que conducen a la
simplificacion y abreviacion del proceso, en lo demas, se rige por las normas del
procedimiento ordinario. Por ejemplo, en el procedimiento' acelerado la acusacion puede
ser formulada oralmente en el juicio oral, sin que con anterioridad se deba presentar un
escrito de acusacién; no se dicta un auto de apertura, o sea, se suprime el procedimiento
intermedio; y en lo referente a la recepcidn de la prueba, el Articulo 420 dei StPO establece
que la declaracién de testigos, peritos y coimputados pueden ser reemplazados por la
lectura de las actas de declaraciones anteriores o de documentos que contienen
manifestaciones analogas, siempre que exista consentimiento del acusado, su defensor y

de lafiscalia.

Debido a que el procedimiento acelerado, y las demas medidas aceleratorias del
proceso penal, no resultaron suficientes para descongestionar los juzgados penales, la
practica penal alemana ha encontrado una solucién radical propia, que consistid en los
flamados acuerdos informales en el proceso penal, los cuales funcionan de forma similar al

plea bargaining del proceso penal norteamericano.
Los acuerdos informales sélo se basan en la confianza y en ella el acusado no se

declara culpable, sino que formula una confesién que es valorada por el tribunal como un

medio de prueba general para su culpabilidad.
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Estos acuerdos tienen por objeto terminar cada vez més causas penal
de investigacion e incluso en el juicio oral, puesto que, ante una confesi
sobreseer y se puede lograr una renuncia a la persecucion de hechos pumbkgstisoﬁbﬁ/
0 una atenuacion de la pena. Esta practica ha sido admitida por el Tribunal Constitucional
Federal, el BverfG, en virtud a lo dispuesto por los Articulo 1, 2 y 3 de la Ley Fundamental
de la Republica Federal de Alemania y ai principio del Estado de Derecho, siempre que de
ese modo no sea menoscabados los principios de investigacién, de culpabilidad, de

igualdad y la libertad de la voluntad de decision.
2.3  Elprocedimiento abreviado en Espafia.

La Ley Organica 7/1988, de 28 de diciembre, instaura en el Reino de Espaia el
Procedimiento Penal Abreviado, el cual queda incorporado en el Titulo Hll, Libro IV de la

Ley de Enjuiciamiento Criminal de 1882.

El procedimiento abreviado espariol consiste en una especialidad del procedimiento
comun, puesto que, en lineas generales, mantiene ia estructura esencial del proceso penal
de tinte acusatorio formal, pero con algunas particularidades. En este sentido, la doctriﬁa
espafiola, en forma unanime, considera que el procedimiento abreviado “...lejos de ser un
procedimiento especial, es, con claridad, un procedimiento ordinario, hasta el extremo de

llegar a convertirse en el proceso tipo...”.

E! Titulo 1l del Libro IV de la LECrim, que reglamenta el procedimiento abreviado
para determinados delitos, se halla a su vez divido en los siguientes capitulos: Capitulo |
“Disposiciones generales”; Capitulo Il “De la preparacion del juicio oral”; Capituio lll “Del

juicio oral”; y Capitulo IV “De la ejecucion de las sentencias”.

17



- - » Id 0] - . . wﬂ‘l
distinta naturaleza, bien sean Unicas, conjuntas o alternativas, cualquiera que sea su

cuantia o duracion.” Siempre y cuando no corresponda el enjuiciamiento de los hechos por

el cauce de algunos de los procesos especiales previstos en la LECrim.

En el marco del procedimiento abreviado se puede advertir una fase de
investigacion preliminar que no tiene propiamente caracter jurisdiccional y tiene por
finalidad el esclarecimiento de los hechos delictivos y descubrir a los participantes del
mismo. Esta investigacion preliminar esta a cargo del Ministerio Publico y de la Policia

Judicial, y se produce con anterioridad a la intervencién de la autoridad judicial.

Si la investigacién preliminar no fuera suficiente o no haya existido debido a que el
proceso se inicid mediante querelia o denuncia presentada directamente ante al autoridad
judicial, el juez de instruccion debe incoar las diligencias previas y esenciales para
determinar la naturaleza y circunstancias del hecho y las personas que en él participaron.
Una vez practicadas dichas diligencias, o cuando no sean necesarias, el juez de
instruccion adoptara alguna de las siguientes resoluciones, conforme a lo previsto por el
Articulo 789.5 de la Lecrim.

Mandara archivar las actuaciones, si estimare que el hecho no es constitutivo de
infraccion penal o, aun estimando que el hecho pueda ser constitutivo de delito, no hubiere

autor conocido.

Mandara remitir jo actuado al juez de faltas, si reputare falte el hecho que hubiere
dado lugar a la formacién de las diligencias, cuando no ie correspondiere su

enjuiciamiento.
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Se inhibird a favor del érgano competente, si todos los imputados fuere
de 16 anos de edad o el hecho estuviere atribuido a ia jurisdiccion militar.

Remitira las actuaciones al Juez de lo Penal para que lleve a cabo el soms
inmediato, si el hecho constituye un delito cuyo conocimiento corresponda a los Juzgados
de lo Penal, si el delito esta castigado con una pena no superior a los seis anos y si el
imputado haya reconocido los hechos que se le imputan estando asistido de Abogado. En
este caso el Juzgado de lo Penal debera convocar inmediatamente a juicio oral al Fiscal y
las partes, quienes formularan en el mismo acto sus pretensiones pudiendo dictar

sentencia en el acto.

Dara entrada a la siguiente fase de preparacion del juicio oral si el hecho
constituyera delito comprendido en el Articulo 779, ordenando el traslado de las diligencias

previas al Ministerio Publico y a los acusadores particulares.

Lo que la Ley Organica 7/1988, de 28 de diciembre, denomina como “preparacion
del juicio oral’ viene a corresponder a la fase intermedia del proceso penal ordinario. En
esta etapa el juez de instruccién sigue siendo competente y tiene por finalidad dar
oportunidad a Jas partes acusadoras para .que presenten escrito solicitando el
sobreseimiento o0 la apertura de} juicio oral, formulando en este caso el escrito de

acusacion.

La fase de preparacion del juicio oral comienza con el traslado al Ministerio Fiscal y

a las demas partes acusadora.
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CAPITULO I

2. Fase de instruccion del proceso penai encaminada al procedimiento abreviado

El procedimiento comin Segun Binder “comienza por enfrentarse a un hecho social,
a un conflicto, del que se sabe muy poco. Sin embargo, por alguna via, las autoridades a
quienes el Estado a confiado la investigacion de los delitos deben averiguar, en primer
lugar si ese hecho conflictivo ha existido en realidad” ' por lo que el procedimiento comun
se divide en cinco etapas: la etapa preparatoria, la intermedia, la de juicio oral y publico, la

de impugnaciones y la de ejecucion.

Es la primera etapa del procedimiento comuin y tiene por objeto permitir que el
Ministerio Publico inicie la persecucién penal, contempiando en ello la investigacion de un
hecho que ha sido sefialado como delito, asi mismo determine quién o quienes son los
posibles autores y su participacion en la comision del mismo, realizando todas la medidas
necesarias para evitar que produzca consecuencias uiteriores asegurando los elementos
de conviccion que le serviran para fundamentar sus pretensiones ante el organo

jurisdiccional.

E! procedimiento comun se inicia a través de denuncia o querella interpuesta por un
particular o bien a través de atestado policial, o diligencias practicadas por el Ministerio

Fiscal.

Si se inicia el procedimiento comun y después resulta que es otro el procedimiento
que debe seguirse para juzgar los hechos (juicio de faitas, ordinario, de menores... etc.), el
enjuiciamiento del delito continuara por el proceso penal que corresponda, sin que se

anulen las actuaciones ni los resultados de las diligencias practicadas hasta el momento.

! BINDER, Alberto. Derecho penal argentino. pag. 21.



podra designar libremente 0 que le serd nombrado de oficio. Igualmente, y desde la

primera comparecencia, debera designar un domicilio a efectos de notificaciones.

Couture establece al proceso como: “una secuencia o serie de actos que se
desenvuelven progresivamente con el objeto de resolver mediante un juicio ante una
autoridad, en el caso del proceso penal, ante un érgano jurisdiccional competente, un
conflicto sometido a su decisidén mediante un fallo que adquiere autoridad de cosa juzgada™,
por su parte Zinny define al proceso como “ un conjunto de actos juridicos que nacen como
consecuencia del ejercicio de poderes y cumpiimiento de derechos gue realizan un conjunto

de personas que persiguen un fin determinado mediante procedimientos preestablecidos™.

Se define entonces a las actuaciones judiciales como las manifestaciones de la
funcion publica de juzgar y se hallan dominadas por los principios que regulan la

produccién de los actos juridicos de derecho publico.

Las actuaciones judiciales se clasifican dependiendo de!l acto que el organo
jurisdiccional realice, dentro de la diligencia que de conformidad con el procedimiento

preestablecido en la ley, deba hacerse; es asi como se clasifican de la siguiente manera:

. Actos de decision
. Actos de comunicacion
. Actos de documentacion

* COUTURE, Eduardo, Introduccién al derecho procesal civil, pag. 121.
3 ZINNY, Mario Antonio, Fe de conocimiento, pag. 150.
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expresamente calificadas como faltas en una ley anterior a su perpetracion , este principio es

El principio de legalidad formula que solamente la ley es fuente forma

'szn

penal y el constitucionalismo moderno lo elevé al cuadro de derechos humana

considerado como uno de los pilares de cualquier Estado democratico y de derecho y se
encuentra contemplado en la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala en el
Articulo 17.

Asimismo este principio se encuentra contemplado en el Cédigo Procesal Penal en su
Articulo 1 donde se establece que “no hay pena sin ey’ y de esta manera también regula
que “no hay proceso sin ley *, esto en su Articulo 2. Es decir que no podra imponerse alguna
pena gue en la ley no se halla fijado con anterioridad a la comision del delito y tampoco
podra iniciarse un proceso en contra de alguna persona sindicada de la comisién de un
delito o falta, si el hecho que se le atribuye no se encuentra previamente calificado como
delito o falta en una ley anterior a la comisién del mismo; asi como el proceso para
determinar su responsabilidad o no en la comision del ilicito, debe estar previamente
establecido en la ley procesa, siendo totaimente prohibido cambiar, tergiversar o utilizar otra

forma de proceso para ese fin.

Si se hace una revisién de los trabajos que abordan el desarrolio de las reformas
procesales penales en los distintos paises de América Latina, particularmente la
introduccion de alguna medida que pueda simpilificar el proceso penal, se podra notar
cierta dispersion argumental en torno al tema incluso alguna debilidad tedrica. En atencion
a lo anterior, en conveniente intentar el planteamiento de una sistematizacion de los
argumentos que mas recurrentemente se formulan en ia materia y luego, reforzar los

mismos en aquelios aspectos que nos parecen mas débiles o con menos desarrolio.
Por tanto no debe generalizarse la idea, de dar una cuenta acabada o pasar revista

exhaustiva de cada uno de los fundamentos posibles a plantear, sino simplemente

identificar y desarroliar en forma relativamente breve tres afirmaciones que se estima
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resumen los principios fundamentales que justifican la introduccién de la cel

actuaciones judiciales enfocada a los requisitos netamente formales, como
garantizar la justicia del proceso penal guatemalteco que como fue des
anteriormente se encuentra recargado de requisitos que alejan totalmente al proceso penal
de sus objetivos primordiales, pudiendo adoptarse medidas para simplificar al mismo, sin

alejarlo de su esencia.

Como advertencia preliminar es conveniente destacar dos cuestiones. En primer
lugar, se podria estimar que estos fundamentos hacen referencia a ciertos elementos
comunes y que, por tanto, su presentacion por separado resulta artificiosa, y esto es cierto
en alguna medida, con todo, se cree que los fundamentos del planteamiento que se
realiza, de descargar de requisitos formales a las actuaciones judiciales, basandose en la
aplicacion de los principios modernos del Derecho Procesal Penal; porque estos facilitan
la comprensién de los distintos énfasis con los cuales se disefian las mismas en un sistema

procesal penal modermno y concreto y sobre todo en concordancia con la realidad actual.

En segundo lugar, en estrecha vinculacion con lo anterior, es necesario sefialar que,
la existencia de estos fundamentos no significa que cada uno de ellos, por su amplia
extension y alcances, se integren completamente en la justificacion de la celeridad de las
actuaciones judiciales, como una garantia de aplicacion del principio de economia procesai
dentro del proceso penal, lo importante es, que dentro de su vasto ambito de aplicacion,
es perfectamente posible, fundamentar la necesidad de realizar un planteamiento, que se
oriente primordialmente al cumplimiento y aplicacién de los mismos, con el objetivo de
otorgarie al sistema penal, la credibilidad que dia tras dia va perdiendo en vista que los

procesos se retrasan muchas veces en ocasion a estas excesivas formalidades.

La comprension de estos dos aspectos preliminares resulta clave para anailizar la
las etapas de las actuaciones judiciales fundamentandose en la aplicacion de ios principios
modernos del Derecho Procesal Penal, como garantia del cumplimiento de la celeridad en

el proceso penal fundamento primordial del procedimiento abreviado.
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Las afirmaciones que resumen los principales fundamentos de la antifo

los actos judiciales dentro del | proceso penal son las siguientes:

o El caracter selectivo del sistema penal, la necesidad de racionalizar la persecucién
penal publica frente a los escasos recursos disponibles y las caracteristicas de
Uitima ratio y subsidiariedad del mismo, demuestran la conveniencia de buscar
mecanismos de seleccidn que permitan ofrecer alternativas diferentes a la

persecucion penal en un conjunto de casos definidos hoy dia como penales.

e En base al principio de minima intervencion del Estado, subsidiariedad, y exclusiva
proteccion a los bienes juridicos, el proceso penal guatemalteco debe atender al

mejoramiento del sistema penal dotandolo de eficacia y eficiencia judicial

2.1 Definicion

La procedencia del juicio abreviado requiere la conformidad del Tribunal (si no la
presta, debe adoptarse el tramite ordinario) que estara relacionada, en realidad, con su
anuencia sobre los siguientes puntos: Que el hecho y la participacién flagrante o confesada
por el imputado se encuentren suficiente y concordantemente acreditados por las pruebas
reunidas en la investigacion preparatoria; que la calificacion juridica propuesta por el
Ministerio Publico sea la adecuada, y la pena requeﬁda sea acorde con ese
encuadramiento; y que su monto sea suficiente (a criterio def juez). Sin embargo, esto
uitimo deberia excluirse del control jurisdiccional, previendo que, si su negativa al tramite
abreviado acordado por el Ministerio Publico y el defensor, se fundd en que la calificacion
legal aceptada en el acuerdo era discutible, 0 que era necesario el juicio comun para

procurar un mejor conocimiento de la verdad, y el resuitado final de este corrobora ambos

o)
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puntos del acuerdo, no se podra imponer mas pena que la convenida alli por el

Publico y el defensor.

Desde ofra perspectiva, no sera causal de rechazo del acuerdo, la prevision de
absolucién por faita de pruebas o de ausencia responsabilidad penal, o de calificacion legal
mas benigna o imposicion de pena menor que la acordada, porque tales resoluciones
podran iguaimente adoptarse en el juicio abreviado: El Gnico limite a la decisién del juez, en
no superar la pena pedida por el Ministerio Publico, pudiendo imponer una menor o

ninguna, segun entienda que corresponde.

Como el acuerdo significa la renuncia del "juicio como acto" el juez debera controlar
gue la confesién del acusado sea voluntaria (sin coaccidn ni engano), y prestada con pleno
conocimiento de las consecuencias gque le traerd, y con una eficiente tarea de la defensa
técnica al respecto.

La fase de instruccion del procedimiento comun se encuentra dominada por ia
actividad investigativa la cual se fundamenta principalmente en los Articulos:

¢ 251 de la Constitucion Politica de ia Republica de Guatemala.

» 1 de la Ley Organica del Ministerio Publico.

¢ 107, 108 y del 297 al 323 del Cédigo Procesal Penal.

Las caracteristicas que la determinan se pueden establecer como:
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o Determinar la existencia del hecho, con las circunstancias de i

para la ley penal. El fiscal tendra que investigar la existencia del

lugar, tiempo, etc.

o Establecer las circunstancias en las que ocurrieron los hechos también
pueden ser relevantes para la tipificacion, o la apreciacion de las

circunstancias eximentes, atenuantes o agravantes.

o Comprobar que personas intervinieron y de que forma lo hicieron. Asimismo
investigara las circunstancias personales de cada uno, que sirvan para

valorar su responsabilidad.

o Verificar el dafio causado por el delito, adn cuando no se haya ejercido la

accion civil

2.2 Reguiacion legal de los actos conclusivos de ia etapa preparatoria

Dentro de el procedimiento comun encontramos que la etapa del procedimiento
preparatorio segun lo establece el Cédigo Procesal Penal en el Articulo 323, debe durar el
minimo de tiempo posible ya que no debe esperarse que concluya el plazo establecido
para su duracién ya que si se cuentan con todos los elementos de conviccion que sirvan
para fundamentar una pretensioén del Ministerio Publico ante el érgano jurisdiccional se

podra procurar la conclusion de ésta.

Los plazos para que concluya el procedimiento preparatorio los encontramos
establecidos en los Articulos 323 y 324 bis del Cédigo en mencién por lo que podemos

concluir que si una persona se encuentra privada de su libertad debera concluir lo antes
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en que fue dictado el auto de procesamiento.

En el caso que el fiscal del Ministerio Publico no realice algun requerimiento para la
conclusién del procedimiento preparatorio el juez de primera instancia ejercera el control
judicial regulado en el Articulo 324 bis de nuestro Cédigo procesal penal, que consiste en
el emplazamiento que el juez bajo su responsabilidad dictara, concediéndole tres dias para
que este formule su requerimiento en cuanto al caso, si éste no realiza su requerimiento se
notificara al fiscal general de la republica o fiscal de distrito o de seccidén que corresponda
para que se proceda con las medidas disciplinarias correspondientes, ordenando a su vez
la formulacion de la solicitud que el caso amerite, notificando ademas al consejo del

Ministerio Publico para que proceda conforme a la ley.
En el caso ultimo, si aun asi el fiscal a cargo de la investigacion en el plazo de ocho
dias no formula su pretensién el juez ordenara la clausura provisional del procedimiento

con las responsabilidades del caso hasta que el Ministerio Publico reactive el caso en base

a los procedimientos establecidos en la ley.

Los Actos conclusivos de la etapa de instruccion o preparatoria pueden ser:

e Acusacion: Articulos 324 y 332 del Cédigo Procesal Penal.
e Sobreseimiento: Articulos 325, 328, 332 y 482 del Cdodigo Procesal Penal.

e Clausura provisional. Articulos 325, 328 y 332 del Cédigo Procesal Penal.



» Procedimiento abreviado: Articuio 464 del Codigo Procesal Pen
o Desestimacion. Articulo 310 del Cdodigo Procesal Penal.

o Archivo. Cuando se declare rebelde. Articulo 327 del Codigo Procesal

Penal.
¢ Criterio de oportunidad. Articulo 25 del Codigo Procesal Penal.

o Suspensidn condicional de la persecucidn penal. Articulo 27 del Cédigo

Procesal Penal.
2.3  Etapas del la fase de instruccion en la investigacion

La investigacion realizada por el fiscal debe seguir un esquema logico:
Analisis de la informacion: reconocimiento de los hechos, planteo de la
hipétesis preliminar, descubrimiento de la informacion y formulacién del

nucleo del caso;

Construccidn de la hipotesis definitiva: construccion de hipétesis posibles,

seleccién de la hipotesis mejor sustentada;
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e Comprobacion de la hipbtesis: Refutacion, verificacion de

confirmacion de la hipotesis.

Las diligencias mas comunes en el marco de la investigacion son:

¢ Inspeccion de la escena del crimen;
o Incautacién y secuestro de evidencias;
¢ QOrden de investigacion a la policia;
¢ Practica de pericias;
o Recoleccion de testimonios;
o Careos (Articulo 250 y siguientes del Codigo Procesal Penal);
o ldentificacion de cadaveres;
e Reconocimiento (Articulos 194, 246 y 247 Cadigo Procesal Penal);v
¢ Reconstruccion de hechos (Articulo 380 Cdédigo Procesal Penal).
El sistema acusatorio que rige en el Codigo Procesal Penal, le otorga al Fiscal la

obligacion de investigar y al Juez de Primera Instancia fa obligacion de ser contralor de la

misma.



La intervencion del Juez de Primera Instancia durante Ia investigacion si
en seis puntos principales, sin perjuicio de ofras actividades del juez

procedimiento preparatorio, como resoluciones de cuestiones incidentales.

o El control sobre la decision del ejercicio de la accion penal, como por
ejemplo la autorizacion para la aplicacion de un criterio de oportunidad, la

autorizacion para la suspension de la persecucion penal, etc.

¢ La decision sobre la aplicacion de alguna medida de coercidon en contra del
imputado, la decisién en cuanto a resolver la situacién del imputado, por
ejemplo dictar el auto de la prisién preventiva o podra ordenar cualquier
medida sustitutiva de la privacion de libertad o prescindir de ella, caso en el

cual liberara al sindicado.

¢ La autorizacién de diligencias limitativas de derechos constitucionales tales

como el allanamiento en dependencia cerrada o el secuestro de cosas.

e Lapractica de la prueba anticipada.

e El control sobre la admisidn por parte del fiscal de diligencias propuestas por

las partes. Articulo 315 del Cddigo Procesal Penal.

+ El control de la duracidn de la fase preparatoria.



2.4  Conclusion de la fase de instruccion

El procedimiento preparatorio concluira de una de las siguientes formas:

Acusacion: ésta supone el convencimiento firme por parte del fiscal que
conoce del caso, de que el imputado es autor de un hecho punible. Dicho
convencimiento surge de los medios de investigacion reunidos durante el
procedimiento preparatorio que se realizd para comprobar que se ha
cometido un hecho delictivo e individualizado a sus participes. Junto con la
acusacion se hara una de las siguientes solicitudes: La peticion de apertura a
juicio conforme el procedimiento comun, o la peticiébn de apertura a juicio
conforme al procedimiento especial para la aplicacion exclusiva de medidas
de seguridad y correccion o la peticibn de resolucién a través del

procedimiento abreviado;

Sobreseimiento: El sobreseimiento pone fin al proceso e imposibilita una
nueva persecucion contra la persona a favor de quién se dicte el auto por
ese mismo hecho, es decir, tiene los mismos efectos de la sentencia

absolutoria. (Articulo 228 del Cédigo Procesal Penal);

Clausura Provisional: esta suspende la etapa preparatoria hasta el momento
en que se puedan incorporar nuevas pruebas que hagan viable la
presentacion de la acusacion o el requerimiento del sobreseimiento. (Articulo

331 del Codigo Procesal Penal);

Archivo:: Cuando habiéndose agotado la investigacion no se hubiese
individualizado al reo o cuando se haya declarado su rebeldia se procedera

al archivo conforme al Articulo 327 del Cdodigo Procesal Penal.



También se puede solicitar, si procede como actos conci
procedimiento preparatorio, las medidas desjudicializadoras de Cri
Oportunidad y la Suspensién Condicional de la Persecucion Penal, conforme

a las reglas para estos casos.
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CAPITULO il

3. Fase intermedia y la viabilidad de aplicar el procedimiento abreviado

La procedencia del juicio abreviado requiere la conformidad del juez (si no la presta,
debe adoptarse el tramite ordinario) que estara relacionada, en realidad, con su anuencia
sobre los siguientes puntos: Que el hecho y la participacidn flagrante o confesada por el
imputado se encuentren suficiente y concordantemente acreditados, por las pruebas
reunidas en la investigacién preparatoria; que la calificacion juridica propuesta por el
Ministerio Publico vsea la adecuada, y la pena requerida sea acorde con ese
encuadramiento; y que su monto sea suficiente (a criterio del juez). Sin embargo, esto
ultimo deberia excluirse del control jurisdiccional, previendo que, si su negativa al tramite
abreviado acordado por el Ministerio Publico y el defensor, se fundd en que la calificaciéon
legal aceptada en el acuerdo era discutible, 0 que era necesario el juicio comun para
procurar un mejor conocimiento de la verdad, y el resultado final de este corrobora ambos
puntos del acuerdo, no se podra imponer mas pena que la convenida alli por el Ministerio

Publico y el defensor.

3.1 Definicion

En ésta etapa del procedimiento comun se tiene por objeto que el juez de primera
instancia realice una evaluacién a la investigacién realizada por el Ministerio Pubtico para
poder dictaminar si existe fundamento serio para someter a juicio oral y pblico al acusado,
lo que se determinard de acuerdo a la probabilidad de participacion en la comision del

hecho delictivo o bien para verificar la fundamentacion de otras solicitudes planteadas por

"
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el érgano acusador, depurando el proceso al determinar ia admision de Iqs

procesales que participaran en la siguiente etapa y fijando el objeto del juicio.
Dentro de los fines doctrinarios del proceso se encuentran:

o Materializar el control del juez de primera instancia sobre el escrito de

acusacion

s Fijar el objeto del proceso y se pone fin a la fase del procedimiento

intermedio para dar entrada al juicio oral

o E! auto de aperiura de juicio no es apelable. Las partes tendran el

debate para alegar sobre el hecho motivo del proceso

Tal como esta estructurado actualmente nuestro sistema penal que sigue
respondiendo al principio de legalidad y al de verdad reai, salvo contadas excepciones, no
hay un marco juridico que permita incorporar en el acuerdo criterios de oportunidad o
concesiones hacia la verdad consensuada como el procedimiento abreviado. Este debe
circunscribirse a la cantidad o calidad de la pena aplicable al caso concreto, de acuerdo a
la calificacion juridica que corresponde al hecho acusado, que ademas de flagrante,
confesado o reconocido por el imputado, debe encontrarse acreditado concordantemente

por las pruebas de la investigacion preparatoria.

No se trata, entonces de que el acuerdo pueda libremente evitar la pena para
algunos delitos, reprimiéndose solo otros, o que la pena a imponer sea inferior al minimo

de la escala prevista para el delito acusado, o que se tenga como probado un hecho
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Se trata de acordar un punto entre el minimo y el méximb de la escala penal
conminada para el delito de que se trata (o la eleccién de una pena entre las previstas
como alternativas) que a criterio del acusado le resulte favorable, como contrapartida de su
consentimiento al procedimiento mas rapido y econémico (caso de flagrancia) o de su
reconocimiento o aceptacion de los hechos que se le atribuyen. La confesion ha sido

valorada tradicionaimente como una circunstancia atenuante de la pena.

-Es posible encontrar en el juicio abreviado reminiscencias de la plea bargaining
americana, verdadera negociacion de la accion penal, mediante ia cual el fiscal puede
concertar con el imputado, condiciones mas favorables para éste ultimo, siempre a cambio
de su confesién, lo que se expresa finalmente en la imposicion de una pena menor a la que
corresponderia. Sin embargo, la diferencia esencial entre ambos, es que esta practica de
los Estados Unidos de Norte América no respeta los principios de legalidad ni de verdad,
pues /el acuerdo permite no perseguir todos los delitos atribuidos, o la admisién como

ciertos, de hechos de menor gravedad que los ocurridos reaimente.
En otros términos, la plea bargaining permite Ia disposicién sobre la pretension

penal; y el juicio abreviado, no lo permite (ni podria hacerlo sin que lo autorice el derecho

penal sustantivo).

3.2 Etapas de la fase intermedia

Esta fase sigue desarroilandose ante el Juez de Instruccién y su finalidad es la de

resolver si procede o no la apertura del juicio orai.
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Asi, se comunicaran todas las actuaciones a las partes para que soliciten:

o La apertura del juicio oral formulando el llamado escrito de acusacién: Este
escrito debe contener expresamente la solicitud de apertura de juicio oral,
quiénes son los acusados, cudles son los hec_:hos delictivos y que delito
constituyen, ¢cdmo ha participado en ellos el acusado, si concurren 0 no
circunstancias atenuantes o agravantes, la pena y la responsabilidad civil
que se solicita, los medios de prueba y, finalmente, la adopcion, modificacion,
suspension o revocacion de las medidas cautelares (detencion, prision

provisional, libertad condicional... etc.)

¢ El sobreseimiento o el archivo de la causa: En principio si esta solicitud es
formulada por las partes acusadoras (Ministerio Publico y acusacion
particular), el Juez de Instruccion debe estimar la peticion salvo que sea
necesaria su tramitacidbn para determinar las posibles responsabilidades
civiles que se hayan podido derivar; si es solo una de las partes la que

solicita la apertura del juicio oral, el juzgado, generaimente, la acordara.

Contra la decision del juez de acordar la apertura del juicio oral no puede

interponerse ningun tipo de recurso.

Por su parte, el juez también podra acordar el sobreseimiento de la causa cuando
considere que los hechos no son constitutivos de delito o cuando estime que no existen
indicios de criminalidad contra el acusado, incluso aunqgue hayan solicitado la apertura del
juidio orél el Ministerio Publico y la acusacion particular. Contra esta decision podra

interponerse recurso de apelacion.
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Si se acuerda el sobreseimiento del procedimiento, se dejaran sin :’

medidas cautelares que se hayan podido adoptar.

no es posible formular el escrito de acusacion porque se desconocen los elementos

esenciales para determinar si los hechos constituyen o no, delito o quién es el responsabie

del mismo).

Una vez acordada por el Juez la apertura del juicio oral, remitira las actuaciones a la
parte acusada para que presente su escrito de defensa, en el que se deberan rebatir ios

S

extremos que contenga el escrito de acusacion.

3.3 Conclusion de la fase intermedia

La etapa intermedia de todo proceso, es la etapa que continia después de agotada
la etapa preparatoria, se inicia con la peticion de apertura a juicio y la formulacion de la
acusacion; comprende también la acusacion alternativa contenida en el Articulo 333 del

Caddigo Procesal Penal.

La etapa intermedia comprende entonces, ademas de la peticion de apertura a

juicio, la formulacion de la acusacion y la acusacién alternativa, las siguientes fases:

¢ La notificacién del requerimiento del Ministerio Publico al acusado y a

las demas partes.

s El lapso de 6 dias comunes en el que quedan las actuaciones en el

juzgado para su consulta.
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¢ |a audiencia de apertura a juicio.

e La audiencia de 10 dias para comparecer a juicio ante el t

designado.

La etapa intermedia finaliza con la evacuacion de la audiencia de 10 dias ante el

tribunal designado.

Los actos conclusivos de la etapa intermedian son los siguientes:

e Auto de apertura ajuicio. Articulo 342 del Codigo Procesal Penal.

e Sobreseimiento. Art. 328, 341 y 482 del Cédigo Procesai Penal.

e Clausura Provisional. Articulo 331 y 341 del Cédigo Procesal Penal.
e Archivo. Articulos 310, 327 y 341 del Cddigo Procesal Penal.

o Desestimacion. Articulos. 310 del Codigo Procesal Penal.
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CAPITULO IV

4. Fase de juicio oral e inmediatez del procedimiento abreviado

Segun Moras Mom “el proceso en general como medio legaimente regulado para
realizar la administracion de justicia, estd integrado de una serie sucesiva de actos
entrelazados entre si que se encaminan hacia la sentencia, como medio de aplicar el
derecho penal en el caso concreto de que se frate, supone la realizacion de un trabajo y
con él, la conclusion del mismo. Asi esa actividad se termina. Si se llega al final, esa
terminacion sera la forma normal de clausurarla, en tanto, si no se puede continuar, esa

terminacién sera una clausura anormai™.

La finalidad de la fase de preparacion del juicio oral es dar oportunidad a las partes
acusadoras para que presenten escritos solicitando el sobreseimiento, o bien la apertura
de juicio oral, formulando escrito de acusacion, y solo excepcionalmente ante la falta de
elementos esenciales para la tipificacion de los hechos, para que las partes acusadoras
soliciten diligencias complementarias. En esta fase el Juez de Instruccidn, a la vista de los

escritos presentados, debe decidir sobre la apertura de juicio oral o el sobreseimiento.

Ello supone que es el Juez de Instruccidn el que estima si existen elementos
suficientes para formular acusacién y proceder a la apertura de juicio oral sin necesidad de
realizar un acto formal de imputacidn, como ocurre en el proceso ordinario con el auto de

procesamiento.

4 MORAS Mo, Jorge R. Ob. Cit pag. 287.
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Los datos que sirven para identificar o individualizar al imputado, el nombre

de su defensor y la indicacion del lugar para notificaries;

La relacién clara, precisa y circunstanciada del hecho punible que se le

atribuye y su calificacion juridica;

Los fundamentos resumidos de la imputacion, con expresion de los medios
de investigacion utilizados y que determinen la probabilidad de que el

imputado cometio el delito por el cual se le acusa;
La calificacion juridica del hecho punible, razonandose el delito que cada uno
de los individuos ha cometido, la forma de participaciéon, el grado de

ejecucion y las circunstancias agravantes o atenuantes aplicables;

La indicacién del tribunal competente para el juicio.

El Ministerio Publico remitird al juez de primera instancia, con la acusacion, las

actuaciones y medios de investigacion materiales que tenga en su poder y que sirvan para

convencer al juez de la probabilidad de la participacion del imputado en el hecho delictivo.

Ademas contendra la cantidad en que se aprecien los dafios y perjuicios causados

por el delito o la cosa que haya de ser restituida, y la persona o personas que aparezcan

responsables de ios daiios y perjuicios. También se expresaran las solicitudes en relacion

a los demas pronunciamientos sobre entrega y destino de cosas y efectos e imposicion de

costas procesales.
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41 Definicion

de esta se le conoce como la preparacion para el debate, tiene por objeto que los sujetos
procesales comparezcan ante el tribunal que conocera del juicio otorgandoles el derecho a
la consulta de las actuaciones, el ofrecimiento y aceptaciéon de los medios de prueba que
se espera se puedan incorporar en le debate, asi como fijar el lugar, dia y hora en el cual
se llevara a cabo el debate; la segunda, conocida como el debate, su objeto es poder
determinar la existencia de un delito, la responsabilidad penal del acusado; la calificacion
legal del delito, cual sera la pena a imponer; la responsabilidad civil del acusado, las costas
asi como si es procedente fa absolucion o condena del acusado en base a o sucedido en
el debate mismo y sus incidencias; en la tercera y Ultima parte se espera la deliberacién y
sentencia la cual se realizara en el mismo orden anterior y finalizara con la promuigacion

de la sentencia condenatoria 0 absolutoria en nombre del pueblio de Guatemala.

Los acusados deberan comparecer a la celebracién del juicio oral acomparfiados de

abogado y procurador, libremente nombrados 0 en su defecto, designados de oficio.

Si se desconoce el paradero de los acusados y no hubiesen designado un domicilio

para las notificaciones, se procedera a su busca declarandoseles en rebeldia.

En el caso de que fuesen varios los acusados en el procedimiento y alguno de ellos
no se presentase, el juez podra ordenar continuar con la tramitacion de! procedimiento para
los que e encuentren presentes. En esta fase, se practicaran las pruebas que ambas partes

hayan solicitado en sus respectivos escritos de acusacion y defensa.

El procedimiento abreviado concluira con la sentencia que se dicte tras la

celebracion del juicio oral en el juzgado de primera instancia.



Esta no podra condenar al acusado a una pena mayor de la que hay
cualquiera de las acusaciones, ni condenarle por un delito distinto al que ha sido

enjuiciamiento.

4.2  Cuestiones de consideracion entre el juicio oral y el procedimiento abreviado

Al analizar las caracteristicas de! procedimiento abreviado guatemaiteco, en primer
lugar, debemos plantearnos si realmente estamos ante un procedimiento especial o si se
trata de simples variantes en el proceso ordinario 0 comun, tal como ocurre en instituciones

similares de otros paises.

Estas diferencias se manifiestan, por ejemplo, en el papel que se concede a ia
confesién del acusado en la etapa prejudicial como elemento que junto con otras
circunstancias, sirve de base para la eleccion del procedimiento aplicable; un mayor
dominio de la fase preparatoria por el Fiscal; la independizacion de fa intervencion del
defensor de la imposicidbn de medidas cautelares a los acusados; la posibilidad de reducir
al minimo la practica de pruebas en el juicio o incluso prescindir de elia; la mas estrecha
vinculacién de la sentencia a la solicitud de la acusacion; {a facultad de dictar sentencia a
partir de la conformidad de las partes; la posibilidad de que la sentencia se haga firme en el
acto si ambas partes manifiestan su conformidad con ella en el momento de notificarse y la
concesion del recurso de apelacién como medio de impugnacion de la sentencia todo lo
cual, aunque existan coincidencias en cuestiones generales del proceso, da un caracter

propio y especifico a este procedimiento.

Un elemento importante que caracteriza al procedimiento abreviado en nuestro
sistema procesal penal, es su alternatividad. Aunque este procedimiento especial es de
aplicacion especifica para determinados casos legalmente definidos y no puede emplearse

en otros, resulta para aquéilos una alternativa posible del procedimiento ordinario. Esto es
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que, en los casos de aplicacion legaimente previstos, no se sustituye obligatori

procedimiento ordinario, sino que puede aplicarse uno u otro.

La alternatividad y en cierfo modo la relativa identidad entre ambos procedim
se manifiesta también en el hecho de que en cualquier momento antes del juicio oral un
procedimiento ordinario puede continuarse como abreviado o0 a la inversa y presentada la
acusacion ante el Juez, éste puede también decidir continuarlo por los tramites abreviados

o cambiarlo al ordinario, segun el caso.

Otro elemento importante en este procedimiento especial es su caracter facultativo,
muy relacionado con la peculiaridad antes referida. En efecto dos distintas autoridades, el
Fiscal en la fase preparatoria y el Juez en la fase del juicio oral, tienen, en determinadas
condiciones la facultad de decidir si se aplica 0 no este procedimiento a un caso concreto

que, por supuesto, reuna los requisitos de ley.

Razones ajenas a tales requisitos, pueden determinar que no se opte por tal
procedimiento especial y tales autoridades tienen precisamente ese poder discrecional de

decision frente a cada caso concreto.

No puede dejar de mencionarse como caracteristica esencial del procedimiento
abreviado su ceieridad, que se manifiesta directamente en ia reduccion de algunos plazos
de su ejecucion en relacién con el proceso ordinario. Pero para lograr mayor brevedad en
el proceso no solo es necesario fijar términos menores y ademas cumplirlos estrictamente,
sino que se requiere también eliminar algunos tramites que resultan superfluos o imponer
.alguna forma de ejecucion mas viable para otros de los que no se pueda prescindir. Tales

modificaciones se aplican tanto en la fase preparatoria como en la etapa del juicio oral.

El procedimiento abreviado, por otra parte, admite solamente el proceso basado en
la persecucidn oficial realizada por el Ministerio Publico; ni en los delitos de persecucion

privada mediante querella, ni en el exclusivo caso de que se constituya el acusador



particular cuando el tribunal no acepte la solicitud de sobreseimiento libre, es
pueden disponer ni solicitar que ia fase preliminar ni el juicio, se desenvuelva m

procedimiento abreviado, ya que tales facuitades se conceden expresamente solo al fis

Si analizamos, en el momento de abrir a juicio oral, en procedimientos impulsados
por el quereliante o el acusador particular, tampoco el tribunal podria convertir en
abreviado un proceso que hasta ese momento se tramitdé como ordinario, porque tendria
que consultarlo con el Fiscal, en ese caso no personado, pero ademas pugnaria tai
decisién con toda la subsiguiente regulacion de este procedimiento especial que

constantemente se refiere al fiscal como actor.

Caracteriza también este procedimiento, ia introduccion en él de lo que pudiéramos
llamar el mecanismo de consenso entre partes en el proceso penal, al establecerse la
posibilidad de que, por la avenencia de las partes, una vez formalizada la acusacion, el
juez pueda disponer que se prescinda de practica o reproduccion de pruebas en el plenario
y hasta obviar la celebracién del juicio y dictar sentencia con arreglo a la conformidad

manifiesta de los acusados con la imputacion.

Es bueno aclarar que el procedimiento es muy preciso en cuanto al momento en
gue se puede manifestar esta conformidad de la parte acusada con la pretension contraria,
sin que se ofrezca cabida a "transacciones” o "pactos” respecto al ejercicio de la accién, la
calificacion de los hechos 0 magnitud de la sancién, entre el Ministerio Publico y la parte

acusada.

En la forma en gue se ha regulado este mecanismo, el acusado solo puede aceptar
tal cual ha sido formulada la imputacidén sobre hechos y circunstancias y las sanciones
principales, accesorias y en su caso de caracter civil, tal como fueron solicitadas; esta
avenencia solo puede plantearse ante el juez y en ese tramite el Fiscal no puede oponerse

a ella ni formular otra propuesta.

46



VD
\}«S y i,
S CARLOGTs )

S drami

S5 Tk €3
BpdiEa -
&3 {:\ ' 4

De ninguna manera estda el Fiscal autorizado para abordar e

particularmente con la parte acusada en momento alguno del proceso y, si s

seria cuando menos, una actuacion extralegal.

Otro rasgo caracteristico en el procedimiento abreviado es que en éste el Fiscal
asume un papel realmente dirigente durante la fase preparatoria, ya que puede determinar
cuando vy en cuales condiciones concluir el expediente; asimismo, puede determinar en
cualquier momento que un procedimiento ordinario se convierta en abreviado y aunque se
concede al Juez, a partir del momento en que debe abrirse el proceso a juicio oral, la ultima
palabra en cuanto a si se continta por el método abreviado o0 se inicia a partir de esa fase
0 si debe realizarse el juicio por el procedimiento ordinario, se reserva al Fiscal la
posibilidad de impedir el cambio procedimental cuando, presentado el caso para que se
abra a juicio oral mediante el procedimiento ordinario, la Sala estima que pudiera pasarse

al abreviado.

Aunque las diligencias previas al juicio oral en el caso del procedimiento abreviado
adquieren un preeminente valor para fa formacién de convicciones en el juez, por tratarse
de hechos evidentes e indiscutidos, en realidad se disminuye el peso que tal fase del
proceso tiene en relacion con el procedimiento ordinario y se reduce hasta un minimo

indispensabile la acumulacion de pruebas para la acusacion.

Sin embargo, se refuerzan elementos caracteristicos del sistema acusatorio, al
disponerse una mas temprana intervencion del defensor en el proceso, sin vincuiaria con la
imposicién de medidas cautelares a los acusados; se suprime toda posible limitacién de
acceso a las actuaciones y para la promocion de diligencias a favor del acusado; se
excluye la eventualidad de que el Juez imponga una sancidon mayor a la concretamente
solicitada si no se practican pruebas en la vista, estableciendo en estos casos una total
vinculacion del juez con lo solicitado; la parte acusada tiene la via de impedir que se
prescinda de la practica de pruebas en el juicio, si lo considera prudente, oponiéndose

oportunamente a esa pretension del Fiscal y tiene también la facultad de allanarse
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totalmente a la peticion del Ministerio Publico, haciendo innecesario todo tramite

analisis por parte del juez para llegar a la resolucién del litigio.

Finalmente, cabe recalcar que dado el caracter supletorio que tiene el
procedimiento ordinario, respecto del abreviado, practicamente todas las instituciones de
aquél son aplicables a éste, complementando su contenido, con las particularidades

previstas para algunas de ellas especificamente.
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CAPITULO V

5. Analisis de las medidas desjudicializadoras

“La prision preventiva sigue constituyendo el mayor porcentaje de poblacién privada
de libertad, factor que incide directamente en el hacinamiento y deterioro de las
condicicnes en los centros penales. Este alto porcentaje de prisién preventiva, se debe en
gran medida a su uso desmedido en ‘“detrimento del uso de Ilas medidas

desjudicializadoras™.

Ei problema del uso excesivo de la prisién produce una serie de efectos negativos,
en las personas privadas de libertad, entre ellos deterioro fisico y mental, estigmatizacion
social, la internalizacion y reproduccién de estereotipos, la traslacion de la pena a los
familiares y allegados del preso y los resultados negativos que revierten sobre la
comunidad. Ademas el alto costo son razones validas para procurar reducir su uso, por lo
que se plantea la necesidad de impulsar alternativas sustitutivas a la prision.

En el contexto de la crisis que ha afectado de tiempo atras el funcionamiento del
aparato de justicia penal en Guatemala, y cuyo punto de referencia general ha sido el
fenémeno de la congestién, podemos formular tres elementos dirigidos a perfeccionar el

procedimiento en este campo, para después darles desarrollo de manera breve:

e Cualquier propuesta de reforma penal debe hacerse desde la comprension
general del sistema, con calculos sobre las consecuencias que en su
totalidad y en aspectos muy especificos puede acarrear la introduccion de tal

cambio.

* Minugua, Informe sobre la situacién penitenciaria en Guatemala, pag. 12.
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e Es necesario realizar un inventario de los desaciertos de las refon
politicas que hemos ensayado en el pasado en materia penal, dete
en qué y por qué fracasaron, impidiendo su utilidad como instrumentos
verdaderamente superadores de la crisis que aun mantiene sumida a la

justicia penal g‘uatemalteca.

¢ Es preciso hacer explicito el principio de oportunidad también con un anéalisis
anticipado de sus efectos. De esta forma se complementan los instrumentos
que en nombre de ese principio ya aparecen incorporados en el proceso

penal.

Desde hace mucho tiempo es notoria la recurrente gestibn para superar la
problematica del sistema penal. Muchas investigaciones le atribuyen la motivacion explicita
de las reformas y ios intentos de reformas constitucionales que precedieron la adopcion de
la Carta Magna de 1986. Diversos estudios sobre lo que ha sido el proceso de
configuracion del nuevo orden constitucional destacan ese aspecto de manera
sobresaliente y, en concreto, establecen que la justicia penal es el ambito del aparato
judicial que mayores y mas profundos ajustes sufrié con la entrada en vigencia del actual
Cadigo Penal y el Cédigo Procesal Penal . Sin embargo, la crisis persiste a pesar de todos

los mecanismos que se han instrumentalizado con el propésito de conjurarla.

Estos intentos fallidos tendrian que ver con el examen de las condiciones materiales
que determinan la composicion del aparato judicial y ia adopcion de los procedimientos y
los recursos para su cabal funcionamiento. Condiciones materiales que implicarian un
examen exhaustivo y amplio de las incoherencias de politica criminal en que se ha
incurrido al solucionar, a través del recurso penal, aspectos del conflicto social del pais. De

la misma manera, la ausencia de visidn de la totalidad del sistema de justicia penal, cuando
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se proyectan las reformas, trae como consecuencia que la solucion recaiga en

problema y resulte repercutiendo también la congestidn en otro sector del mismo.

Qusrepa

La aludida faita de vision general del sistema se establece, por ejemplo, en la
relacién funcional entre los fiscales y los jueces. En algunos ambitos de la actividad de ia
fiscalia se presenta un gran fenémeno éongestivo, mientras que en otros de la labor de los
jueces, la situacion no es tan apremiante y la actividad transcurre de una manera mucho
mas racionalizada. Es evidente que la investigacion criminal sufre de una gran congestion y
que las criticas de ahora a la instruccion de los asuntos penales, a la persecucion de ios

delitos y a la acusacion eran, guardadas proporciones, las mismas.

Cuando se planteé la creacion de la fiscalia como la conocemos actuaimente, se
opto por trasiadarle toda la actividad que venia desempenando el juez, que retuvieron la

competencia para instruir y juzgar los asuntos cuyo conocimiento les habia sido adscrito.

Entre las varias propuestas hechas, estaba la conveniencia de que la instruécién
criminal continuara operando como antes por un tiempo y que la Fiscalia iniciara su
actividad a partir de cero, a efecto de darle visibilidad y perfecta definicion al fenémeno
congestivo y, asimismo, poder observar el comportamiento del nuevo organismo para
conseguir mejores niveles de eficiencia y eficacia, de tal suerte que inicio su actividad con

una abrumadora congestién.

Oftra muestra destacada de la proyeccion inmediatista de las reformas se registra en
lo que ocurre con la casacion penal. En este momento la casacion penal presenta unos
niveles de congestién sin precedentes en la historia judicial del pais: un fallo de casacién
esta tomando aproximadamente tres afios desde gue el proceso llega a la Corte Suprema
de Justicia. En efecto, en ciertas ocasiones, cuando se quiere dar importancia a
determinado tema y el legislador desea emitir un mensaje sobre la trascendencia que tiene

para la vida nacional, le otorga su competencia a la Corte Suprema de Justicia.
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Adscribir competencias sin calcular exactamente los efectos que éstas tie
<
Q

tribunal dentro de la estructura de la organizacion judicial, crea una serie de &85

como este de la congestion en el tramite del recurso extraordinario de casacion.

De esta manera, se ha desnaturalizado la razén de ser de la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia como tribunal de casacion. Pero, lo que resulta méas grave es que,
como consecuencia de la lentitud con la cual se tramita el recurso exiraordinario, la
casacién ha sido utilizada como un instrumento perverso para impedir y obstaculizar la
ejecucion de los fallos de.instancia o, en el peor de los casos, para procurar el fenémeno

prescriptivo.

Por un lado, se debe considerar que el campo penal es especialmente sensible y el
pais ha tenido experiencias dramaticas con ia adopcién de medidas coyunturales sin
proyeccién sobre sus efectos. Se generaria la impresion de inseguridad o inclusive fa
tendencia misma al ejercicio de autotutelas‘ y practicas de justicia privada. De cualquier
manera, la reforma al proceso penal, y en general al sistema de justicia penal, orientada a
dotarlo de mayores instrumentos de eficiencia, plantea una relacién de tensidén que no se
puede desconocer: la mayor agilidad y operatividad del aparato, pero a la vez la realizacion
de numerosos principios que circundan y comprometen su funciéon. La mayor de las
paradojas, la mayor de las tensiones en materia de congestion judicial es precisamente el
poder solucionaria sin afectar el derecho fundamental de acceso a la justicia. Por ello, el
verdadero reto para la superacién de la crisis judicial en Guatemala es, justamente,
encontrar ese punto de equilibrio entre la realizacidén del acceso a la justicia y un aparato
judicial lo suficientemente &gil para que, de forma pronta y justa, conduzca a la resolucién
de los conflictos sociales sometidos a su consideracion. En ese sentido, las propuestas de
desjudicializacion y descriminalizacién deben tomar en cuenta que esos principios no

resuiten comprometidos.
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a ofras instancias, con sus dos manifestaciones de la administrativizacion y la

socializacion, supone tener en cuenta su costo desde el punto de vista institucional, social
y personal. Debe entenderse que la desjudicializacion no puede implicar una solucién al
conflicto en peores condiciones a las que ofrece el aparato de justicia, pues, quienes
estudian el tema de las garantias fundamentales sostienen que, en Guatemala, el discurso
de los derechos humanos es mucho mas desarrollado en las instancias judiciales que en
las administrativas. En estas circunstancias, una propuesta de desjudicializacion que
implique sacar la resolucion del conflicto de la instancia judicial, para llevarla a la
administrativa puede conducir a una degradacién en la vigencia de esas garantias
fundamentales; lo propio acontece en relacion con el retornb de la solucion del conflicto a

los protagonistas.

Por ultimo, un elemento clave con miras a la perfeccion del proceso penal se halla
en la necesidad de hacer explicito el principio de oportunidad ya existente. Los esfuerzos
qgue hasta ahora ha hecho el pais por su implantacion y las aplicaciones logradas en el
campo de la conciliacion, la terminacién del proceso por indemnizacion integral, la
sentencia anticipada, la audiencia especial y todos aguellos otros mecanismos de la
estructura del proceso penal, se podrian compiementar con una clausuia general en la cual
se hiciera explicita la aplicacion del principio de oportunidad y se incorporaran alli otras
alternativas. De esta forma, se daria apertura a la posibilidad de terminar o de suspender el
tramite de procesos sencillos, para poder llevar la aplicacion notoria de la justicia penal a
asuntos mucho mas graves; se abriria la probabilidad de prescindir de la pena en algunos
casos, de llevar la conciliacion a otro tipo de conflictos de los que se ocupa en la actualidad
la justicia penal, como el caso de la violencia intrafamiliar. Por supuesto, la aplicacion de
cada uno de esos instrumentos complementarios, a los que ya tiene incorporados el
proceso penal, tendria que hacerse dentro del referido marco del calculo anticipado de los
costos sociales y del sistema, de cdmo se afectan otros momentos e instrumentos del

mismo érgano judicial penal.
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La desjudicializacion entendida desde los términos de la sociologia y la
judicial como trasiadar el tratamiento del conflicto de! conocimiento de los ambitos judiciales
a ofras instancias, con sus dos manifestaciones de la administrativizacion y la
socializacién, supone tener en cuenta su costo desde el punto de vista institucional, social
y personal. Debe entenderse que la desjudicializacién no puede implicar una solucion al
conflicto en peores condiciones a las que ofrece el aparato de justicia, pues, quienes
estudian el tema de las garantias fundamentales sostienen gque, en Guatemala, el discurso
de los derechos humanos es mucho mas desarroflado en las instancias judiciales que en
las administrativas. En estas circunstancias, una propuesta de desjudicializaciéon que
implique sacar la resolucion del conflicto de la instancia judicial, para llevarla a la
administrativa puede conducir a una degradacién en la vigencia de esas garantias
fundamentales; lo propio acontece en relacién con el retorno de la solucién del conflicto a

los protagonistas.

Por ultimo, un elemento clave con miras a la perfeccioén del proceso penal se halla
en la necesidad de hacer explicito el principio de oportunidad ya existente. Los esfuerzos
gue hasta ahora ha hecho el pais por su implantacién y las aplicaciones logradas en el
campo de la conciliacion, la terminacion del proceso por indemnizacion integral, la
sentencia anticipada, la audiencia especial y todos aguellos otros mecanismos de la
estructura del proceso penal, se podrian complementar con una clausula general en la cual
se hiciera explicita la aplicacion del principio de oportunidad y se incorporaran alli otras
alternativas. De esta forma, se daria apertura a la posibilidad de terminar o de suspender el
trémite de procesos sencillos, para poder ilevar la aplicacién notoria de la justicia penal a
asuntos mucho mas graves; se abriria la probabilidad de prescindir de la pena en aigunos
casos, de llevar la conciliacidén a otro tipo de conflictos de los que se ocupa en la actualidad
la justicia penal, como el caso de la violencia intrafamiliar. Por supuesto, la aplicacién de

cada uno de esos instrumentos complementarios, a los que ya tiene incorporados el

54



WA/~
t.\‘\‘:‘cam.o?"&

proceso penal, tendria que hacerse dentro del referido marco del célculo antici
costos sociales y del sistema, de como se afectan otros momentos e instru

mismo érgano judicial penal.

5.2 Caracteristicas

Sin lugar a dudas uno de los temas mas importantes a desarrollar en lo referente a
criterios de persecucion radica en las medidas desjudicializadoras, refiriéndonos en sentido
general a las distintas salidas alternas a la culminacién en juicio de las acciones legales,
que establece nuestro Cédigo Procesal Penal vigente como ser: la suspensién condicional
de la pena, criterio de oportunidad, conciliacion y procedimiento abreviado, como la estricta

conformidad como causa prematura de terminacién del proceso.

El actual sistema de justicia en Guatemala es producto de las condiciones creadas
por el conflicto armado interno, donde se subordinaron los objetivos del sistema de justicia
(resolver los conflictos sociales y controlar el ejercicio del poder) a la lucha
contrainsurgente la cual se transformé en la rprincipal prioridad de los gobiernos durante los
36 afos del conflicto. De esta manera la situacion global del sistema de justicia en
Guatemala es el resultado de un abandono prolongado de sus instituciones por parte del

Estado y de las condiciones creadas por el conflicto armado interno.

A partir de la firma de los Acuerdos de Paz, se plasma la necesidad de realizar
reformas en la estructura del Estado, con el fin de consolidar el proceso democratico, en
especial aquello que se refiere al sector justicia y producto de ello se dan cambios
importantes en el sistema como la creacion del Instituto de la Defensa Publica Penal, la
Escuela de Estudios Judiciales, Escuela de Estudios Penitenciarios, el Codigo Procesal
Penal, etc; sin embargo temas comprendidos en los mismos acuerdos o derivados del

espiritu de estos: como la modemizacion del sistema de justicia, fortalecimiento de la




implementacién es auln incipiente.

La constitucién contempla a las medidas de coercién como excepcionales, en el
Articulo 6 estipula gue ninguna persona puede ser detenida sino por causa de delito o falta
y en virtud de orden librada con apego a la ey por autoridad judicial competente; asi mismo
el Articulo 10 establece QUe los centros de detencidn, arresto o prision provisional deberan

ser diferentes que aquellos en que debe cumplirse ia condena.

El Articulo 13 del mismo VCuerpo legal establece los motivos para dictar auto de
prisién, delimitandolos a: 1) Informacién de haberse cometido un delito y 2) La existencia
de motivos racionales suficientes para creer, que la persona detenida lo ha cometido o
participado en él. Debemos recalcar que debe existir un minimo de informacion tanto para
que se pueda sospechar la existencia de un hecho punible y la participacion del sindicado
en su comision, no se hace mencion aqui al peligro de fuga ni la peligrosidad del individuo,
disposiciones que como se analizan mas adelante, si contempla el Codigo Procesal Penal,

lo cual muestra un resabio del sistema inquisitivo en nuestro pais.

La Reforma Procesal Penal en Guatemala trata de responder entre otros problemas
al excesivo uso de la prisién preventiva. El Codigo Procesal Penal disefia un sistema
procesal en el que la eficiencia del proceso tiene la misma importancia que el respeto de

los derechos de quienes intervienen en el mismo, en especial los derechos del imputado.

La Constitucion Politica contempla el marco juridico general limitativo de la libertad
personal, por ello establece el principio de inocencia, la libertad de accién, fa presuncion de
inocencia, el juicio previo, la defensa en juicio, la obligacién de motivos racionales para

dictar auto de prisién, constituyen principios y garantias basicas del imputado; de ellas se
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deriva la excepcionalidad de la prision preventiva y la necesidad del estable

medidas alternativas. Articulos 1 a 17.
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CAPITULO VI

6. Analisis de la Naturaleza desjudicializadora del procedimiento abreviado

El procedimiento comun Segun Binder “comienza por enfrentarse a un hecho social,
a un conflicto, del que se sabe muy poco. Sin embargo, por alguna via, las autoridades a
quienes el Estado a confiado la investigacion de los delitos deben averiguar, en primer
lugar si ese hecho conflictivo ha existido en realidad” ® por lo que el procedimiento comtin
se divide en cinco etapas: la etapa preparatoria, la intermedia, la de juicio oral y publico, la

de impugnaciones y la de ejecucion.

Este es un mecanismo de resolucion de conflictos que permite simplificar el trabajo
de la administracion de justicia; permite someter el caso a un consenso previo entre el
organo acusador, el acusado y su defensor, planteando la admision del hecho y la pena
solicitada por el Ministerio Publico para su admision por el juez de primera instancia,
considerando para la imposicién de una pena o incluso una absolucion las causas de
justificacion, de inculpabilidad o cualquier circunstancia que pueda eximir de

responsabilidad penal al acusado.

Figueroa Sarti hace referencia en que “éste es el Unico caso en que el juez de
primera instancia dicta sentencia y por ende, la unica sentencia que la sala de apelaciones

puede conocer en segunda instancia”, el Codigo lo regula en los Articulos del 464 al 466.

Las normas de derecho revelan las conexiones internas de una sociedad y a partir
de su analisis podemos valorar las caracteristicas del comercio, sus relaciones de familia,

de patrimonio y hasta sus ideas éticas.

% BINDER, Alberto. Ob. Cit. pag. 21.
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Si analizamos el procedimiento abreviado que regula el Codigo Pro
relativo a estos tramites, encontraremos que el legisiador, desconcertado por N2

>, /Nn
de delitos que suceden cada afio, y para aliviar el exceso de trabajo de los tn

infrodujo el proceso sumarisimo, para aquelios delitos sancionables con una pena no
mayor a los cinco afos de privacién de libertad “cuando se trate de un delito flagrante" o si
"el hecho es evidente y la participacion en él del acusado, o éste se halla confeso"”.
Demasiado lejos han ido los legisiadores en contra de los derechos individuales de los

ciudadanos gue por diversas razones, confiesen su participacion en un delito.

Mas o menos el citado decreto explica los supuestos para que sea efectivo dicho
procedimiento, definiendo el delito flagrante " Se entiende que hay flagrancia cuando la
persona es sorprendida en el momento mismo de cometer el delito. Procedera iguaimente
la aprehensién cuando a persona es descubierta instantes después de ejecutado el delito,
con huellas, instrumentos o efectos del delito que hagan pensar fundadamente que acaba
de participar en la comisién del mismo. La policia iniciara la persecucién inmediata del
delincuente que haya sido sorprendido en flagrancia cuando no haya sido posibie su
aprehensién en el mismo fugar del hecho. Para que proceda la aprehensién en este caso,

es necesario que exista continuidad entre la comisién del hecho y la persecucion’.

El procedimiento abreviado, que debiera ser la celeridad de los tramites procesados
sin deterioro de las garantias del mismo, no es asi acorde con la letra de la ley. Este logra
abreviar el proceso suspendiendo tramites como la practica de pruebas en el juicio oral. La
suspension de la vista de recursos de apelacion "cuando el tribunal considere que ello es
necesario”, faculta al fiscal para continuar por este procedimiento los tramites iniciados por
el proceso ordinario y como unico sintoma del procedimiento sumario, la reduccion de los
términos antes del juicio si se aprecia su naturaleza juridica es la de desjudicializar y

aplicar justicia pronta.
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tramites para acortar el tiempo.

La confesion no basta por si sola para sancionar a un individuo. La practica judicial
ha demostrado que una persona puede confesar la realizacién de un delito para encubrir la
verdadera participacion de otros responsables, por lo que dispensar a las autoridades de la
practica de diligencias probatorias para comprobar la certidumbre de la confesién o
proceso de un ciudadano sélo por confesar es abrir paso a la arbitrériedad y al atropello de
inocentes y a la inconsecuente exoneracidon de responsabilidad a los verdaderos

perpetradores de los delitos tramitados.

- La razon que indica ser respetuosos de las garantias del procedimiento penal es la
sintesis de la polémica entre la defensa de la sociedad y la punicion del hombre
responsable de un delito, ha de ser la libertad, el bien mas importante para el individuo,

después de la vida y la salud.

El .excesivo numero de delitos por afio que abarrota la actividad de los tribunales no
debe ser el pretexto del desconcierto de las autoridades para legislar en detrimento de la
justicia. El procedimiento abreviado, al convertir ia ley procesal en ley de meros tramites
para encarcelar ciudadanos, no ofrece santo remedio para evitar la perpetracion de delitos,
maxime que estudios han demostrado que endurecer las normas aumenta la violencia en la

accion delictiva.

Terminar rapido la excesiva cantidad de expedientes penales no revela la sanidad
de la sociedad ni ayuda al perfeccionamiento de la experiencia de los profesionales
vinculados a estas practicas. Sobre la valoracién ética de esta etapa, ;qué diran los

estudiosos del venidero siglo XXi?
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8.1  Principio del debido proceso en el procedimiento abreviado

Se contempla en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en el
Articulo 12 que “nadie podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido
citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal...” haciendo referencia al
debido proceso gque ademas se encuentra contemplado en el Articulo 4 de nuestro Cédigo
Procesal Penal que refiere a este principio reguiando “...un procedimiento llevado a cabo
conforme a las disposiciones del Cddigo y a fas normas de la constitucion, con observancia
de las garantias previstas para las personas y de las facultades y derechos dei imputado o

acusado.

Ei debido proceso es llevado a cabo en el momento mismo en que se manifiesta la
accién penal a traves de “cualquier indicacion que sefiale a una persona como posible
autor de un hecho punible o de participar en él, ante alguna de las autoridades de la
persecucion penal’ 7 | siendo esto lo que conocemos como actos introductorios,
administrando justicia pronta pero respetando, claro esta, al sindicado el ejercicio pleno de

sus derechos, garantias y recursos para que con esto se manifieste un Estado de Derecho.

La importancia de este principio procede de su caracter como un instrumento para la
proteccion de otros principios y garantias gue Unicamente pueden ser restaurados a través
del debido proceso, siendo este una garantia en la jurisdiccion aplicada en un Estado de
Derecho, “utilizando la definicidn de Arturo Hoyos, diremos que “este derecho fundamental
asegura a las partes en todo proceso -legalmente establecido y que se desarrolle sin
dilaciones injustificadas- la oportunidad razonable de ser oidas por un tribunal competente,
predeterminado por la ley, independiente e imparcial, de pronunciarse respecto a las
pretensiones y manifestaciones de la parte contraria, de aportar pruebas licitas

relacionadas con el objeto del proceso y de contradecir las aportadas por la contraparte, de

7 Articulo 71. Cédigo procesal penal, decreto 51-92 del Congreso de la Repiiblica de Guateinala.
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hacer uso de los medios de impugnacion consagrados por la ley contra re
judiciales motivadas y conformes a derecho, de tal manera que las personas

defender efectivamente sus derechos™.

Dadas estas condiciones, no se advierte que el juicio abreviado ponga en crisis el
principio del debido proceso, pues las exigencias de este se respetan. Hay acusacion,
defensa (que se ejercita a través de un reconocimiento de participacion en el delito
libremente formulada, y estimada conveniente a su intereses por el imputado, debidamente
asesorado por el defensor) prueba (la recibida en la investigacién preparatoria estimada
idénea por el Ministerio Publico, imputado, defensor y el juez), sentencia (que se fundara
en las pruebas de la investigacion preparatoria y en el corroborante reconocimiento de
culpabilidad del acusado, y definira el caso) y recursos (que procederan por las causales

comunes).

El procedimiento abreviado constituye una innovaciéon extraordinaria, al menos
desde el punto de vista de la eficacia del sistema penal. Sostienen sus defensores Que el
procedimiento abreviado permitird agilizar el proceso y ejercer rapidamente el poder
punitivo del Estado, con lo cual se lograria descongestionar en gran medida la justicia
penal guatemalteca. Estos “beneficios practicos” fueron los que nos motivaron a optar por
el procedimiento abreviado, con el claro objetivo de buscar nuevos mecanismos para

lograr su implementacion.

Otra grave objecion formulada en contra del Procedimiento Abreviado radica en el
hecho de que la misma exige para su aplicaciéon la conformidad del imputado, que en

nuestro caso, consiste en la admision de los hechos que le son atribuidos por el Fiscal.

Esta admisién del hecho como el Cdodigo la denomina, constituye lisa y llanamente

en una confesién, porque el reconocimiento de la realizacion de una conducta determinada

-

® Escuela de verano del poder judicial. Seminario especializade de derecho procesal penmal: principios
procesales y debido proceso. Tomo L. Sin editorial. Pag. 7.
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es suficiente para atribuirle una sancion, la cual dependera de la calificacion juri
determinado ordenamiento legal le asigne a esos hechos. Nunca la confesion %ﬂg
aceptacion de las consecuencias juridicas que derivan de un hecho punible dete N,
las cuales obviamente pueden ser valoradas de una manera distinta por ef juez o el Fiscal.
Es por todo ello que la doctrina afirma que el Procedimiento Abreviado retorna a la
admisién de la culpabilidad, a la confesion como probatto probatissima, que desplaza a la

actividad probatoria.

8.2 La celeridad, economia procesal y la forma de resolver el conflicto en el

procedimiento abreviado

El Cédigo Procesal Penal estabiece, junto al juicio oral, la posibilidad de salidas
alternativas y procedimientos especiales para dar solucién al mayor numero de casos
viable, con un ahorro de actividad jurisdiccional y permitiendo a las partes obtener ciertas

ventajas.

El procedimiento especial llamado “procedimiento abreviado”, el cual como es
sabido permite que el imputado renuncie al juicio oral cuando manifieste su acuerdo a los
hechos que se le imputan y a los antecedentes que fundan la acusacion, buscando dar una
salida expedita en aquellos casos que no haya controversia sobre los hechos tal como los

plantea el fiscal.

La limitacion en la aplicabilidad del procedimiento abreviado a casos en que la pena
aplicable sea hasta cinco afios de prision en su grado maximo u otras de distinta
naturaleza exceptuada la de muerte excluye a muchas de las acusaciones efectuadas de la
posibilidad de tomar esta salida y hace que muchas veces para poder aplicaria se
produzca por parte de los fiscales una recalificacién del hecho punible, a fin de

encuadrario en los margenes permitidos. Este asunto es muy debatido.
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Aunque en teoria parece una solucidn simple y expedita, existen

préacticas y no de doctrina.

Ademas, en la practica la aplicacion de este procedimiento se ve dificultada porque
no hay mecanismos establecidos de negociacion para obtener el resuitado deseado. No
los hay entre fiscal e imputado, ni se contempla la participacion del defensor en el

procedimiento.

Una gran contradiccién cruza la institucion del procedimiento abreviado. Por un
lado, el proceso penal hace énfasis en la figura del juicio oral, la que esta establecida como
el centro de todo el nuevo sistema. A la vez, se reconoce el hecho que no todas las causas
en que exista una acusacion pueden ni deben llegar a él. Mas bien para que el sistema

pueda funcionar sélo un pequefo porcentaje de ellas pueden llegar a esa instancia.

Para dar solucién a la gran mayoria de los casos, ademas de darse amplias
facultades de seleccion de causas al Ministerio Publico, se establecieron salidas
alternativas que operan hasta antes de la acusacion por parte del Ministerio Pablico. Estas
permiten resolver una cbntroversia mas que buscar la imposicion de una pena. Ellas son

las medidas desjudicializadoras y otros mecanismos como el archivo y la desestimacion.

Ademas se establecen procedimientos especiales para dar solucién al mayor
nuamero de casos posible, con un ahorro de actividad jurisdiccional y permitiendo a las
partes obtener ciertas ventajas. Uno de dichos mecanismos es el procedimiento abreviado,
cuyo campo de aplicacion parecia muy amplio y promisorio, al declararse necesario, segun
Cristian Riego “evitar la realizacién de juicios en un porcentaje alto de los casos, buscando
alcanzar sentencias de modo rapido y econémico con el fin de hacer vi.able la reforma en

términos econdmicos.”



Como es sabido, el procedimiento abreviado permite que el imputado
juicio oral cuando manifieste su acuerdo a los hechos que se le imputa
antecedentes que fundan la acusacién, buscando acortar los procedimientos en &
casos que no haya controversia fundamental sobre los hechos materia del proceso, tal
como los plantea el fiscal. Esta establecido en los Articulos 464 al 466 del Codigo Procesal

Penal.

Como se proyectd en un principio, la reforma necesitaba de una utilizacién mas o
menos amplia de este mecanismo, el que constituia un componente central de la reforma
en cuanto a su viabilidad econdmica. Es decir, para dar soluciobn a un numero

relativamente alto de casos, muchos de éstos debian pasar a través de este procedimiento.

Dentro de este marco, la escasa aplicacion del mecanismo de “procedimiento
abreviado” nos debe llevar a reflexionar, puesto que segun se planted originaimente, éste
serfa un importante mecanismo de descongestion de las causas judiciales, y sobre todo de

ahorro de recursos por parte del sistema judicial en su conjunto.

Este objetivo no sélo no se ha logrado, sino que el procedimiento abreviado

permanece en niveles extremadamente bajos si lo comparamos por tipos de procedimiento.

El procedimiento abreviado debiera aplicarse para conocer y fallar (es decir,
inmediatamente) en la audiencia de preparacién det juicio oral, los hechos cuando el
imputado los acepte expresamente y manifestare su conformidad con la aplicacion de este
procedimiento, siempre que la acusacion del fiscal requiera la imposicion de una pena no
superior a los cinco afios de prision. El procedimiento abreviado es divisible, en cuanto

puede aplicarse a uno de varios delitos 0 a uno de varios acusados.
La oportunidad de plantear el procedimiento abreviado es en la acusacién, en la que

debe hacerse por escrito, o verbalmente en ia audiencia de preparacion del juicio oral. En

este ultimo caso, se permite la modificacion de la acusacion para permitir caer dentro de
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los presupuestos del procedimiento, facultad que se otorga tanto al fis
querellante particular. Esta es una facultad que despierta mucha suspi

aplicacion.

Quien debe en definitiva aceptar la proposicion del fiscal es el juez de primera
instancia, el que estéa facultado a consuitar al acusado a fin de cerciorarse si el acusado ha
prestado su consentimiento en forma libre, informada y sin coaccién. Ademas debe
conocer su derecho a un juicio oral, al que renuncia, y conocer los términos del acuerdo y

las consecuencias que puede acarrearle.

Pero aun superado este paso el juez sblo accedera a la peticion cuando los
antecedentes de la investigacién fueren suficientes, Cuando no lo estime asi, rechazara la

solicitud del procedimiento abreviado.

Con respecto a su tramitacion, habiendo accedido a la aplicacion del procedimiento
abreviado, el juez abrira el debate, para que el fiscal efectiie una exposicién resumida de la
acusacion y de las actuaciones y diligencias gue le sirven de base. Luego se da la palabra

a las demas partes, siendo prerrogativa del acusado tener la palabra final.

6.3 Laaceptacion del hecho

Se considera gue desde el punto de vista del derecho que tiene todo imputado a un
juicio oral, el procedimiento abreviado es una privacién de los derechos del acusado. Por
otra parte, también podria interpretarse como una privacion a los jueces orales de escuchar

y fallar un caso.
Es delicado Constitucionalmente hablando, dar un fundamento a dicho

procedimiento, pues se basa en la renuncia a un derecho que se ofrece como absoluto en

el propio Articulo 4 del Cédigo Procesal Penal, que dice: “Nadie podra ser condenado,
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penado o sometido a medida de seguridad y correccidn, sino en sentencia firm
por un procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de este Coa\
normas de la Constitucion, con observancia estricta de las garantias previstas
personas y de las facultades y derechos del imputado o acusado. La inobservancia de una
regla de garantia establecida en favor del imputado no se podra hacer valer en su
perjuicio’, el problema no pasa por la posibilidad de renuncia a dicho derecho, sino mas

bien por a libertad con que se toma la decisidn, y la posibilidad de ser coaccionado.

Por otro lado, el Profesor Riego advierte sobre el posible peligro que encierra la
amenaza velada que significa solicitar penas muy aitas en caso de ir a juicio, como
incentivo para hacer renunciar a las personas a su derecho a un juicio oral, puesto que con
el procedimiento abreviado esta pena tiene un “techo’. Sin embargo que en la realidad se
ha dado la situacién inversa. La escasa experiencia con 'que se cuenta hasta este
momento, nos muestra que los fiscales han propuesto penas altas en muchos casos,
generando en los imputados la tentacibn de no renunciar al juicio oral y prefieren la

posibilidad de acceder a la absolucion, la que a veces se ha obtenido.

El requisito de la aceptacion del imputado se refiere a los hechos de la acusacion y

los antecedentes que la fundaren, tal como estan planteados por la fiscalia.

En primer lugar, es claro que este procedimiento no puede aplicarse sin
consentimiento del acusado, puesto que implicaria una privacién del derecho al debido

proceso, lo que seria inconstitucional.

Como garantia ante esta muy probable sentencia condenatoria, es necesario que se
establezca que ésta no puede basarse solamente en la aceptacion de los hechos por parte
del acusado, sino que debe fundarse en los antecedentes de la investigacion. Esta es una
garantia sumamente discutible, pero en todo caso, el minimo que se pide para poder
imponer una condena, ademas de la aceptacion del acusado es la existencia de ciertos

antecedentes aportados por la fiscalia que lleven al juez a concluir la culpabilidad. Es un
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garante de este acuerdo y del consentimiento del imputado.

6.4  Delitos susceptibles a un procedimiento abreviado

El procedimiento abreviado exige una limitacién de las penas que lleguen sblo hasta
cinco afos de prision. Al disefar el Codigo que nos rige actuaimente, por una decision
politica se impide al imputado renunciar al juicio oral cuando la pena que se arriesga es de
larga duracién. De plantearse la posibilidad de recurrir al procedimiento abreviado durante
la audiencia de preparacidn det juicio oral, existe la posibilidad, de modificar la acusacion y
la pena requerida, tanto para el fiscal como para el acusador particular si lo hubiere, a fin

de caizar con los presupuestos de aplicacion del procedimiento abreviado.

- Esto hace que los fiscales, quienes al acusar han pedido penas superiores a este
limite, muchas veces recalifiquen los delitos por los cuales estan acusando, para que la
pena aplicabie pueda caer en esta categoria. Esto, a pesar de las amplias facultades que
tienen los fiscales para calificar, ha sido visto con mucha desconfianza por los demés
actores del sistema, especiaimente ios jueces y no es percibido como positivo. Ademas,
habria que estudiar el impacto que esta practica tendria en la opinién publica de hacerse
mas conocida y extendida. Sin embargo, es precisamente por esta via que se obtiene
indirectamente el resultado de una rebaja en la pena, objetivo que no es, en todo caso, el
buscado por la norma. Para facilitar la aplicacion de dicho procedimiento, sin aparecer
forzando el sistema, se deberia ser mas cauto en la calificacion del delito desde el
momento de la acusacién, teniendo en mente las posibilidades de aplicacion de este

procedimiento.
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solicitada. Pero en el sentido contrario, es decir aplicar una pena mas suave, puede el juez

aplicar los beneficios de la ley 18.216 en actual vigor, u otra que la reemplace.

6.5 Condiciones probatorias para el procedimiento abreviado

E! proceso penal aspira a lograr una reconstruccion conceptual del hecho que
constituye un o'bjeto, lo mas ajustado posible a la realidad, procurando una concordancia o
adecuacion entre lo ocurrido v lo que se conozca al respecto. Es la verdad
correspondencia, o verdad real, que se reduce, por las dificultades facticas y las

limitaciones juridicas reconocidas, a una "verdad juridica” o "verdad procesal”.
J

El juicio abreviado no piensa en prescindir de ella, o en sustituirla por una verdad
consensuada, {al menos de acuerdo a su reguiacion legal). Basta reparar en que la
sentencia se fundara en las pruebas recogidas en la investigacion fiscal preparatoria (que
se orienta hacia el logro de la verdad) y no en la confesidn que pudiera haber prestado el
acusado, en el marco del acuerdo, confesion que es bueno recordarlo- debera ser
verosimil y concordante con aquellas probanzas, lo que ratificara (reforzandolo) su valor
conviccional. Solo en estas condiciones, puede imaginarse que el juez, el Ministerio
Publico y el defensor del imputado acuerden responsablemente, omitir la recepcién en

juicio oral y publico de las pruebas tendientes a acreditar la culpabilidad del confesante.

En tal sentido se ha dicho que el juicio abreviado corresponde para casos que no
revistan complejidad de prueba y que su evidencia obvie la recepcion de toda otra prueba
por innecesaria, en los que el material probatorio legalmente colectado en la investigacion

penal preparatoria, puede dar base a la sentencia, "prescindiendo de una reiteracion
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presumida como estéril, por los sujetos esenciales del proceso”, porque no s
acuerdo entre partes sin asidero probatorio, sino el caso de que todo fu

actarado durante ia instruccion".

Como se ha explicado anteriormente, la Constitucidn Politica de la Republica, asi
como diversos tratados internacionales que estando ratificados por Guatemala tienen
preeminencia sobre el derecho interno, como es el caso de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, el Pacto Intemacional de Derecho Civiles y Politicos y la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), sobre el cual los Estados
Participes se comprometieron a respetar los derechos y libertades contenidos en ella y a
garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que este sujeta a su jurisdiccion, sin
discriminacion alguna por motivo de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o
de cualquier otra indole de origen nacional o social, posicion econdmica, nacimiento o
cualquier otra condicidn social, enuncian las garantias individuales humanas, dentro de las
disposiciones que determinan que “la defensa de la persona y sus derechos son

inviolables”.

“Nadie podra ser condenado ni privado de sus derechos sin haber sido citado, oido
y vencido en proceso legal ante juez competente y preestablecido...”, dentro del proceso
penal ninguna persona puede ser obligada a declarar contra si misma... a su vez el
Articulo 14 inciso 3, subinciso g, determina que: “durante et proceso, toda persona acusada
de un delito tendra derecho, en piena igualdad, a las siguientes garantias minimas: ... g} A
no ser obligadas a declarar contra si misma ni a confesarse culpable. Segun el Articulo 8,
inciso 2, subinciso g) del Pacto de San José, se establece como garantia judicial el derecho
a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a declarar culpable, y en el inciso del mismo
Articulo, se dispone que ia confesion del inculpado solamente es valida si es hecha sin
coaccion de ninguna naturaleza, garantias que no pueden ser violadas por ley ordinaria
alguna. El Articuto 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos dispone gue toda
persona tiene derecho, en condiciones de plena iguaidad, a ser oida publicamente y con

justicia por un tribunal independiente e imparcial, a ser oida publicamente y con justicia por
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rigen el proceso, que el imputado no puede ser obligado a declarar contra si mismo ni a
declarase culpable. Sin embargo, en el estudio de la aplicacion del procedimiento
abreviado, como procedimiento especifico de nuestra ley Procesal Penal, se exige como
requisito para su proposicion por parte del Ministerio Publico, el acuerdo del imputado y su
defensor que se extendera a la admision del hecho, descrito en la acusacion y su
participacion en él, {por parte del imputado), y fa aceptacion de la via propuesta.
Especificamente la admision del hecho y su participacion en él, constituye una violacion a
la garantia constitucional contemplada en el Articulo 16 de la Constitucion Politica de ia
Republica de Guatemala, y el Articulo 8 del Pacto de San José, puesto que con el pretexto
de beneficiar al sindicado cuando por el delito supuestamente cometido pueda ser
sancionado a juicio del Ministerio Publico con una pena que no pase e dos afios de
privacién de libertad o con una pena no privativa de libertad, o aun en forma conjunta, con
la aplicacién de un procedimiento que da fin al proceso en forma rapida y sin la celebracion
de debate alguno, se le coacciona encubiertamente a prestar declaracion en su contra, es
decir se esta cayendo en lo que doctrinariamente se denomina la autoincriminacion, ya que
el sindicado con el animo de gozar del supuesto beneficio, acepta incluso un hecho que
posiblemente no cometid, o cuyas circunstancias son distintas a como se atribuyen en la
acusacion. Debe reiterarse que para la aplicacion del procedimiento, el defensor debe
avalar la aceptacion del hecho por parte de su defendido, y aceptar por su parte la via que

se propone.

Por esta misma circunstancia se viola la garantia constitucional del derecho de
defensa, puesto que es sabido que la declaracién del sindicado es un medio de defensa y
no prueba de cargo, por lo que no puede ser utilizada en contra del propio declarante, pero
segun el parrafo segundo del Articulo 465 del Codigo Procesal Penal, la sentencia se
basara en el hecho descrito en la acusacion admitida por el imputado, déndole asi la

calidad absoluta de prueba de cargo a dicha admisién. Si bien es cierto, el mencionado



articulo da la oportunidad de presentar medios de prueba favorables al procesad
la limitante de que debe tener su fuente en el procedimiento preparatorio, y e
solamente servirian para dar al hecho una calificacion juridica distinta a la de fa a i o,
Debe mencionarse también que si el procedimiento preparatdrio es deficiente, la limitacidn
para el defendido es aun mayor, cayendo en un estado de indefension sin que se cumplan,
sin que se cumplan los fines del proceso que, segun el Articulo 5 del Cdédigo Procesal
Penal, tienen por objeto la averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las
circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacion del
sindicado, el pronunciamiento de la sentencia respectiva y la ejecucion de la misma. Se
entiende que dicha averiguacion debe efectuarse por medios externos, ajenos a la

declaracion del sindicado.

Se agrega a ello el hecho de que al aceptar la via propuesta, el abogado defensor
por ende esta aceptando también la responsabilidad de su defendido, y limita su sagrada

misidn de defensa, facilitando la condena de su patrocinado.

El Articulo 4 del Cddigo Procesal Penal como establece los principios de legalidad y
del debido proceso, mencionando que: nadie podra ser condenado o sometido a medida
de seguridad y correccion sino en sentencia firme, obtenida por un procedimiento llevado a
cabo conforme a las disposiciones del mismo Cédigo y a las normas de la Constitucion,
con observancia estricta de las garantias previstas para las personas y de las facultades y
derechos del imputado o acusado. La inobservancia de una regla de garantia establecida a
favor del imputado no se podra hacer valer en su perjuicio. El Articulo 16 del mismo cuerpo
legal indica que los Tribunales y demas autoridades que intervengan en ios procesos
deberan cumplir con los deberes que impone la Constitucion y los Tratados internacionales

sobre respeto a los derechos humanos.

La regulacion legal del procedimiento abreviado, contradice las normas analizadas

en el parrafo anterior, en cuanto a que obliga al procesado a declarar en su propia contra, y



esa circunstancia se utiliza para determinar el contenido de una sentencia que e\

sera contraria a él.

La actual tendencia generalizada y fundamentada en el Articulo 10 de la
Declaraciéon Universal de Derechos Humanos, a evitar que el mismo juez que conoce de la
investigacién dicte sentencia, que es precisamente [0 que sucede al aplicarse el
procedimiento que analiza, siendo lo ideal que sea un tribunal distinto, independiente e

imparcial quien dicte la referida sentencia.

Se debe entender que se incluye la aplicacion del procedimiento especifico
abreviado, asi como la suspensién condicional de la persecucidon penal, que segun los
Articulos 27, 287 y 464 del Codigo Procesal Penal debe tramitarse por el procedimiento
abreviado con aigunas modificaciones expresamente contempladas, pero que, como
requisito para su aplicacién también exige la admision de ios hechos que se le imputan, por
parte del sindicado, agregandose que debe existir reparacion del dafio que se presume
ocasionado, o afianzare suficientemente la reparacion incluso por acuerdo con el agraviado

en ese sentido.

6.6  Naturaleza juridica del procedimiento abreviado

Como los antecedentes de cualquier investigacion pueden ser usados como base a
la acusacion en un juicio abreviado, surge la necesidad de dejar registros escritos y
formales de los antecedentes de la investigacién, los que inevitablemente llevan a su

rigidez e ir contra la flexibilidad que se intentd darle al procedimiento investigativo.

El control que el juez debe hacer de los antecedentes no se opone, a que éstos
sean sucintos, ya que podrian s6lo mencionar las pruebas va que su rendicidén estaba
prevista para las audiencias de prueba correspondientes. Sin embargo, es dificil que un

fiscal se arriesgue a llegar a un procedimiento abreviado sin adjuntar las pruebas de las
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que pretende valerse, y no sdlo mencionarias. Esto llevaria al incremento del volur§

expedientes de investigacion.

En este procedimiento, a pesar del reconocimiento de hechos del imputado, se
faculta al juez para absolver en caso de gue dichos hechos no sean constitutivos de delito,
o cuando el conjunto de los antecedentes de la investigacion del fiscal no logren formar en
él la conviccién de la culpabilidad. El juez tiene que indagar dentro de los antecedentes
aportados por el fiscal y basandose en ellos puede absolver al imputado. Esto fue

establecido asi, para evitar que la condena se base so6lo en la confesion del imputado.

En este sentido, puede entenderse que el juez tenga necesariamente que condenar,
porque ello seria darle caracter jurisdiccional al acuerdo entre fiscal e imputado, en

desmedro de las facultades del 6rgano jurisdiccional.

Se da aqui un amplio margen para la aplicacion dei criterio propio del juez, el que
puede siempre absolver cuando los antecedentes no le parezcan suficientes para
conformar su consentimiento. No seria posible obligarlo a fallar de una determinada

manera, lo que le quitaria su rol jurisdiccional.

Queda claro, de este somero analisis que la institucion del procedimiento abreviado
no es pacifica. No es clara su legitimidad, salvo en cuanto pretende dar mayor eficacia al
sistema. Sin embargo, su aceptacién libre e informada por parte de los propios acusados
debe hacernos pensar que hay situaciones en las que es en interés del imputado el liegar a
una decision rapida de su situacion, especialmente cuando tiene conciencia de los hechos
por los que se le acusa y estima que no vale la pena llegar a discutirios en un juicio oral. Si
la aplicacion de esta institucion ira en aumento o guedara en letra muerta, aun esta por
verse, pero su posible utilidad en un escenario de mayor volumen de causas hace que sea

necesario pensarla y estudiarla mas cercanamente.



imputado a cambio de la solicitud de una pena reducida por parte dei Ministerio Pubiiéo.

Esta negociacion reconoce su origen en el plea bargaining estadounidense, por o que es

considerada como un cuerpo extrafno en el proceso penal continental europeo.

Los acuerdos a los que se llegan por medio de este procedimiento transaccional,
que segun los defensores de dicha modalidad se realizan en un plano de igualdad, en
realidad consisten en un pacto entre desiguales. En este sentido, Lﬁigi Ferrajoli expresa
que: “La negociacién entre acusacidén y defensa es exactamente lo contrario al juicio
contradictorio caracteristico del método acusatorio... El contradictorio, de hecho, consiste
en la confrontacién publica y antagdnica, en condiciones de igualdad entre las partes. Y
ningun juicio contradictorio existe entre partes que, mas que contender, pactan entre si en

condiciones de desigualdad™®.

Esta desigualdad se da en varios aspectos. En primer lugar, existe una desigualdad
material, puesto que, el Ministerio Publico y la Policia, normalmente, cuentan con mayores
recursos que los defensores de los particulares imputados. En segundo lugar, existe una
desigualdad formal, porque el Ministerio Publico cuenta con otros mecanismos procesales,
como lo es la prisidn preventiva, que resultan eficientes para inducir al imputado a
reconocer el hecho que se le atribuye. Por Gitimo, se puede mencionar también de la
existencia de una desiguaidad a nivel psicologico entre el imputado y el Fiscal, debido a fa
posicion superior del Ministerio Publico en la organizacidn estatal, por lo que el
representante Fiscal es para el acusado el que puede imponer una pena por su propia

decision, aungue no sea asi procesalmente hablando.

En conclusidn, el imputado, en esta supuesta negociacién entre iguales, no tiene

mas que dos posibilidades: o acepta la pena ofrecida por el Fiscal reconociendo la

® FERRAJOLI, Luigi. Derecho y Razén. Teoria del garantismo penal, pag. 34.
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comision del hecho o se somete a un juicio en el cuat se le puede imponer un;

severa de la que se ofrece.

Por otro lado, la admisiéon de los hechos por parte del imputado, representa una
resurgimiento del valor probatorio de la confesion, al ser reemplazado en el Procedimiento
Abreviado la substanciacién bilateral y contradictoria de la prueba por las actas de la etapa
preparatoria y la admisién de los hechos del imputado. Esto significa que la Sentencia
dictada conforme a las reglas del Procedimiento Abreviado se fundamentan sobre los
Unicos pilares de la centenaria tradicién inquisitiva: el sumario escrito y la confesion. En
este punto es oportuno recordar lo formulado por Alberto Binder, mentor de nuestro actual
Cédigo Procesal Penal, quién en su obra “Introduccién al Derecho Procesal” dice que “...el
principio de que solo es prueba lo que se produce en juicio es un principio de una
importancia fundamental, que no debe ser abandonado ligeramente. A pesar de ello,
debemos reconocer que nuestros sistemas procesales funcionan en gran medida sobre la
base de una conversion automatica en ‘prueba’, de los elementos reunidos en la
investigacion, sin que éstos sean producidos directamente en el juicio. De este modo, en la
practica, se dictan sentencias basadas casi con exclusividad en el ‘sumario’. Y esto
significa en buen romance, prescindir del juicio previo, es decir, dictar sentencias

incostitucionales.”

La aplicacion del procedimiento abreviado podria también conducir a la
determinacién de la verdad material sin una verificacion critica a la luz de los hechos que
presenta el acusado, visidn que suele aparecer precisamente en el juicio oral. Asi también,
a través de dicho procedimiento se suplanta la llamada “verdad correspondencia” por la
“verdad consensual”, como base de solucién del conflicto social en el que reside todo caso
penal. Todo ello hace que el Procedimiento Abreviado prescinda del principio de verdad,
ya gque no se admite una verdad consensuada como fundamento para dictar una sentencia

condenatoria en el sistema continental europeo.
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subyace bajo la supuesta reduccién de pena como premio a la colaboracién del imputado,
es, en verdad, una efectiva amenaza con requerir una sancidbn mas gravosa si ejerce sus
derechos y es declarado culpable en un juicio oral y publico. También debe considerarse
gue el Fiscal, como representante de la sociedad, debe solicitar la pena que a su juicio sea

la adecuada al ilicito cometido y no la que convenga al imputado.

La pena impuesta sin juicio, basada en una sentencia motivada en una dudosa
admision de los hechos y en constancias procesales que nada tienen que ver con ese
juicio contradictorio querido por nuestra Constitucidon, violan también el “principio de
inocencia” en fa medida en que su plena realizacion exige la comprobacion de la certeza

de la culpabilidad del imputado.

La aplicacion del procedimiento abreviado, al menos como esta regulado por
nuestro Codigo Procesal Penal, implica también una concentracién de la funciones de
acusar y juzgar en el Fiscal, debido a que es éi vel que determina el hecho que debe ser
admitido por el imputado y que sera objeto del juicio, establece el limite de la pena a ser
aplicada y es el encargado de colectar los elementos probatorios que requiera para avalar
su pretension punitiva. Esto es muy semejante a las facuitades que, en proceso anterior,

tenia el juez instructor.

Para finalizar este capitulo, debemos hacer mencidbn a dos caracteristicas de

nuestro procedimiento abreviado que también son cuestionadas.

La primera consiste en la posibilidad de la aplicacion del instituto en el supuesto de
gue existan varios imputados, lo cual da lugar a que el imputado que no haya aceptado el
procedimiento abreviado, eligiendo ser juzgado en un juicio oral y publico, vea
sensiblemente desmejorada su posicion en el proceso frente a la existencia de uno o0 mas

coparticipes en el suceso que hubieran admitido su participacion en el hecho.
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La segunda consiste en la disposicion del Articulo 464 que estabiece que en
de rechazo del abreviado la admisidon de los hechos por parte del imputado no podra ser
considerada como una confesion, io cual resulta totaimente falaz porque, en la practica, la
mente humana no puede olvidar de manera consciente un pensamiento, por mas que
desee olvidar, es absolutamente imposible lograrlo de manera deseada, por consiguiente,
la manifestacion del imputado de haber realizado el hecho no puede ser psicolégicamente
apartada por el juez en el momento de valorar los méritos de la etapa preparatoria y en

definitiva pesara en su resolucion finai.

F. M. PAGANO, Considerazioni sul processo criminale (1787), citado por Alberto
Bovino, ¢ Qué clase de trato es éste que han imaginado las gentes doctas? El fiscal no es
sino un acusador publico, el ejecutor de la ley. Y el ejecutor no puede dispensar o alterar
un apice de la ley... Este imaginario contrato no puede ser sino un suefio y un sofisma

forense” '°.

En materia penal, para determinar qué tipo de procedimiento es aplicabie a cada
caso concreto, debe atenderse a la gravedad de los hechos que se juzgan, si estos
constituyen una falta o un delito, y dentro de estos si el delito puede 0 no ser sancionado
con penas privativas de libertad no mayores de cinco afos; asi el juicio de faltas, el

procedimiento abreviado y el procedimiento ordinario.

El procedimiento abreviado es el procedimiento penal por el que se juzgan los
delitos que pueden ser castigados con penas de privacion de libertad que no superen los 5
afos, asi como con penas de distinta naturaleza cualquiera que sea su cuantia o duracién

(por ejemplo, multa, inhabilitacion... etc.)

' BOVINO, Alberto, El procedimiento abreviado y juicio por jurados, pag. 4.
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El procedimiento se inicia a través de denuncia o querella interpuest
particular o bien a través de prevencién policial, o diligencias practicadas por el Mini

Publico.

Si se inicia el procedimiento abreviado y después resulta que es otro el
procedimiento que debe seguirse para juzgar los hechos (juicio de faltas, ordinario, de
menores... etc.), el enjuiciamiento del delito continuard por el proceso penal que
corresponda, sin que se anulen las actuaciones ni los resultados de las diligencias

practicadas hasta el momento.

Respecto a las partes que pueden intervenir en el proceso penal destacar que al
inculpado desde su detencidn, o desde que tras la practica de las actuaciones de
investigacion se le considere autor del delito, debera estar asistido de un abogado, que
podra designar libremente 0 que le sera nombrado de oficio. Iguaimente, y desde la

primera comparecencia, debera designar un domicilio a efectos de notificaciones.

En la tramitacion del procedimiento abreviado pueden distinguirse tres fases: la fase
de instruccion, la fase intermedia y el juicio oral. La fase de diligencias previas se desarrolia

ante el Juzgado de Instruccion del partido judicial en el que el delito se haya cometido.

Las diligencias previas se practican para determinar ia naturaleza y circunstancias
del hecho delictivo, las personas que han participado en él y el 6rgano que debe juzgarlo.
Su finalidad es obtener fa mayor informacién posible para formular la acusacion finalizando
cuando el Juzgado de Instruccion considera que se han practicado las diligencias

necesarias para ello.

En esta fase puede procurarse proteccidon a los perjudicados por el delito, custodiar
las pruebas del mismo que puedan desaparecer y sirvan para identificar al delincuente,
también puede ordenarse la detencion de los presuntos culpables... etc. Por su parte, el

juez debe determinar quién es el presunto autor del hecho delictivo y citarlo para que
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comparezca personalmente. En esa comparecencia, se le solicitara que design
domicilio donde puedan remitirsele las notificaciones o bien que designe a una persc
para que las reciba en su nombre; ello permitira que el juicio oral pueda celebrarse en su

ausencia.

Si la Policia Judicial interviene en la determinacién de los hechos constitutivos de
delito, debera identificar y tomar los datos de las personas que se encuentren en el lugar

de los hechos y para ello podra:

¢ Determinar la retencion de los objetos que existan en el lugar de los hechos hasta

que se apersone en el mismo la autoridad judicial.

» En caso de que se hubiese producido la muerte de alguna persona, trasladar el
cadaver que se encuentre en la via publica o en otro lugar inadecuado a otro mas

apropiado dentro de las circunstancias.

¢ Laintervencién del vehiculo y la retencién del permiso de conducir.

o Citar a las personas que se encuentren en el lugar de los hechos para que
comparezcan en ese mismo momento o dentro de las 24 horas siguientes ante ia

autoridad judicial competente.
Por su parte, el Juez o Tribunal podra determinar también que el encausado preste
fianza de cualquier tipo con el fin de garantizar las responsabilidades derivadas del delito y

las costas del proceso penal, o bien su detencidn, ingreso en prisién o libertad provisional.

Finalizada la investigacion de los hechos, el juez podra adoptar cualquiera de las

siguientes resoluciones:
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Si los hechos constituyen un delito que deba tramitarse por este procedi

continuara con su tramitacion.

Si los hechos no constituyen una infraccion penal o de desconoce al autor de los

mismos, se archivaran las actuaciones.

Si el hecho constituye una falta, remitira las actuaciones al juez competente.

Si el delito fue cometido por menores remitirg las actuaciones al Juez de Menores.

Puede eludirse la tramitacion de las diligencias previas acudiendo al juicio orai de

manera inmediata si concurren las siguientes circunstancias:

El hecho constituye un delito cuyo conocimiento corresponde al Juzgado de lo Penal
(son castigados con pena de prisidn por un tiempo inferior a 5 afos y pena de

muita)

El fiscal y el encausado a través de su abogado, solicitan al Juez de Instruccion el

enjuiciamiento inmediato de los hechos delictivos.

El Juez de Instruccidon admite la solicitud formulada y remite las actuaciones al Juez

de lo Penal.

La fase intermedia: La preparacion del juicio oral, esta fase sigue desarroliandose

ante el Juez de Instruccion y su finalidad es la de resolver si procede o no la apertura del

juicio oral. Asi, se comunicaran todas las actuaciones a las partes para que soliciten:

La apertura del juicio oral formulando el lamado escrito de acusacion. Este escrito
debe contener expresamente la solicitud de apertura de juicio oral, quiénes son los

acusados, cudles son los hechos delictivos y que delito constituyen, cémo ha
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y, finalmente, la adopcion, modificacion, suspension o revocacion de las medidas

cautelares (detencion, prision provisional, libertad condicional... etc.)

El sobreseimiento o el archivo de la causa. En principio si esta solicitud es
formulada por las partes acusadoras (Ministerio publico y acusacion particular), el
Juez de primera instancia debe estimar la peticion saivo que sea necesaria su
tramitacion para determinar las posibles responsabilidades civiles que se hayan
podido derivar; si es sélo una de las partes la que solicita la apertura del juicio oral,
el juzgado, generaimente, la acordard. Contra la decisién del juez de acordar la
apertura del juicio oral no puede interponerse ningun tipo de recurso. Por su parte,
el juez también podra acordar ei sobreseimiento de la causa cuando considere que
los hechos no son constitutivos de delito 0 cuando estime que no existen indicios de
criminalidad contra el acusado, incluso aungue hayan solicitado la apertura del juicio
oral el Ministerio Publico y la acusacion particular. Contra esta decision podra
interponerse recurso de apelacidon. Si se acuerda el sobreseimiento del
procedimiento, se dejaran sin efecto las medidas cautelares que se hayan podido

adoptar.

La practica de diligencias de investigacion complementarias (por ejemplo, cuando
no es posible formular el escrito de acusacion porque se desconocen los elementos
esenciales para determinar si los hechos constituyen o no, delito o quién es el
responsable del mismo). Una vez acordada por el Juez la apertura del juicio oral,
remitira las actuaciones a la parte acusada para que presente su escrito de defensa,
en el que se deberan rebatir los extremos que contenga el escrito de acusacion. En
el juicio oral se celebrara ante el Juzgado correspondiente dependiendo del tipo de
delito que se juzgue: ante el Juzgado de lo Penal en el caso de aquellos delitos que

pueden ser sancionados con penas privativas de libertad de hasta 5 afios.
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designados de oficio. Si se desconoce el paradero de los acusados y no hubiesen

designado un domicilio para las notificaciones, se procedera a su busca
declarandoseles en rebeldia. En el caso de que fuesen varios los acusados en el
procedimiento y alguno de ellos no se presentase, el juez podra ordenar continuar
con la tramitacion del procedimiento para los que e encuentren presentes. En esta
fase, se practicaran las pruebas que ambas partes hayan solicitado en sus

respectivos escritos de acusacion y defensa.

La sentencia y los recursos en el procedimiento abreviado concluira con ia
sentencia que se dicte tras la celebracion del juicio oral. Esta no podra condenar al
acusado a una pena mayor de ia que haya solicitado cualquiera de las acusaciones,
ni condenarie por un delito distinto al que ha sido objeto de enjuiciamiento. Si la
sentencia no establece la cuantia de la indemnizacion, cualquiera de las partes
podra solicitar que en ia fase de ejecucion se practiquen aquellas pruebas que sean
necesarias para su determinacién. La sentencia que ponga fin al procedimiento

abreviado es apelable.

Si la sentencia ha sido dictada tras la tramitacion de un procedimiento en el
gue no ha estado presente el inculpado, cuando se le notifique la misma podra
interponer el llamado recurso de anulacion independientemente de que ya se haya

presentado por alguna otra de las partes el correspondiente recuso de apelacion.

El procedimiento abreviado acelerado, el llamado "procedimiento abreviado
acelerado" constituye una modalidad de procedimiento abreviado en la que
practicamente se elimina el proceso de instruccion pasandose rapidamente al
enjuiciamiento de los hechos. Para ello es necesario que concurran las siguientes

circunstancias:
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¢ Que la decision del Juez de poner fin a la instruccidn y dar traslado de |
actuaciones y diligencias a las acusaciones personadas se produzca de
forma inmediata, incluso en el propio servicio de guardia del Juzgado de

Instruccién.

¢ Que el Ministerio Fiscal presente escrito de acusacion y solicite la inmediata
apertura del juicio oral y la citacién de las partes para que se celebre,
atendiendo a las cuestiones tales como la evidencia de los hechos
constitutivos de delito, la alarma social que han producido, la detencidn del

detenido y su puesta a disposicion judicial.
¢ Que el Juez de Instruccién estime justificada la solicitud del Ministerio Fiscal.

Ante tales circunstancias, la preparacién del juicio oral se simplifica: el Juez
solicitara que las partes acusadoras presenten de forma urgente el escrito de acusacién y
convocara a las partes para que se celebre el juicio oral. Los escritos de acusacion se
remitirdn a los defensores y a los terceros responsables civiles, para que éstos también

puedan presentar sus respectivos escritos de defensa.
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1.

CONCLUSIONES

Los principios procesales de inmediacion, celeridad, transparencia y seguridad
juridica son instrumentos fundamentales en la aplicacién de justicia en nuestro

sistema penal, vinculandolos como parte de la consolidacién del estado de derecho.

El procedimiento abreviado es conocido con el nombre del juicio monititio, un
procedimiento especial a través del cual la ley facuita una decision rapida del
juzgador sobre los hechos sometidos a su conocimiento en la fase intermedia del!
procedimiento comun, siendo el Unico caso en que el juez de primera instancia que
controla la investigacién dicta sentencia y para su aplicacion no precisa el

consentimiento del querellante.

La procedencia del procedimiento abreviado requiere la conformidad del juez que
debe relacionarse con su anuencia sobre los siguientes puntos: Que el hecho y la
participacion del imputado se encuentren probados por el Ministerio Publico; que la
calificacién juridica propuesta por el Ministerio Publico sea la adecuada y la pena
requerida sea acorde con ese encuadramiento; y que su monto sea suficiente a

criterio del juez.

Nuestro sistema penal responde al principio de legalidad, éste debe circunscribirse

a la cantidad o calidad de la pena aplicable al caso concreto de acuerdo a la

calificacion juridica que corresponde al hecho perseguido procesalmente, es por eso

que para la aplicacién del procedimiento abreviado debe probarse necesariamente
que ademas de flagrante, confesado o reconocido por el imputado, esta acreditado
concordantemente por las pruebas aportadas por el Ministerio Publico en la

investigacion preparatoria.
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RECOMENDACIONES

Es necesario implantar dentro del sistema juridico guatemalteco como pa
sistema penal, el consenso abreviado, para la aplicacion de la sancién que el
orden juridico establece para aquellos actos procesales que permitan
desjudicializar en base a las formas prescritas. Por tanto, establecer un tipo de
control sobre la actividad de las partes dentro del proceso a fin de salvaguardar

los derechos de las mismas.

Debe tomarse en cuenta que la utilizacion del procedimiento abreviado como
alternativa al procedimiento comun no atiende a la imposibilidad pronosticada o sin
fundamento que el juicio termine por la via comun por lo tanto de enmarcarse su
utilizacién en casos en los cuales la celeridad y la economia procesal o exigen,

pero garantizando a todos los sujetos procesales que sus derechos en dicha |

decisidn no seran vulnerados.

En el acuerdo del procedimiehto abreviado debe convenirse en un punto entre el
minimo y el maximo de la escala penal conminada para el delito que se trata,
atendiendo a un criterio favorable a todas las partes, como contrapartida del
consentimiento del imputado al acceder a un procedimiento mas rapido y econémico
en que su confesion debe ser fundamentada con los medios de investigacion

aportados por el Ministerio Publico.

El procedimiento abreviado no debe sustituir la verdad juridica por la verdad
consensuada, siendo necesario que la sentencia se funde en las pruebas recogidas
en la investigacion preparatoria y no en la confesion que pudiera haber prestado el
acusado, siendo estas condiciones las necesarias para que el juez, el Ministerio
Publico y el defensor del imputado acuerden responsablemente, omitir la recepcion
en juicio oral y publico de las pruebas tendientes a acreditar la culpabilidad del

imputado.
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