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Senor Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis:

Como Asesor de tesis de la bachiller Miriam Leticia lllescas de Sosa, segun nombramiento
emitido el dia doce de junio del afio dos mil nueve, en la elaboracién del trabajo titulado:
“IMPORTANCIA DE LA PROHIBICION DE CALIFICAR Y TIPIFICAR ACTOS EN LAS DILIGENCIAS
PREVIAS DE ANTEJUICIO”; me complace manifestarle que:

1. La tesis abarca un contenido cientifico y técnico, andlizando juridicamente lo
fundamental de limitar la calificacion vy tipificacion de las actuaciones en las diligencias
previas de antejuicio.

2. Los métodos y técnicas utilizadas para la redlizacién del trabajo de tesis fueron acordes
para el desarrollo de la misma. Se utilizd el método andlitico, con el cual se determiné la
importancia de las garantias constitucionales; el sintético, sefald lo fundamental del
antejuicio; el inductivo, déterminéd 1a normativa vigente relacionada con él antejuicio y
el deductivo, dio a conocer su aplicacion en el pais.

3. Durante el desarrollo del frabajo se utilizd la técnica de fichas bibliograficas y la
documental, debido a gue con las mismas se obtuvo la informacién acorde para la
elaboraciéon de la tesis con datos de actualidad.

4. FEl lengudgje empleado durante el desarrollo de la tesis es comrecto y el contenido de la
misma es de interés para la ciudadania guatemalteca, siendo el frabajo un aporte
significativo y realizado con esmero por parte de la sustentante.

5. Las conclusiones y recomendaciones son acordes y se relacionan con el contenido de la
tesis. Después de reunirme con la sustentante, le sugeri varias comrecciones al desamrollo
de los capitulos de la misma, siempre bagjo el respeto de su posicidon ideolégica, y la
sustentante estuvo de acuerdo en llevarias a cabo.

6. la bibliografia utiizada es la adecuada y actudlizada. De manera personal me
encargué de guiar a la estudiante bajo los lineamientos de todas las etapas
comespondientes al proceso de investigacién cientifico, aplicando para el efecto los
métodos y técnicas acordes para la resolucién de la problemdatica relacionada, con lo
cual se comprueba la hipdtesis respectiva a la importancia de que se respete el
derecho de defensa propio del antejuicio; que se lleva a cabo en beneficio de
funcionarios publicos en Guatemala.
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El trabajo de tesis, efectivamente relne los requisitos de caréacter legal, por lo cual emito
DICTAMEN FAVORABLE de conformidad con el cumplimiento de los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Socidles y del Examen Generdl PUblico; pard su posterior evaluacion por el Tribunal Examindador,
previo a optar al grado académico de Licenciada en Ciencias Juridicas y Sociales.

Sin otro particular me suscribo como su atento y seguro servidor.

Deferentemente; ,/\
/ . )

 Catlos Giovanni Melgar Garcia
" ABOGADO Y NOTARIO
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/ Asesor de Tesis
Colegiado 5912
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS
Y SOCIALES. Guatemala, veintiuno de julio de dos mil diez.

Atentamente pase al (a la) LICENCIADO (A) JOSE RAFAEL SANCHEZ
FAJARDO, en sustitucion del (de la) revisor (a) propuesto (a) con anterioridad
LICENCIADO (A) HECTOR ANTONIO DAVILA MENDOZA para que proceda a
revisar el trabajo de tesis del (de la) estudiante MIRIAM LETICIA ILLESCAS DE
SOSA, intitulado "IMPORTANCIA DE LA PROHIBICION DE CALIFICAR Y
TIPIFICAR ACTOS EN LAS DILIGENCIAS PREVIAS DE ANTEJUICIO",

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado (a) para recomendar
al (a la) estudiante, si asi lo estima conveniente la modificacion del bosquejo
preliminar de temas y de las fuentes de consulta originalmente contempladas,
asimismo, el titulo del punto de tesis propuestc. En el dictamen
correspondiente debe hacer constar el contenido del Articulo 32 del Normativo
para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y
del Examen General Publico.
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Hago de su conocimiento que de acuerdo al nombramiento de fecha veintiuno de

julio del afio dos mil diez, fui designado por su despacho para proceder a la revisién de
tesis de la bachiller Miriam Leticia lllescas de Sosa, que se intitula: “IMPORTANCIA DE
LA PROHIBICION DE CALIFICAR Y TIPIFICAR ACTOS EN LAS DILIGENCIAS
PREVIAS DE ANTEJUICIO”; me es grato hacer de su conocimiento:

1.

La tesis abarca un amplio contenido técnico y cientifico que se relaciona con los
factores que influyen en la prohibiciéon de tipificar y calificar los actos de las
diligencias previas de antejuicio en el procedimiento penal guatemalteco.

Durante el desarrollo de la tesis fueron empleados los siguientes métodos de
investigacion: analitico, con el que se establecié la importancia del derecho
procesal penal; el sintético, establecié las diligencias previas de antejuicio; el
inductivo, dio a conocer su regulacién legal y el deductivo, fue utilizado para
indicar sus caracteristicas y particularidades. Se utilizaron las técnicas de fichas
bibliograficas y documental, con las que se recopild de forma ordenada la
informacion doctrinaria y legal de actualidad.

La redaccion empleada es la adecuada. Durante el desarrollo de la tesis la
sustentante, demostré6 empenio, dedicaciéon e interés, y de forma personal me
encargue de guiarla en las distintas etapas del proceso de investigacion.

La tesis es una contribucién cientifica para la bibliografia del pais. Los objetivos
se alcanzaron, al determinar la importancia del antejuicio. La hipétesis formulada
se comprobd, la cual indica lo esencial del respeto de las garantias del proceso
penal y de prohibir la calificacién de actos en las diligencias previas de antejuicio.



Lic. Jose Rafael Sanchez Fajardb :
Abogado y Notario ;
Colegiado 1543

5. Las conclusiones y recomendaciones son congruentes y se relacionan entre si
de manera directa con el contenido de los capitulos, siendo la bibliografia que se
utilizé la correcta. Ademas, le sugeri diversas modificaciones a los capitulos y a
su introduccion, siempre bajo el respeto de la posicion ideolégica de la
sustentante; quien se encontré conforme en su realizacion.

6. La bibliografia utilizada para el desarrollo de la tesis se relaciona con los
capitulos y con las citas bibliograficas, siendo acorde al tema y actualizada.

Con motivo de lo anotado, la tesis retine efectivamente los requisitos legales que
establece el Articulo 32 del Normativo para la Elaboraciéon de Tesis de Licenciatura en
Ciencias Juridicas y Sociales y el Examen General Publico, por lo cual emito
DICTAMEN FAVORABLE, para que pueda continuar con el tramite correspondiente,
previo a optar al grado académico de Licenciada en Ciencias Juridicas y Sociales.

Muy atentamente.

———Revisor de Tesis
Colegiado 1543
15 calle 9-32 zona 1 primer nivel oficina uno
Tel. 57192031 - 22513615

& José Rafael Siinchez Fajerdo )
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Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la Impresion del trabajo de Tesis del
(de la) estudiante MIRIAM LETICIA ILLESCAS DE SOSA, Titulado IMPORTANCIA
DE LA PROHIBICION DE CALIFICAR Y TIPIFICAR ACTOS EN LAS DILIGENCIAS
PREVIAS DE ANTEJUICIO. Articulos 31, 33 y 34 del Normativo para la elaboracion de

Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico -
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INTRODUCCION

El actual tema se selecciond, debido a la importancia del estudio del antejuicio, siendo
este el que se origina por la denuncia ante un juez de paz o querella que se presenta
ante juez de primera instancia penal, pudiendo ser la denuncia o querella presentada
por cualquier persona a quien le conste la comision de un acto o hecho constitutivo de
delito por parte de un dignatario o funcionario publico, y no sencillamente por razones

ilegitimas.

Los objetivos determinaron que en la actualidad existe un poder dimanante de la
administracion publica, asi como de las actuaciones manifestadas en el ejercicio de su
cargo por funcionarios y empleados publicos. Prueba de ello es el reflejo informativo
que prestan los medios de comunicacion tanto audiovisuales como escritos, en lo
relacionado con sentencias y demas resoluciones adoptadas por los miembros del
poder judicial, asi como en relacion a peticiones y actuaciones efectuadas por el
Ministerio Publico. La hipétesis comprob6 que los medios de comunicacion escritos
califican actos antes de llevar a cabo diligencias previas de antejuicio, lo que va en
perjuicio del principio de inocencia y del debido proceso que informan la persecucion
penal en el pais, para la existencia de un procedimiento uniforme al tipificar los actos en

las diligencias previas en estudio.

El desarrollo de la tesis se dividi6 en cuatro capitulos, de los cuales el primero, se

refiere a las garantias del proceso penal: derecho a un juicio previo, derecho a ser

(i)



tratado como inocente, derecho a la defensa, prohibicion de persecucion y sancion
penal mualtiple, limitacién estatal, publicidad, derecho a ser juzgado en un tiempo
razonable y derecho a un juez imparcial; el segundo capitulo, se refiere a la accién y
persecucion penal, al ejercicio de la accién penal, funcién del Ministerio Publico, delitos
de accion publica, delitos condicionados a denuncia, instancia de parte o autorizacion
estatal; el tercero, indica lo relacionado con el antejuicio, importancia, naturaleza
juridica, finalidad, imputacion a funcionarios publicos en el ejercicio del cargo y posicion
del imputado y el cuarto, da a conocer la prohibicion de calificar y tipificar actos de las

diligencias previas de antejuicio.

Se utilizaron los siguientes métodos de investigacion: analitico, el cual determind la
importancia de las diligencias previas de antejuicio; el sintético, establecio su regulacion
legal y el deductivo, dio a conocer su aplicacion en el pais. Las técnicas empleadas
durante el desarrollo del trabajo de tesis fueron la documental y de fichas bibliograficas,
las cuales fueron de vital importancia para la obtencion de la informacion doctrinaria y

legal relacionada con el tema investigado.

(i)



CAPITULO |

1. Garantias del proceso penal

Es fundamental el estudio de las garantias del proceso penal guatemalteco, siendo las
mismas las que buscan primordialmente la proteccion constitucional de la ciudadania en
general, determinando el respeto a los derechos elementales, frente al ejercicio del

poder de represion del Estado.

1.1. Derecho aun juicio previo

La Constitucion Politica de Guatemala en lo relacionado al derecho de defensa sefala
en su Articulo 12: “La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie
podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido
en proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido. Ninguna persona
puede ser juzgada por Tribunales Especiales o secretos, ni por procedimientos que no

estén preestablecidos legalmente”.

En el mismo sentido se pronuncia el Pacto de Derechos Civiles y Politicos de 1966 en
su Articulo 14 y en la Convencidbn Americana Sobre Derechos Humanos o Pacto de
San José de 1969 en su Articulo 8. La existencia de un juicio previo a cualquier

condena es pues, un requisito constitucional.



El Articulo 8 de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos sefiala: “Garantias

judiciales.

1.

b)

d)

Toda persona tiene derecho a ser oida con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier
acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y

obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.

Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia

mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso toda

persona tiene derecho, plena igualdad a las siguientes garantias minimas:

Derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor intérprete,

sino comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal,

Comunicacion previa y detallada al inculpado de la acusacion formulada;

Concesion al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la

preparacion de su defensa,;

Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por un

defensor de seleccion y de comunicarse libre y privadamente con su defensor;



f)

g)

Derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por el
Estado, remunerado o no, segun la legislacién interna, si el inculpado no se

defendiere por si mismo ni nombrare dentro del plazo establecido por la ley;

Derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de
obtener la comparecencia, como testigos 0 peritos, otras personas que puedan

arrojar luz sobre los hechos;

Derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse culpable; y

Traducir el delito como criminal ofensa.

La confesion del inculpado solamente es valida si es hecha sin coaccion de
ninguna naturaleza.

El inculpado absuelto por una sentencia firme no podra ser sometido a nuevo
juicio por los mismos hechos.

El proceso penal debe ser publico, salvo en lo que sea necesario para preservar

los intereses de la justicia”.

“El principio del juicio previo, que tiene su origen en la edad media, supone un limite al

poder estatal y una garantia para el imputado. La prohibicion de condenar sin proceso,



frena la arbitrariedad del estado que no puede imponer sancidn si no sigue un proceso

preestablecido”. *

En este principio las condiciones que se habilitan para imponer la pena, asi como la
pena misma, han de haber sido establecidas con anterioridad al hecho que se pretende
sancionar. Ademas, toda sancion debe haber sido fijada en una sentencia, dictada tras
un juicio previamente establecido. Este debe respetar y hacer efectivas todas las
garantias contenidas en la Constitucion y los tratados internacionales de Derechos

Humanos.

“Este derecho de defensa, es una garantia a la dignidad y el respeto de los derechos
humanos del imputado. Este debe manifestarse desde el momento en que se produce
la imputacion mediante cualquier acto imputativo inicial que se cumpla en contra de una
persona, tanto si ésta es detenida por orden judicial o aprehendida por la autoridad
policial o un particular, al presumirse que es participe de un hecho delictuoso, cuando

se le sindica como tal en cualquier acto inicial del procedimiento”.?

Por ello, el respeto a esta garantia de juicio previo, debe basarse en el respeto a todas
las otras garantias que el Codigo Procesal Penal contiene y desarrolla. La garantia de
juicio previo se encuentra regulada en su Articulo 4 al sefialar que: “Nadie podra ser

condenado, penado o sometido a medida de seguridad y correccion, sino en sentencia

! Bergalli Fonseca, Roberto Antonio. Galantismo penal, pag, 8.
2 Vélez Mariconde, Alfredo. Derecho procesal penal, pag, 32.



firme, obtenida por un procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de
este Codigo normas de la Constitucién, con observancia estricta de las garantias
previstas para las personas y de las facultades y derechos del imputado o acusado. La
inobservancia de una regla de garantia establecida en favor del imputado, no se podra

hacer valer en su contra".

1.2. Derecho a ser tratado como inocente

Si la sentencia es el unico mecanismo por el cual el Estado puede declarar la
culpabilidad de una persona, mientras ésta no se produzca en forma condenatoria y

esté firme, el imputado tiene juridicamente el estado de inocencia.

“La inocencia es un estado de toda persona, que debe respetarse en todo proceso
penal; por cuanto constituye un atributo inherente a la persona humana, quien al
momento de ser detenida es afectada en su dignidad y honorabilidad. Este derecho
cobra vida en el derecho procesal penal vigente, ya que flexibiliza el ejercicio y la
aplicacion del derecho a ser tratado como inocente a todo sindicado de algun delito, y le
otorga suficiente oportunidad para que éste haga valer su defensa en juicio sin

objeciones de ninguna naturaleza”.?

El derecho a ser tratado como inocente o principio de presuncion de inocencia esta

contenido en la Constitucidon en su Articulo 14, en el Pacto de Derechos Civiles y

® Carrio Fernandez, Alejandro Carmelo. Garantias constitucionales en el proceso penal, pag, 9.



Politicos en su articulo 14, inciso 2, y en el Pacto de San José en su Articulo 8,

inciso 2.

El Articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:

“Presuncion de inocencia y publicidad del proceso. Toda persona es inocente, mientras

no se le haya declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente

ejecutoriada. EIl detenido, el ofendido, el Ministerio Publico y los abogados que hayan

sido designados por los interesados, en forma verbal o escrita, tienen derecho de

conocer, personalmente, todas las actuaciones, documentos y diligencias penales, sin

reserva alguna y en forma inmediata”.

Las consecuencias juridicas de este principio son:

El in dubio pro reo: la declaracion de culpabilidad en una sentencia, solo puede
estar fundada en la certeza del tribunal que falla acerca de la existencia del
hecho punible y del grado de participacion del imputado. Si existiere duda
razonable, no se podra condenar, pues esta favorece al imputado, de
conformidad con el Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala: “Tratamiento como inocente. El
procesado debe ser tratado como inocente durante el procedimiento, hasta tanto
una sentencia firme lo declare responsable y le imponga una pena o una medida

de seguridad y correccion.



Las disposiciones de esta ley que restringen la libertad del imputado o que limitan el

ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente; en esta materia, la

interpretacion extensiva y la analogia quedan prohibidas mientras no favorezcan la

libertad o el ejercicio de sus facultades.

Las unicas medidas de coercion posibles en contra del imputado son las que este

Caodigo autoriza, tendran caracter de excepcionales y seran proporcionales a la pena o

medida de seguridad y correccion que se espera del procedimiento, con estricta

sujecion a las disposiciones pertinentes”.

b)

c)

La carga de la prueba corre a cargo de las partes acusadoras: el imputado no
necesita probar su inocencia, pues constituye el estatus juridico que lo ampara,
de tal manera que quien acusa debe destruir completamente esa posicion
arribando a la certeza sobre la comision de un hecho punible y la responsabilidad

del mismo. La carga de la prueba corresponde al Ministerio Publico.

La reserva de la investigacion: como consecuencia del principio de inocencia del
imputado y del tratamiento como tal, la investigacion debe evitar en lo posible las
consecuencias negativas que supone, el hecho de ser sometido a persecucion
penal. El Articulo 314 del Cadigo Procesal Penal establece el caracter reservado
de las actuaciones: “Caracter de las actuaciones. Todos los actos de la
investigacion seran reservados para los extrafios. Las actuaciones sélo podran

ser examinadas por el imputado, las demas personas a quienes se les haya



acordado intervencion el procedimiento, los defensores y los mandatarios. No
obstante, quienes tengan conocimiento de las actuaciones cumplidas durante la
investigacion, estardn obligados a guardar reserva. Sin perjuicio de la
responsabilidad penal que corresponda, el incumplimiento de esta obligacion
sera considerado falta grave y podra ser sancionado conforme a la Ley del

Organismo Judicial y disposiciones reglamentarias.

El Ministerio Publico podra dictar las medidas razonablemente necesarias para proteger
y aislar indicios en los lugares en que se esté investigando un delito, a fin de evitar la

contaminacion o destruccion de rastros, evidencias y otros elementos materiales.

No obstante, siempre que la publicidad entorpezca el descubrimiento de la verdad y si
no hubiere auto de procesamiento, el Ministerio Publico podra disponer, para
determinada diligencia, la reserva total o parcial de las actuaciones por un plazo que no
podra superar los diez dias corridos. El plazo se podra prorrogar hasta por otro tanto,

pero, en este caso, los interesados podran solicitar al juez que ponga fin a la reserva.

A pesar del vencimiento de los plazos establecidos, cuando la eficacia de un acto
particular dependa de la reservas parciales de las actuaciones, el Ministerio Publico
podra disponerla, con mencién de los actos a los cuales se refiere y con la limitacion
prevista en el parrafo anterior, por el tiempo absolutamente indispensable para cumplir

el acto ordenado.



Los abogados que invoquen un interés legitimo deberan ser informados por el Ministerio
Puablico, acerca del hecho que se investiga y de los imputados o detenidos que hubiere.

A ellos también les comprende la obligacion de guardar reserva”.

El Articulo 7 de la Ley Organica del Ministerio Publico limita el derecho a la informacion
asi como el de presentacion de imputados ante los medios de comunicacién en
salvaguarda del derecho a la presuncién de inocencia y el derecho a la intimidad:
“Tratamiento como inocente. El Ministerio Pablico Unicamente podra informar sobre el
resultado de las investigaciones siempre que no vulnere el principio de inocencia, el
derecho a la intimidad y la dignidad de la persona; ademas cuidara de no poner en

peligro las investigaciones que se realicen.

El Ministerio Publico y las autoridades bajo su direccidon no podran presentar a los

medios de comunicacién a detenido alguno sin autorizacion del juez competente”.

d) Caracter excepcional de las medidas de coercion: las medidas de coercion
limitan el derecho a ser tratado como inocente. Por ello, solo se justifican cuando
exista un real peligro de obstaculizacion en la averiguacion de la verdad o peligro
de fuga. Incluso dentro de las mismas, se dara preferencia a las menos
gravosas. En ningan caso las medidas coercitivas pueden utilizarse como una
sancion o pena anticipada. El Cédigo Procesal Penal establece este principio en

su Articulo 14 antes citado y lo desarrolla a lo largo de su articulado.



1.3. Derecho ala defensa

La Constitucion establece en su Articulo 12 la inviolabilidad del derecho de defensa. El
Pacto de Derechos Civiles y Politicos dispone en su Articulo 14 que la persona tiene
derecho a hallarse presente en el proceso y a defenderse personalmente o ser asistida
por un defensor de su eleccion; a ser informada, si no tuviera defensor, del derecho que
le asiste a tenerlo y siempre que el interés de la justicia lo exija, a que se le nombre
defensor de oficio, gratuitamente, si careciera de medios suficientes para pagarlo.
Asimismo, le asiste el derecho a estar presente en el proceso y hacer interrogar o
interrogar personalmente si asumieron su propia defensa los testigos de cargo y
descargo, a no declarar contra si mismo y a ser asistidos por abogado. La Convencion
Americana de Derechos Humanos, en su Articulo 8 antes citado, manifiesta que el
inculpado tiene derecho a defenderse personalmente o de ser asistido por un defensor

de su eleccién y de comunicarse libre y privadamente con su defensor.

El derecho de defensa cumple dentro del sistema de garantias un rol especial. Por una
parte actia como una garantia mas, Yy por otra, es la principal via para asegurar la
efectiva vigencia del resto de las garantias procesales. EI Cddigo Procesal Penal,
desarrollando la normativa constitucional del derecho de defensa, le otorga al imputado
la facultad de hacer valer por si mismo o por medio de abogado defensor sus derechos,
desde el primer acto del procedimiento dirigido en su contra como lo regula el Articulo

71 del Cddigo Procesal Penal: “Derechos. Los derechos que la Constitucion y este
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Caddigo otorgan al imputado, puede hacerlos valer por si 0o por medio de su defensor,

desde el primer acto del procedimiento dirigido en su contra hasta su finalizacion.

Se entendera por primer acto del procedimiento cualquier indicacion que sefiale a una
persona como posible autor de un hecho punible o de participar en él, ante alguna de

las autoridades de la persecucion penal que este Cédigo establece.

Si el sindicado estuviere privado de su libertad, toda autoridad que intervenga en el
procedimiento velar4 para que conozca, inmediatamente, los derechos que las leyes

fundamentales del Estado y este Cédigo le conceden”.

Las principales manifestaciones del derecho de defensa son:

a) El derecho a defensa material: el derecho a la defensa material es el derecho
que tiene el imputado a intervenir personalmente en el procedimiento para
ejercer su defensa. De esta forma, el imputado puede, a lo largo del
procedimiento realizar declaraciones, hacer pedidos al fiscal o al juez, proponer
por si mismo pruebas, etc. En el debate tiene ademas el derecho a la ultima

palabra.

b) La declaracion del imputado: el Articulo 15 del Codigo Procesal Penal regula:
“Declaracion libre. El imputado no puede ser obligado a declarar contra si mismo

ni a declararse culpable. EI Ministerio Publico, el juez o el tribunal, le advertira

11



clara y precisamente, que puede responder o no con toda libertad a las

preguntas, haciéndolo constar en las diligencias respectivas”.

El Articulo 16 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
“Declaracion contra si y parientes. En proceso penal, ninguna persona puede ser
obligada a declarar contra si misma, contra su conyuge o persona unida de hecho

legalmente, contra sus parientes dentro de los grados de ley”.

La declaracion del imputado tiene por finalidad basica, ser un medio de defensa
material y no una fuente de informacién privilegiada y absoluta, como existia en el

proceso anterior.

No se puede plantear acusacion, sin haberse oido al imputado de conformidad lo regula
el Articulo 334 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala. “Declaracion del imputado. En ningun caso el Ministerio Publico acusara

sin antes haber dado al imputado suficiente oportunidad de declarar.

Sin embargo, en las causas sencillas, en que no se considere necesario escucharlo
personalmente, bastara con otorgarle la oportunidad de pronunciarse por escrito, sin

perjuicio de su derecho a declarar”.

C) Derecho a la defensa técnica: el Codigo Procesal Penal obliga a que la defensa

técnica sea realizada por un abogado. El imputado tiene derecho a elegir a un

12



abogado de su confianza o a que se le nombre uno de oficio. El Articulo 104 del
Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala prohibe al abogado descubrir circunstancias adversas a su defendido,
en cualquier forma en que las hubiere conocido, con lo que se refuerza la idea de
que la obligacién primera del abogado no es el esclarecimiento de los hechos,
sino la defensa del imputado: “Prohibicion. Se prohibe al defensor descubrir
circunstancias adversas a su defendido, en cualquier forma en que las haya

conocido”.

El Articulo 92 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala faculta al imputado a defenderse por si mismo, sin necesidad de
defensor técnico. Sin embargo, serd necesaria la autorizacion del juez quien debera
asegurarse que el derecho de defensa no va a ser afectado: “Derecho a elegir defensor.
El sindicado tiene derecho a elegir un abogado defensor de su confianza. Si no lo
hiciere, el tribunal lo designara de oficio, a mas tardar antes de que se produzca su
primera declaracion sobre el hecho, segun la reglamentacion para la defensa oficial. Si
prefiere defenderse por si mismo, el tribunal lo autorizara sélo cuando no perjudique la
eficacia de la defensa técnica, y en caso contrario, lo designara de oficio. La
intervencion del defensor no menoscaba el derecho del imputado a formular solicitudes

y observaciones”.

d) Conocimiento de la imputacion: el derecho de defensa implica el derecho a

conocer los hechos que se le imputan, tanto antes de la primera declaracion

13



como lo regula el Articulo 81 del Cdédigo Procesal Penal: “Advertencias
preliminares. Antes de comenzar las preguntas se comunicara detalladamente al
sindicado el hecho que se le atribuye, con todas las circunstancias de tiempo,
lugar y modo, en la medida conocida, su clasificacion juridica provisional; un
resumen de los elementos de prueba existentes, y las disposiciones penales que

se juzgan aplicables.

Se le aplicara también que puede abstenerse de declarar que esa decision no podra ser

utilizada en su perjuicio.

En las declaraciones que preste durante el procedimiento preparatorio sera instruido

acerca de que puede exigir la presencia de su defensor y consultar con €l la actitud a

asumir, antes de comenzar la declaracion sobre el hecho”.

El respeto a este principio genera la correlacion entre acusacion y sentencia, por la cual

no se puede condenar por hechos por los que no se ha acusado.

e)

Derecho a tener un traductor: el imputado tiene derecho a tener traductor si no
comprendiere la lengua oficial como lo regula el Articulo 90 del Cédigo Procesal
Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Traductor.
El imputado tiene derecho a elegir un traductor o intérprete de su confianza para
gue lo asista durante sus declaraciones, en los debates o en aquellas audiencias

en las que sea necesaria su citacion previa. Cuando no comprenda
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correctamente el idioma oficial y no agota uso del derecho establecido

anteriormente, se designara de oficio un traductor o intérprete para esos actos”.

La ley procesal penal prevé en su Articulo 142, que los actos procesales que se lleven a
cabo en idiomas indigenas, seran con traduccion simultdnea al espariol: “Los actos
procesales seran cumplidos en espafiol. Cuando una persona se exprese con dificultad

en ese idioma, se le brindara la ayuda necesaria para que el acto se pueda desarrollar.

La exposicion de personas que ignoren el idioma oficial o a quienes se les permita
hacer uso de su propio idioma, de un sordomudo que no sepa darse a entender por
escrito y los documentos o grabaciones en lengua distinta o en otra forma de
transmision del conocimiento, sélo tendran efectos, una vez realizada su traduccion o

interpretacion, segun corresponda.

Los actos procesales deberan también realizarse en idioma indigena y traducidos al

espafol simultAneamente. En este caso, las actas y resoluciones se redactaran en

ambos idiomas”.

“A través del derecho procesal se garantiza al ciudadano el derecho fundamental a la

defensa juridica, entendida ésta como la defensa de todos los derechos. Si el proceso
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en si es un instrumento de tutela del derecho, a su vez se necesita una ley tutelar

superior y por ello se llega a la tutela constitucional del proceso”. *

1.4. Prohibicién de persecucién y sancion penal multiple

En un estado de Derecho, en base a los principios de libertad y seguridad juridica, no
se puede permitir que una persona pueda ser enjuiciada o sancionada repetidas veces

por los mismos hechos.

Si bien este principio no esta explicitamente desarrollado, el Articulo 211 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, parrafo 2°, establece la prohibicion

para los tribunales y autoridades de conocer procesos fenecidos.

Los pactos internacionales sobre derechos humanos, normas preeminentes sobre la
Constitucion se detallan en el Articulo 46: “Preeminencia del Derecho Internacional. Se
establece el principio general de que en materia de derechos humanos, los tratados y
convenciones aceptados y ratificados por Guatemala, tienen preeminencia sobre el

derecho interno”.

El Pacto Internacional sobre Derechos Politicos sefiala en su articulo 14, inciso 7,

sefala que: “Nadie podra ser juzgado ni sancionado por un delito por el cual haya sido

* Ibid, pag. 12.
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ya condenado o absuelto por una sentencia firme de acuerdo con la ley y el

procedimiento penal de cada pais".

El Codigo Procesal Penal, en su Articulo 17, sefiala que habrd persecucion penal
multiple cuando se de el doble requisito de persecucidén a la misma persona por los
mismos hechos. Frente a la segunda persecucion se puede plantear excepcion por

litispendencia o por cosa juzgada.

Sin embargo, el Articulo ya citado autoriza a plantear nueva persecucion penal cuando:

a) La primera fue intentada ante tribunal incompetente.

b) Cuando la no prosecucion proviene de defectos en la promocion o en el ejercicio

de la misma.

C) Cuando un mismo hecho debe ser juzgado por tribunales o procedimientos

diferentes, que no puedan ser unificados, segun las reglas respectivas.

El principio del non bis in idem no impide sin embargo que el proceso se pueda reabrir
en aquellos casos en los que procede la revision. Al efecto, es de importancia recordar
que la revision solo opera a favor del reo, lo cual se regula en los siguientes Articulos de

la legislacion procesal penal guatemalteca.
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El Articulo 453 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Objeto. La revision para perseguir la anulacion de la sentencia
penal ejecutoriada, cualquiera que sea el tribunal que la haya dictado, aiin en casacion,
solo procede a favor del condenado a cualquiera de las partes previstas para los delitos

o de aquel a quien se le hubiere impuesto una medida de seguridad y correccién”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 454: “Facultad de impugnar. Podran promover la revision a favor

del condenado:

1) El propio condenado o a quien se le hubiera aplicado una medida de seguridad y
correccion, aun cuando hubiera sido ejecutada total o parcialmente. Si es
incapaz, sus representantes legales; y si ha fallecido, su conyuge, sus

ascendientes, descendientes o hermanos.

2) El Ministerio Publico.

3) El juez de ejecucidon en el caso de aplicacion retroactiva de una ley penal mas

benigna”.

El Articulo 455 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Motivos. Procedera la revisibn cuando nuevos hechos o

elementos de prueba, por si solos o en conexién con los medios de prueba ya
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examinados en el procedimiento, sean idéneos para fundar la absolucion del

condenado o una condena menos grave, por aplicacion de otro precepto penal distinto

al de la condena, u otra decisibn sobre una medida de seguridad y correccion,

esencialmente diversa de la anterior.

Son motivos especiales de revision:

1)

2)

3)

4)

5)

La presentacion, después de la sentencia, de documentos decisivos ignorados,

extraviados o que no se hubieren incorporado al procedimiento.

La demostracion de que un elemento de prueba decisivo, apreciado en la
sentencia, carece del valor probatorio asignado, por falsedad, invalidez,

adulteracion o falsificacion.

Cuando la sentencia condenatoria ha sido pronunciada a consecuencia de
prevaricacion, cohecho, violencia u otra maquinacién fraudulenta, cuya existencia

fue declarada en fallo posterior firme.

Cuando la sentencia penal se basa en una sentencia que posteriormente ha sido

anulada o ha sido objeto de revision.

Cuando después de la condena sobrevenga hechos o elementos de prueba que

solos o unidos a los ya examinados en el proceso, hacen evidente que el hecho o
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una circunstancia que agravo la pena, no existio, o que el condenado no lo

cometio.

6) La aplicacion retroactiva de una ley penal mas benigna que la aplicada en la

sentencia”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 456: “Forma. La revision para ser admitida, debera promoverse
por escrito ante la Corte Suprema de Justicia, con la referencia concreta de los motivos
en que se funda y de las disposiciones legales aplicables. Se acompafara, en el mismo
momento, toda la prueba documental que se invoca o se indicara el lugar o archivo

donde esté.

Cuando la demostracion del motivo que sustenta la revision no surge de una sentencia
judicial irrevocable, el recurrente debera indicar todos los medios de prueba que

acrediten la verdad de sus afirmaciones”.

El Articulo 457 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Admisibilidad. Recibida la impugnacion, el tribunal decidira
sobre su procedencia. Podra, sin embargo, si el caso lo permite, otorgar un plazo al

impugnarle para que complete los requisitos faltantes.
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El condenado podra designar un defensor para que mantenga la revision, derecho
sobre el cual sera instruido al notificarsele la primera resolucién sobre la admisibilidad
de la impugnacion. Si el condenado no nombra defensor, el tribunal lo designara de

oficio.

La muerte del condenado durante el curso de la revision no obstaculizara la
prosecucion del tramite. Si alguna de las personas legitimadas no compareciere
después de habérsele comunicado la apertura de la revision, el procedimiento podra

continuar con la sola asistencia del defensor”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 458 lo siguiente: “Instruccion. Inmediatamente después de
admitida la revision, el tribunal dara intervencion al Ministerio Publico o al condenado,
segun el caso, y dispondra, si fuere necesario, la recepciéon de los medios de prueba

que ofrecio el recurrente o que crea Utiles para la averiguacion de la verdad.

Las declaraciones e informes se documentaran en acta, pudiendo el tribunal delegar la

instruccion en alguno de sus miembros”.

El Articulo 459 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Audiencia. Concluida la instruccion se sefalara una audiencia
para que se manifiesten quienes intervienen en la revision, pudiendo acompafar

alegatos escritos que funden su peticion”.
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El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 460: “Decision. El tribunal, al pronunciarse declarara sin lugar la

revision, o anulard la sentencia.

Si anula la sentencia, remitira a nuevo juicio cuando el caso lo requiera, o pronunciara

directamente la sentencia definitiva”.

El Articulo 461 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Nuevo juicio. EIl nuevo juicio sera tramitado conforme a las
reglas respectivas. EIl ofrecimiento de prueba y la sentencia no podran ser fundados,
con independencia de los motivos que hicieran admisible la revisibn en una nueva

apreciacion de los mismos hechos del proceso”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 462: “Efectos de la sentencia. La sentencia ordenara, segun el
caso, la libertad del que fue condenado, la restitucion total o parcial de la suma de
dinero pagada en concepto de multa, la cesacion de la inhabilitacion y de las penas
accesorias, con devolucion de los efectos del comiso que no hubieren sido destruidos,
de la medida de seguridad y correccion que corresponda. Aplicara la nueva pena o
practicara un nuevo que corresponda. Aplicara la nueva pena se impusiere pena al

condenado, con abono del tiempo que hubiere estado en prision.
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En los casos previstos también debera pronunciarse, a solicitud, sobre la
indemnizacién. La reparacion solo se podra conceder al condenado, o después de su

muerte, a los herederos que lo solicitaren”.

El Articulo 463 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Rechazo de la revision. La imprudencia de la revision no
perjudicara la facultad de peticionar nuevamente, fundada en elementos distintos; pero
las costas de una revision rechazada estaran siempre a cargo de quien la interponga,

salvo el caso del Ministerio Publico”.

“La prohibicidon de sancidon penal multiple tiene por objeto garantizar a la persona, para
gue en ningln momento sea juzgada dos o mas veces por el mismo hecho, ya que si
esto ocurriera, se estaria frente a una persecucion penal mdultiple, que violaria

flagrantemente la libertad y la dignidad de la persona”.”

1.5. Limitacion estatal

El fin del proceso penal es la averiguacion del hecho delictivo, sus circunstancias y el

grado de patrticipacion del imputado, como se regula en los dos siguientes Articulos de

la legislacion procesal penal.

> |bid, pag. 16.
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El Articulo 5 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “Fines del proceso. El proceso penal tiene por objeto la averiguacion
de un hecho sefialado como delito o falta y de la circunstancias en que pudo ser

cometido; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion de la misma”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 309: “Objeto de la investigacion. En la investigacion de la verdad,
el Ministerio Publico debera practicar todas las diligencias pertinentes y utiles para
determinar la existencia del hecho, con todas las circunstancias de importancia para la
ley penal. Asimismo, debera establecer quiénes son los participe, procurando su
identificacion y el conocimiento de las circunstancias personales que sirvan para valorar
su responsabilidad o influyan en su punibilidad. Verificara también el dafio ocasionado

por el delito, ain cuando no se haya ejercido la accion civil.

El Ministerio Publico actuara en esta etapa a través de sus fiscales de distrito, seccion,
agentes fiscales y auxiliares fiscales de cualquier categoria previstos en la ley, quienes
podran asistir sin limitacion alguna a los actos jurisdiccionales relacionados con la
investigacion a su cargo asi como a diligencias de cualquier naturaleza que tiendan a la
averiguacion de la verdad, estando obligadas todas las autoridades o empleados

publicos a facilitarles la realizacion de sus funciones”.

Las principales limitaciones a la facultad de recoleccién de informacion son:
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b)

El derecho a no declarar contra si ni contra sus parientes: este principio viene
recogido en la Constitucion en su Articulo 16 y en la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos en su Articulo 8, inciso 2, letra g.

La prohibicion de cualquier tipo de tortura: la tortura psiquica o fisica, ejercida
contra imputado o terceros, con el objeto de obtener informacion en el proceso
queda totalmente prohibida en la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos en su Articulo 5.

La proteccion a la intimidad de los ciudadanos: el Estado debe respetar la
intimidad de los ciudadanos y tan s6lo en casos excepcionales, debidamente
justificados, se autorizan determinadas injerencias. Las limitaciones concretas
son la inviolabilidad de la vivienda regulada en el Articulo 23 de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala y en donde se sefiala que la entrada en
vivienda so6lo se admite cuando haya orden escrita de juez competente o en los
supuestos de urgencia tasados por la ley, asi como también lo regula el Codigo
Procesal Penal en el Articulo 190. También otra de sus limitaciones es la
inviolabilidad de correspondencia y libros regulada en el Articulo 24 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y que indica que solo podra
revisarse la correspondencia y libros en virtud de resolucién firme de juez
competente. Otra limitacion consiste en el registro de personas y vehiculos
regulado en el Articulo 25 de la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala en donde de acuerdo a la norma constitucional, para registrar a una
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1.6.

persona es necesaria causa justificada. El registro sélo lo podran hacerlo
elementos de la fuerzas de seguridad, debidamente uniformados y del mismo
sexo que el registrado. Toda la informacion recogida vulnerdndose estos
principios se considerard prueba prohibida y no podr4d ser valorada de
conformidad con lo regulado en el Articulo 183 del Codigo Procesal Penal,
Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Prueba inadmisible.
Un medio de prueba para ser admitido, debe referirse directa o indirectamente, al
objeto de la averiguacion y ser util para el descubrimiento de la verdad. Los
tribunales podran limitar los medios de prueba ofrecidos para demostrar un
hecho o una circunstancia, cuando resulten manifiestamente abundantes. Son
inadmisibles, en especial, los elementos de prueba obtenidos por un medio
prohibido, tales como la tortura, la indebida intromisién en la intimidad del
domicilio o residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los papeles y los

archivos privados”.

Publicidad

La publicidad de los actos administrativos se encuentra estipulada en la Constitucion

Politica de la Republica en el Articulo 30: “Publicidad de los actos administrativos.

Todos los actos de la administracion son publicos. Los interesados tienen derecho a

obtener, en cualquier tiempo, informes, copias, reproducciones y certificaciones que

soliciten y la exhibicion de los expedientes que deseen consultar, salvo que se trate de

asuntos militares o diploméaticos de seguridad nacional, o de datos suministrados por

26



particulares bajo garantia de confidencia”. La Convencion Americana sefiala en su
articulo 8, inciso 5, la publicidad del proceso penal para preservar los intereses de la

justicia.

El juicio publico permite una mejor intervencién del imputado, el control ciudadano sobre
la actividad de los jueces y fiscales y en general mayor transparencia. EI Cddigo

Procesal Penal, prescribe en su Articulo 12 la publicidad del proceso.

Sin embargo, la publicidad también tiene un componente negativo, por cuanto el simple
hecho de ser sometido a proceso implica un dafio en el reconocimiento social del
imputado. Por ello, el Articulo 314 del Cddigo Procesal Penal limita durante el
procedimiento preparatorio, la publicidad a las partes procesales y el deber de reserva:
“Caracter de las actuaciones. Todos los actos de la investigacion seran reservados

para los extrafos.

Las actuaciones solo podran ser examinadas por el imputado, las demas personas a
quienes se les haya acordado intervencion en el procedimiento, los defensores y los
mandatarios. No obstante, quienes tengan conocimiento de las actuaciones cumplidas
durante la investigacion, estaran obligados a guardar reserva. Sin perjuicio a la
responsabilidad penal que corresponda, el incumplimiento de esta obligacion sera
considerado falta grave y podra ser sancionado conforme a la Ley del Organismo

Judicial y disposiciones reglamentarias.
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El Ministerio Publico podra dictar las medidas razonablemente necesarias para proteger
y aislar indicios en los lugares en que se esté investigando un delito, a fin de evitar la

contaminacion o destruccion de rastros, evidencias, y otros elementos materiales.

No obstante, siempre que la publicidad entorpezca el descubrimiento de la verdad y si
no hubiere auto de procesamiento, el Ministerio Publico podra disponer, para
determinada diligencia, la reserva total o parcial de las actuaciones por un plazo que no
podra superar los diez dias en este caso, los interesados podran solicitar al juez que

ponga fin a la reserva.

A pesar del vencimiento de los plazos establecidos, cuando la eficacia de un acto
particular dependa de la reserva parcial de las actuaciones, el Ministerio Publico podra
disponerla, con mencion de los actos a los cuales se refiere y con la limitacidon prevista
en el parrafo anterior, por el tiempo absolutamente indispensable para cumplir el acto

ordenado.

Los abogados que invoquen un interés legitimo deberan ser informados por el Ministerio
Publico, acerca del hecho que se investiga y de los imputados o detenidos que hubiere.

A ellos también les comprende la obligacion de guardar reserva”.

Al tomar en cuenta que la publicidad también podria obstaculizar la investigacion, en
aquellos casos en los que no se haya dictado auto de procesamiento, el Ministerio

Publico podra disponer, por un plazo no superior a diez dias, la reserva total o parcial
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de las actuaciones. El plazo podra prorrogarse por otros diez dias, pero en este

supuesto, los interesados podran solicitar al juez que ponga fin a la reserva.

Durante el debate, la norma sera la publicidad, que podra limitarse en los casos
sefialados en el Articulo 356, mediante resolucion debidamente fundamentada:
“Publicidad. EI debate sera publico, pero el tribunal podra resolver, aun de oficio, que

se efectue, total o parcialmente, a pruebas cerradas, cuando:

1) Afecte directamente el pudor, la vida o la integridad fisica de alguna de las partes

o de persona citada para participar en él.

2) Afecte gravemente el orden publico o la seguridad del Estado.

3) Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial, cuya revelacion

indebida sea punible.

4) Esté previsto especificamente.

5) Se examine a un menor, si el tribunal considera inconveniente la publicidad,

porque lo expone a un peligro.
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La resolucion sera fundada y se hara constar en el acta del debate. El tribunal podra
imponer a los que intervienen en el acto el deber de guardar reserva sobre los hechos
gue presenciaren o conocieren, decision que constara en el acta del debate.

Desaparecida la causa de la clausura, se hara ingresar nuevamente al publico”.

1.7. Derecho a ser juzgado en un tiempo razonable

La Convencion Americana de Derechos Humanos establece en su Articulo 7, inciso 5 el
derecho a ser juzgado en un tiempo razonable. El hecho de estar sometido a un
proceso, supone un perjuicio psiquico y economico en la persona del imputado, que se

agrava en el supuesto en el que se le imponga alguna medida de coercion.

Por todo ello, es un derecho basico el que se resuelva la situacion juridica del sindicado
en el menor tiempo posible. Dentro del Codigo Procesal Penal se han tomado
decisiones importantes. En primer lugar, a través de las medidas desjudicializadoras y

el procedimiento abreviado, se encuentran vias rapidas de resolucion.

En cuanto al procedimiento preparatorio, los Articulos 323 y 324 bis del Cdédigo
Procesal Penal fijan plazos para concluirlo a partir de la fecha del auto de
procesamiento. Cuando la persona se encuentre en prision preventiva, el plazo sera de
tres meses y cuando esté sometida a medida sustitutiva, el plazo sera de seis meses.
Finalmente e independientemente de la duracion del proceso, la prision preventiva no

puede durar mas de un afo, salvo autorizacion expresa de la Corte Suprema de
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Justicia, como lo regula el Cdodigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala en el Articulo 268: “Cesacién del encarcelamiento. La

privacion de libertad finalizara:

1) Cuando nuevos elementos del juicio demuestren que no concurren los motivos

que la fundaron o tornen conveniente su sustitucion por otra medida.

2) Cuando su duracidbn supere 0 equivalga a la condena que se espera,
considerando, incluso, la posible aplicacion de reglas penales relativas a la

suspension o remision de la pena, o a la libertad anticipada.

3) Cuando su duracion exceda de un afo; pero si se hubiere dictado sentencia

condenatoria pendiente de recurso, podra durar tres meses mas.

Las salas de la Corte de Apelaciones de la Republica, en los casos cometidos a su
conocimiento a solicitud de los jueces de Paz, jueces de Instancia o Tribunales de
Sentencia o del Ministerio Publico, conoceran, y en su caso, autorizaran cuantas veces
sea necesario, la prorroga de los plazos de prision preventiva que establece el Codigo,

fijando en todo caso, el plazo de la prorroga concedida.

En ningun proceso sometido a la competencia de los juzgados de Paz la prorroga a que

se refiere el presente Articulo se podra otorgar por mas de dos veces.
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En los procesos en que se hubiera dictado sentencia condenatoria y resolucién de

apelacién especial.

La Corte Suprema de Justicia, en los casos sometidos a su conocimiento, de oficio o a
solicitud de las Salas de la Corte de Apelaciones o del Ministerio Publico, podra
autorizar en los casos de su competencia, que los plazos anteriores se prorroguen
cuantas veces sea necesario, fijando el tiempo concreto de las prérrogas. En este caso
podra indicar las medidas necesarias para acelerar el tramite del procedimiento y

quedara a su cargo el examen de la prision”.

1.8. Derecho aun juez imparcial

El Pacto Internacional de Derechos Politicos y la Convencion Americana de Derechos
Humanos, establecen como derecho del imputado, el ser juzgado por un juez o tribunal

imparcial.

“La independencia del poder judicial, significa que todo juez tiene la libertad de decidir
las cuestiones que tiene ante si de conformidad con sus convicciones y su
interpretacion de la ley, sin ninguna influencia, presion, sea directa o indirecta, de

ningln sector ni por razén alguna”.’

¢ Margarifios Germajo, Mario Fernando. Garantias constitucionales, del derecho procesal penal, pag.
29.

32



Los mecanismos Constitucionales y legales existentes para asegurar la imparcialidad

del juez son:

a) La independencia judicial: a independencia del juez es un principio constitucional,
establecido en sus Articulos 203 y 205 de la Constitucién Politica de la Republica

de Guatemala.

El Articulo 203 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
“Independencia del Organismo Judicial y potestad de juzgar. La justicia se imparte de
conformidad con la Constitucion y las leyes de la Republica. Corresponde a los
tribunales de justicia la potestad de juzgar y promover la ejecucion de lo juzgado. Los
otros organismos del Estado deberan prestar a los tribunales el auxilio que requieran

para el cumplimiento de sus resoluciones.

Los magistrados y jueces son independientes en el ejercicio de sus funciones y
Gnicamente estan sujetos a la Constitucion Politica de la Republica y a las leyes. A
quienes atentaren contra la independencia del Organismo Judicial, ademas de
imponérseles las penas fijadas por el Codigo Penal, se les inhabilitara para ejercer

cualquier cargo publico.

La funcidn jurisdiccional se ejerce, con exclusividad absoluta, por la Corte Suprema de

Justicia y por los demas tribunales que la ley establezca.
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Ninguna otra autoridad podra intervenir en la administracion de justicia”.

El Articulo 205 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala regula:

“Garantias del Organismo Judicial. Se instituyen como garantias del Organismo

Judicial, las siguientes:

a) La independencia funcional;

b) La independencia econdmica;

C) La no remocion de los magistrados y jueces de primera instancia, salvo los casos

establecidos por la ley; y

d) La seleccion del personal”.

Al dictar sus resoluciones, los jueces y magistrados, soélo deben atenerse a lo fijado

por la Constitucion, los tratados internacionales ratificados por Guatemala y las leyes

del pais.

La independencia judicial se articula en un doble plano:

a) En la independencia del Organismo Judicial frente a los otros poderes del

Estado: como uno de los poderes del Estado y en base al principio de separacion
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de poderes, el Organismo Judicial es independiente del poder ejecutivo y del

poder legislativo.

b) Independencia del juez frente a las autoridades del Organismo Judicial: la
independencia, no solo se debe dar frente a los otros poderes, sino también
frente a los otros jueces y magistrados. Por ello, el articulo 205, inciso “c” antes
citado, establece como una de las garantias, la no remocién de magistrados y
jueces. A diferencia de lo que ocurre con el Ministerio Publico, la organizacion
jerarquica del Organismo Judicial es exclusivamente funcional y tan solo permite
que un tribunal pueda revocar las decisiones del juez inferior, cuando se plantea
recurso conforme al procedimiento legalmente establecido. Es por esa razén que
la Corte Suprema de Justicia, a diferencia del Fiscal General, solo tiene la
facultad de dictar 6rdenes y circulares en materia administrativa como lo regula

el Articulo 54 de la Ley del Organismo Judicial Decreto 2-89 del Congreso de la

Republica de Guatemala.

El Articulo 54 de la Ley del Organismo Judicial, Decreto 51-92 del Congreso de la

Republica de Guatemala regula: “Son atribuciones administrativas de la Corte Suprema

de Justicia:

a) Ser el érgano superior de la administracion del Organismo Judicial.
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b)

d)

Informar al Congreso de la Republica, con suficiente anticipacion de la fecha en
que vence el periodo para el que fueron electos los Magistrados de la Corte
Suprema de Justicia y de las Cortes de Apelaciones, asi como de las vacantes
gue se produzcan, para la convocatoria de la Comision de Postulacion a que se

refiere la Constitucion Politica de la Republica.

Tomar protesta de administrar pronta y cumplida justicia a los Magistrados y

Jueces, previamente a desempeiiar sus funciones.

Nombrar, permutar, trasladar, ascender, conceder licencias, sancionar y remover
a los jueces, asi como a los Secretarios y personal auxiliar de los tribunales que
le corresponda. La remocion de un juez procede: cuando se observe conducta
incompatible con la dignidad aneja a la judicatura; cuando la Corte Suprema por
votacion acordada en mayoria absoluta del total de sus miembros, estime que la
permanencia del juez en el ejercicio de su cargo es inconveniente para la

administracion de justicia; y en los casos de delito flagrante.

La suspension de los jueces sera acordada por periodos no mayores de treinta dias,

para proceder a investigar una conducta del juez de que se trate cuando tal conducta

sea sospechosa de negligencia o ilegalidad, salvo el caso de antejuicio.

e)

Solicitar al Congreso de la Republica, la remocion de los Magistrados de la Corte

de Apelaciones y demas tribunales colegiados, por los mismos casos, forma y
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f)

¢))

h)

condiciones en los que procede la remocion de los jueces. El Congreso de la
Republica decidira en sesion ordinaria, sobre la remocion que le hubiera sido

solicitada, en la misma forma y procedimiento de cuando se elige.

Emitir los reglamentos, acuerdos y 6rdenes ejecutivas que le corresponden
conforme a la ley, en materia de las funciones jurisdiccionales confiadas al
Organismo Judicial, asi como en cuanto al desarrollo de las actividades que le
confiere la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y esta ley. Los

reglamentos y acuerdos deben ser publicados en el Diario Oficial.

Aprobar el Presupuesto de Ingresos y Egresos del Organismo Judicial, treinta
dias antes del inicio de su vigencia, debiendo informar de ello al Congreso de la
Republica, seran anual, coincidiendo con el afo fiscal. Podra modificar el
Presupuesto originalmente aprobado por razones de conveniencia al servicio de
administracion de justicia, a que estd obligado prestar. Podra establecer
mecanismos que permitan la agilizacién de la ejecucion presupuestaria, para la

pronta y cumplida administracion de justicia.

Cuidar que la conducta de los Jueces y Magistrados sea la que corresponde a

las funciones que desempefian y con ese objeto dictar medidas o resoluciones

disciplinarias.
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)

K)

Conceder licencia al Presidente hasta por dos meses; a los Magistrados del
mismo Tribunal cuando exceda de quince dias; y asimismo a los demas
Magistrados cuando exceda de treinta dias. En casos especiales podra
prorrogarse ese tiempo a criterio de la Corte Suprema de Justicia. Las licencias

por periodos menores deberan ser concedidas por el Presidente.

Ejercer la iniciativa de ley, formulando los proyectos.

Asignar a cada Sala de la Corte de Apelaciones los Tribunales de Primera

Instancia cuyos asuntos judiciales debe conocer.

Distribuir los cargos de los Magistrados que deban integrar cada tribunal

colegiado, al ser electos.

Cuando lo considere conveniente o a solicitud de parte interesada, pedir informe
sobre la marcha de la administracion de justicia y si procediere, dictar medidas

disciplinarias o de otra naturaleza que sean pertinentes.

Establecer tasas y tarifas de los servicios administrativos que se prestaren.

Establecer sistemas dinamicos de notificacion en los ramos y territorios que
sefale el acuerdo respectivo y efectuar las notificaciones en el plazo sefialado en

la ley.
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p)

d)

Organizar sistemas de recepcion de demandas para los ramos y territorios que
se sefialen en el acuerdo correspondiente, con el objeto de garantizar una
equitativa distribucion de trabajo entre los tribunales respectivos. La distribucion

debera hacerse dentro de las 24 horas de recibida la demanda.

Las demas que le asignen otras leyes”.

La exigencia de juez competente preestablecido: esta garantia contenida en el
Articulo 12 de la Constitucion, 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y Articulo 8 de la Convencidon Americana de Derechos Humanos tiene
como finalidad asegurar la independencia del juez, evitando que los poderes del
estado puedan elegir en cada caso, al juez que convenga mas a sus intereses,
guedando totalmente prohibidos los tribunales de fuero especial. Por estas
razones es de suma importancia la existencia de un mecanismo objetivo y no

manipulable en la determinacién de la competencia de cada juez o Tribunal.

El principio acusatorio: la separacion de funciones entre investigacion, control de
la investigacion y enjuiciamiento tienen como finalidad, garantizar la imparcialidad
del juez, evitando su contaminacion y predisposicion en contra del imputado. Es
muy dificil, que la misma persona que investiga, pueda a la vez controlar que la
investigacion respete las garantias legales y constitucionales y mucho menos

pueda decidir objetivamente sobre la culpabilidad o inocencia del reo.
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Por ello, el Cadigo Procesal Penal, rompiendo con el sistema inquisitivo, delimita entre
fiscal, juez de primera instancia y tribunal de sentencia, las funciones de investigar,

controlar la investigacion y dictar sentencia.

e) La imparcialidad del juez en el caso concreto: todos los mecanismos anteriores,
tienen por finalidad crear las condiciones abstractas para que un juez sea
imparcial.  Sin embargo, puede no ser suficiente pues el juez puede tener
amistad, enemistad, prejuicio, interés, parentesco con el alguno de los sujetos
procesales, pudiéndose poner en peligro su objetividad. Para ello, el Cddigo

Procesal Penal desarrolla los impedimentos, excusas y recusaciones.

El Articulo 62 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Motivos. Las causas de impedimentos, excusas y recusacion de

los jueces son las establecidas en la Ley del Organismo Judicial”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 63 regula: “Excusa. EIl juez comprendido en alguno de los motivos
indicados en dicha ley debera inhibirse inmediatamente y apartarse del conocimiento y

decision del proceso”.

El Articulo 64 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica

de Guatemala regula: “Recusacion. El Ministerio Publico, las partes o sus
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representantes, asi como los defensores, podran recusar a un juez cuando exista uno

de los motivos indicados en la ley”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 65: “Forma y Tiempo. La recusacion se interpondra por escrito
indicando los motivos en que se funda y los elementos de prueba pertinentes, y se

resolvera en las siguientes oportunidades:

1) Durante el procedimiento preparatorio, antes de su conclusion.

2) En el procedimiento intermedio, en el plazo previsto de seis dias.

3) En el juicio, también en el plazo previsto de seis dias; y

4) En los recursos, al deducirlos, mencionando los miembros del tribunal

alcanzados por la recusacion.

Sin embargo, la recusacion que se funde en un motivo producido o conocido después
de los plazos fijados, sera deducida dentro de las veinticuatro horas de producido o
conocido el motivo, explicando esta circunstancia. Ademas, en caso de ulterior
integracion del tribunal, regira el mismo plazo, a partir del momento en que se conozca

esa nueva integracion.
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Durante las audiencias, la recusacion podra ser deducida oralmente, bajo las mismas
condiciones de admisibilidad de las presentadas por escrito, dejandose constancia en

acta de sus motivos”.

El Articulo 66 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Competencia y tramite. La competencia y el tramite de los
impedimentos, excusas y recusaciones, se regularan por lo establecido en la Ley del

Organismo Judicial”.

“La independencia del juez y el magistrado en el ejercicio de su funcion jurisdiccional,
debe ser real y pura como la misma justicia. Debe estar desprovista de toda presion
interna o externa, inclusive de los propios Tribunales Superiores. La independencia
judicial, entonces, constituye una garantia procesal real para las partes que actuan en el

proceso, y asegura la obtencion de una sentencia justa”.’

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 67 regula: “Efectos sobre el procedimiento. La excusa y la recusacion no
suspenderan el tramite del procedimiento. El juez que se inhiba de oficio o el recusado
sera reemplazado, conforme a la reglamentacion que dictara la Corte Suprema de
Justicia, mediante comunicacion inmediata al nuevo juez, al Ministerio Publico y a las
partes. En el procedimiento intermedio, la cuestidn sera resuelta antes de proseguir.

En el juicio, previamente a la iniciacion del debate.

” Armijo Sancho, Gilberto Haroldo. . El control constitucional en el proceso penal, pag. 29.
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Cuando la inhibitoria o la recusacion se produzca durante una audiencia o en el tramite
de un recurso, se considerard como cuestidon previa a la prosecucion de la audiencia.

Si fuera rechazada, por manifiestamente improcedente, continuara la audiencia”.

A través de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala se determinan las
garantias constitucionales y la defensa del orden constitucional y por ende la misma
tiene que ser respetada y observada por la poblacion en general y por los gobernantes
debido a que ella consiste en la expresion fiel de la voluntad soberana de los habitantes

del territorio guatemalteco.
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CAPITULO Il

2. Accion y persecucion penal

Desde que el Estado asumio el monopolio del poder punitivo, se ocup6 de la funcién de
persecucion y sancion de los delitos. En las infracciones mas graves al orden juridico, el

Estado actua de oficio, independientemente de la voluntad del afectado.

En el actual sistema, la accion penal ha sido asumida por el Ministerio Publico, quien
acusa en nombre del Estado de Guatemala, de acuerdo con el Articulo 24 bis del
Caodigo Procesal Penal, la accion penal publica corresponde al Ministerio Publico, quién
de oficio debera perseguir todos los delitos de accion penal publica salvo los delitos

contra la seguridad del transito y aquellos cuya sancion principal sea la pena de multa.

El Articulo anotado sefala: “Accidn publica. Seran perseguibles de oficio por el
Ministerio Publico, en representacion de la sociedad, todos los delitos de accion publica,
excepto los delitos contra la seguridad del transito y aquellos cuya sancion principal sea
la pena de multa, que seran tramitados y resueltos por denuncia de autoridad

competente conforme al juicio de faltas que establece este Cédigo”.

“El ejercicio de la accidén penal publica es la obligacion que tiene el Ministerio Publico,
actuando acorde al principio de objetividad, de acusar en nombre del Estado a las

personas que en base a la investigacion realizada considere responsables de la
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comision de un hecho punible, perseguible de oficio. El ejercicio de la accion penal se

complementa con el ejercicio de la persecucién penal”.?

2.1. Ejercicio de la accién penal

La persecucion penal publica es la obligacion que tiene el Ministerio Publico de
investigar y recabar los medios de prueba para determinar si procede el ejercicio de la

accion penal, asi como evitar las consecuencias ulteriores del delito.

El Articulo 289 del Cadigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala sefala: “Finalidad y alcance de la persecucion penal. Tan pronto el
Ministerio Publico tome conocimiento de un hecho punible, por denuncia o por cualquier
otra via fehaciente, debe impedir que produzca consecuencias ulteriores y promover su
investigacion para requerir el enjuiciamiento del imputado. El ejercicio de las facultades
previstas en los tres Articulos anteriores no lo eximira de la investigacion para asegurar

los elementos de prueba imprescindibles sobre el hecho punible y sus participes”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 309 regula lo siguiente: “Objeto de la investigacion. En la
investigacion de la verdad, el Ministerio Publico debera practicar todas las diligencias
pertinentes y utiles para determinar la existencia del hecho, con todas las circunstancias

de importancia par la ley penal. Asimismo, debera establecer quiénes son los

® pastor Lopez, Daniel. La persecucion penal, pag. 9.
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participes, procurando su identificacion y el conocimiento de las circunstancias
personales que sirvan para valorar su responsabilidad o influyan en su punibilidad.
Verificara también el dafio causado por el delito, aun cuando no se haya ejercido la
accion civil. El Ministerio Publico actuara en esta etapa a través de sus fiscales de
distrito, seccion, agentes fiscales y auxiliares fiscales de cualquier categoria previstos
en la ley, quienes podran asistir sin limitacion alguna a los actos jurisdiccionales
relacionados con la investigacion a su cargo asi como a diligencias de cualquier
naturaleza que tiendan a la averiguacion de la verdad, estando obligados todas las

autoridades o empleados a facilitarles la realizacién de sus funciones”.

2.2. Funcién del Ministerio Publico

La atribucion al Ministerio Publico del ejercicio de la accion penal, delimita las funciones
de acusar de las de juzgar. El actual proceso, otorga la primera funcion a los fiscales y
la segunda funcién a los jueces. Por ello, en base al principio acusatorio, el juez no

podra acusar ni iniciar proceso penal de oficio.

No obstante existe una practica viciada, heredada del sistema anterior, mediante la cual
los detenidos son puestos por la policia a disposicion del juez, sin comunicar al fiscal.
De esta manera, quien efectivamente esta ejerciendo la persecucion penal publica es la
policia, vulnerandose el articulo 251 de la Constitucion y los articulos 24, 289 y 304 del

Caodigo Procesal Penal.
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Por ello, el fiscal tiene que ser informado desde el momento de la detencion y ha de

estar presente en la primera declaracion del sindicado. Una vez oido el imputado, se

pueden dar las siguientes situaciones:

b)

El fiscal decide proseguir la persecucion penal y solicita al juez la aplicacion de
alguna medida de coercién personal: el juez podra resolver, ordenando prision
preventiva e imponiendo medida sustitutiva o libertad bajo promesa. Sin
embargo, podra rechazar la peticion del Ministerio Pablico y decretar la falta de
mérito. En este caso, el fiscal podria continuar la investigacion con el objeto de

incorporar nuevos elementos que hagan variar la decision del juez.

El fiscal decide proseguir la persecucion penal pero al no existir peligro de fuga u

obstaculizacion, solicita al juez libertad bajo promesa.

El fiscal decide no proseguir la persecucion penal y solicita la falta de mérito, de
conformidad con el Articulo 272 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala: “Falta de mérito. Si no concurren los
presupuestos para dictar auto de prision preventiva, el tribunal declarara la falta
de mérito y no aplicard ninguna medida de coercion, salvo que fuera
absolutamente imprescindible para evitar el peligro de fuga o de obstaculizacion
para la averiguacion de la verdad, caso en el cual sélo podra ordenar alguna de

las medidas previstas de substitucion de prisién preventiva”.
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El juez podra admitir el requerimiento del Ministerio Publico y decretara la libertad, o por
el contrario disponer que se ejercite la persecucion penal, de conformidad con el
Articulo 310 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala y en su caso dictar alguna medida de coercion o la libertad bajo promesa:
“Desestimacion. El Ministerio Publico solicitara al juez de primera instancia el archivo
de la denuncia, la querella o la prevencion policial, cuando sea manifiesto que el hecho
no es punible o cuando no se pueda proceder. Si el juez no estuviere de acuerdo con
el pedido de archivo, firme la resolucion, el jefe del Ministerio Publico decidira si la

investigacion debe continuar a cargo del mismo funcionario o designara sustituto”.

“En cualquier caso, el ejercicio de la persecucién penal no exige la aplicacion de
medidas de coercion. Un fiscal puede ejercer la persecucion penal aun cuando se haya

dictado falta de mérito y la debe ejercer cuando se dicte libertad bajo promesa”.’

2.3. Delitos de accion publica

Frente a ellos, el Ministerio Publico esta obligado a ejercer la persecucion y la accion

penal publica, salvo en las excepciones previstas en el Coédigo Procesal Penal vy

reguladas en los siguientes Articulos:

El Articulo 25 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica

de Guatemala regula:

° Binder, Alberto Prescripcién de la accién penal, pag. 14.
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“Criterio de oportunidad. Cuando el Ministerio Publico considere que el interés publico o

la seguridad ciudadana no estan gravemente afectados o amenazados, previo

consentimiento del agraviado y autorizacion judicial, podra abstenerse de ejercitar la

accion penal en los casos siguientes:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Si se tratare de delitos no sancionados con pena de prision;

Si se tratare de delitos perseguibles por instancia particular;

En los delitos de accion publica, cuya pena maxima de prision no fuere superior a
cinco afios con excepcion de los delitos tipificados en la Ley contra la

Narcoactividad:;

Que la responsabilidad del sindicado o su contribucion a la perpetracion del delito

sea minima;

Que el inculpado haya sido afectado directa y gravemente por las consecuencias

de un delito culposo y la pena resulte inapropiada;

El criterio de oportunidad se aplicard por los jueces de primera instancia
obligadamente a los complices o autores contra los autores de los delitos
siguientes: contra la salud, defraudacion, contrabando, delitos contra la hacienda

publica, la economia nacional, la seguridad del Estado, contra la Constitucion,
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contra el orden publico, contra la tranquilidad social, cohecho, peculado y
negociaciones ilicitas, asi como en los casos de plagio o secuestro. Durante el
tramite del proceso, aquellas personas no podran ser sometidas a persecucion
penal respecto de los hechos de que presten declaracion, siempre que su dicho
contribuya eficazmente a delimitar la responsabilidad penal de los autores de los
mencionados delitos bajo estricta responsabilidad del Ministerio Publico, lo que
se establecera en la efectiva investigacion del fiscal. En este caso, el juez de
primera instancia esta obligado a autorizarlo, aplicandose de oficio en esta

oportunidad el sobreseimiento correspondiente.

La declaracion se recibird con observancia de los requisitos de la prueba anticipada,
procediendo el agente fiscal que tiene a cargo la investigacion a determinar la forma
adecuada de presentacion ante el juez respectivo. Si el fiscal tuviere que trasladarse, el
juez de primera instancia que controla la investigacion, con caracter de urgente y
conforme la ley, debera en este caso, comisionar al juez competente que junto al fiscal

debera trasladarse al lugar donde la persona se encuentra para realizar la diligencia.

El criterio de oportunidad a que se refieren los numerales del 1 al 5 de este Articulo no
se aplicara a hechos delictivos cometidos por funcionario o empleado publico cono

motivo o ejercicio de su cargo”.

El Articulo 26 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica

de Guatemala regula: “Conversion. Las acciones de ejercicio publico, podran ser
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transformadas en acciones privadas, Unicamente ejercitadas por el agraviado conforme
al procedimiento especial previsto y siempre que no produzcan impacto social, en los

casos siguientes:

1) Cuando se trate de los casos previstos para prescindir de la persecucion penal,

conforme el criterio de oportunidad.

2) En cualquier delito que requiera de denuncia o instancia particular, a pedido del
legitimado a instar, cuando el Ministerio Publico lo autorice, porque no existe un
interés publico gravemente comprometido y el agraviado garantiza una

persecucion penal eficiente.

3) En los delitos contra el patrimonio, segun el régimen previsto en el inciso anterior,
excepto cuando se trate de delitos de hurto y robo agravados, si en un mismo
hecho hubiere pluralidad de agraviados, sera necesario el consentimiento de

todos ellos, aunque sélo uno hubiere asumido el ejercicio de la accién penal”.

El Articulo 27 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Suspension condicional de la persecucion penal. En los delitos
cuya pena maxima no exceda de cinco afios de prision, en los delitos culposos, y en los
delitos contra el orden juridico tributario a que se refieren los Articulos 358 “A”, 358 “B”,
358 “C” y 358 “D”, el Ministerio Publico a solicitud del interesado en gozar de este

beneficio, y previa comprobacion del pago del valor de los impuestos retenidos o
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defraudados, asi como los recargos, multas e intereses resarcitorios, que acreditaran
mediante documentacidbn que debe expedir la autoridad tributaria, propondra la
suspension condicional de la persecucidén penal. La suspension no podra otorgarse a

reincidentes, ni a quien se haya condenado anteriormente por delito doloso.

El pedido contendra:

1) Los datos que sirvan para identificar al imputado;

2) El hecho punible atribuido,

3) Los preceptos penales aplicables; vy,

4) Las instrucciones o imposiciones que requiere.

El Juez de Primera Instancia con base en la solicitud del Ministerio Publico, debera

disponer la suspension condicional de la persecucion penal si el imputado manifiesta

conformidad admitiendo la veracidad de los hechos que se le imputan y si a juicio del

Juez hubiere reparado el dafio correspondiente o afianzarse suficientemente la

reparacion, incluso por acuerdos con el agraviado o asumiere o garantizare la

obligacion de repararlo, garantia que podra consistir en hipoteca, prenda o fianza.
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De no existir una persona directamente agraviada o afectada y en caso de insolvencia

del imputado se aplicara la norma contenida en el parrafo segundo del Articulo 25 Bis.

La suspensidon de la persecucion penal no sera inferior de 2 afios ni mayor de 5, ni
impedira el progreso de la accién civil derivada del incumplimiento de los acuerdos
celebrados entre las partes, en ninguna forma. Transcurrido el periodo fijado sin que el

imputado cometiere un nuevo delito doloso, se tendra por extinguida la accion penal”.

En estos casos el agraviado podra participar provocando la intervencion del Ministerio
Publico o adhiriéndose a la persecucion ya iniciada, como querellante. No obstante, si
se siguiese el procedimiento especifico de averiguacion, de conformidad con los

siguientes Articulos.

El Articulo 467 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Procedencia. Si se hubiere interpuesto un recurso de exhibicion
personal, sin hallar a la persona a cuyo favor se solicitd y existieron motivos de
sospecha suficientes para afirmar que ella ha sido detenida o mantenida ilegalmente en
detencion por un funcionario publico, por miembros de las fuerzas de seguridad del
Estado, o por agentes regulares o irregulares, sin que se dé razén de su paradero, la

Corte Suprema de Justicia, a solicitud de cualquier persona, podra:

1) Intimar al Ministerio Publico para que en el plazo maximo de cinco dias informe al

tribunal sobre el progreso y resultado de la investigacion, sobre las medidas
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practicadas y requeridas, y sobre las que aun estan pendientes de realizacion, la

Corte Suprema de Justicia podra abreviar el plazo, cuando sea necesario.

2) Encargar la averiguacion, en orden excluyente:

a) Al procurador de los Derechos Humanos.

b) A una entidad o asociacion juridicamente establecida en el pais.

C) Al conyuge o a los parientes de la victima”.

El Articulo 468 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Admisibilidad. Para decidir sobre la procedentita de la
averiguacion especial, la Corte Suprema de Justicia convocara a una audiencia al
Ministerio Publico, a quien inst6 el procedimiento y a los interesados en la averiguacion

que se hubieren presentado espontaneamente.

Quienes concurran a la audiencia compareceran a ella con todos los medios de prueba
que haran valer para la decision y haran saber las dificultades que les impidieron
acompafar alguno de esos medios. En este caso, la Corte Suprema de Justicia, si lo
considera imprescindible, suspendera la audiencia por el plazo mas breve posible y
prestara el auxilio necesario para que el medio de prueba se realice en una nueva

audiencia.
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Incorporada la prueba y oidos los comparecientes, el tribunal decidira de inmediato,
previa deliberacién privada y por resoluciéon fundada, el rechazo de la solicitud o

expedira el mandato de averiguacion.

Si fuere asi, la Corte Suprema de Justicia podra emitir las medidas adecuadas para

garantizar la eficiencia y seriedad de la averiguacion”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 468: “Admisibilidad. Para decidir sobre la procedencia de la
averiguacion especial, la Corte Suprema de Justicia convocara a una audiencia al
Ministerio Publico, a quien inst6 el procedimiento y a los interesados en la averiguacion

que se hubieren presentado espontaneamente.

Quienes concurran a la audiencia compareceran a ella con todos los medios de prueba
que haran valer parea la decision y haran saber las dificultades que les impidieron
acompafar alguno de esos medios. En este caso, la Corte Suprema de Justicia, si lo
considera imprescindible, suspendera la audiencia por el plazo mas breve posible y
prestara el auxilio necesario para que el medio de prueba se realice en una nueva

audiencia.

Incorporada la prueba y oidos los comparecientes, el tribunal decidira de inmediato,
previa deliberacion privada y por resolucion fundada, el rechazo de la solicitud o

expedira el mandato de averiguacion.
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Si fuere asi, la Corte Suprema de Justicia podra emitir las medidas adecuadas para

garantizar la eficiencia y seriedad de la averiguacion”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-82 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 469 regula: “Contenido del mandato. El mandato de averiguacion debera

contener:

1) Nombre y apellido del Procurador de los Derechos Humanos o de quien éste
designe para la averiguacion pudiendo ser un particular independiente de la

institucion.

2) Nombre, apellido y datos de identificacion de la persona a quien se le
encomienda la averiguacion; si se tratare de una asociacion o entidad, el nombre,
apellido y datos de identificacion de quien la representara en el caso, a propuesta

de la entidad o asociacion.

3) Nombre, apellido y datos de identificacion de la persona desaparecida, a cuyo

favor se procede, y la expresion resumida del hecho que se considera cometido.

4) La expresion del motivo de la ineficacia de la exhibicion personal y el fundamento

de al sospecha prevista.
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5) La expresion de gue el investigador designado se haya equiparado a los agentes
del Ministerio Publico para el esclarecimiento del hecho descrito, con todas sus
facultades y deberes, y la orden a los funcionarios y empleados del Estado de
prestarle la misma colaboracion y respeto que al funcionario mencionado, con la
advertencia de que su reticencia o falta de colaboracién sera sancionada segun

la ley.

6) Los plazos a cuyo término debera presentar a la Corte Suprema de Justicia

informes sobre el resultado.

7 Designacion del juez que controla la investigacion, que podra ser de

nombramiento especifico”.

El Articulo 470 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Procedimiento preparatorio. El investigador designado
conformara su averiguacion segun las reglas comunes del procedimiento de
preparacion de la accion publica, sin perjuicio de la actividad que pudiere cumplir el

Ministerio PuUblico.

La declaracion del sindicado solo procede, a pedido del investigador designado, ante el

Juez respectivo.

Cumplida la investigacion, se seguiran las reglas del procedimiento comun.
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La Corte Suprema de Justicia prestara al investigador designado el auxilio necesario
para el buen desempefio de su mandato. Decidira, ademas, toda controversia que se

pudiera plantear entre éste y el Ministerio Publico”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 471: “Procedimiento preparatorio. Si el Ministerio Publico o el
investigador designado formula la acusacion, el juez competente conocera del
procedimiento intermedio. Cualquiera que sea el orden en que concluya, la Corte
Suprema de Justicia serd informada por el investigador del resultado de su

averiguacion.

Si el investigador designado no cumpliere con investigar diligentemente dentro de los
plazos sefialados por la Corte Suprema de Justicia, caducara el mandato, en cuyo caso

se podra designar otro investigador”.

El Articulo 472 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Procedimiento posterior. A partir del auto de apertura del juicio
rigen las reglas comunes, inclusive para decidir el tribunal de sentencia competente.

El investigador designado continuara como querellante si asi lo hubiere solicitado en su

acusacion y sera considerado siempre como tal, en todo momento del procedimiento”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala

regula en el Articulo 473: “Proteccion especial. La Corte Suprema de Justicia
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proporcionara proteccion al querellante, a los testigos y demas sujetos que intervengan
en la prueba cuando existan fundados temores de que puedan ser victimas de cualquier

atropello”.

Si el Ministerio Publico ha solicitado el sobreseimiento o la clausura provisional, el juez
le podra encargar la acusacion de conformidad con lo regulado en el Articulo 345
Quater del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala: “Desarrollo. El dia de la audiencia se concedera el tiempo necesario para
que cada parte fundamente sus pretensiones y presente los medios de investigacion
practicados. De la audiencia se levantara un acta y al finalizar, en forma inmediata el

juez resolvera todas las cuestiones planteadas y, segun corresponda:

1) Decretara la clausura provisional del proceso cuando los elementos de
investigacion resultaren insuficientes para fundamentar la acusacion, pero fuere
probable que pudieren llegar a ser incorporados nuevos elementos de
conviccion. La resolucion debera mencionara los elementos de investigacion que

se esperan incorporar. La clausura hara cesar toda medida cautelar.

2) Decretara el sobreseimiento cuando resultare con certeza que el hecho imputado
no existe o no esta tipificado como delito, o que el imputado no ha participado en

7

él.
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También podra decretarse cuando no fuere posible fundamentar una acusacién y no
existiere posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba, o se hubiere extinguido
la accion penal, o cuando luego de la clausura no se hubiere reabierto el proceso

durante el tiempo de cinco afios.

3) Suspendera condicionalmente el proceso o aplicara el criterio de oportunidad.

4) Ratificara, revocara, sustituird o impondra medidas cautelares.

Si el juez considera que debe proceder la acusacion, ordenara su formulacion, la cual
deberd presentarse en el plazo maximo de siete dias. En este caso, planteada la
acusacion, se procedera como se especifica en el capitulo dos de este titulo. Si no
planteare la acusacion ordenada, el juez procedente conforme al Articulo 324 Bis.

No procedera la clausura provisional a que se refiere el Articulo 324 Bis, si el
querellante que fundamente hubiere objetado el pedido de sobreseimiento o clausura,
manifiesta su interés en proseguir el juicio hasta sentencia y presenta acusacion, misma
que sera tramitada y calificada de acuerdo al tramite que se establece en el capitulo

anterior de este Codigo”.

2.4. Delitos condicionados a denuncia, instancia de parte o autorizacion estatal

En estos casos el Ministerio Publico requiere este tramite previo para poder perseguir y

ejercitar la accion penal. Se distinguen:
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- Delitos de accién publica dependientes de instancia particular: el Articulo 24 ter
del Cddigo Procesal Penal, aclara cuales son los delitos de accién publica
dependientes de instancia particular. Por instancia particular debe entenderse la
denuncia o puesta en conocimiento del hecho al Ministerio Publico, autorizandolo
al inicio de la accion penal contra los presuntos infractores. No se debe exigir
ninguna formalidad, ni presencia de abogado para dicha autorizacion, bastando
la mera comunicacion verbal en cualquier forma. Obviamente, aunque la ley no
sea mas explicita, se recomienda que el fiscal levante acta de la puesta en
conocimiento del hecho y que esta sea firmada por la persona que esté

legitimada para autorizar el inicio de la persecucién penal publica.

El Articulo 24 Ter del Cddigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la

Republica de Guatemala regula: “Acciones publicas dependientes de instancia

particular. Para su persecucion por el érgano acusador del Estado dependeran de

instancia particular, salvo cuando mediante razones de interés publico, los delitos

siguientes:

1) Lesiones leves o culposas y contagio venéreo.

2) Negacion de asistencia economica e incumplimiento de deberes de asistencia.

3) Amenazas, allanamiento de morada.
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4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

Estupro, incesto, abusos deshonestos y violacion, cuando la victima fuere mayor

de dieciocho afios. Si la victima fuere menor de edad, la accion sera publica.

Hurto, alzamiento de bienes y defraudacién en consumos, cuando su valor no
excediere diez veces el salario minimo mas bajo para el campo al momento de la
comision del delito, excepto que el agraviado sea el Estado, caso en que la

accion sera publica.

Estafa que no sea mediante cheque sin provision de fondos, o cuando el

ofendido sea el Estado, en cuyo caso la accion sera publica.

Apropiacion y retencion indebida.

Los delitos contra la libertad de cultos y el sentimiento religioso.

Alteracion de linderos.

Usura y negociaciones usurarias.

La accidn para perseguir los delitos a que se refiere este Articulo seran de accion

publica cuando fueren cometidos por funcionario o empleado publico en ejercicio o con

ocasion de su cargo.
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En caso de que la victima fuere menor o incapaz, la instancia particular podra efectuarla
quien ejerza su representacion legal o por su guardador. Sin embargo, se procedera de
oficio cuando el delito fuere cometido contra un menor que no tenga padres, tutor ni
guardador, o contra un incapaz que no tenga tutor ni guardador, o cuando el delito fuere

cometido por uno de sus parientes dentro de los grados de ley, tutor o guardador.

La instancia de parte obligara a la accién publica, excepto el caso de conciliacion que
amerite la aplicacion de un criterio de oportunidad o la autorizacion de la conversion de

la accion publica en privada.

En casos de flagrancia, la policia debera intervenir para evitar que continde la lesion del
bien juridico tutelado o la comision de otros delitos y para asegurar los medios de

investigacion.

Para los casos en que se requiere de autorizacion estatal para el inicio de la accion

penal, el Ministerio Publico procedera como se establece en este Codigo para el tramite

del antejuicio”.

“En casos de menores e incapaces, la instancia privada la ejerceran sus representantes

legales o guardadores. Sin embargo, si el menor o incapaz no tiene representantes
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legales o guardadores, o si el presunto autor del delito es un familiar del menor o

incapaz, el Ministerio Publico procedera de oficio”. 1°

- Autorizacion estatal necesaria: la cualidad personal del imputado impide al
Ministerio Publico ejercer la accidén y persecucion penal si no existe una previa

autorizacion estatal denominada antejuicio.

Una vez producida la denuncia, querella o autorizacion estatal, el réegimen de la accion

es similar al de los delitos de accion publica.

- Delitos de accion privada: el Articulo 24 Quater del Codigo Procesal Penal,
establece cuales son los delitos de accion privada. En esos casos, el ejercicio de
la persecucion y la accion penal corresponde al querellante, a través del juicio

especifico por delito de accion privada.

El Articulo 474 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Querella. Quien pretenda perseguir por un delito de accion
privada, siempre que no produzca impacto social, formulara acusaciéon, por si o por
mandatario especial, directamente ante el tribunal de sentencia competente para el
juicio, indicando el nombre y domicilio o residencia del querellado y cumpliendo con las

formalidades requeridas. Si el querellante ejerciere la accion civil, cumplird con los

19 Chacén Corado, Mauro. El enjuiciamiento penal guatemalteco, pag. 19.
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requisitos establecidos para el efecto en este Cddigo. Se agregara, para cada

querellado, una copia del escrito y del poder”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 475: “Inadmisibilidad. La querella sera desestimada por auto
fundado cuando sea manifiesto que el hecho no constituye un delito, cuando no se

pueda proceder o faltare alguno de los requisitos previstos.

En ese caso, se devolvera al querellante el escrito y las copias acompafadas,
incluyendo la de resolucién judicial. El querellante podra repetir la querella, corrigiendo
sus defectos, si fuere posible, con mencion de la desestimacion anterior. La omision de

este dato se castigara con multa de diez a cien quetzales”.

El Articulo 476 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Investigacion preparatoria. Cuando fuere imprescindible llevar a
cabo una investigacion preliminar por no haber sido posible identificar o individualizar al
querellado o determinar su domicilio o residencia o fuere necesario establecer en forma
clara y precisa el hecho punible, el querellante lo requerira por escrito, indicando las
medidas pertinentes. El tribunal asi lo acordara y enviara el expediente al Ministerio
Publico para que actie conforme las reglas de la investigacion preparatoria, quien lo

devolvera una vez concluidas las diligencias”.
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El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 477 regula: “Mediacién y conciliacion. Previo a acudir a la
audiencia de conciliacién las partes podran someter su conflicto al conocimiento de
centros de conciliacion o mediacion para que, una vez obtenido el mismo, se deje
constancia de lo que las partes convengan en acta simple que se presentara al tribunal
para su homologacion, siempre que con dicho acuerdo no se violen preceptos

constitucionales y tratados internacionales en materia de derechos humanos.

En caso de que el acuerdo de mediacién no se suscriba en el plazo de treinta dias, las
partes quedan en la libre disposicion de acudir a la jurisdiccion para accionar en la
forma correspondiente. Admitida la querella, el tribunal convocara a una audiencia de

conciliacion remitiendo al querellado una copia de la acusacion.

La audiencia serd celebrada ante el tribunal quien dara la oportunidad para que
querellante y querellado dialoguen libremente en busca de un acuerdo. El resultado de

la audiencia constara en acta y se consignara lo que las partes soliciten.

Querellante y querellado asistiran personalmente a la audiencia y se permitira la
presencia de sus abogados. Cuando alguna de las partes resida en el extranjero, podra
ser representada por mandatario judicial con las facultades suficientes para conciliar.
Por acuerdo entre querellante y querellado se podra designar a la persona que
propongan como amigable componedor, que debera ser presentado al tribunal para su

aprobacion.
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Los jueces de paz y los tribunales de sentencia, cuando exista peligro de fuga o de
obstruccién de la averiguacion de la verdad, dictaran las medidas de coercion personal
del acusado que fueren necesarias para garantizar su presencia en los juicios por
delitos de accion privada. Podran también, si procede, dictar medidas sustitutivas de
prision preventiva, embargos y demas medidas cautelares conforme lo establece este

Caodigo”.

El Articulo 478 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Imputado. Si el imputado concurriere a la audiencia de
conciliacion sin defensor, se le nombrara de oficio. De igual manera se procedera si no
concurriere, habiendo sido debidamente citado y no justificare su inasistencia. El

procedimiento seguira su curso.

Salvo en la audiencia de conciliacion y en los actos posteriores de caracter personal o
cuando se requiera su presencia, el imputado podra ser representado durante todo el

procedimiento por un mandatario con poder especial.

Cuando el imputado no hubiere concurrido a la audiencia de conciliacion, el tribunal,
previo a ordenar la citacion a juicio, lo hara comparecer para identificarlo debidamente,
que sefale lugar para recibir citaciones y notificaciones y nombre del abogado defensor,

advirtiendole sobre su sujecion al procedimiento”.
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El Cdodigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica regula en el
Articulo 479: “Medidas de coercién. Solo se podran ordenar medidas de coercion
personal para la citacion y los que correspondan al caso de peligro de fuga u

obstaculizacién para la averiguacion de la verdad”.

El Articulo 480 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala: “Procedimiento posterior. Finalizada la audiencia de conciliacion sin
resultado positivo, el tribunal citara a juicio en la forma correspondiente. El término final
para la incorporacion forzosa o espontanea del tercero civiimente demandado coincide

con el vencimiento del plazo de citacion a juicio.

En lo demas, rigen las disposiciones comunes. EIl querellante tendra las facultades y
obligaciones del Ministerio Publico. El querellado podra ser interrogado, pero no se le
requerira protesta solemne. En los juicios en donde la moralidad publica pueda verse

afectada, las audiencias se llevaran a cabo a puertas cerradas”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala

regula en el Articulo 481: “Desistimiento tacito. Se tendra por desistida la accion

privada:

1) Si el procedimiento se paralizare durante tres meses por inactividad del

querellante.
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2) Cuando el querellante o su mandatario no concurriere a la audiencia de
conciliacion o del debate sin justa causa, la cual debera ser acreditada dentro de

las cuarenta y ocho horas siguientes a la fecha sefialada.

3) Cuando muera el querellante. Asimismo, cuando le sobrevenga incapacidad y no
comparezca ninguno de sus representantes legales a proseguir la accion,

después de tres meses de ocurrida la muerte o la incapacidad”.

El Articulo 482 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Renuncia, retractacion y explicaciones satisfactorias. La
retractacion oportuna, las explicaciones satisfactorias, la renuncia del agraviado u otra
causa similar de extincion de la accidbn penal, prevista en la ley, provocara

inmediatamente el sobreseimiento”.

El Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 483 regula: “Desistimiento expreso. El querellante podra desistir en
cualquier estado del juicio, con la anuencia del querellado sin responsabilidad alguna,
en caso contrario, quedara sujeto a responsabilidad por sus actos anteriores. El

desistimiento debera constar en forma auténtica o ser ratificado ante el tribunal”.

También seguiran ese régimen aquellos procesos por delitos de accion publica que
hayan sido convertidos, por autorizacion del Ministerio Publico, conforme al articulo 26

del Cdadigo Procesal Penal antes citado. Sin embargo, cuando la victima carezca de
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medios econdémicos podra ser patrocinada por el Ministerio Publico, de acuerdo a lo
dispuesto en el Articulo 539 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de
la Republica de Guatemala: “Querella. Quien pretenda querellarse y acredite carecer
de medios econdmicos para hacerlo, podra solicitar el patrocinio del Ministerio Publico.

Este precepto rige especialmente para casos de delito de accion privada.

Admitido el patrocinio, el interesado expedird el poder especial correspondiente

mediante acta ante el Ministerio Publico”.
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CAPITULO Il

3. El antejuicio

Ninguna persona en situaciones semejantes puede ser sujeto a un tratamiento desigual
de conformidad con lo dispuesto en el texto constitucional. Ademas, todo el que cometa
un delito o una falta en territorio guatemalteco, sera castigado con arreglo a las leyes

internas.

“La igualdad supone considerar las diferentes condiciones de las personas, pues no
solo son iguales los que tienen las mismas cualidades y actian en las mismas
circunstancias. El principio general en el momento de concretarse un caso especifico,
debera ser aplicado con la debida ponderacién y con una correcta actuacion, para no

tratar injustamente a los desiguales”.*!

Frente a esa regla de caracter general, se encuentra situada la proteccion de la funcion
publica, la cual tiene que efectuarse con sometimiento pleno a la ley y el derecho,
tomando en consideracion la honestidad, participacion, celeridad, eficacia, eficiencia,
transparencia, rendicion de cuentas y responsabilidad al servicio de todos los
ciudadanos y ciudadanas, por intermedio del Estado guatemalteco y sus instituciones

juridicas.

11 Bidart Campos, Carlos Mauricio. Teoria general de los derechos humanos, pag. 25.
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El principio de igualdad también supone excepciones, entre las cuales es de interés
hacer mencién al conglomerado de personas que desempefian determinada funcion
publica, y en cuyo favor se estimulan determinadas prerrogativas con el Unico objeto de
salvaguardar el orden publico y el servicio colectivo general que tales funcionarios
ofrecen. La prerrogativa no obedece a la persona en si misma, sSino que encuentra
justificacion en lo relacionado con la funcion publica y colectiva que busca tutelar y

proteger.

“El problema consiste en advertir cuales personas, por excepcion y en razon de la
funcidn politica que cumplen, segun el cargo estatal que ostentan, estan excluidas
temporalmente, mientras mantengan su cargo, de la persecucién penal. El privilegio
abarca el cargo politico, con independencia de la persona individual que
transitoriamente lo ejerce a fin de proteger, precisamente, el ejercicio de esa funcion de

interrupciones que la tornen ineficiente”.*?

Se trata de una prerrogativa adjetiva determinada desentendidamente de la persona
misma del investigado, que responde en exclusivo al cargo que determinado ciudadano
ostenta. Ello es entendido como condicion o beneficio procesal propio a la funcién
desempeiada. Una vez cesado el ejercicio del cargo atribuido, idénticamente cesa la

prerrogativa.

12 Carnelutti, Francesco. Cuestiones sobre el proceso penal, pag. 34.
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3.1. Importancia

El régimen del antejuicio consiste en un privilegio para las altas autoridades del Estado,
que atiende a la necesidad de proteger la efectividad de la labor de los funcionarios
publicos que ocupan cargos de relevancia dentro de su estructura, asi como la
continuidad en el desempefio de las labores principales que presupone el ejercicio de la
funcién puablica. Dicho privilegio, como excepcion al principio de igualdad, se justifica
solamente por la necesidad del mantenimiento del buen funcionamiento del Estado,
evitando con el mismo que quienes en un determinado momento resulten piezas pilares
en la conduccion de las politicas publicas, sean desviados de sus obligaciones en razén
de acusaciones infundadas, o formuladas en su contra y a las cuales, sin duda, se

encuentran permanentemente expuestos.

“Se entiende por prerrogativa procesal, el privilegio que la ley le da a determinados
sujetos y que consiste en la concesion de garantias procesales que revisten de
mayores solemnidades y tramites el juicio penal que se puede incoar contra el sujeto
que la goza, por regla general en cualquier tiempo, es decir, sin que existan normas que

suspendan el ejercicio de la ley penal”.*®

Es importante anotar que se esta en presencia de una mecanismo adjetivo de
proteccion de la funcion publica, que surte efectos Unicamente mientras dure el cargo

ostentado y que técnicamente se le denomina antejuicio.

3 Claria Olmedo, Jorge. Manual de derecho procesal penal, pag. 42.
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El procedimiento especial contra altos funcionarios, caracterizados por desempefiar sus
labores como un verdadero mecanismo de proteccion de la funcidn publica, no viola, ni
menoscaba el principio de igualdad, no se impide el ejercicio de la accion penal, sino
que se impone el cumplimiento de mayores formalidades que las exigidas para el
procedimiento ordinario, en consonancia con las labores que desempefian los
funcionarios del Estado, relevantes, sin duda alguna, en el resguardo del interés

publico.

3.2. Naturaleza juridica

“Cuando para la persecucion penal se requiera la previa declaratoria de haber mérito
para el enjuiciamiento, el fiscal que haya conducido la investigacion preliminar se
dirigirda al Fiscal General de la Republica a los efectos de que éste ordene solicitar la

declaratoria de haber lugar el enjuiciamiento”.**

Juridicamente hablando, perseguir significa proceder judicialmente contra alguien y no
cualquier acto que se lleve a cabo reviste la entidad suficiente para dar impulso real de

persecucion contra el imputado.

Los actos de persecucion penal contra el funcionario investigado son aquellos que

incurran en el ambito limitador de los derechos fundamentales, a través de la solicitud

1 Moras Mom, Jorge. Manual de derecho procesal penal, pag. 42.

76



del ejercicio del poder coercitivo, que acuerden medidas restrictivas de derechos dentro

de los cuales se encuentran los derechos individuales de libertad e integridad personal.

Todo acto de persecucién supone un imputado individualizado. Por ello, es necesaria la
limitacion de los derechos fundamentales del investigado. La simple solicitud de
comparecencia como testigo llevada a cabo mediante un representante del Ministerio

Puablico no puede ser entendida como un acto persecutorio.

El antejuicio no constituye sino una etapa previa al posible enjuiciamiento de los
funcionarios a los cuales la normativa vigente consagra como una forma de resguardar
el cumplimiento de sus funciones, debido a que dicho procedimiento tiene por objeto
evitar a los mismos el entorpecimiento producido por la apertura de causas penales

posiblemente infundadas.

3.3. Finalidad

En el antejuicio no se dicta propiamente una sentencia condenatoria, sino que

solamente se tiene como finalidad, la eliminacién de un obstaculo procesal para que un

ciudadano comparezca en juicio, donde tendra la oportunidad para acreditar su

inocencia.
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El Ministerio Publico no puede emprender actividad de persecucion penal alguna, si
previamente no media la admision a tramite correspondiente para iniciar, de forma legal

y validamente, la persecucion penal en contra de un funcionario publico.

En dicho orden de ideas, se establece que el cumplimiento de la solicitud de antejuicio
no se fundamenta en formalidades, destinadas a la obstaculizacién de los principios de
justicia y tutela judicial efectiva, sino en un presupuesto procesal de procedibilidad

tendiente a garantizar el incumplimiento de la funcion publica.

En el ordenamiento juridico es factible discernir de ciertos impedimentos o
presupuestos que condicionan el ejercicio de la accion penal y sin cuya satisfaccion no
es posible controlarla, lo cual solamente se logra mediante la existencia de las

condiciones de procedibilidad.

“Las condiciones de procedibilidad son circunstancias que tienen tanto peso para el
proceso penal que hay que hacer depender de su concurrencia 0 no concurrencia la

admisibilidad de todo el procedimiento”.™

La investigacion que motorice el antejuicio tiene que estar precedida por la orden de
inicio de la investigacion y dispondra que se practiquen todas las diligencias necesarias
para hacer constar las circunstancias para que la orden de inicio de la investigacion

comience en los casos de funcionarios, durante la cual, se le impondréa la condicién de

> Herrarte, Alberto. Introduccién al derecho procesal penal, pag. 46
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imputado con el respeto pleno de todas las garantias y derechos que lo asisten en el

esquema acusatorio vigente.

El antejuicio consiste en una fase previa al enjuiciamiento, por lo que su analisis tiene
que centrarse en examinar si de los hechos sefalados, asi como de las pruebas
aportadas y de las defensas opuestas emergen los elementos de conviccion suficientes,
capaces de crear presunciones serias respecto de la posible comision de un hecho
punible y respeto de la posible responsabilidad del imputado, realizandose asi una

precalificacion juridica.

Toda persona tiene derecho de acceso a los érganos de administracion de justicia para
hacer valer sus derechos e intereses, incluso los colectivos o difusos, y también a la

tutela efectiva de los mismos.

La victima esta perfectamente legitimada para solicitar el antejuicio, y en los delitos de
accion publica, la condicion de procedibilidad de la cual dispone no es atribucién Unica
de la victima, sino que la misma como sujeto afectado directamente por la comision del
hecho punible, puede solicitar la declaratoria de méritos suficientes para el

enjuiciamiento de un funcionario publico con alta investidura.
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3.4. Imputacién de funcionarios publicos en el ejercicio del cargo

La opinién publica es consciente del inmerso poder que dimana de la administracion
publica y sefiala una especial sensibilidad en todos aquellos aspectos que se relacionan
con la misma, asi como en las actuaciones manifestadas en el ejercicio de su cargo.
Prueba de ello es el reflejo informativo que prestan los medios de comunicacion de todo
tipo, tanto audiovisuales como escritos a sentencias y demas resoluciones adoptadas

por los miembros del poder judicial, asi como en relacion a las resoluciones adoptadas.

Es fundamental el estudio de la problematica que suscitan las actuaciones efectuadas
por los funcionarios publicos en el ejercicio de su cargo, los cuales son susceptibles de
ser tipificados como delito o falta y las consecuencias que de ello se derivan en lo
relacionado a las responsabilidades criminales que pudieran determinarse y estimarse

pertinentes.

También, es fundamental la determinacion de la responsabilidad disciplinaria pertinente
y las especialidades procesales existentes en funcion del cargo que ostente el sujeto en
cuestion, analizando los aspectos legales del ordenamiento juridico, asi como también
la jurisprudencia y las opiniones llevadas a cabo por interpretaciones doctrinarias de

importancia.

La responsabilidad encuentra su anclaje constitucional al proclamar el principio de la

responsabilidad de todos los poderes publicos, junto a otros principios esenciales para
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el Estado de Guatemala, como lo son el sometimiento de todos los poderes publicos a

la Constitucion y al resto del ordenamiento juridico.

Consecuentemente, si alguno de los miembros del poder judicial vulnera el
ordenamiento juridico, incurre ineludiblemente en responsabilidad. Dicho principio de

responsabilidad es, ademas una exigencia imperativa.

La responsabilidad judicial se presenta con otros caracteres propios a la condicion de
miembro integrante del poder judicial como lo son la inamovilidad, independencia y el

sometimiento al imperio de la ley.

“Dicha responsabilidad judicial desde el liberalismo ha sido configurada como
contrapeso y limite de la independencia judicial, no configurandola asi como un
absoluto, porque se debe tener presenta que si un juez ejerce su funcién con
sometimiento pleno a la legalidad vigente y al resto del ordenamiento juridico se esta

ante un juez responsable y que ejerce su jurisdiccién con independencia”. *°

La responsabilidad judicial se encuentra caracterizada por la inexistencia de una
responsabilidad politica del poder judicial, por el establecimiento de un régimen
bastante estricto de la responsabilidad disciplinaria para jueces y magistrados y por el

reconocimiento de una responsabilidad civil personal ilimitada, la cual posteriormente se

'8 Fenech, Miguel. Derecho procesal penal, pag. 40.
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vera complementada por la proclamacion de una amplia responsabilidad patrimonial

objetiva y directa del Estado.

En el antejuicio no se puede dictar una sentencia de culpabilidad o de condena, siendo
ello evidente, pero si mediante el ejercicio de la denuncia se impone una obligacion
para el organo jurisdiccional competente consistente en investigar y aclarar los hechos
si de dicha denuncia se rednen los requisitos procesales establecidos para su admision

a tramite.

En la actualidad la gran mayoria de causas criminales por hechos que cometan jueces y
magistrados en el ejercicio de sus cargos, el procedimiento a seguir sera el abreviado y
en este procedimiento basta la formulacion de denuncia para ser parte en el proceso sin

la necesidad de la interposicion de querella.

3.5. Posicion del imputado

Toda persona a quien se le impute un acto punible puede ejercitar su derecho de
defensa, actuando en el procedimiento cualquiera que éste sea, desde que se le
comunigue su existencia y que haya sido objeto de detencién o de cualquier otra

medida cautelar, a cuyo efecto se le instruira de este derecho.

En la regulacién del procedimiento abreviado no existe formalmente el procesamiento,

lo cual es el caso mas frecuente en el antejuicio. Ello ha obligado a sefialar un
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momento procesal en el cual el juez de instruccién tiene que llevar a cabo la imputacion
judicial del hecho o de los hechos presuntamente delictivos a una determinada persona,
siendo dicho momento el que coincide con su comparecencia ante el GOrgano

jurisdiccional.

Dichos profesionales por el cargo que ostentan y en aras de garantizar el caracter de
inmunidad judicial que todo juez o magistrado posee en el ejercicio de su cargo,
solamente pueden ser detenidos por orden de juez competente o en caso de flagrante

delito debiéndose tomar las medidas de aseguramiento indispensables.
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CAPITULO IV

4. Prohibicion de calificar y tipificar actos en las diligencias previas de

antejuicio

Los obstaculos a la persecucion penal son impedimentos que, sin referirse a la
existencia del delito o a la responsabilidad del imputado, tienen como efecto postergar

el ejercicio de la accion penal en el proceso de que se trata o impedirlo definitivamente.

Como obstaculos a la persecucion penal el Cédigo Procesal Penal enumera la cuestion
prejudicial, el antejuicio y las excepciones. Dentro de estas se distinguen las
excepciones de incompetencia, la de falta de accion y la de extincién de la persecucion

penal o pretension civil.

Existe prejudicialidad cuando la solucion del proceso penal depende de la solucion de

otro proceso. Dentro de la prejudicialidad se distingue:

a) Prejudicialidad penal: se dara cuando la solucion del proceso, dependa de otro
proceso penal no acumulable. La querella no podra resolverse hasta que no se

determine si la denuncia es cierta o falsa.

b) Prejudicialidad por otras vias: es una cuestion prejudicial no penal cuando la

existencia o inexistencia del delito dependa de una resolucion que el juez penal
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no tenga competencia material para resolver. En el procedimiento preparatorio y
en el intermedio se hara por escrito fundado ante el juez contralor. En la fase de
preparacion del juicio se hara también por escrito fundado ante el tribunal. Sin
embargo durante el debate se presentara oralmente de conformidad con el
Articulo 292 del Cddigo Procesal Penal: “Planteamiento de la cuestion y efectos.
La existencia de una cuestion prejudicial podra ser planteada al tribunal por
cualquiera de las partes, por escrito fundado y oralmente en el debate. Durante
el procedimiento preparatorio a cargo del Ministerio Publico se deducira ante el

juez que controla la investigacion.

El tribunal tramitara la cuestion prejudicial en forma de incidente, y si acepta su
existencia, suspendera el procedimiento hasta que sea resuelta por el juez competente,
sin perjuicio de los actos urgentes de investigacion que no admitan demora. Cuando el
imputado estuviera detenido, se ordenara su libertad. Si el tribunal rechaza la cuestion,

mandara seguir el procedimiento”.

En los casos en los que la persecucion penal depende exclusivamente del juzgamiento
de una cuestion prejudicial, el Ministerio Publico la promovera y proseguira citando a
todos los interesados. Si el Ministerio Publico no esta legitimado para impulsar la
cuestion, notificara a la persona interesada requiriendo la noticia sobre la promocién del
proceso y su desarrollo de conformidad con el Articulo 291 del Cédigo Procesal Penal,
Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Cuestion prejudicial. Si la

persecucion penal depende exclusivamente del juzgamiento de una cuestion prejudicial,
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la cual, segun la ley, debe ser resuelta en un proceso independiente, éste debe3a ser
promovido y proseguido por el Ministerio Publico, con citacion de todos los interesados,

siempre que la ley que regula la cuestion lo permita.

Cuando el Ministerio Publico no esté legitimado para impulsar la cuestién prejudicial,
notificara sobre su existencia a la persona legitimada y le requerira, a su vez, noticias

sobre la promocion del proceso y su desarrollo”.

El juez o tribunal tramitara la cuestion prejudicial en forma de incidente conforme a lo
dispuesto en los articulos 135 a 140 de la Ley del Organismo Judicial, Decreto 2-89 del
Congreso de la Republica de Guatemala. Frente a lo resuelto por el juez o tribunal, se
podra plantear recurso de apelacion, conforme al Articulo 404, inciso 12 del Cddigo

Procesal Penal.

4.1. Definicion doctrinaria

El antejuicio es una autorizacidn necesaria para perseguir penalmente a las personas
gue gozan de dicho derecho. El derecho de antejuicio es otorgado por la Constitucion y
las leyes de la Republica a ciertas personas, en funcion del cargo que ocupan o por

aspirar electoralmente a los mismos.

“El antejuicio es una garantia para que las personas que ejercen ciertos cargos publicos

de especial relevancia, puedan desempefiar adecuadamente su trabajo, sin ser
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molestadas o desprestigiadas por denuncias o querellas sin fundamento”. *’

En el caso de los candidatos a cargo de eleccion popular se busca asegurar la libre
eleccion y evitar el uso del proceso penal como arma electoral. En cada caso, la ley o
la Constitucion determina cual es el 6rgano competente para resolver el antejuicio y
decidir sobre la procedencia de la persecucion penal. Las personas que gozan de éste
derecho no pueden ser detenidas salvo en supuestos de flagrancia. En esos casos
deben ser puestas ante la autoridad judicial quien, si procede, solicitara el antejuicio
correspondiente. El derecho al antejuicio cesa en el momento en el que la persona deje

de ocupar el cargo o ser candidato.

El Articulo 293 del Codigo Procesal Penal sefiala que cuando aparezcan indicios que
una persona con derecho a antejuicio pueda ser imputada por la comisién de algun
hecho delictivo, el juez contralor o el tribunal solicitaran el antejuicio, de oficio 0 a
peticion del Ministerio Publico, al érgano competente para su resolucion: “Antejuicio.
Cuando la viabilidad de la persecucion penal dependa de un procedimiento previo, el
tribunal competente, de oficio 0 a peticion del Ministerio Publico, solicitara el antejuicio a
la autoridad que corresponda, con un informe de las razones que justifican el pedido y
las actuaciones originales. En lo demas se regira por la Constitucion de la Republica y

leyes especiales.

" Barrientos Pellecer, Ricardo. Derecho procesal penal guatemalteco, pag. 24.
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Contra el titular del privilegio no se podran realizar actos que impliqguen una persecucion
penal y soOlo se practicaran los de investigacion cuya pérdida es de temer y los
indispensables para fundar la peticibn. Culminada la investigacién esencial, se
archivaran las piezas de conviccion, salvo que el procedimiento continte con relacion a

otros imputados que no ostentan el privilegio.

Rige esta disposicion cuando se requiera la conformidad de un gobierno extranjero”.

La solicitud de antejuicio incluira un informe de las razones que justifican el pedido asi
como las actuaciones originales en que se base. Contra el titular de este derecho, no
se podran realizar actos que impliquen persecucion penal, salvo los indispensables para
fundar la solicitud y los que estén en peligro de perderse como por ejemplo, realizar una

autopsia o reconocer documentos.

Finalizados estos actos, se archivara conforme al Articulo 310 del Cédigo Procesal
Penal antes citado. En el caso de que el érgano competente autorice la persecucion
penal, el proceso continuara. Si no se da la autorizacion, el proceso permanecera

archivado hasta el momento en el cual la persona deje de gozar de éste derecho.

El archivo del proceso para el imputado con derecho a antejuicio, no interrumpe la

persecucion en contra de los coimputados sin ese privilegio. Cuando la persona

imputada sea un diplomatico extranjero o persona con similares prerrogativas y la
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autorizacién para proceder dependa de la conformidad de otro gobierno u organismo,

se seguira también lo dispuesto en el Articulo 293 del Codigo Procesal Penal.

4.2. Definicion legal

La Ley en Materia de Antejuicio, Decreto 85-2002 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula en el Articulo tres su definicion legal: “Definicion. Derecho de
antejuicio es la garantia que la Constitucion Politica de la Republica otorga a los
dignatarios y funcionarios publicos de no ser detenidos ni sometidos a procedimiento
penal ante los 6rganos jurisdiccionales correspondientes, sin que previamente exista
declaratoria de autoridad competente que ha lugar a formacion de causa, de
conformidad con las disposiciones establecidas en la presente Ley. El antejuicio es un
derecho inherente al cargo, inalienable, imprescriptible e irrenuciable. EIl derecho al
antejuicio termina cuando el dignatario o funcionario publico cesa en el ejercicio del
cargo, y no podra invocarlo en su favor aun cuando se promueva por acciones

sucedidas durante el desempefio de sus funciones”.

4.3. Cese en el gjercicio del cargo

Los funcionarios publicos y dignatarios solamente pueden cesar en el ejercicio del cargo

cuando un juez con competencia les dicte auto de prision preventiva.
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También, su salario puede ser suspendido desde el momento en el cual terminen el
ejercicio de su cargo, cuando la sentencia que se dicte sea de caracter absolutorio y

cuando se encuentre firme.

El Estado tiene que cancelar al dignatario o funcionario publico los sueldos y el resto de

prestaciones dejadas de percibir durante su suspension.

4.4. Recusaciones y excusas en el antejuicio

El comienzo del antejuicio no es motivo de recusacion ni de excusa en relacion a los

magistrados y jueces, en los asuntos que se estuvieren conociendo, a excepcion de las

causales de impedimento, excusa o recusacion que contiene la Ley del Organismo

Judicial.

4.5. Comision pesquisidora

La Ley en Materia de Antejuicio, Decreto 85-2002 del Congreso de la Republica de

Guatemala regula en el Articulo 10: “Atribuciones de la Comision Pesquisidora y del

Juez Pesquisidor. Son atribuciones de la Comision Pesquisidora o del Juez

Pesquisidor, segun sea el caso, las siguientes:

a) Analizar los documentos.

91



b) Solicitar la ratificacion de la denuncia o querella.

C) Escuchar al funcionario publico o dignatario contra quien se hubiere presentado

la denuncia o querella.

d) Practicar cuantas diligencias se estime pertinentes para el esclarecimiento del

hecho.

e) Remitir su informe circunstanciado al érgano que la comisiond”.

También, la citada norma regula en su Articulo 11 lo siguiente: “Prohibiciones. Son

prohibiciones de la Comision Pesquisidora y del Juez Pesquisidor, las siguientes:

1. Arrogarse facultades que competen a los jueces y Ministerio Publico.
2. Tipificar un hecho como delito.
3. Determinar la culpabilidad o la inocencia del dignatario o funcionario publico”.

4.6. Competencia

Para conocer del antejuicio tienen competencia el Congreso de la Republica de

Guatemala, la Corte Suprema de Justicia y la Corte de Apelaciones, conforme al
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procedimiento regulado en la Ley en Materia de Antejuicio.

El Articulo 13 de la Ley en Materia de Antejuicio, del Congreso de la Republica de

Guatemala regula: “Competencia del Congreso de la Republica. Al Congreso de la

Republica, le corresponde conocer y resolver el antejuicio promovido en contra de los

dignatarios y funcionarios siguientes:

a)

b)

d)

f)

Presidente y Vicepresidente de la Republica.

Presidente del Organismo Judicial y Magistrados de la Corte Suprema de

Justicia.

Presidente y Magistrados del Tribunal Supremo Electoral, y del Presidente y

Magistrados de la Corte de Constitucionalidad.

Ministros de Estado y Secretarios de la Presidencia de la Republica,;

Viceministros de Estado y Subsecretarios de la Presidencia de la Republica,

Gnicamente cuando estén encargados del Despacho.

Procurador de los Derechos Humanos.

Procurador General de la Nacion.
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¢))

Fiscal General de la Republica”.

La Ley en Materia de Antejuicio, Decreto 85-2002 del Congreso de la Republica de

Guatemala regula en el Articulo 14: “Competencia de la Corte Suprema de Justicia. A

la Corte Suprema de Justicia le corresponde conocer y resolver el antejuicio en contra

de los dignatarios y funcionarios siguientes:

b)

d)

f)

Diputados del Congreso de la Republica.

Secretario General, Inspector General del Tribunal Supremo Electoral y Director

General del Registro de Ciudadanos.

Magistrados de las Salas de la Corte de Apelaciones.

Jueces.

Candidatos a Presidente y Vicepresidente de la Republica.

El Contralor General de Cuentas”.

La Ley en Materia de Antejuicio, Decreto niumero 85-2002 del Congreso de la Republica

de Guatemala regula en el Articulo 15: “Competencia de las Salas de la Corte de
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Apelaciones. A las Salas de la Corte de Apelaciones les corresponde conocer y

resolver el antejuicio en contra de los funcionarios siguientes:

a)

b)

d)

f)

)

h)

Candidatos a Alcaldes Municipales.

Alcaldes Municipales electos.

Alcaldes Municipales.

Candidatos a Diputados.

Diputados electos.

Gobernadores departamentales titulares y suplentes cuando estén encargados

del Despacho.

Director General y Director General Adjunto y Subdirectores Generales de la

Policia Nacional Civil.

Agentes Fiscales del Ministerio Publico.

Las Salas de la Corte de Apelaciones conoceran el antejuicio cuyo conocimiento no

esté atribuido por esta ley o por la Constitucion Politica de la Republica a otro 6rgano”.
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4.7. Actos en las diligencias previas de antejuicio

El antejuicio se origina mediante la denuncia realizada ante el juez de paz o por
querella que se presenta ante un juez de primera instancia penal. Las mismas pueden
ser presentadas por cualquier persona a quien le conste la comision de un acto o hecho
que constituya un delito por parte de un dignatario o funcionario publico, y no

sencillamente por motivos de caracter politico.

“Cuando un funcionario publico o dignatario que goza del derecho de antejuicio es
detenido en delito flagrante, las autoridades competentes que llevaron a cabo la
detencion, tendran que ponerlo de manera inmediata a disposicion de la autoridad

competente”.*®

El Articulo seis de la Ley en Materia de Antejuicio, Decreto 85-2002 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula: “Procedimiento en casos de flagrancia. Para los
efectos de esta Ley, en caso de detencion en la comision flagrante de un delito por
parte de los dignatarios y funcionarios que gozan del derecho de antejuicio, la Policia

Nacional Civil procedera de la siguiente manera:

a) Si se tratare del Presidente o del Vicepresidente de la Republica; de Magistrado

de la Corte Suprema de Justicia; de diputado al Congreso de la Republica, lo

8 Bauman, Jurgen. Derecho procesal penal, pag. 26 .

96



b)

pondra de inmediato a disposicion de la Junta Directiva o Comision Permanente

del Congreso de la Republica.

Si se tratare de Magistrado del Tribunal Supremo Electoral, de Magistrado de la
Corte de Constitucionalidad, de Ministro de Estado, del Procurador de los
Derechos Humanos, del Procurador General de la Nacion, del Fiscal General de
la Republica, del Presidente del Banco o del Intendente de Verificacion Especial
de la Superintendencia de Bancos, lo pondra de inmediato a disposicion de la

Corte Suprema de Justicia.

Si se tratare de cualquier otro funcionario que goza del derecho de antejuicio
segun lo establecido en las leyes pertinentes, lo pondra de inmediato a
disposicion de un juez de primera instancia del ramo penal o bien de un juez de

paz de turno.

La Policia Nacional Civil debera verificar por los medios razonables la calidad de

dignatario o de funcionario de quien reclame tal derechos, si éste no la acredita

suficientemente”.

Si un juez competente tiene conocimiento de una denuncia o de una querella que haya

sido presentada en contra de un dignatario o de un funcionario que goce del derecho de

antejuicio, de conformidad con lo estipulado en la Ley en Materia de Antejuicio, se tiene

que inhibir de continuar con la instruccion correspondiente dentro de un plazo no mayor
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a los tres dias habiles, elevando para el efecto el expediente al conocimiento de la
Corte Suprema de Justicia para que la misma lo traslade al 6rgano que tenga que

conocer, a excepcion gque ella misma sea la encargada de conocer.

El Articulo 17 de la Ley en Materia de Antejuicio, Decreto 85-2002 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula: “Procedimiento del antejuicio en el Congreso.
Cuando el Congreso de la Republica deba conocer de un antejuicio promovido en
contra de un dignatario o funcionario que por razon del cargo goce de ese derecho,
después de haberse inhibido un érgano judicial de continuar instruyendo proceso por tal
razon y habiéndose recibido los autos para su conocimiento, como sefiala el Articulo 16
de esta Ley, la Junta Directiva lo debera hacer saber al Pleno del Congreso que en
proxima sesion ordinaria que se celebrara no mas de ocho dias, después de su

recepcion, iniciara el tramite del asunto.

El Congreso procedera de la manera siguiente:

a) En la sesion ordinaria convocada como se indica en el primer parrafo de este

Articulo el Pleno del Congreso sera informado de todos los detalles del asunto.

b) En esa misma sesion el Pleno del Congreso integrara una Comision

Pesquisidora, conformada por cinco miembros por sorteo que se realizara entre

todo los diputados, salvo el Presidente del Congreso. EI primer diputado
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d)

sorteado serd el Presidente de la Comisién y el segundo actuard como

Secretario. Los restantes actuaran como vocales.

Las decisiones de la Comisién Pesquisidora se adoptaran por mayoria de votos y
ningun diputado puede excusarse o dejar de participar, salvo que el Pleno acepte
la excusa encontrando fundadas las razones. Si alguno de los miembros de
Comision Pesquisidora se resistiere a actuar en ella esto constituira falta grave y
los demas miembros lo haran del conocimiento de la Junta Directiva del

Congreso de la Republica para la sancidon que corresponda.

La Comision Pesquisidora examinara el expediente y demas documentos que
hubieren, oird a los promotores del antejuicio, asi como al funcionario contra
quien esté enderezado el asunto y practicara las diligencias que soliciten las
partes recabando toda informaciéon y documentacion que cualquiera de los
miembros de la Comisién considere pertinente, con el proposito de establecer la
veracidad de los hechos denunciados y si éstos pueden o no suponer la
existencia de un hecho que por su naturaleza deba ser conocido por un juez del

ramo penal.

Para el desempeiio de sus funciones, todos los funcionarios y empleados estan

obligados a prestar su plena colaboracion a la Comision.
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f)

)

h)

Al finalizar su investigacion y consideraciones la Comision emitira un informe

circunstanciado, del que dara cuenta al Pleno en sesion ordinaria del Congreso.

La comision debera tener presente que su investigacion no tiende a determinar ni
la culpabilidad ni la inocencia del funcionario investigado. EIl propésito de la
Comision Pesquisidora consiste en establecer la existencia y veracidad de
hechos que puedan o no integrar una actividad que por su naturaleza deban ser
conocidos por un juez del ramo penal y de la probable participacion del dignatario
o funcionario en los mismos. Igualmente corresponde a la comision determinar si
la investigacion se ha promovido por razones espurias, politicas o ilegitimas en
afan de involucrar a tal funcionario. La mision de la Comision Pesquisidora
consiste esencialmente en poner a disposicion del pleno los elementos que
permitan establecer si como consecuencia de los hechos investigados tal
funcionario deba ser puesto a disposicidn de la justicia comun y de ninguna
manera podra arrogarse facultades que corresponden a los tribunales y jueces, ni

podra calificar o tipificar hechos delictivos.

El informe circunstanciado de la Comisidbn Pesquisidora debera contener la
informacion que haya recabado e incluira los documentos que considere
pertinentes y todos aquellos que le hayan sido entregados en el ejercicio de su
funcién. Los miembros de la comision, en forma individual, podran hacer las

observaciones que consideren pertinentes y deberan incluirse en el expediente.
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)

K)

El Pleno del Congreso conocera del expediente instruido y del informe
circunstanciado de la Comision Pesquisidora en sesion ordinaria procediéndose
a su discusion. A todos los diputados le seran entregadas copias de este

informe.

Desde luego que los integrantes de la Comisidn Pesquisidora han sido
designados mediante mero sorteo, sus criterios se basaran en sus honestos
conocimientos, en la decencia y en la honorabilidad. Nadie puede pedirles
explicaciones ulteriores que sustenten su modo de pensar, o rebatirles cualquier

criterio que haya sido expresado.

Agotada en el Pleno la discusion del informe de la Comision Pesquisidora se
procedera a votar. Para declarar con lugar o sin lugar un antejuicio es necesario
el voto en uno u otro sentido de las dos terceras partes del total de diputados que

integran el Congreso.

Emitida la resolucion que declara con lugar el antejuicio, debera retornarse el
expediente a la Corte Suprema de Justicia a fin que lo turne al tribunal del orden

comun que proceda.

Si no se completara el voto de las dos terceras partes del total de diputados para
declarar con lugar o sin lugar el antejuicio, el expediente se guardara en la

Direccion Legislativa a disposicion del Pleno del Congreso.
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n) Si el antejuicio es declarado sin lugar causara estado”.

El Articulo 18 de la Ley en Materia de Antejuicio, Decreto 85-2002 sefiala: “Antejuicio
estando en receso del Congreso. Cuando se promueva un antejuicio estando en
receso el Congreso de la Republica, los tramites indicados en el Articulo anterior, los
llevara a cabo la Comision Permanente, integrando la Comision Pesquisidora con tres
de sus miembros electos por sorteo. Esta comision elaborard el informe
correspondiente y lo remitira al Pleno del Congreso en la sesion que para el efecto sea
convocada, continuandose con el procedimiento como lo indica el Articulo anterior. Sin
embargo, si se promovieren antejuicios en contra del Presidente de la Republica o del
Presidente del Organismo Judicial, la Comisibn Permanente debera convocar
inmediatamente a sesiones extraordinarias del Congreso de la Republica y en ellas se

conocera del antejuicio, observando el tramite contenido en el Articulo 17 de esta Ley”.

La Ley en Materia de Antejuicio, Decreto 85-2002 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula en el Articulo 19: “Procedimiento ante la Corte Suprema de Justicia.
Cuando la Corte Suprema de Justicia reciba de Juez competente las diligencias de
antejuicio que le corresponda conocer, promovidas en contra de un funcionario que

goce de aquel derecho, procedera de conformidad con las disposiciones siguientes:

a) Nombramiento de Juez Pesquisidor. La Corte Suprema de Justicia hombrara un
Juez Pesquisidor entre los Magistrados de la propia Corte, de las Salas de la

Corte de Apelaciones o0 a un Juez de Primera Instancia del Ramo Penal.
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b) Atribuciones del Juez Pesquisidor:

1. Analizar4 los documentos que se presenten para establecer la realidad y

veracidad de los hechos;

2. Tomara declaracion del denunciante o querellante asi como del dignatario o

funcionario publico afectado, y efectuara cuanta diligencia estime pertinente.

3. Si de los hechos denunciados existen motivos suficientes para declarar que ha

lugar la formacion de causa, debera emitirse el informe correspondiente.

4. Si se declara con lugar el antejuicio el Juez Pesquisidor remitira el expediente a
la Corte Suprema de Justicia, para que ésta a su vez, lo remita al juez

competente.

5. Emitir su dictamen o informe dentro del plazo no mayor de sesenta dias”.

El Articulo 20 de la Ley en Materia de Antejuicio regula: “Procedimiento ante las salas
de la Corte de Apelaciones. Las Salas de la Corte de Apelaciones actuaran en materia
de antejuicio de conformidad con el procedimiento establecido en el Articulo anterior,
nombrando a un Juez Pesquisidor dentro de los magistrados de la propia Sala, o a un

Juez de Primera Instancia del Ramo Penal”.
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Es fundamental el estudio de los procedimientos necesarios para tramitar las diligencias
de antejuicio, las cuales de conformidad con el ordenamiento juridico vigente, son
promovidas en contra de los funcionarios y de los dignatarios a quienes la normativa

constitucional les concede ese derecho en Guatemala.

4.8. El debido proceso y la importancia de calificar y tipificar los actos en las

diligencias previas de antejuicio

La garantia y derecho fundamental del debido proceso se desarrolla como una garantia
especifica semejante al derecho a la defensa, y como un derecho fundamental a la
tutela judicial efectiva. Se enmarca en el principio de fundamentacion de las
resoluciones judiciales, en el tema de notificaciones y en lo referente al tratamiento de

los medios probatorios.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula que la defensa de la
persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser condenado, ni privado de sus
derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal

competente y preestablecido.

El Articulo 4 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “Nadie podra ser condenado, penado o sometido a medida de
seguridad y correccion, sino en sentencia firme, obtenida por un procedimiento llevado

a cabo conforme a las disposiciones de este Codigo y a las normas de la Constitucion,
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con observancia estricta de las garantias revistas para las personas y de las facultades

y derechos del imputado o acusado.

La inobservancia de una regla de garantia establecida a favor del imputado no se podra

hacer valer en su perjuicio”.

El debido proceso pertenece basicamente al ambito del derecho procesal, al derecho
judicial, y méas concretamente al rubro de la ciencia procesal que con el desarrollo
histérico y cientifico de la teoria general del proceso se ha visto positivizado en el texto
normativo de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; en los diversos
principios y postulados esencialmente procesales sin los cuales no se puede entender

un proceso judicial justo y eficaz.

Actualmente el debido proceso es considerado como una de las conquistas mas
importantes que ha logrado la lucha por el respeto de los derechos fundamentales de la

persona.

“Los antecedentes de la garantia del debido proceso se remontan a la Carta Magna de

1215, en la que el rey Juan Sin Tierra, consigna en la clausula 48 de ese documento

que disponia de que ningun hombre libre podra ser apresado, puesto en prision, ni
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desposeido de sus bienes, costumbres y libertades, sino en virtud del juicio de sus

partes; segln la ley del pais”. *°

De la lectura de la Carta Magna del rey Juan Sin Tierra, se aprecia que el debido
proceso se consagra incluso para proteger la libertad de la persona humana antes de
iniciado el proceso judicial propiamente dicho, presentandose la detencidn y la prision

como excepciones a la libertad; las mismas que se concretizan en un juicio previo.

Desde el reconocimiento del debido proceso legal, el Estado asumio el deber y el
compromiso al momento de restringir las libertades personales, el derecho de
propiedad, la posesion, o de cualquier otro bien perteneciente solo a los nobles, en
relacion a que deberian respetar las garantias previstas, y que en ese entonces
solamente se expresaban en el derecho a un juicio previo legal y a ser tratado con

igualdad, es decir; sin discriminaciones.

“La garantia del debido proceso que amparaba solo a los nobles, era una garantia
procesal de la libertad personal contra las detenciones arbitrarias del Estado y contra
las penas pecuniarias y confiscaciones, el derecho constitucional, adquiere un gran
desarrollo debido a los aportes del jusnaturalismo, donde el valor justicia se encontraba

presente en las instituciones”.?°

% Armijo Sancho. Ob. Cit., pag. 49.
% |bid, pag. 52.
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El concepto de debido proceso se incorporé en las enmiendas, en donde se establecio
que ninguna persona serd privada de su vida, libertad o propiedad, sin el debido
proceso legal. También se dispuso que ningun Estado privard a persona alguna de la
vida, libertad o propiedad, sin el debido procedimiento legal, ni negara, dentro de su

jurisdiccién, la igual proteccién de las leyes.

Con la evolucién de la jurisprudencia americana, a fines del siglo XIX, el debido proceso
paso de ser una garantia procesal de la libertad a una garantia sustantiva; por medio de
la cual se limita también al érgano legislativo. Es un medio de controlar la razonalidad
de las leyes, que permite a los jueces verificar la validez constitucional de los actos
legislativos, es decir, que para tener validez requieren al legislador, la reglamentacion

de los derechos reconocidos constitucionalmente.

La garantia del debido proceso es incorporada en forma mas o menos explicita, a la
mayor parte de constituciones del siglo XX, no solamente del resto del continente
americano sino de todo el mundo, ademas se incluyé en la Declaracion Universal de los
Derechos del Hombre aprobada por la Asamblea de las Naciones Unidas el 10 de
diciembre de 1948, en cuya clausula 8 se establece que toda persona tiene un recurso
ante los tribunales competentes que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales, reconocidos por la Constitucion o por al ley. Este principio se
complementa con la clausula 10, en la que se preceptia que toda persona tiene

derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida publicamente y con justicia por
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un tribunal independiente e imparcial; para la determinacibn de sus derechos y

obligaciones y para el examen de cualquier acusacion contra ella en materia penal.

La importancia del debido proceso radica en que el debido proceso se encarga de
reunir las garantias ineludibles para que la tutela jurisdiccional sea efectiva, empezando

por las garantias del juez natural.

El debido proceso es la tutela judicial efectiva, y su concepto es sindnimo de tutela

judicial sin indefension, una forma mas de referirse al derecho a la jurisdiccion.

El debido proceso legal en el derecho procesal contemporaneo es el relativo a lograr y
preservar la igualdad. Ello hace alusién a un elemento del debido proceso, que es

insuficiente.

El debido proceso legal es, un concepto moderno intimamente referido a la validez y
legitimidad de un proceso judicial. A través del debido proceso legal se encuentran
ciertos minimos procesales que permiten asegurar que el proceso como instrumento

sirve adecuadamente para su objetivo y finalidad.

El debido proceso es una garantia y un derecho fundamental de todos los justiciables
que permite que una vez ejercitado el derecho de accion, se puede efectivamente
acceder a un proceso que reuna los requisitos minimos que lleven a la autoridad

encargada de resolverlo a pronunciarse de manera justa, equitativa e imparcial. Es
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decir, aquellos elementos minimos que resultan exigibles por los justiciables para que el
proceso se desarrolle y permita el acceso a la cuota minima de justicia. De esta
manera, el proceso se constituird en el vehiculo que proporciona y asegura a los
justiciables el acceso a la justicia; entendida la misma como valor fundamental de la

vida en sociedad.

El debido proceso legal, proceso justo o simplemente debido proceso, es un derecho
humano o fundamental que tiene toda persona y que le faculta a exigir un juzgamiento
imparcial y justo, ante un juez competente e independiente, pues, el Estado no
solamente se encuentra obligado a prever la prestacion jurisdiccional cuando se
ejercitan los derechos de accion y contradiccion, sino a proveerla bajo determinadas
garantias minimas que aseguran tal juzgamiento imparcial y justo; por consiguiente, es
un derecho esencial que tiene no solamente un contenido procesal y constitucional,
sino también un contenido humano de acceder libre y permanentemente a un sistema

judicial imparcial.

El concepto de proceso, alcanza determinada connotacion si se le antepone el término
debido, pues su sola lectura permitird presuponer que existe 0 que puede ser un

proceso no debido; lo que equivaldria a un proceso indebido.

El debido proceso no solamente se circunscribe en las garantias del proceso, pues
tiene una fundamentacion axioldégica. Su concepto no solamente se limita a un

escenario jurisdiccional, sino que el mismo puede ser reclamado tanto en un ambito
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administrativo como incluso en relaciones corporativas entre particulares y, ademas no
se limita al cumplimiento de ciertas pausas sino que esta internamente ligado a la

consecuencia del valor justicia.

Desde un punto de vista axiolégico, el debido proceso desarrolla dos principios
fundamentales: la dignidad humana y la justicia. Si se considera a la dignidad como el
valor, la misma consiste en la estimativa y respeto a la persona y por consiguiente
también a los demas, y por ser considerados como entes valientes, debido a la propia
naturaleza; existe representacion de un fundamento axiologico exclusivo o casi
exclusivo del debido proceso. El debido proceso es una condicibn o conjunto de

condiciones cuando menos de la justicia.

Entre los principales valores comprometidos, se destaca el valor justicia, el cual
conduce derechamente a la nocion rectora del proceso justo. El valor de seguridad, en
dinamica con el valor justicia se realiza mediante el valor de seguridad que, al igual que

aguel; exige la existencia de un derecho positivo.

El proceso judicial en cuanto constitutivo de un fendmeno social, se encuentra
sometido, a la cultura juridica con ordenamiento particular de indole técnico legislativo,
a los codigos de la materia. Es decir que existe reglamentacion previa para arribar a la
obtencion de lo justo concreto y ello implica seguridad. La justicia y la seguridad se
conectan con el valor utilidad, en cuyo alcance opera la deuda, el medio y fin central

en la problematica del proceso judicial.
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Es una vision bilateral del derecho, por un lado como una realidad normativa, donde
prima el valor de seguridad juridica, que tiene como fundamento el principio de

legalidad, y por otro la dimensién axioldgica.

Para enfocar el punto de vista de actualidad sobre el debido proceso, es necesario
tener un fundamento en la filosofia que es el animo del derecho. La filosofia se hace
indispensable al jurista, el cientifico del derecho contribuye al método y puede sefalar

gue es una razon primaria de su existencia y su sentido.

También, se debe tener claro el concepto de derecho. ElI derecho no es ciencia
abstracta, neutra de la actividad humana y social. Por eso evoluciona y cambia. La
experiencia juridica es dinamica, fluida, como la vida, como la historia; fuera de la

historia es imposible aprenderlo.

El derecho debe conceptualizarse a partir de la realidad, alli se puede encontrar la
unidad ineludible de la presencia de tres elementos que estan en constante interaccion
dinamica; una dimension socioldgica-existencial, realidad normativa y los valores, que a
la vez no pierde su perfil propio. Si se analiza la dimension sociologica-existencial, la
realidad normativa y los valores estaticamente son yuxtapuestos y no llegan a
configurar el derecho, la tridimensionalidad nace de la dinamica, relativa a que es
indispensable la presencia de todos los elementos en una visidn unidimensional del
derecho porque la vida humana social no es solamente derecho, y es un elemento

basico porque el ser humano es protagonista del derecho. No hay derecho sin vida
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humana en la dinamica social; al igual que la norma solamente es derecho; de igual

modo los valores.

En la experiencia juridica se observa que lo primero es la vida humana coexistencial.
Vida humana coexistencial que exige de una adecuada obligatoria regulacion para
hacer posible, precisamente, esa convivencia; por ello mientras existe la sociedad

estara presente la regulacion de las relaciones interhumanas que en ella se manifiesta.

La vida humana es la dimensién primaria del derecho en tanto que sin su presencia no
hay nada que valorar, ni menos nada que normar. La conducta interferida, compartida
en el seno de la comunidad humana resulta ser lo que los juristas verifican como el
contenido de las normas juridicas y el objeto de una determinada valoracion juridica. De
lo expresado se desprende en consecuencia que la integracion dinamica de estas tres
dimensiones que son la coexistencial, formal y la axiolégica permiten aprender el

derecho como una totalidad.

La necesidad de enfocar el derecho desde un punto de vista tridimensional se extiende
a todo fenémeno juridico. La dimension normativa, es el conjunto de garantias
sefaladas constitucionalmente. Ello como parametro para un proceso valido y eficaz,

pero ello siempre aspira hacia una vision valorativa que es la justicia.

Esta vision sera incompleta sino se tiene en cuenta al ser humano y su desarrollo

coexistencial. Para una cabal comprension de lo que es el derecho es necesario,
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previamente, aproximarse a la naturaleza de quien es su sujeto o dicho en otros

términos, de aquel ente que lo justifica y le otorga por consiguiente, su razén de ser.

El debido proceso es un derecho fundamental, subjetivo y publico que contiene un
conjunto de garantias, de principios procesales y de derechos procesales; que tienen
las partes en el proceso. El cumplimiento del debido proceso garantiza la eficacia del
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva. Estas garantias, principios procesales y
derechos tienen como parametro a la valoracion juridica de la justicia y la dignidad
humana, es decir, el ser humano como centro de la sociedad y su convivencia dentro de
una democracia sustancial; como presupuesto para el desarrollo y eficacia del debido

proceso.

Los principios son normas complejas. Las reglas y los principios son resumidos bajo los
conceptos de normas. Tanto las reglas como los principios son normas porque ambos
dicen lo que debe ser, ambos pueden ser formulados con la ayuda de las expresiones
deonticas béasicas en el mandato, en la permision y la prohibicion. Los principios, al
igual que las reglas, son razones para el juicio concreto de deber ser, aun cuando sean
razones de un tipo muy diferente; la distincidn entre regla y principio es pues una
distincion entre dos tipos de normas. Por las razones sefialadas los principios forman

parte estructural de la definicion del debido proceso.

Existe discrepancia de opiniones en la doctrina, ello sucede cuando se observa desde

que se construye este derecho en base de jurisprudencia y de tratar de acercar el tema
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al derecho constitucional.

La historia del proceso en el sistema producto de los acontecimientos sociales que
vivieron los pueblos que adoptan este sistema y fruto de la ideologia imperante marco

su tiempo.

“La primera etapa y los origenes del mismo, fueron la practica forense en los siglos XVI
a siglos XVIII, el objeto de atencidon era el derecho romano, en su objeto de escribir
libros, no aspiraban a hacer ciencia sino de ensefiar el modo de proceder; los que

escribian eran aquellos que no eran juristas sino practicos”.?*

El segundo es el procedimentalismo en el siglo XIX, que empieza con la codificacion
producto de la ideologia de la Revolucién Francesa, en base de la sobre valoracion de
la ley. La fuente de todo el derecho, fue la plenitud del ordenamiento juridico; ello fue el

conjunto de normas que regulaban la forma de obtener justicia.

“La tercera etapa es el procesalismo, a mediados del siglo XIX, en donde mediante el
meétodo casuistico se intento hallar reglas comunes del proceso y el concepto del
derecho de accion. También contribuyeron otros procesalistas, ellos elaboraron una

teoria general del proceso, dentro de ella conceptualizaron los principios del proceso”.??

2! pastor Lépez. Ob. Cit., pag. 79.
2 Armijo Sancho. Ob. Cit., pag. 53
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Los principios procesales ya fueron conceptualizados al inicio del procesalismo y por

tanto son contenidos del debido proceso y ellos garantizan un proceso justo y valido.

En caso de los elementos del debido proceso tienen importancia, porque permiten
alcanzar la finalidad de satisfacer los intereses de los justiciables, pues de nada serviria
acceder al 6rgano jurisdiccional, si el proceso conforme al cual se va a dilucidar una

pretensién; no redne los supuestos para alcanzar la tutela jurisdiccional efectiva.

Las diferencias entre el debido proceso y la tutela jurisdiccional tienen alcances y
caracteristicas distintas, ademas el contenido del debido proceso tiene propios atributos

con perfiles y alcances distintos, que se integran por principios, garantias, etc.

Ellos casi siempre se efectivizan en los actos procesales determinados, en cambio el
debido proceso es parametro minimo del proceso que busca materializar la tutela
jurisdiccional efectiva. Su importancia practica es esencial, porque solamente teniendo
claras las definiciones se pueden aplicar al momento de prohibir la calificacion y

tipificacion de los actos en las diligencias previas de antejuicio.
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CONCLUSIONES

El derecho de antejuicio se interpone mediante denuncia ante juez de paz o
querella, ante juez de primera instancia penal y se presenta por cualquier
persona a quien le conste la comision de un hecho o acto que constituye delito;
por parte de un funcionario publico o dignatario que se encuentra desempefando

Su cargo.

La prensa y los formadores de opinion califican y tipifican actos antes de llevar a
cabo diligencias previas de antejuicio, lo que va en perjuicio del principio de

inocencia y del debido proceso que informan la persecucion penal en el pais.

La existencia de un procedimiento uniforme del tramite de las diligencias previas
de antejuicio es primordial, debido que permite el establecimiento y clara
determinacion del campo de su aplicacion y de la normativa legal; como medio

eficaz para el facilitamiento del tramite del proceso de antejuicio.

Cuando se difama a un funcionario publico sindicado de un hecho delictivo se
perjudica el honor, la dignidad, la vida social y politica del sindicado y la imagen

del Estado.

Es esencial la prohibicion de que se califique vy tipifiquen los actos de diligencias

previas de antejuicio, para la existencia de una debida garantia del debido
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proceso y del principio de inocencia en beneficio de los funcionarios que estan
sindicados de ilicitos de su cargo; debido a la incidencia en la conducta del juez

pesquisidor.

Existe un adecuado ejercicio de la accion penal en contra de los funcionarios
publicos, siendo necesario que se sefiale claramente el examen de los
expedientes al momento de calificar los actos y diligencias previas de antejuicio,
para el claro establecimiento de los hechos denunciados y la correcta indicacion

de que tenga que ser del conocimiento de un juez del ramo penal.
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RECOMENDACIONES

El Estado a través del procurador de los derechos humanos debe velar porque
los medios de comunicacion no califiquen los hechos realizados por los
funcionarios publicos sindicados de un delito, sin antes haber sido probados por
el debido proceso los hechos imputados para no perjudicar el honor, la dignidad,

la vida social y politica del sindicado y la imagen del Estado.

El Ministerio Publico, al realizar las diligencias previas de antejuicio debe ser
cuidadoso, en la importancia de saber encuadrar, la calificacion y tipificar los
actos de los funcionarios publicos que tienen derecho de antejuicio, para realizar

su funcion de una manera eficaz y eficiente.

Las salas de la Corte de Apelaciones, deben de ser imparciales en el momento
de examinar los expedientes y documentos al calificar actos y diligencias previas
de antejuicio, para que los promotores del antejuicio establezcan la veracidad de
los hechos denunciados y si los mismos pueden o no suponer la existencia de un

hecho que por su naturaleza tenga que ser conocido por un juez del ramo penal.

La asociacion de periodistas de Guatemala debe realizar capacitaciones y
actuaciones constantes a los miembros de su gremio para establecer la
importancia de no calificar los actos de los funcionarios sindicados de un delito
para no dafar la imagen de la funcidén sin antes haber comprobado la verdad de

los hechos que se le imputan.
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