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Atentamente, pase al (a la) LICENCIADO (A) BEATRIS LANELI 
I 

TUNA 
GONZALEZ, para que proceda a revisar el trabajo de tesis del (de la) estudiante 
LILIAN AZUCENA CAAL BARAN", Intitulado: "TRAMITE DE LOS INCIDENTES 
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asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer 
constar el contenido del Articulo 32 del Norrnativo para la Elaboracion de Tesis de 
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Exarnen General Publico, el cual 
dice: "Tanto el asesor como el revisor de tesis, haran constar en los dictamenes correspondientes, su 
opinion respecto del contenido cientifico y tecnico de la tesis, la metodologia y tecnicas de investigacion 
utilizadas, la redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la 
misrna, las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban 0 desaprueban cl 

trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimen pertinentes". 
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Guatemala, 30 de mayo del ario 2011 

Licenciado 
Carlos Manuel Castro Monroy 
Jefe de la Unidad de Asesorla de Tesis 
Facultad de Ciencias Jurfdicas y Sociales 
Universidad de San Carlos de Guatemala 
Presente 

Licenciado Castro Monroy: 

Respetuosamente me dirijo a usted con el objeto de informarle que en cumplimiento de 
la resolucion que contiene mi nombramiento como Revisor de Tesis, procedi a revisar el trabajo 
de tesis del estudiante LILIAN AZUCENA CAAL BARAN, intitulado: "TRAMITE DE LOS 
INCIDENTES EN EL PROCESO PENAL DERIVADO DE LAS REFORMAS AL CODIGO 
PROCESAL PENAL Y SUS REPERCUSIONES EN EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD". 

Referente al tema investigado, procedl a realizar las correcciones, comentarios, 
recomendaciones y sugerencias necesarias, de conformidad con el Articulo 32 del Normativo 
para la Elaboracion de tesis de Licenciatura en Ciencias Jurfdicas y Sociales y del Examen 
General Publico. Por 10 anteriormente expuesto, me permito informar /0 siguiente: 

a)	 EI traba]o realizado adquiere importancia debido a que es un tema jurfdico poco 
analizado y estudiado en la actualidad, a pesar de ello la doctrina, teqtslaclon y pracnca 
que directamente Ie es aplicable fueron incluidos dentro de su contenido con el objeto de 
esclarecer la problernatlca que representa las reformas al Codigo Procesal Penal, 
especialmente en materia de los incidentes en nuestro media, adicionalmente a ello las 
opiniones y criterios puntuales all! indicados resaltan el caracter particular del analisis 
del tema. 

b)	 Se determine que la investiqacion es clara, objetiva y actualizada, siendo el contenido 
final de la tesis, tecnlco y cientffico, ya que la estudiante utilize los rnetodos analftico, 
deductivo-inductivo, adernas de la utllizaclon del rnetodo jurldlco para la interpretacion 
de leyes guatemaltecas, adicionalmente se desarrollaron las tecnicas adecuadas para 
resolver el problema planteado, con 10 cual comprueba la hlpotesis conforme la 
proyeccion cientffica de la lnvestiqacion, y sequn mi opinion fueron aplicados adecuada 
y satisfactoriamente. 

c)	 EI caracter cientffico del trabaio de tesis se logra determinar al momento de apreciar que 
es necesario que se dejen sin efecto las reformas al Codlqo Procesal Penal, 
especialmente en 10 que respecta al nuevo tramite de los incidentes ya que 
efectivamente hay un procedimiento establecido en la ley especial, esto es la Ley del 
Organismo Judicial. 
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d)	 Respecto al orden cronol6gico del contenido de la investigaci6n, con la presente 
asesorfa brindada, el desarrollo de la misma y la bibliograffa que se consult6 son las 
correctas y adecuadas; adernas las conclusiones y recomendaciones son congruentes 
con el contenido del tema elaborado. 

e)	 AI revisar el contenido del documento final, verifico que este satisface cientfficamente 
tanto en su forma sencilla de criterio como en su contenido. 

EI trabajo de tesis en cuesti6n, reune los requisitos legales establecidos, raz6n por la 
cual, emito DICTAMEN FAVORABLE, recomendando que el mismo continue el tramite 
correspondiente, para su posterior evaluaci6n por el Tribunal Exarninador en el Examen Publico 
de Tesis, previa a optar al grado acadernico de Licenciado en Ciencias Jurfdicas y Sociales. 

Atentamente, 

Tuna Gonzalez 
a Notaria 

~ Y8~ $;,..J/ W~ ~ 
f$.{~t;·~ 1.' Gk~ 
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INTRODUCCION
 

EI presente trabajo de investigaci6n, se elabora por el interes acerca de las 

consecuencias de caracter juridico y procesal que tuvo como causa el hecho de que 

entr6 en vigencia el Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica, ya que a traves de 

este se han realizado una serie de reformas al C6digo Procesal Penal, contenido en el 

Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, especialmente en materia de los 

incidentes que, como se refleja en los resultados del presente trabajo, lesiona el 

principio de legalidad, y convierte a los jueces, en jueces y parte del trarnite de estos, 

especialmente en 10 que respecta a las excusas y recusaciones, lesionando de ese 

modo los derechos de defensa de los procesados, 0 en todo caso, del Ministerio Publico 

o cualquier otra parte procesal, cuando se vea afectado a traves de este procedimiento. 

Se pudo establecer la hip6tesis sostenida, l,Se violenta el principio de legalidad y 

especialidad con 10 contenido en el trarnite de incidentes en el Articulo 150 bis del 

Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica y cuales son las repercusiones de ello?, 

y para 10 cual el objetivo general, fue establecer cuales son las reformas al C6digo 

Procesal Penal, contenidas en el Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica, con 

respecto al trarnite de los incidentes y la lesi6n al principio de legalidad yespecialidad, 

tomando en consideraci6n el trarnlte de los mismos contenido en la Ley del Organismo 

Judicial, proponiendo la soluci6n a esta problernatlca. Se analiz6 como objetivo 

especifico el proceso penal y cual es la intervenci6n de cada uno de los sujetos 

procesales, pudiendo determinar en que consisten las reformas al C6digo Procesal, 

Penal, contenidas en el Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica, se estableci6 

un analisis comparativo de 10 que se regulaba respecto al trarnlte de los incidentes en la 

Ley del Organismo Judicial y en las reformas al C6digo Procesal Penal al respecto, 

determinando como supuesto cuales son las consecuencias juridicas, en lesi6n al 

principio de legalidad y especialidad, con respecto al tramite de los incidentes de 

acuerdo a las reformas. Tomando los resultados del trabajo de campo, las consultas 

(i) 



biblioqraficas y documentales se encuentran una propuesta de 

problernatica planteada. 

Para una mayor comprensi6n, el trabajo se ha dividido en cinco capltulos: En el primer 

capitulo, se establece una descripci6n en forma resumida del proceso penal y las 

etapas que comprende el mismo; en el capitulo segundo, se realiz6 un comparativo 

entre c6mo se encontraba el C6digo Procesal Penal antes de las reformas derivado de 

10 que es el procedimiento de los incidentes y la Ley del Organismo Judicial y c6mo se 

encuentra actualmente conforme las reformas contenidas en el Decreto 18-2010 del 

Congreso de la Republica; en el capitulo tercero, se analiza el trarnite de los incidentes 

establecido en la Ley del Organismo Judicial contra las reformas al C6digo Procesal 

Penal contenidas en el Decreto 18-2010; en el capitulo cuarto, se hace un analisis de 

las consecuencias de dichas reformas, especialmente par violentar el principio de 

legalidad y especialidad, aSI tarnbien de las razones por las que el juez se convierte en 

juez y parte derivado de los incidentes relacionados con las excusas y recusaciones; y 

por ultimo, en el capitulo quinto se hace una propuesta de soluci6n a la problematica 

planteada. 

Para el desarrollo del presente trabajo, se emplearon dentro de las principales tecnicas 

las blblloqraficas y documentales, las entrevistas y cuestionarios en base a la muestra 

y ambito de estudio, tarnblen se utiliz6 el metoda cientlfico, as! como el deductivo­

inductivo, de analisls y slntesis, por el hecho de que partiendose de 10 general a 10 

particular en el analisls y sintesls de los fen6menos objeto de estudio, como fueron en 

el ambito te6rico 10 que sucede con las normas y sus reformas, y en el ambito practico, 

en cuanto a las consecuencias para las partes, especialmente par violentarse el 

principio de legalidad procesal, y la necesidad de que se proponga la soluci6n a la 

problernatica planteada. 

(ii) 



CAPiTULO I 

1. EI proceso penal guatemalteco 

1.1 Breves antecedentes 

Es importante determinar que el proceso penal propiamente dicho, es considerado 

como una herramienta por medio de la cual, se hace operable el derecho penal 

sustantivo, es decir, efectivamente las narmas que contienen prohibiciones y sanciones 

a quienes transgredan las mismas. 

De ello, resulta indispensable considerar que la evoluci6n que el proceso penal ha 

tenido en un pars difiere de otro, considerando que en el caso de Guatemala, se han 

realizado refarmas sustanciales, especial mente las del ana 1994. Par eso se dice, que 

a partir de 10 contenido en el Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, el proceso 

penal sufri6 considerables cambios, cuando estas entran en vigencia el uno de julio 

1994; normas que regulan el derecho penal para hacerlo mas eficiente. 

A partir de esa fecha, se deja atras una serie de circunstancias que fueron 

consideradas no apropiadas, para garantizar a cualquier ciudadano el derecho a un 

juicio justo, fundamentalmente se evitaron graves violaciones a los derechos humanos, 

como el uso de los tribunales de fuero especial, muertes extrajudiciales, mecanismos 

1
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utilizados, especialmente en la epoca del conflicto armado y guerra interni~~ ~() igf 
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aproximadamente 35 aries en Guatemala. La actividad del Estado en eje'r~i~1<2. d$L :.' 

poder punitivo, era sobrepasada por los funcionarios, quienes intervenlan en juzgar en 

forma tota.lmente violatoria a las personas que unlcarnente eran sospechosas y 

sefialadas de cometer un delito. Existfan procedimientos poco convencionales en 

respuesta a un Estado de derecho, dernocratico y que propugna por el respeto de los 

derechos humanos. 

Con anterioridad, la funci6n de investigar y de juzgar, la ejercfa el juez, quien 10 hacla a 

traves de un expediente, no tenia obligaci6n el imputado de estar presente, y aunque 

quisiera, no era obligatorio que el juez 10 recibiera para escucharlo de conformidad con 

la ley. ASI tarnbien, era una practtca, el hecho de que se compraran los testigos, y 

estes lIegaban a declarar bajo circunstancias poco confiables. 

La defensa estaba a cargo como entidad dependiente de la Corte Suprema de Justicia 

y del Organismo Judicial. En general, no existfan las garantfas como se encuentran 

en la actualidad con respecto al irnputado y su legltimo derecho a la defensa, en virtud 

de que se aplicaba el sistema inquisitivo. 

2
 



1.2 Definicion de proceso 

Como se dijo antes, el proceso penal constituye una herramienta fundamental, para 

hacer operable las normas sustantivas que contienen prohibiciones y sanciones. EI 

proceso se encuentra inmerso dentro de 10 que es el derecho procesal, en este caso, 

penal, para Guillermo Borja Osorno, el derecho procesal penal, consiste en: "que en 

todas las ciencias 10 primero que debe hacerse es deslindar el objeto de su estudio, 

identificar 10 que se pretende estudiar, asimismo, diferenciarlo de las otras ramas para 

conocerlo en 10 particular, principalmente del Derecho Procesal, en donde se plantea el 

problema de la unificaci6n 0 autonomfa del Derecho Procesal".' 

Para Beling citado por Jorge A. Clarfa Olmedo, "es una parte del Derecho, destinado a 

regular la actividad encaminada a la protecci6n jurfdica penal, situaci6n que se 

consigue por la lIamada actividad protectora jurfdica penal, es decir, a traves del 

proceso"." 

EI C6digo Procesal Penal, se encuentra caracterizado por un sistema acusatorio, mixto, 

porque el sustentante considera que aun persisten algunos resabios del sistema 

inquisitivo anterior, y prueba de ello, es el hecho de que aun persiste la escritura, 

aunque en menor escala. 

1 Borja Osorno, Guillermo. Derecho procesal penal. pag. 15 
2 Claria Olmedo, Jorge. Tratado de derecho procesal penal. pag. 50 

3 
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Siendo uno de los objetivos principales del proceso penal, la aplicaci6n de l~sti,Ji~~~I,A lIt 
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entendida esta como la actividad del Estado, que a traves del Organismo jooiCi~L.!"r'"' 

protege los bienes, derechos de las personas y el cumplimiento de sus deberes, asf 

tarnbien que se constltuye en uno de los valores fundamentales de cohesi6n social y 

una vivencia personal, expresada como responsabilidad moral, debe esta basarse en 

principios fundamentales de caracter procesal, los cuales constituyen valores 0 

postulados que gufan, conducen 0 dirigen, el proceso penal ylo determinan, adernas, 

de que se constituye en criterios orientadores y elementos valiosos de interpretaci6n y 

comprensi6n de la actividad jurisdiccional del Estado. 

1.3	 Caracterfsticas del proceso penal 

Las caracterfsticas, son aquellas que identifican al proceso penal propiamente dicho y 

que 10 diferencia de otros procesos penales, para el caso de Guatemala, las 

caracterfsticas que identifican al proceso penal guatemalteco, son las siguientes: 

a)	 Se encuentra implementado del sistema acusatorio. La funci6n de investigar y de 

acusar corresponde a un ente independiente, en el caso del Ministerio Publico, 

que se deriva de normas constitucionales y ordinarias. 

b)	 EI proceso penal tiene su fase mas importante en el juicio oral, que comprende la 

fase publica, que conlleva una parte escrita, se rige fundamentalmente por la 

oralidad, publicidad, inmediaci6n, etc. 

4 
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C) 5e con/orma can la entrada en vigencia del Decreta 51-92 del eangreJdi_<ia~RIA. j~f 
'{'~';'" ~...:~ 4'F 

Republica, en una nueva organizaci6n judicial penal. Esto, porque se '~~~£,,~;"~?'" 

normas que regulan la funci6n de los jueces de primera instancia, innovando con 

la creaci6n de la funci6n de jueces de narcoactividad y jueces de medio ambiente, 

aSI tarnblen, que estes jueces se conforman en contralores de la investigaci6n que 

realiza el Ministerio Publico. Ese control conlleva velar porque al imputado en el 

proceso, no se Ie violenten las garantfas establecidas en la Constituci6n Polltica 

de la Republica de Guatemala, en las normas ordinarias y en normas 

internacionales en materia de derechos humanos. 

d)	 La publicidad en la fase de investigaci6n es relativa. La investigaci6n se 

encuentra a cargo del Ministerio Publico, por 10 que existe el principio de reserva 

en la primera fase de la investigaci6n 0 sea en el procedimiento preparatorio. 

e)	 Con estas normas, se fortalece el principio de igualdad de armas, toda vez, que 

existe un ente independiente que se encarga de la investigaci6n y de formular la 

acusaci6n, pero tambisn, el imputado independientemente de que cuenta con las 

garanHas procesales constitucionales, entre elias el derecho de defensa, para 10 

cual fue creado el servicio publico de defensa penal, para aquellas personas que 

no tienen recursos econ6micos para sufragar los gastos de un abogado particular. 

f)	 Como a/go innovador tambien, surge el hecho de que existe el principio de 

desjudicializaci6n, con este se pretende entre otras cosas, que el Estado se 

encargue de la sanci6n de aquellas conductas que efectivamente han lesionado 
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en relaclon a los delitos de mayor impacto 0 trascendencia social. . 

g)	 Se modifica e introduce nuevos medios de trnpuqnaclon como parte del 

fortalecimiento del derecho de defensa. 

h)	 Existen procedimientos especfficos para casas concretos, como sucede en el caso 

del procedimiento abreviado, el juicio de faltas, etc. 

i)	 Existe control judicial en relaclon a la eiecuclon de las penas, con la creacion de 

los juzgados de ejecucion. 

j)	 EI establecimiento de sistemas bilingOes en las actuaciones y diligencias 

judiciales. 

k)	 Los jueces son permanentes, conforme la Constituclon Polftica de la Republica de 

Guatemala, el Codiqo Procesal Penal y la Ley del Organismo Judicial. 

I)	 Regia general: La libertad del sindicado; excepclon: medidas de coercion como el 

caso de la prision preventiva. 

m)	 Existencia de Iibertad en la proposicion de los medios de prueba y la forma de 

valoracion es conforme el sistema de valoraclon de la sana crftica. 
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1.4 Principios fundamentales del proceso penal 

Conforme 10 anterior, y tomando en consideracion 10 establecido por el Dr. Larry 

Andrade -Abularach en el texto Derecho Constitucional y Derechos Humanos para 

Jueces los principios procesales que se encuentran establecidos en el Decreto 51-92 

del Congreso de la Republica, estos se pueden dividir en: 

a) Principios procesales generales 

Este autor, establece los siguientes principios generales: 

1.	 "Equilibrio: Pretende concentrar recursos y esfuerzos en la persecucion y sancion 

efectiva de la delincuencia, enfrentar las causa que generan el delito. Proteger las 

garantfas individuales y sociales consagradas por el derecho rnoderno, 

paralelamente a la aqilizacion, persecucion y sancion de la delincuencia, y con igual 

importancia, se mejora y se asegura el respeto de los Derechos Humanos y la 

dignidad del procesado, equilibrando el interes social con el individuo." 3 

2.	 'Desjudicializacion: EI Estado, debe perseguir (prioritariamente) los hechos delictivos 

que producen impacto social, los delitos menos graves, de poea 0 ninguna 

incidencia social se tratan de manera distinta" 4. EI Codiqo Procesal Penal, establece 

3 Larry Andrade Abularach, Dr. Derecho constitucional y derechos humanos para jueces. pag.43 
4 [bid. pag.43 
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Oportunidad; b) Conversion; c) Suspension de la persecucion Penal 0 de la 

pretensi6n civil; d) Procedimiento abreviado. 

3.	 "Concordia: Las dos atribuciones esenciales de los jueces son: Decidir mediante 

sentencia las controversias y situaciones jurfdicas sometidas a su conocimiento. 

Contribuir a la armenia social a traves de la conciltacion 0 avenimiento de las 

partes en los casos que la ley 10 permita, cuando no existe peligrosidad del 

delincuente y el delito sea poco dafiino" 5. EI principio de concordia, es una figura 

intermedia entre un compromiso arbitral, un contrato de transaccion y una 

conclliaclon judicial tradicional, que procede en tres fases: a) Avenlrnlento de las 

partes con la lntervenclon del Ministerio Publico 0 del juez; b) Renuncia de la 

accion publica por parte del orqano representativo de los intereses sociales, y c) 

Hornoloqaclon de la renuncia de la accion penal ante el juez. Esta nueva funcion 

judicial busca fortalecer el orden, la paz y la concordia entre los individuos. 

4.	 "Eficacia: Como resultado de la apllcacion de criterios de desjudiciallzacion y de la 

lntroduccion de la concordia en materia penal, el Ministerio Publico y los tribunales 

de Justicia, podran dedicar esfuerzos y tiempo en la persecucion y sanclon de los 

delitos que afectan a nuestra sociedad. Complementa esta estirnacion la 

aslqnacion al Ministerio Publico, las actividades de investlqaclon criminal. EI 

marco de la actividad judicial, puede resumirse asf: a) En los delitos de poca 0 

ninguna incidencia social, el Ministerio Publico 0 los jueces deben buscar el 

5 fbid. pag.43 
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delitos graves, el Ministerio Publico y los Tribunales deben aplicar el ni·~~~".. -~ .;~~ .., 

esfuerzo en la investigaci6n del ilicito penal y el procesamiento de los 

sindicados.". 

5.	 Celeridad: Los procedimientos establecidos en el Decreto 51-92 del Congreso de 

la Republica, impulsan el cumplimiento de las actuaciones procesales, agilizan el 

trabajo, buscan el ahorro de tiempo y esfuerzos. 

6.	 Sencillez: La significaci6n del proceso penal es de tanta trascendencia que las 

formas procesales deben ser simples y sin complicaciones para expeditar dichos 

fines al tiempo que, paralelamente, se asegura a la defensa. 

7.	 "Debido proceso: Este principio establece que debe a traves de este, aplicarse 

'fielmente el cumplimiento de todas las etapas del proceso para juzgar a una 

persona. Juzgar y penar s610 es posible si se observan las siguientes 

condiciones: a) Que el hecho motivo del proceso, este tipificado en la ley anterior 

como delito 0 falta; b) Que se instruya un proceso seguido con las tormas previas 

propias fijadas, y con observancia de las garantfas de defensa" 7. 

8.	 Es constitucional: Derivado a que la persona que haya side procesado penalmente 

por un delito, no podra ser perseguido penalmente par el mismo hecho par el cual 

fue procesado con anterioridad, la doble persecuci6n es inconstitucional. 

6 ibid. pag.43 
7 Ibid. pag.46 
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9. Defensa: La defensa en terrninos generales, constituye un derecho de reqi~Jf'.a~-·· iC: 
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los tribunales para la solucion de un litigio u oponerse a cualquier pret~~~~~;f 

aducida en juicio por la contraria. En los sistemas democraticos, es un derecho 

que esta consagrado en el Articulo 12 de la Constltuclon Polltica de la Republica 

de Guatemala, y desarrollado debidamente en el Articulo 12 y 14 del Codlqo 

Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica. 

10.	 Inocencia: Toda persona se presume inocente mientras no se Ie haya declarado 

responsable en sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada, Articulo 14 de 

la Constitucion Polftica de la Republica de Guatemala. 

11.	 Favor rei: Como consecuencia del principio de inocencia, el juez debera favorecer 

al procesado en caso de duda, y por 10 tanto, cuando no pueda tener una 

interpretacion inequlvoca 0 certeza debera decidir a favor de este. 

12.	 "Favor Libertatis: Este principio busca la qraduaclon del auto de prision, y, en 

consecuencia, su aplicacion a los casos de mayor gravedad cuando por las 

caracteristicas del delito puede preverse que de no dictarse, el imputado evadira la 

[usticla, es decir, reduce la prision provisional a una medida que asegura la 

presencia del imputado en el proceso."8 

8 Ibid. pag.46 
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13.	 "Readaptacion social: Se pena para reeducar y para prevenir los delitos,'~~''1!IlP_ ~"t~"7' 
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tanto para imponer temor en la sociedad, sino para favorecer y fortalecer el 

sentimiento de responsabilidad y de fidelidad al ordenamiento jurfdlco." 9 

14.	 Heparaclon civil: EI derecho procesal penal rnoderno, establece los mecanismos 

que permiten en el mismo proceso la reparaclon de los darios y perjuicios 

provocados al agraviado por el hecho criminal. 

b)	 Principios procesales especiales 

EI rnismo autor, el Doctor Larry Andrade Abularach al respecto establece los siguientes: 

a) . "Principio de Oficialidad: Se refiere al ejercicio de la accion publica y en ese 

sentido corresponde al Ministerio Publico, el ejercicio de la accion penal publica, y 

tal como 10 regula el Articulo 107 del Codlqo Procesal Penal "EI ejercicio de la 

accion penal corresponde al Ministerio Publico, como orqano auxiliar de la 

admtnistracion de justicia conforme las disposiciones de este Codlqo, tendra a su 

cargo el procedimiento preparatorio y la Dlrecclon de la Policfa l\Jacional Civil en 

su funcion investigativa dentro del proceso penal". Esta potestad, se encuentra 

constitucionalmente establecida a partir de las reformas del afio de 1993, tal como 

se encuentra regulado en el Articulo 251 que establece: "Ministerio Publico. EI 

Ministerio Publico es una lnstltuclon auxiliar de la Admlnistracion Publica y de los 

9 Ibid. pag.46 
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b)	 Principio de contradicci6n: Significa concretamente que las partes, principalmente 

acusado-acusador deben ser ofdos por el juez, aSI mismo, el juez debe posibilitar 

la aportaci6n de todos los elementos de prueba. 

c)	 Principio de oralidad: Se basa en que el proceso debe ser oral, de manera relativa, 

puesto que dadas las caracterfstlcas del mismo, este es mixto. 

d)	 Principio de concentraci6n: Este se complementa con el principio de oralidad, toda 

vez, que las actuaciones de acuerdo a las distintas fases del proceso, deben 

ponerse a disposici6n de las partes en un solo acto, de acuerdo a 10 que para el 

efecto establece el C6digo Procesal Penal. 

e)	 Principio de inmediaci6n: Indica, que todos los elementos de prueba deben de ser 

puestos a disposici6n de las partes y que el juez en ese sentido, en su calidad de 

contralor de la investigaci6n, deben encontrarse inmerso dentro de cada una de 

las diligencias que implica el proceso penal. 

f)	 Principio de publicidad: La publicidad dentro del proceso penal guatemalteco, es 

relativa, puesto que existen ciertos actos, los cuales, se reservan unlcarnente para 

las partes procesales. Acerca de la publicidad, el Artfculo 14 de la Constituci6n 

10 Ibid. pag.46 
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publlcos; aSI mismo, este principio hace referencia a 10 indicado en el ArtfCUI~-h.~",,~i>:j 

del C6digo Procesal Penal: "EI debate sera publico, pero el tribunal podra resolver 

aun de oficio, que se efectUe total 0 parcialmente, a puertas cerradas cuando...." 

g)	 Principio de sana crftica razonada: Radica en la forma de valorar y apreciar la 

prueba y al respecto el Articulo 186 del C6digo Procesal Penal, indica: "Todo 

elemento de prueba, para ser valorado, debe haber side obtenido por un 

procedimiento permitido e incorporado al proceso conforme a las disposiciones de 

este c6digo. Los elementos de prueba asf incorporados se valoraran con forme al 

sistema de la sana crftica razonada...". 

h)	 Principio de doble instancia: Se refiere a la oportunidad que tienen las partes 

procesales de recurrir ante un 6rgano superior para que revise las actuaciones 

efectuadas en primera instancia. AI respecto, se cita 10 que para el efecto 

establece el Artfculo 211 de la Constituci6n Polftica de la Republica de Guatemala, 

al indicar: "En nlnqun proceso habra mas de dos instancias y el Magistrado 0 Juez 

que haya ejercido jurisdicci6n en alguna de elias no podra conocer en la otra ni en 

casaci6n, en el mismo asunto, sin incurrir en responsabilidad. Ningun tribunal 0 

autoridad puede conocer de procesos fenecidos, salvo los casos y torrnas de 

revisi6n que determina la ley." 

13 
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persona puede ser condenada por un mismo hecho por el cual ya fue jfiZda~a,,";:""f 

anteriormente. 

1.5	 Contenido del proceso penal 

1.5.1 Procedirniento preparatorio 

EI Licenciado Cesar Ricardo Barrientos Pellecer, respecto a las fases del proceso penal 

en cuanto al procedimiento preparatorio, 0 preliminar, indica que: "sirve esencialmente 

para recabar elementos que habran de fundar la acusaci6n del Ministerio Publico, los 

que solo pueden ser utilizados como medios de prueba cuando son conocidos en otra 

etapa por el Tribunal de Sentencia. La investigaci6n esta a cargo del Ministerio Publico, 

quien actua bajo el control del Juez de Primera Instancia" 11. Dentro de los principales 

objetivos de esta fase, se encuentran: 

a)	 Determinar mediante la investigaci6n y por el ente encargado legalmente, la 

existencia de un hecho con todas las circunstancias de importancia para la ley 

penal, as! como establecer quienes son los partfcipes y las circunstancias 

personales para valorar la responsabilidad y que influyen en la punibilidad, asf 

como la verificaci6n de los dafios causados par el delito. 

11 Barrientos Pellecer, Cesar Ricardo, Derecho procesal penal. Pag,43 
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tecnlca, EI procedimiento preparatorio tiene una duraci6n de tres meses, que debe 

ser considerado para la practica de las diligencias que sean objeto para la 

investigaci6n y la averiquacion de la verdad, cuando la persona sujeta a proceso 

penal se encuentra con prtslon preventiva, el plazo es de tres meses y sets en 

caso de que se haya dictado medida sustitutiva. Es importante hacer mencion, que 

se encuentra bajo el control judicial de un juez contralor de Primera Instancia. 

c)	 Durante el procedimiento preparatorio, deben efectuarse las primeras diligencias 

en relacion a la determinacion de la situaci6n jurfdica del imputado, se recibe la 

declaraci6n, se establece si procede la medida sustitutiva 0 la prlsion preventiva, y 

consecuentemente se dicta el auto de procesamiento. 

d)	 Dentro de esta fase, tarnbien podrla considerarse dictar el sobreseimiento a favor 

del imputado cuando falte alguna de las condiciones para la lrnpostclon de una 

pena, salvo que correspondiera decidir sobre la aplicaci6n de una medida de 

seguridad y correcclon, 0 bien cuando no existiere la posibilidad de incorporar 

nuevos elementos de prueba y fuere imposible requerir fundadamente la apertura 

del juicio. 

e)	 Dentro de los actos conclusivos, tambisn puede el Ministerio Publico solicitar la 

clausura provisional, si no correspondiera sobreseer y los elementos de prueba 

resultaren insuficientes para requerir la apertura del juicio, 0 cuando 

15 
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apertura del juicio 0 el sobreseimiento, el Tribunal perrnltira rea~'~~'~ta:~' 

investlqacion a pedido de alguna de las partes. 

1.5.2 Procedimiento intermedio 

Esta fase es muy importante, y al respecto el Articulo 324 del Codlqo Procesal Penal, 

establece: "Petlclon de apertura. Cuando el Ministerio Publico estime que la 

investlqaclon proporciona fundarnento serio para el enjuiciamiento publico del irnputado, 

requerira por escrito al juez la decision de apertura del juicio. Con la apertura se 

torrnulara la acusacion", Esto es porque mediante la celebracion de una audiencia 

oral, el juez contralor de la lnvestlqacion decide luego de los medios de lnvestlqaclon 

aportados por el Ministerio Publico, si es probable que el imputado 0 los imputados 

hayan cometido el hecho por el cual se les acusa, y que por ello, resulta conveniente de 

que se celebre el juicio oral y debate publico, para que alll, jueces independientes y 

conformado en Tribunal, al recibir la prueba propiamente dicha, puedan determinar si 

existe 0 no responsabllidad penal en el caso. 

EI Articulo 332 del mismo cuerpo legal indica: "Acusaclon. Con la peticion de apertura 

se tormulara la acusaclon que debera contener: 
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2)	 La relaci6n clara, precisa y circunstanciada del hecho punible que se Ie atribuye y 

su calltlcacion, 

3)	 Los fundamentos resumidos de la imputaci6n, con expresi6n de los medios de 

investigaci6n utilizados. 

4)	 La expresi6n precisa de los preceptos jurfdicos aplicables, y 

5)	 La indicaci6n del tribunal competente para el juicio. EI Ministerio Publico rernitira al 

juez de primera instancia, con la acusaci6n, las actuaciones y medios de 

investigaciones materiales que tenga en su poder". 

En base a 10 anterior, puede suscitarse las siguientes consecuencias: 

1.	 Se contlnuara con la acusaci6n formulada por el Ministerio Publico y 

consecuentemente, se envlaran las actuaciones al Tribunal de Sentencia 

respectivo para la fase de preparaci6n del debate publico y oral. 
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investigaci6n resultaren insuficientes para fundamentar la acusaci6n, pero1iJe.re' .~. 

probable que pudieran lIegar a ser incorporados nuevos elementos de convicci6n. 

3.	 ASI tarnbien, decretar el sobreseimiento cuando resultare con certeza que el hecho 

imputado no existe 0 no esta tipificado como delito, 0 que el imputado no ha 

participado en el, tambien puede decretarse cuando no fuere posible fundamentar 

una acusaci6n y no existiere posibilidad de incorporar nuevos elementos de 

prueba, 0 se hubiere extinguido la acci6n penal, 0 cuando luego de la clausura no 

se hubiere reabierto el proceso durante el tiempo de cinco aries. 

4.	 Se suspendera condicionalmente el proceso 0 aplicara el criterio de oportunidad. 

5.	 Se ratlficara revocara, sustitulra 0 lrnpondran medidas cautelares. 

6.	 Se decretara el procedimiento abreviado. 

ASI tarnbien, es fundamental determinar que durante la audiencia en el procedimiento 

intermedio, las partes procesales dellmltaran sus pretensiones, siendo las que 

participan: 

1. Ministerio Publico 

2. Querellante 

3. Partes civiles 

4. Imputado y su defensor 

18 



CAPITULO II
 

2. Reformas al C6digo Procesal Penal contenidas en el Decreto 18·2010 del 

Congreso de la Republica de Guatemala 

2.1	 EI Decreto 18·2010 del Congreso de la Republica 

Dentro de los fundamentos para la creaci6n de este Decreto, se han serialado como 

fundamentales los siguientes: 

1.	 "Estas reformas fueron propuestas par iniciativa de la Camara Penal de la Corte 

Suprema de Justicia, y dentro de los fundamentos indican que la Constituci6n 

Polftica de la Republica de Guatemala establece que el Estado se organiza para 

proteger a la persona y a la familia, siendo su fin supremo el bien cornun: y que 

ademas, es deber del Estado garantizar a sus habitantes la vida, la libertad, la 

justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo integral de la persona. Que es 

necesario adecuar el texto del C6digo Procesal Penal, especialmente cuando se 

aplican otras leyes que 10 cornplementan en materia de incidentes y de lograr 

6rganos de prueba de peritos, testigos y otras personas, garantizando ciertos 

beneficios que coadyuvaran a la eficacia en la Administraci6n de Justicia, 

estableciendo norrnas claras, precisas y concretas de aplicaci6n por los 6rganos 

jurisdiccionales y los responsables de la persecuci6n Penal." 
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principios de celeridad, oralidad, inmediaci6n, publicidad, contradictorio::y\~~~i~:~)/ 

proceso, promoviendo que el procedimiento sea transparente, breve, concreto y 

desprovisto de formalismos innecesarios y reglas poco realistas". 

Se realizaron 14 reformas a los Artfculos que comprende actualmente el C6digo 

Procesal Penal. Dentro de esas reformas, esta la del Articulo 66, el cual qued6 de la 

siguiente manera: "Articulo 66. Competencia y Trarntte. La competencia de los 

impedimentos, excusas y recusaciones, se requlara pOI' 10 establecido en fa Ley del 

Organismo Judicial. EI trarnite de los impedimentos y excusas se requlara POI' 10 

establecido en la Ley del Organismo Judicial. Las recusaciones y los incidentes que no 

sean de los sefialados en el parrato anterior, seran tramitados de conformidad con el 

Articulo 150 Sis de este C6digo." 

En este caso, mas adelante, se analizara con mayor detalle esta normativa, pOI' cuanto 

que este es el fundamento de la presente investigaci6n, respecto a la problematica que 

presenta al no haberse reformado de igual manera 10 relativo a los incidentes 

contenidos en la Ley del Organismo Judicial. 

3.	 EI Articulo 2 de este Decreto, refiere: Se reforma el Articulo 81 del C6digo 

Procesal Penal: "Articulo 81. Advertencias Preliminares. AI iniciar la audiencia oral, 

el juez explicara al sindicado, con palabras sencillas y claras, el objeto y forma en 
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\:~~~.~~~.~.~~ :: '. ~';~ 
abstenerse de declarar y que tal decision no podra ser utilizada en su perjuicio. 

Asimismo Ie pedlra que proporcione su nombre completo, edad, estado civil, 

protesion U oficio, nacionalidad, fecha y lugar de nacimiento, domicilio, lugar de 

residencia y si fuera el caso, nombre del conyuqe e hijos y las personas con 

quienes vive, de las cuales depende 0 estan bajo su guarda. En las declaraciones 

que preste el sindicado durante el procedimiento preparatorio, el juez debera 

instruirle acerca de que puede exigir la presencia de su defensor y consultar con el 

la actitud a asumir, antes de comenzar la dsclaracton sobre el hecho." 

4.	 Articulo 3.- Se reforma el Articulo 82 del Codiqo Procesal Penal: "Articulo 82. 

Desarrollo. La audiencia se desarrollara de conformidad con 10 siguiente: 1. EI 

juez concedera la palabra al fiscal para que intime los hechos al sindicado, con 

todas las circunstancias de tiempo, modo y lugar, su calificaci6n juridica 

provisional, disposiciones legales aplicables, y descnpcion de los elementos de 

conviccion existentes. 2. Si el sindicado acepta declarar, el juez Ie dara el tiempo 

para que 10 haga libremente. 3. Despues de declarar, el sindicado puede ser 

sometido al interrogatorio legal del fiscal y del defensor. 4. EI juez concedera la 

palabra al fiscal y al defensor para que demuestren y argumenten sobre la 

posibilidad de Iigarlo a proceso, debiendo resolver en forma inmediata. 5. EI juez 

conceders nuevamente la palabra al fiscal y al defensor, para que demuestren y 

argumenten sobre la necesidad de medidas de coerci6n, debiendo el juez resolver 
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en forma inmediata. 6. EI fiscal y el defensor se pronunclaran sobre')~ pJcUo.· ~~~ 
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razonable para la investigaci6n. EI juez debera fijar dla para la presenta·ci~';@.l <,>/' 

acto conclusivo y dla y hora para la audiencia intermedia, la cual debera lIevarse a 

cabo en un plazo no menor de diez (10) dlas ni mayor de quince (15) dlas a partir 

de la fecha fijada para el acto conclusivo. Una vez presentado el acto conclusivo, 

se entreqara copia del rnlsrno a las partes que 10 solicitan, y se dejara a 

disposiciones del juez las actuaciones y medios de investigaci6n para que pueda 

examinarlos hasta la fecha fijada para la audiencia. 7. EI querellante legalmente 

acreditado podra intervenir en la audiencia a continuaci6n del fiscal. Las partes no 

podran oponerse a la presencia del querellante en la misma." 

5.	 Articulo 4.- Se deroga el Articulo 83 del C6digo Procesal Penal. Articulo 5.- Se 

deroga el Articulo 84 del C6digo Procesal Penal. Articulo 6.- Se reforma el Articulo 

109 del C6digo Procesal Penal: "Articulo 109. Peticiones. EI Ministerio Publico, al 

igual que los demas suletos procesales, haran todos los requerimientos en 

audiencia oral, unilateral 0 bilateral, sequn sea el caso, debiendo ser claros y 

concisos, demostrando y argumentando su pretensi6n. EI requerirniento de 

audiencia se podra hacer de la forma mas expedita, utilizando para el efecto el 

teletono, fax, correo electr6nico 0 cualquier otro medio que 10 facilite. EI juez 0 

tribunal certiftcara la conducente a donde corresponda, cuando el fiscal, en forma 

injustificada, no asista a las audiencias." 

6.	 Articulo 7.- Se Reforma el Articulo 117 del C6digo Procesal Penal: "Articulo 117. 
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Agraviado. Este C6digo denomina agraviado: 1. A la vfctima afedl~$' ~~~a~:~ 
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comisi6n del delito; 2. AI c6nyuge, a los padres y a los hijos de la vfctirng~"'y a~la_ . 
. (. ~~~ - . 

persona que conviva con ella en el momenta de cometerse el delito; 3. A los 

representantes de una sociedad por los delitos cometidos contra la misma y a los 

socios respecto a los cometidos por quienes la dirijan, administren 0 controlen; y 

4. A las asociaciones en los delitos que afecten intereses colectivos 0 difusos, 

siempre que el objeto de la asociaci6n se vincule directamente con dichos 

intereses. EI agraviado, aun cuando no se haya constituido como querellante 

adhesivo de conformidad con el presente C6digo, tiene derecho a: 

a. Ser informado sobre los derechos que Ie asisten en el procedimiento penal. 

b. Recibir asistencia medica, psico-social, 0 cualquier otra que tenga por objeto 

reducir las secuelas del hecho delictivo. c. Que el Ministerio Publico escuche su 

opinion en el procedimiento, fundamentalmente antes de las decisiones definitivas 

o de las provisionales que implican clausura 0 extinci6n de la persecuci6n penal. 

d. A ser informado, conveniente y oportunamente, de las decisiones fiscales y 

judiciales e invitado a las audiencias en las que su opini6n puede ser vertida. e. A 

recibir resarcimiento y/o reparaci6n por los darios recibidos. f. A recibir protecci6n 

cuando su integridad ffsica corra peligro, como consecuencia de la persecuci6n 

penal en contra del sindicado. g. A que existan mecanismos que disminuyan los 

riegos de victimizaci6n secundaria durante el proceso penal. EI Ministerio Publico 

estara obligado a garantizar estos derechos por medio de sus 6rganos 

correspondientes, pudiendo para el efecto rea.lizar convenios con instituciones 

publicae 0 privadas." 
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7.	 Articulo 8.- Se reforma el Articulo 146 del C6digo Procesal Penal: "A~<ii.Jio t46 is;·
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Registro de las Actuaciones. Cuando uno 0 varios actos deban ser docu~e~~bS;' .'~/ 

el funcionario que los practique, asistido por su Secretario, levantara el acta 

correspondiente, en la forma que prescribe este C6digo. Las audiencias orales, 

unilaterales 0 bilaterales, podran ser gravadas en formato de audio y/o video, 0 

cualquier otra forma de registro que garantice su fidelidad. Los asistentes 

administrativos seran los encargados de archivar adecuadamente las grabaciones 

y entregaran copia digital de la misma a los que intervengan, sea tisica 0 

digitalmente." 

8.	 Articulo 9.- Se adiciona el Articulo 150 Sis al C6digo Procesal Penal: "Articulo 150 

Sis. Trarnite General de los Incidentes. Cuando se promueva un incidente para el 

cual este C6digo no seriate un procedimiento especffico, se procedera de la forma 

siguiente: La parte que promueva el incidente solicitara una audiencia para 

sustanciar el mismo, exponiendo los argumentos que fundamentan su petici6n y 

proponiendo 0 individualizando la prueba cuando se refiere a cuestiones de 

hecho. EI incidente que sea promovido sin cumplir con los requisitos anteriores 

sera rechazado. EI juez 0 tribunal que deba conocer del incidente citara al 

imputado, al Ministerio Publico y a las dernas partes, a una audiencia que debera 

realizarse dentro del plazo maximo de dos (2) dfas en el caso que se trate de 

cuestiones de derecho, y cinco (5) dias en el caso que sea cuestiones de hecho. 

Ofdas las partes y, en su caso, recibidas las pruebas, el 6rgano jurisdiccional, en 

la audiencia respectiva, resolvera el incidente sin mas trarnlte, Si el incidente se 
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promueve en el curso de una audiencia oral y no existe otro Pro~i~i~~ ~~~ 
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serialado en este Codigo, se tramltara conforme a 10 dispuesto respeetg:~~uo{~'J 

incidentes durante el debate oral y publico." 

9.	 Articulo 10.- Se reforma el Articulo 160 del Codigo Procesal Penal: "Articulo 160.-

Cornunicaclon. Toda decision jurisdiccional se tendra par comunicada en el 

momenta de la audiencia oral en que se emita, sin necesidad de acto posterior 

alguno. Las citaciones y convocatorias a audiencias se podran realizar de la forma 

mas expedita, sea por telefono, fax, correo electrontco u otra forma que facilite y 

asegure la realizacion de la audiencia." 

1O.	 Articulo 11.- Se reforma el segundo parrato del Articulo 202 del Codigo Procesal 

Penal: "Si existiere duda acerca de la tenencia, posesion 0 dominic sobre una 

cosa 0 documento, para entregarlo en deposito 0 devolverlo, se lnstrulra un 

incidente separado". 

11.	 Articulo 12.- Se deroga el Articulo 335 del Codiqo Procesal Penal. Articulo 13.- Se 

reforma el Articulo 340 del Codigo Procesal Penal: "Articulo 340 Audiencia. La 

audiencia intermedia tiene como finalidad discutir sobre la pertinencia del 

requerimiento fiscal. En caso de formularse acusaclon se discutira sobre los 

hechos planteados y la probabilidad de que puedan ser demostrados en debate. EI 

auto de apertura a juicio fundamentara la decision de lIevar a una persona a juicio 
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indicara los medios de investigaci6n pendientes de realizar y fijara dla y:~r~...,erf.:t· 
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que deba realizarse la futura audiencia intermedia, indicando la fecha de 

presentaci6n del requerimiento, como 10 establece el Articulo 82 de este C6digo. 

En los dernas requerimientos se considerara sobra la idoneidad y pertinencia de 

los mismos." 

12.	 Articulo 14.- Se adiciona el Articulo 343 del C6digo Procesal Penal: "Articulo 343. 

Ofrecimiento de Prueba. AI tercer dla de declarar la apertura a juicio, se llevara a 

cabo la audiencia de ofrecimiento de prueba ante el juez de primera instancia que 

controla la investigaci6n. Para el efecto, se Ie concedera la palabra a la parte 

acusadora para que proponga sus medios de prueba, individualizando cada uno, 

con indicaci6n del nombre del testigo 0 perito y documento de identidad, y 

sefialando los hechos sobre los cuales seran examinados en el debate. En caso 

de otros medios de prueba, se identlflcaran adecuadamente, indicando la forma de 

diligenciamiento y el hecho 0 circunstancia que se pretende probar. Ofrecida la 

prueba, se Ie concedera la palabra a la defensa y dernas sujetos procesales para 

que se manifiesten al respecto. De igual forma se procedera para el ofrecimiento 

de prueba de los otros sujetos procesales. EI juez resolvera inmediatamente y 

admltira la prueba pertinente y rechazara la que fuere abundante, innecesaria, 

impertinente 0 ilegal." 
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Citaci6n a juicio. AI dictar el auto que admita 0 rechace la prueba, el jue~ ~itara q;:-:.:l 

los sujetos procesales para que, en el plazo cornun de cinco dlas, cornparezcan a 

juicio al tribunal designado y constituyan lugar para recibir notificaciones. Si el 

juicio se realizare en un lugar distinto al del procedimiento intermedio del plazo de 

citaci6n, se prolonqara cinco dlas mas." 

14.	 "Articulo 16.- Se deroga el Capitulo III del Titulo II del Libro Segundo del C6digo 

Procesal Penal. Articulo 17.- Se deroga el Articulo 345 Sis del C6digo Procesal 

PenaL" 

15.	 "Articulo 18.- Se deroga el Articulo 345 Ter del C6digo Procesal Penal. Articulo 

19.- Se deroga el Articulo 345 Quater del C6digo Procesal PenaL" 

16.	 Articulo 20.- Se reforma el Articulo 346 del C6digo Procesal Penal: "Articulo 346. 

Audiencia. Recibidos los autos, la unidad administrativa del tribunal fijara el dla y 

hora de inicio de la audiencia de juicio, misma que debe realizarse en un plazo no 

menor de diez (10) dlas ni mayor de quince (15) dfas, Dentro de este plazo, el 

tribunal podra ordenar, a pedido de parte, recibir declaraci6n a los 6rganos de 

prueba que, por alqun obstacuto diffcil de superar, se presuma que no podran 

concurrir al debate, adelantar las operaciones periciales necesarias para informar 

en el, 0 lIevara a cabo los actos probatorios que fueran diffciles de cumplir en la 
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anticipo de prueba mediante videoconferencia u otro medio electr6nicd",e/'l.', las (~ ",' 
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condiciones que 10 regulan los Artfculos 317 Y 318 de este C6digo. Dentro de los 

cinco (5) dfas de fijada la audiencia de juicio, cualquiera de los suletos procesales 

pueden solicitar audiencia para recusar a uno 0 mas jueces del tribunal, la cual 

debera realizarse dentro de los tres (3) dfas siguientes a la solicitud. Si alguno de 

los jueces considera que incurre en motivo de excusa 10 lnvocara en el mismo 

plazo; para el efecto se convocara a audiencia a todos los intervinientes." 

17.	 "Articulo 21.- Se deroga el Articulo 347 del C6digo Procesal Penal. Articulo 22.- Se 

deroga el Articulo 350 del C6digo Procesal Penal." 

18.	 "Artfculo 23.- Se deroga el Artfculo 351 del C6digo Procesal Penal. Artfculo 24.- Se 

deroga el Artfculo 352 del C6digo Procesal Penal." 

19.	 "Artfculo 25.- Derogatoria. Se derogan todas las disposiciones legales que se 

opongan 0 contravengan las normas de la presente Ley. Artfculo 26.- Vigencia. EI 

Decreto fue declarado de urgencia nacional con el voto favorable de mas de las 

dos terceras partes del nurnero total de diputados que integran el Congreso de la 

Republica, aprobado en un solo debate y entro en vigencia el dfa siguiente de su 

publicaci6n en el Diario Oficial." 
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reformas contenidas en este Decreto y se puede establecer que basados en prlnclplos 

de celeridad, agi1idad, no se pueden violentar otras normas, por ejemplo, el tema que 

ocupa la presente investigaci6n, respecto a los incidentes, que mas adelante se 

analizara. 

Tarnbien se estan institucionalizando dos procedimientos, uno para los impedimentos y 

excusas, conforme a la Ley del Organismo Judicial y otro para el trarnlte de las 

recusaciones y los incidentes que no hayan side sefialados y se tramiten de acuerdo al 

Artfculo 150 Sis del C6digo Procesal Penal. Se aclara que toda cuesti6n accesoria que 

sobrevenga y se promueva con ocasi6n de un proceso y que no tenga serialado por la 

ley procedimiento, debera tramitarse como incidente. Cuando las cuestiones fueren 

completamente ajenas al negocio principal, los incidentes deberan rechazarse de oficio. 

EI auto que decida el incidente, contendra la condena en costas del que 10 promovi6 sin 

raz6n, salvo evidente buena fe. 

De igual manera, en la reforma al Artfculo 81 del C6digo Procesal Penal, se puede 

apreciar que se designa al juez un rol distinto dentro de un proceso democratico: 

Limitandose la misma a informar al imputado de 10 que esta aconteciendo, no obstante, 

son funciones inherentes a su cargo, y que emanan directamente de la Constituci6n 

Polftica de la Republica de Guatemala, por 10 que dicha reforma no es significativa. 
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traves de constituirse como querellante adhesivo. 

2.2	 Las nuevas reformas al C6digo Procesal Penal 

Se encuentra actualmente en el Congreso de la Republica otra iniciativa de ley que 

pretende reformar el C6digo Procesal Penal. Dentro del analisis de esta, se pueden 

considerar los siguientes aspectos: 

1.	 Articulado propuesto para reforma: C6mo se encuentra actualmente: "Articulo 5. 

Fines del proceso. EI proceso penal tiene por objeto la averiguaci6n de un heche 

serialado como delito 0 falta y de las circunstancias en que pudo ser cometido; el 

establecimiento de la posible participaci6n del sindicado, el pronunciamiento de la 

sentencia respectiva, y la ejecuci6n de la misma." Como quedarla con la 

propuesta: "Articulo 5. Fin del proceso. EI proceso penal tiene par finalidad 

solucionar los conflictos de naturaleza penal y restablecer la paz y la convivencia 

social arm6nica alterada por la comisi6n del delito, mediante: 1) EI esclarecimiento 

de los hechos y la determinaci6n de la responsabilidad de los acusados, aplicando 

las penas y medidas de seguridad que en justicia proceda; 2) EI respeto de los 

derechos fundamentales de los procesados; 3) La atenci6n, protecci6n y 

reparaci6n efectiva de las vfctimas del delito; 4) EI favorecimiento de formas 

30
 



I 

:.,~. 
~. (14 ""~~s. ". a~~, 

simplificadoras de resoluci6n del conflicto, con intervenci6n y respet4~I~il1iti~ ~~:~ ,If,	 .-__ .. ;;!_~ 

• cf,.	 .'- ..... "'~,. 

superior de la vfctima del delito. La vfctima y el imputado, corri;""$ujetoi~::f-' 
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procesales, tienen derecho a la tutela judicial efectiva. EI procedimiento, por 

aplicaci6n del principio del debido proceso, debe responder a las legftimas 

pretensiones de ambos." 

Esto deja por un lade el fin del proceso, en cuanto a la intervenci6n que pudiera tener la 

vfctima del delito, para lograr en el proceso penal la atenci6n, protecci6n y reparaci6n, 

10 cual es trascendente. Tambien es importante, que se describa que debe favorecerse 

por parte de los jueces formas simplificadoras de resoluci6n de conflictos entre la 

victima, victimario e intervenci6n judicial. Trata a la vfctima y victimario en igua.ldad de 

condiciones de acuerdo a sus pretensiones. 

2.	 Reforma del Articulo 43. C6mo se encuentra actualmente: "Articulo 43. 

Competencia. Tienen competencia en materia penal: 1) Los jueces de Paz Penal 

Y los jueces de Paz de Sentencia Penal, quienes conoceran del proceso conforme 

10 establecido en el presente c6digo; y los jueces de Paz m6vil a quienes la Corte 

Suprema de Justicia les asiqnara la competencia conforme 10 establecido en los 

incisos c), d) y h) del Articulo 44 de este C6digo; 2) Los jueces de narcoactividad; 

3) Los jueces de delitos contra el ambiente; 4) Los jueces de primera instancia; 5) 

Los tribunales de sentencia; 6) Las salas de la Corte de apelaciones; 7) La Corte 

Suprema de Justicia; y 8) Los Jueces de ejecuci6n." Quedarla con la propuesta: 

"Artlculo 43. Competencia. Tienen competencia en materia penal: 1) Los jueces de 
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4) Los Tribunales de Sentencia; 5) Los Jueces de Primera Instancia por'P~.q~~.~os ".~f 

de Mayor riesgo; 6) Tribunales de sentencia por procesos de mayor riesgo; 7) Las 

Salas de la Corte de Apelaciones; 8) La Corte Suprema de Justicia y 9) Los 

Jueces de Elecuclon." 

Esta norma ya ha sido objeto de reforma en el afio 2002. Concretamente, aquf 10 que 

se pretende es que los jueces de paz de sentencia penal, no conozcan de los delitos 

que tienen competencia, sino la creacion de los jueces unipersonales de sentencia. Con 

la reforma se pretende continuar distinguiendo a los Tribunales de Sentencia por 

procesos de mayor riesgo, y los Juzgados de Primera Instancia de procesos de mayor 

riesgo. A 10 anterior, la Asoclaclon de Jueces y Magistrados reiteradamente y 

publlcarnente, ha manifestado su desacuerdo con la creaclon de Tribunales Especiales, 

por el hecho de que todos los jueces de sentencia y en calidad de contralores, se 

encuentran en riesgo de su vida, pero aun mas, los dos unicos orqanos jurisdiccionales, 

como el Juzgado Primero de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra 

el Ambiente y el Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra 

el Ambiente. En estos casos, no solo se encuentran con un volumen considerable de 

procesos, sino que corren un mayor riesgo. Los jueces toman en cuenta que de 

acuerdo a la experiencia, considera que el riesgo debe medirse en funclon de que 

cualquier ilfcito grave, como par ejemplo, de los que atentan contra la vida de las 

personas, no como la poblacion considera riesgo, las bandas organizadas de 

criminales, por ejemplo. Esto porque por un caso de robo por ejemplo, puede 
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procesados en cualquier delito. La calificaci6n de riesgo, debe ser para cualquie't~ito" 

que la pena supere los cinco aries, pues cuando se establecen penas mas elevadas es 

porque el legislador consider6 grave el rnlsrno, Esta propuesta tiene un fin econ6mico 

mas que polftica de protecci6n a los jueces, por que? Porque ya estaban creados para 

delitos menores de cinco aries, la competencia para los jueces de paz y Juzgados de 

Sentencia de Paz, el problema fue siempre de caracter econ6mico y de voluntad por 

parte de las autoridades de la Corte Suprema de Justicia, para cumplir con dichas 

normas. Se entiende que si los fines del proceso es solucionar el conflicto, y darle 

mayor participaci6n a la vlctima, esto unicarnente puede considerarse en los delitos 

cuyas penas no superen los cinco aries, entonces, iPor que tendran los jueces de 

Primera Instancia y Tribunales conocer de los mismos?, si ya esta legislado que sean 

los jueces de paz. EI hecho de que se creen jueces unipersonales de sentencia, es una 

idea absurda, como se dijo, siempre pensando en el aspecto econ6mico y no de 

seguridad de los jueces, aparte de ello, la creaci6n reciente de dos 6rganos para 

conocer de procesos de mayor riesgo, pone de manifiesto tarnblen, esas ideas 

totalmente alejadas de la realidad y que someten a los jueces a estar en la mira en 

forma directa de los criminales. Se propone: Que el Articulo 43 que tiene congruencia 

con el Articulo 44 del C6digo Procesal Penal, quede de la misma forma. Que sean las 

autoridades de la Corte Suprema de Justicia que implementen como es su deber los 

jueces de paz de Sentencia Penal, quienes conoceran de los ilfcitos menos graves de 

acuerdo al C6digo Penal, faltas y delitos que no excedan de cinco aries. Con 10 anterior, 

se desconqestlonaran los Tribunales de Sentencia Penal, que conocen de delitos cuyas 

penas son mayores a cinco aries, Aparte de 10 anterior, el riesgo se diluye, se debe 
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conocen procesos de mayor riesgo, y someter a los once tribunales a que conozt~d'~e .• 7~,7 

los mismos, indistintamente, pues como se indic6 anteriormente, para los jueces todos 

los ilfcitos son de riesgo, porque se ignora los antecedentes personales de los sujetos 

activos de los delitos. Aparte de ello, de acuerdo a la distribuci6n de la Oficina 

Administrativa de Gesti6n Penal, en forma equitativa seran distribuidos aquellos 

procesos que el Ministerio Publico haya considerado especiales, perc que para los 

jueces ninqun proceso es especial. Violenta el principio de igualdad en los jueces 

especialmente, cuando se les otorgan a unos cuantos jueces todas las medidas de 

seguridad por encontrarse ocupando puestos en 6rganos jurisdiccionales que conocen 

de procesos de mayor riesgo, y se descuida a los otros jueces, que tambien conocen de 

delitos de riesgo, pero que el Ministerio Publico, no los ha considerado de esa manera, 

por ejemplo, el caso del ex fiscal Jimmy Mathus, el caso del ex gobernante Alfonso 

Portillo, que son conocidos actualmente por el Tribunal Decirno Primero de Sentencia 

Penal, l\Jarcoactividad y Delitos Contra el Ambiente, y este tribunal no es considerado 

con competencia para conocer procesos de mayor riesgo. Es decir, para los jueces en 

general, todos los procesos penales son de riesgo. La desigualdad tarnbien para estos 

jueces que integran los tribunales de alto riesgo es mayor, y el salario es el mismo. 

Aparte de 10 anterior, si se reforma el Articulo 43, como esta la propuesta, tendrlan que 

entrar a valorar 10 que indica el Articulo 44. 

3.	 Reforma del Articulo 48. C6mo se encuentra actualmente: "Articulo 48. 

Tribunales De Sentencia. Los tribunales de sentencia conoceran del juicio oral y 
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pronunciaran la sentencia respectiva en los procesos por los delitos '\;!~~~\~i~~ ~~t 

determina." Como esta la propuesta: "Articulo 48. Jueces y Tribu~ -d~~~~:' 
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Sentencia. Los Tribunales de Sentencia, integrados con tres jueces, de la rnisma 

sede judicial, conoceran el juicio y pronunciaran la sentencia respectiva en los 

procesos por delitos contemplados en el Articulo 3 del Decreto nurnero 21-2009 

del Congreso de la Republica, cuando el fiscal General no solicite el traslado de 

la causa a un tribunal 0 juzgado para procesos de mayor riesgo. Los jueces que 

integran el tribunal de sentencia conoceran unipersonalmente de todos los 

procesos por delitos distintos a los de mayor riesgo y que no sean competencia 

del tribunal colegiado." 

Esta va encaminada a 10 que refiere la propuesta de reforma del Articulo 43, con la 

creaclon de jueces de Sentencia. De igual manera, se considera que es 

contraproducente esta reforma, pues no se ha puesto en marcha la ley vigente respecto 

a: Jueces de paz y jueces de paz de sentencia penal, conozcan en el caso de los 

delitos cuyas penas no superen los cinco aries. Lo anterior, provocarla una 

desconqestion de Tribunales de Sentencia, pues estes conoceran de delitos mas 

graves, es decir, cuyas penas superen los cinco aries. EI hecho que existan tres jueces, 

diluye el riesgo y la corrupclon, pues es mas diHcil que un delincuente dirija su acclon 

delictiva a un juez pues son tres los que emiten el fallo, por un lado, por el otro, cuando 

existen tres jueces, es diflcil que pudiera darse alqun lllcito derivado de un cohecho 0 

cualquier otro acto de corrupclon, 
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como organa auxiliar de la adrnlnlstracion de justicia, conforme las disposiciones 

de este Codiqo, Tendra a su cargo el procedimiento preparatorio y la direccion de 

la Policla Nacional Civil en su funci6n investigativa dentro del proceso penal." 

Quedarla con la propuesta por adlcion: "Articulo 107 Sis. Auxiliares fiscales. Los 

auxiliares fiscales que sean abogados, pueden intervenir en todas las instancias 

del proceso penal, sin restrlccion alguna y sin el acompafiamiento del agente 

fiscal. EI Ministerio Publico podra contar con un cuerpo de peritos y utilizar 

consultores tecnlcos." 

Se considera que esta propuesta es procedente, a pesar de que no es competencia de 

los jueces y magistrados, la experiencia demuestra que de conformidad como se 

encuentra la Ley Orqanlca del Ministerio Publico, los auxiliares fiscales, abogados, 

tienen que intervenir cuando este presente el fiscal, sin embargo, en este caso, se Ie 

esta dando intervenclon aunque no se encuentre presente el fiscal, y esto es positivo. 

Aparte de ello, la facultad aunque de hecho sucede aSI en la practica, de que el 

Ministerio Publico cuente con un cuerpo de peritos y consultores tecnicos. En muchos 

casos se auxilian de los peritos de Instituto Nacional de Ciencias Forenses -INACIF- 0 

de la Procuraduria General de la Naclon. Lo anterior, tarnbien ayuda al caracter objetivo 

de sus actuaciones y a darle mayor independencia aIINACIF, pues como es sabido, los 

peritos que laboraban para el Ministerio Publico fueron en su mayorla trasladados al 

INACIF. 
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5. Propuesta de retorrna par adlclon del Articulo 108. Como se encuenlra e'l\~f~.o/ ,!lft!1 ~1} 
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Publico adecuara sus actos a un criterio objetivo, velando por la correcta 

aplicacion de la ley penal. Debera formular los requerimientos y solicitudes 

conforme a ese criterio, aun a favor del imputado." Como se encuentra la 

propuesta: "Articulo 108 bis. En el ejercicio de su funcion, y en un plazo no mayor 

de quince dias de recibida la denuncia, el Ministerio Publico debe informar a la 

victima de 10 actuado y sobre la posible decision a asumir. La vlctima que no sea 

informada en dicho plazo puede acudir al Juez de Paz para que este requiera en 

la forma mas rapida del expediente y en cuarenta y ocho horas, el fiscal Ie informe 

sobre el avance del proceso. Si del informe 0 ante la falta de este, el juez de paz 

considera insuficiente la preparacion de la accion penal, ordenara al fiscal 

resultados cualitativos dentro de un plazo no mayor de veinte dlas, bajo 

apercibimiento de certificar al regimen disciplinario del Ministerio Publico el 

incumplimiento, constituyendo falta grave". 

Se considera que la norma adicionada que se pretende es muy explfcita, es decir, va 

dirigida a los jueces de paz, quiere decir, que esto no tendria que suceder, 10 cual es 

contraproducente, en el caso de los jueces de primera instancia. Debe tomarse en 

cuenta esto, para que se Ie agregue que pueden acudir las vfctlrnas en caso, el 

Ministerio no cumpia con 10 que estipula la norma, a un juez de paz 0 juez de primera 

instancia donde se encuentre la causa que motiva su intervenclon como vlctlma, Aparte 

de ello, acudir por parte de la vlctlrna a los orqanos jurisdiccionales, para saber el 

37
 



~:~~. 
avance del proceso, debiera regularse que esto 10 puede hacer en cualquier Estad~ ~~I -- ~?t
 

-~. ~, ~T'R'~ c~!o<
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6.	 Propuesta de reforma del Artfculo por adiclon 108 al Artlculo anteriormente 

analizado, se actclonara uno denorninancolo: "108 bis. Artfculo 108 bis. 

Facultades. EI Ministerio Publico al recibir la denuncia 0 el requerimiento judicial 

de informe a que se refiere el Artfculo anterior, puede pedir al Juez de paz del 

lugar donde se cornetio el hecho delictivo, que practique las actuaciones 

contenidas en las literales a) a la d) del Artfculo 552 bis del Codlqo Procesal 

Penal. La solicitud del fiscal es la condlclon procesal para que el juez de paz 

pueda practicar las actuaciones de las Iiterales descritas. Los centros de 

mediaclon de la Unidad de Hesoluclon Alterna de Conflictos del Organismo 

Judicial podran practicar diligencias de mediacion, en los casas que Ie sean 

requeridos por el Ministerio Publico. Los acuerdos de rnedlaclon alcanzados ante 

estas instancias constltulran tftulo ejecutivo, en su caso, sin necesidad de 

homoloqacion". 

Esta norma tiene congruencia con el Artfculo 108 que se pretende reformar, perc 

adolece de defectos de fondo, en primer lugar, el hecho de que se refiera 

exclusivamente a la intervenclon de los jueces de paz, respecto a la informacion que se 

Ie debe brindar a la vlctlma. Si 10 que se quiere es, que en los delitos 0 faltas que 

conocen los jueces de paz, tenga una lntervenclon con caracter de jueces contralores 

de la tnvestlqaclon, esto se debe describir textualmente, pues los jueces no pueden 
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ambas partes sus derechos fundamentales y darles intervenci6n en igualdad de 

condiciones, para que libremente el juez 0 jueces puedan resolver en un veredicto final. 

Aquf se introduce err6neamente a los Centros de Mediaci6n del Organismo Judicial, 

esto debiera ser otra materia y no ponerse en el apartado de las funciones del 

Ministerio Publico, porque se entremezclan situaciones distintas. Aparte de ello, esta 

norma contraviene el Artfculo 25 ter y 25 Quater, asf como el Artfculo 477 del C6digo 

Procesal Penal, que se refieren a la necesaria homologaci6n del acuerdo entre las 

partes por parte del 6rgano jurisdiccional que interviene. Es de recordarse que en 

estos acuerdos aparentemente no interviene el juez, entonces, no pueden ser 

autorizados acuerdos fuera de 10 que reHeren las normas constltuclonales y en materia 

de derechos humanos, y esto es parte del control judicial en la comisi6n de delitos. 

7.	 Reforma al Articulo 124. C6mo se encuentra actualmente. "Artfculo 124. Caractsr 

accesorio y excepciones. En el procedimiento penal, la acci6n reparadora solo 

puede ser ejercida mientras este pendiente la persecuci6n penal. Si esta se 

suspende se suspendera tarnblen su ejercicio hasta que la persecuci6n penal 

continue, salvo el derecho del interesado de promover la demanda civil ante los 

tribunales competentes. Sin embargo, despues del debate, la sentencia que 

absuelva al acusado 0 acoja una causa extintiva de la persecuci6n penal, debera 

resolver tambien la cuesti6n civil valldarnente introducida". C6mo se encuentra la 

propuesta. "Articulo 124. Derecho a reparaci6n digna. La reparaci6n a que tiene 
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delictivo y, en su caso, la indernnizacion de los darios y perjuicios deri~'adt1s~e 'Ia~/ 

comislon del delito; para el ejercicio de este derecho deben observarse las 

siguientes reglas: La acclon de reparaclon podra ejercerse en el rnisrno proceso 

penal una vez dictada la sentencia condenatoria. EI juez 0 tribunal que dicte la 

sentencia de condena, cuando exista vlctirna determinada, en el relato de la 

sentencia se convocara a los sujetos procesales y a la vfctima a la audiencia de 

reparacion, la que se reallzara al tercer dla, En la audiencia de reparacion se 

debera acreditar el monto de la indernnlzacion, la restltuclon y, en su caso, los 

danos y perjuicios conforme a las reglas probatorias y pronunciarse la decision 

inmediatamente en la propia audiencia. Con la decision de reparaclon, y la 

previamente relatada responsabilidad penal y pena, se integra la sentencia escrita. 

Declarada la responsabilidad civil por el juez competente, los jueces de ejecucion 

penal, deben proceder inmediatamente sin mas trarnite del requerimiento de pago 

y en cuyo orden pueden decretar las medidas cautelares de aseguramiento de los 

bienes que sean suficientes para cubrir el monto de la reparacion hasta el 

curnplimiento efectivo; y a partir de ese memento seran cornpetentes los jueces 

civiles para conocer conforme el procedimiento de ejecucton de sentencias. La 

declaraclon de responsabilidad civil sera ejecutable cuando la sentencia 

condenatoria quede firme". 

La ley penal, tendra que especificar que son los dafios y que son los perjuicios a que 

ambos constituyen la reparacion, en slntonla con 10 que establece el Articulo 119 del 
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implica que se revise el Artfculo 126 del C6digo Procesal Penal en cuanto al ejercicio 

alternativo de la acci6n civil y penal. Se tendrfa que aclarar cuando exista vfctima 0 

agraviada, perc no comparezca como actora civil. Tarnbien se refiere a una audiencia 

de reparaci6n, como una cosa aparte, sin embargo, cuando esta comparece, en las 

audiencias del juicio es cuando se pronuncia, /0 que quiere decir, que esta audiencia de 

reparacion no tendrfa razon de ser. Tomando en conslderaclon que solo existen dos 

juzgados de ejecucion para toda la republica, que su competencia es amplia dentro de 

la ejecuci6n de la pena, con la propuesta se esta incrementando el trabajo a los jueces 

de ejecucion, para que requieran de pago, 10 cual es competencia de los jueces civiles, 

incluso, el requerimiento de pago es un procedimiento dentro del cual se Ie faculta para 

dictar medidas cautelares de aseguramiento de los bienes que sean suficientes para 

cubrir el monto de la reparacion hasta el cumplimiento efectivo, pero esto tendrfa que 

haber quedado en sentencia, pues como jueces de elecucion, solo ejecutan 10 

dispuesto en la sentencia y estas circunstancias casi siempre no se establecen. Lo que 

se pretende es acelerar el proceso de ejecucion en la via civil, pues esta claro que el 

mismo es lento, la soluclon no es solo de mezclar las competencias civiles y penales en 

esta materia. En todo caso, debiera crearse la figura para estas audiencias, procesos 

de requerimiento en cuanto a la acclon civil, de los jueces de ejecuci6n civil. 

9.	 Propuesta de reforma del Articulo 310. Actualmente establece: "ArtIculo 310. 

Desestimacion. EI Ministerio Publico solicita al Juez de primera instancia el 

41
 



...~~.... 
/'~~~~~
M ctC)'"

:1 • - • -- (I'I~' 
. ~. Q : ,.. .n~RIA '= _... 
• ;"Jl> 

archivo, de la denuncia, la querella 0 ~la prevencion policial, cuando sea,\jf~~~~,' 
.,~,..-. (."f.~ 

• .... ~~-)o.". ~. 

que el hecho no es punible 0 cuando no se pueda proceder. Si el juez no estuviere 

de acuerdo con el pedido de archivo, firme la resolucion, el jefe del Ministerio 

Publico decldira si la investlqacion debe continuar a cargo del mismo 

funclonarlo 0 desiqnara sustituto." Como se encuentra la propuesta: "Articulo 

310. Desestirnacion. Cuando el hecho de la denuncia, querella 0 prevencion 

policial no sea constitutivo de delito 0 no se pueda proceder, el fiscal desestlmara 

dentro de los veinte dlas siguientes de presentada la misma, comunicando la 

decision a la persona denunciante, quien tendra la oportunidad dentro de los diez 

dlas siguientes a objetarla ante el juez competente, 10 cual hara en audiencia oral 

con presencia del fiscal. Si el juez considera que la persecucion penal debe 

continuar, ordenara al Ministerio Publico realizar la misma, ordenando la 

aslqnaclon de otro fiscal distinto al que haya negado la persecucion penal.". 

Es muy delicado que el legislador faculte a los fiscales, para que ellos puedan 

emitir desistimientos. Lo importante, serfa que si el fiscal considera que no se 

puede proceder, haga sus fundamentos y los comunique al juez, quien serialara 

una audiencia para que comparezcan las partes y verbalmente expongan sus 

razones y tanto la flscalla como la agraviada 0 querellante adhesiva, incluso, el 

imputado y su defensor, y en dicha audiencia, el juez procedera a resolver, ya sea 

admitiendo la petlcion de la fiscalia, 0 bien ordenando continuar con la 

lnvestlqacion y solicitando que se designe a otro fiscal distinto al que ha 

considerado solicitar el desistimiento. Existen casos en que no se puede proceder 
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decidir sobre un sobreseimiento 0 archivo, si se suscitan las causales que a'q~~,:~.~ 

refieren, serfa conveniente evaluar esta situacion para que se agregue en caso de 

desistimiento, sobreseimiento, archivo, como facultad de las partes poderlo solicitar en 

cualquier estado del proceso al orqano jurisdiccional competente. 

10.	 Con relacion al Articulo 344. Se encuentra de la siguiente manera: Actualmente 

conviene serialar que este Artfculo ha sufrido una serie de reformas, la ultima, 

contenida en el Decreto 18-2010 "Artfculo 344. Citaclon a [ulcio, AI dictar el auto 

que admita 0 rechace la prueba, el juez citata a los sujetos procesales para que, 

en el plazo cornun de cinco dlas, comparezcan a juicio al tribunal designado, y 

constituyan lugar para recibir notificaciones. Si el juicio se realizare en un lugar 

distinto al del procedimiento intermedio del plazo de citacion, se prolonqara cinco 

dfas mas.". Como se redacta en la propuesta de reforma:" Articulo 344. Cttaclon a 

juicio. AI dictar el auto que admita 0 rechace la prueba, previa coordinacion con el 

Tribunal de Sentencia, el juez serialara dfa y hora de inicio de la audiencia de 

juicio, misma que debe realizarse en un plazo no menor de diez dlas, ni mayor de 

quince, citando a todos los intervinientes con las prevenciones respectivas. 

Dentro de los cinco dlas de fijada la audiencia de juicio, cualquiera de los sujetos 

procesales puede solicitar audiencia para recusar a uno 0 mas jueces del Tribunal, 

la cual debsra de realizarse dentro de los tres dfas slquientes a la solicitud. Si 

alguno de los jueces considera que incurre en motivo de excusa, 10 lnvocara en el 

rnismo plazo, para el efecto se convocara a todos los intervinientes.". 
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En primer lugar, se considera que la calificaci6n de prueba por parte del jue~iit!,:~ I1J 
de la investtqacion ha sido una decision legislativa errada. Esto tom~~~ e~~.~,10 

consideraclon por un lado, que se pierde el principio del juez natural del cual esta 

investido el proceso penal guatemalteco. EI juez contralor ha tenido conocimiento de la 

investlqaclon, incluso, podrla ser que en algunos casos, haya ordenado continuar la 

investlqacion y 11ubiere side pedida la desestimacion por la fiscalfa por ejemplo, por 

otro lado, el volumen de trabajo que se les ha incrementado a los jueces contralores, 

pareciera que fue una decision para beneficiar a los jueces de sentencia, pues les 

facilitaron su quehacer cuando no realizan esta audiencia, sino que van a juicio 

exclusivamente. Por otro lado, por la experiencia se ha suscitado el hecho de que con 

la premura del tiempo que tienen los jueces contralores, han considerado calificar la 

abundancia, pertinencia, necesariedad y utilldad, pero que en debate, por ejemplo, esto 

ocasiona perjuicio a los sujetos procesales, ya sea a la fiscalfa como a la defensa, y 

resultan incorporando aquella prueba que fue rechazada por el juez contralor al debate 

introduciendola como prueba nueva, en virtud de que los sujetos procesales consideran 

que es necesaria para fundamentar sus hlpotesis: y que los jueces de sentencia tomen 

en consideracion para ser valorada. Unos jueces consideran que en el estado en que 

esta el proceso, su caracter imparcial, y por el principio de libertad probatoria, en 

muchos casos, unlcamente rechazan los antecedentes policfacos, y las declaraciones 

brindadas extrajudicialmente, y toda la demas la aceptan, porque es la propuesta de los 

sujetos procesales para acreditar sus respectivas hipotesis, Lo ideal serla que no 

existiera la callficaclon de prueba, por el principio de libertad probatoria, y si resultare 

pruebas abundantes, en sentencia se hara saber conforme su valoraclon, si resultare 

inutll, impertinente, innecesaria, de la misma forma. Es diffcil la coordinacion para fijar 
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diversidad de circunstancias, los jueces se encuentran en audiencias y 10 coordinan el 

personal administrativo, perc estos dependen de las audiencias de los jueces, incluso 

de la fijacion que se hara en el momenta en que se concluya la que estan lIevando, es 

decir, ni siquiera el personal administrativo tiene un complete conocimiento de ello. A 

traves de las reformas, 10 que se ha estado haciendo es en virtud de ello, 

obligadamente, se seriala fecha de debate (aparentando una buena y coordinada 

cornunlcaclon que existe en la realidad) y cuando se Ilega la fecha de la audiencia, 0 los 

jueces de sentencia no tienen el proceso todavla 0 ya tenlan audiencia previa sefialada, 

y vuelven a fijar audiencia para la fecha en que sea posible, siendo totalmente 

contraproducente porque de todas formas se atrasan los procesos. Lo conveniente, es 

fjjar fecha de audiencia pero no para la celebracion de debate sino para que 

comparezcan a juiclo y planteen excusas, recusaciones. 

11. Propuesta de reforma del Articulo 432. Como se encuentra actualmente: "Articulo 

432. Heenvio. Si la sentencia se funda en la inobservancia 0 erronea aplicaclon 

de la ley que constituya un defecto del procedimiento, anulara total 0 parcialmente 

la decision recurrida y ordenara la rsnovacion del trarnite por el tribunal 

competente desde el momenta que corresponda. Anulada la sentencia, no podran 

actuar los jueces que intervinieron en su pronunciamiento para un nuevo fallo.". La 

propuesta: "Articulo 432. Si la Corte de Apelaciones funda su sentencia en 

vlolacion de ley procesal que constituya un defecto del procedimiento del julclo 

oral y publico previa a la sentencia, anulara la sentencia impugnada y orcenara su 

correcclon, si los vicios denunciados a los jueces que intervinieron en la 
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de la ley que constituya un defecto de la deliberaci6n 0 de la sentencia, sin que 

afecte la validez del juicio oral y publico, ordenara la ampliaci6n 0 modificaci6n de 

la sentencia a los jueces que intervinieron en la deliberaclon y pronunciamiento de 

la rnisrna, fjjando como plazo maximo cinco dias para curnplir con 10 ordenado.". 

Aqul 10 novedoso de la propuesta, es que se fija un plazo de cinco dlas, para ordenar 

su correcci6n. En base al prlncipio de intangibilidad de la prueba, es congruente la 

propuesta de reforma. Se produce un problema, pues como se encuentra esta norma, 

indica que anulara total 0 parcialmente la decision recurrida, ordenara la renovaci6n del 

trarnlte pOI' el tribunal competente desde el momenta que corresponda. Lo anterior, 

implicaba que como la sentencia se divide en partes, POI' ejemplo, algunas Salas han 

ordenado la correcci6n del defecto respecto de determinado apartado de la sentencia, 

incluso, ha habido casos en que ellos mismos indican como debiera quedar ese 

apartado de la sentencia. Esto ayuda a la celeridad y economla procesal, siendo 

magistrados con competencia para ello, 10 pueden hacer, asl tarnblen, provocaria 

seguridad lurldlca en las partes procesales. EI problema de los reenvfos, es que cuando 

se vuelve a celebrar el julcio, ya no comparecen los testigos, peritos, se cambia al fiscal 

a cargo, y si la primera sentencia fue condenatoria, posiblernente POI' falta de prueba, la 

segunda tendrla que ser absolutoria, 0 al contrario, si era absolutoria, pordeterminados 

motivos, serla condenatoria POI' otros motivos. 
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12. Propuesta de reforma del Articulo 368. Actualmente establece: "Artl~)m 368:" iii . ~ ",.,.- .,,' -·'01' .(. .-fl 
Apertura. En el d ia y hora fijados, el tribunal se constituira en el lugar s~il~itth' '"e'­

para la audiencia. EI presidente veriticara la presencia del Ministerio Publico, del 

acusado y su defensor, de las dernas partes que hubieren sido admitidas, y de los 

testigos, peritos 0 interpretes que deben tomar parte del debate. EI presidente del 

tribunal dsclarara abierto el debate. Inmediatamente despues advertira al acusado 

sobre la importancia y el significado de 10 que a suceder, Ie incicara que preste 

atenci6n, y ordenara la lectura de la acusaci6n y del auto de apertura del juicio.". 

La propuesta indica: "Articulo 368. Apertura. EI dia y hora fijados, el tribunal se 

constituira en el lugar serialado para la audiencia. EI presidente verltlcara la 

presencia del Ministerio PUblico, del acusado y su defensor, de la victlma y de las 

demas partes que hubieren side admitidas, y de los testigos, peritos 0 interpretes 

que deban tomar parte en el debate. EI presidente del Tribunal declarara abierto el 

debate, advirtiendo al acusado sobre la importancia del significado de 10 que va a 

suceder y la atenci6n que debe prestar en la audiencia. Inmediatamente 

concedera la palabra, en su orden, a la parte acusadora y defensa para que 

presenten sus alegatos de apertura". 

Se considera que redactada de diferente forma los dos Artfcutos regulan 10 mismo, y 110 

es relevante su reforma. Ouiza 10 urnco que indica la propuesta es describir a la vfctirna, 

perc cuando establece la norma vigente los dernas sujetos procesales, se entiende de 

que se trata de la vlctima constituida plenamente en el proceso. 
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13. Propuesta de reforma del Articulo 465 adicionando al 465 bis, c6mo\~~.cePtd~iii 
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4 
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actualmente: "Articulo 465. Esta norma se refiere a los procedimientos esp~~ffiBos~"" 

y con la propuesta crea el Procedimiento Simplificado, pero con caracterlsticas del 

Procedimiento Abreviado.". la propuesta regula: "Articulo 465 bis. Procedimiento 

simplificado. Cuando el fiscal aSI 10 solicite, se llevara a cabo un procedimiento 

especial, aplicable a los casos iniciados por flagrancia 0 por citaci6n u orden de 

aprehensi6n, en donde no se requiera investigaci6n posterior 0 complementaria 

rigiendo, aparte de las normas procesales generales, las especfficas siguientes. 

Diligencias previas a la audiencia: a) Requerimiento oral del fiscal de la aplicaci6n 

del procedimiento simplificado; b) Imponer al acusado de la imputaci6n de cargos 

formulada por el fiscal y de los elementos de investigaci6n con que cuenta hasta el 

momenta; c) Tiempo suficiente para preparar la defensa; d) Comunicaci6n previa a 

la victima de la decisi6n fiscal y de la audiencia a realizarse; Diligencias propias 

de la audiencia: a) identificaci6n previa del imputado, como 10 establece el Articulo 

81 del C6digo Procesal Penal; b) Imputaci6n de los cargos por parte del fiscal, 

argumentando y fundamentando su requerimiento de lIevar a juicio al imputado, 

haciendo referencia del hecho verificable y los 6rganos de prueba con los que 

pretende acreditarlos en juicio; c) Intervenci6n del imputado para que ejerza su 

defensa material; d) Intervenci6n de la defensa y del querellante para que 

argumente y fundamente su pretensi6n basada en su teoria del caso; e) 

Intervenci6n del Querellante adhesivo, actor civil, 0 victima, para que se manifieste 

sobre las intervenciones anteriores; f) Decisi6n inmediata del juez, razonada 

debidamente. Si se declara la apertura a juicio se procedera conforme a las 

normas comunes del proceso penal.". 
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lntervenclon del Querellante adhesivo, actor civil, 0 vlctirna, para que se ma~1ti~~~ ~ >~!~f 
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sobre las intervenciones anteriores; f) Decision inmediata del juez, razonada 

debidamente. Si se declara la apertura a juicio se procedera conforme a las 

normas comunes del proceso penal.". 

Se entiende, que cuando se denomina procedimiento simplificado, indica que el 

procedimiento debe ser sencillo, rapido, flexible. Sin embargo, esto se puede realizar 

con la normativa, que ya existe del procedimiento abreviado la caracterlstica 0 el motivo 

para solicitar este procedimiento es la flagrancia, cltacion u orden de aprehenslon, y en 

donde no se tenga que realizar lnvestiqaclon posterior, pero esto desnaturaliza el 

sistema acusatorio mixto, del cual esta investido el proceso penal guatemalteco. No es 

posible que la contesion del acusado sea suficiente, para dictar una sentencia 

condenatoria y que a base de ello se cree un procedimiento simplificado para 

condenarlo. Ouiza debiera mejor efectuarse una reforma al Articulo 464, que regula el 

Procedimiento Abreviado y no crear uno que practicarnente es igual al existente. 

14. Propuesta de reforma del Articulo 465 ter, que crea tambien un nuevo 
, 

procedimiento denominado "Procedimiento para Delitos Menos Graves la 

propuesta preceptua: "Articulo 465 ter. Procedimiento para delitos menos graves. 

EI procedimiento para delitos menos graves constituye un procedimiento especial, 

que aplica para el juzgamiento de delitos sancionados en el Codigo Penal con 

pena maxima de cinco afios de prisi6n. Para este procedimiento son competentes 

los jueces de paz y se rige aparte de las normas procesales generales, por las 
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victima para que argumenten y fundamenten su requerimiento; luego al acus~'y' 

a su defensor para que ejerzan el control sobre el requerimiento; b) Ofdos los 

intervinientes, el Juez de Paz puede decidir: i. Abrir a juicio penal el caso, 

estableciendo los hechos concretos de la imputaci6n; ii. Desestimar la causa por 

no poder proceder, no constituir delito 0 no tener la probabilidad de participaci6n 

del imputado en el mismo; c) Si abre a juicio, concedera nuevamente la palabra a 

los intervinientes a excepci6n de la defensa, para que en su orden ofrezcan la 

prueba Ifcita, legal pertinente 0 id6nea a ser reproducida en debate, asegurando el 

contradictorio para proveer el control de la imputaci6n probatoria. Seguidamente el 

Juez de Paz decldlra sobre la admisi6n 0 rechazo de la prueba ofrecida, 

seriatando la fecha y hora del debate oral y publico, el que debe realizarse dentro 

de los veinte dfas siguientes a la audiencia en que se admite la prueba; d) Las 

pruebas de la defensa, cuando asf se pida en la audiencia, seran cornunlcadas al 

Juzgado par 10 menos cinco dfas antes del [uiclo donde seran puestas a 

disposici6n del fiscal 0 querellante; e) A solicitud de uno de los sujetos procesales 

se podra ordenar al juez de paz mas cercano que practique una diligencia de 

prueba anticipada para ser valorada en el debate; Audiencia de debate: Los 

sujetos procesales deben comparecer con sus respectivos medios de prueba al 

debate oral y publico, mismo que se rige por las disposiciones siguientes: a) 

Identificaci6n de la causa y advertencias preliminares por parte del Juez de Paz; b) 

Alegatos de apertura a cada uno de los intervinientes al debate; c) Reproducci6n 

de prueba mediante el examen directo y contra examen de testigos y peritos, 

incorporando a traves de ellos la prueba documental y material; d) Alegados 

50
 



A< .l i:"~ 
,,,. ~A-.I'I'~hi '\'I' 

finales de cada uno de los intervinientes al debate; e) Pronunciat'fl1~ni> ~i~ll~r .. ~ ~-.... ,.,..~."., 

Ilt~""'- ~"""4 
..A ~ '" ~ 

sentencia, inmediatamente de vertidos los alegados finales, en formaZ~~};~.~.la, ­

propia audiencia. Todos estos casos, cuando se trate de conflictos entre 

particulares, el Ministerio Publico puede convertir la accton penal publica en 

privada." 

Se hace innecesaria la creaclon de otro procedimiento especffico, pues este se 

complementa 0 debe ser el que ya esta regulado que es el juicio de faltas, unicarnente 

habrfa que agregarle a este juicio de faltas y de delitos menos graves. Todo ese 

procedimiento que empieza con el inicio del proceso, ya esta regulado, a los jueces no 

se les tiene que decir que hacer, porque 10 hacen a diario, existen normas, reglamentos, 

es un juicio en pequefio ante jueces de paz, las reglas ya estan dadas, no es factible 

que el legislador asuma una postura de indicarle al juez, como debe recibir y valorar la 

prueba, tal como 10 establece esta propuesta. Es lamentable, que se subestime al juez, 

cuando se Ie pretende a traves de esta reforma indicar a quien Ie debe dar la palabra en 

primer lugar y asf sucesivamente, estas reglas ya estan dadas, ya se saben, estan en 

las normas, no es necesario que el legislador las coloque nuevamente porque se crea 

este nuevo procedimiento. Tampoco debe establecerse como 10 indica la propuesta, 

que como debe practicar 10 relativo a la prueba anticipada y como debe valorarla y 

quien pedirla, porque los procedimientos ya existen. La conversion a. la cual se refiere el 

ultimo parrafo de dicha norma propuesta, ya esta regulada. Resulta innecesario crear 

una norma que describe este procedimiento, sino que unicarnente se debe adicionar a 

los juicios de faltas y delitos menos graves. 
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CAPITULO III
 

3. EI tramlte de los incidentes y la vlolaclon al principio de legalidad y de 

especialidad de acuerdo al Articulo 150 bis del Codigo Procesal Penal 

3.1 Los incidentes 

Puede entenderse como incidentes las controversias de caracter accesorias serialadas 

expresamente por el legislador, que se presentan en el trarnlte de un proceso 0 que 

tienen alguna incidencia 0 guardan relaci6n con la cuesti6n principal objeto de la litis; 

por ejemplo, los impedimentos y recusaciones, las nulidades, la acumulaci6n de 

procesos, etcetera. 

EI incidente es un proceso paralelo al principal que resuelve la incidencia, nunca el 

fondo del asunto principal y se utiliza cuando el asunto no tiene trarnlte especffico 0 

porque 10 ordena la ley. 

Cuando tales controversias impiden la continuaci6n del proceso, requieren previo 

pronunciamiento por parte del juez. 
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a) Clasificaci6n 

En el procedimiento penal, no existe una clasificaci6n taxativa de los asuntos que 

deben tramitarse como incidente. Se entiende basicarnente que cuanto se trate de una 

situaci6n accesoria, necesariamente esta tendrfa un procedirniento y es precisamente el 

de los incidentes. 

b) Conflictos de competencia 

Generalmente, como incidentes en el proceso penal se tramita 10 relativo a las excusas, 

recusaciones, impedimentos, es decir, generados de conflictos de competencia que 

plantean las partes. Aunque la cuesti6n de competencia, debe ser resuelta en primera 

instancia por el juez 0 jueces, la regia general es que siempre que el juez declare su 

incompetencia para conocer de un proceso, ordenara remitirlo al que estime 

competente dentro de la misma jurisdicci6n. 

Cuando el juez que reciba el expediente se declare, a su vez, incompetente, sohcitara 

que el conflicto se decida por la autoridad judicial que corresponda, a la que enviara la 

actuaci6n. EI juez que reciba el proceso, no podra declararse incornpetente cuando el 

proceso Ie sea remitido por su respectivo superior [erarquico 0 por la Corte Suprema de 
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Organismo Judicial y el desarrollo del trarnlte se encuentra regulado en los .:r'ffbuIO~'~:t,f 
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138, 139 Y 140 de la misma ley, tal y como se establecara mas adelante. Existe una 

diferenciaci6n si se trata de incidentes, que se refiere a cuestiones de hecho 0 de 

derecho. La cuesti6n de derecho, es todo aquello que esta regulado en la ley. Tambien 

los incidentes se pueden generar del planteamiento de nulidades procesales, que se 

encuentran contempladas en la ley, especialmente en el C6digo Procesal Civil y 

Mercantil. 

A diferencia de la cuesti6n de derecho, la cuesti6n de hecho, es todo aquello que no 

esta en la Ley, por 10 tanto deben probarse, de manera que la materia que no se 

encuentra regulada en la Ley es cuesti6n de hecho. 

Partiendo de la diferenciaci6n entre cuesti6n de hecho y cuesti6n de derecho, puede 

manejarse el esquema del tramlte de los incidentes, que se encuentra regulado en los 

Artfculos 138 al 140 de la Ley del Organismo Judicial. 
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EI incidente se refiere a una cuesti6n que no esta prevista en el proceso principal y que 

debe tratarse precisamente como tal, y ese es uno de los motivos por los cuales se 

regula en forma especial en la Ley del Organismo Judicial. 

Por otro lado, el procedimiento es bastante sencillo, a pesar de que se seriala sobre 

que versa el mismo por el interponente, se ofrecen las pruebas, se valoran las pruebas 

y se dicta la resoluci6n que corresponda, y pareciera que se trata entonces de un 

proceso abreviado, y 10 que podria incidir en el proceso principal es precisamente la 

naturaleza lurldica del incidente y del proceso principal, la cual es totalmente distinta. 

Para determinar el aspecto legal y de analisis del procedimiento de incidente se 

establece 10 siguiente: 

1.	 "Articulo 135. Incidentes. Toda cuesti6n accesoria que sobrevenga y se promueva 

con ocasi6n de un proceso y que no tenga sefialado por la ley procedimiento, 

debera tramitarse como incidente. Cuando las cuestiones fueren completamente 

ajenas al negocio principal, los incidentes deberan rechazarse de oficio. EI auto 

que decida el incidente contendra la condena en costas del que 10 promovi6 sin 

raz6n, salvo evidente buena fe.", 

Como se dijo anteriormente, se trata de una cuesti6n accesoria que tenga incidencia 

indirecta con la cuesti6n que se ventila en el proceso principal y que necesariamente 

56
 



tiene que pronunciarse el juez para proseguir con el proceso principal, 

constituye una limitante a la continuaci6n y evoluci6n del proceso principal. 

2.	 EI Articulo 136 de la Ley del Organismo Judicial establece:" Suspensi6n de 

proceso. Los incidentes que pongan obstaculos al curso del asunto, se 

sustanclaran en la misma pieza de autos quedando estes, mientras tanto, en 

suspenso. Impide el curso del asunto todo incidente sin cuya previa resoluci6n es 

absolutamente imposible de hecho 0 de derecho, continuar sustanclandolo. En 

todo caso el tribunal debera calificar la naturaleza del incidente al darle trarnlte." 

Como se observa, el legislador estableci6 que no debiera atrasarse el tramite del 

proceso principal cuando exista un proceso incidental, sin embargo, de cualquier 

manera no puede haber pronunciamiento de la sentencia del juez del proceso principal, 

sin que antes se haya resuelto el incidente plateado. 

3.	 EI "Articulo 137 se refiere a la forma en que se debe tramitar el incidente 

planteado, y al respecto regula: . Pieza separada. Los que no pongan obstacuio a 

la prosecuci6n del asunto, se sustanciaran en pieza separada que se forrnara con 

los escritos y documentos que sefiala el juez; y cuando estes no deban 

desglosarse, se certlficaran en la pieza del incidente a costa del que 10 haya 

promovido." 
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numero de proceso judicial, que es el mismo que corresponde ~~o ".~. 

principal. 

4.	 En cuanto al tramite, el Articulo 138 del mismo cuerpo legal citado, seriala: 

'Trarnite. Promovido un incidente, se dara audiencia a los otros interesados, si los 

hubiere, por el plazo de dos dlas. Los incidentes de nulidad careceran de efectos 

suspensivos, excepto si el tribunal 10 considera necesario y asl lo declara en forma 

razonada y bajo su responsabilidad." 

5.	 Con relaci6n a la prueba, el Articulo 139 establece: "Prueba. Si el incidente se 

refiere a cuestiones de hecho y cualquiera de las partes pidiere que se abra a 

prueba 0 el juez 10 considerare necesario, el mismo se abrira a prueba por el plazo 

de ocho dlas. Las partes deben ofrecer las pruebas e individualizarlas al promover 

el incidente 0 al evacuar la audiencia." 

Como se observa en los dos numerales anteriores, el trarnite y el ofrecimiento y 

recepci6n de los medios de prueba provocan pensar, que se trata de un proceso judicial 

abreviado, pues se suscitan todas las fases que para un proceso oral, por ejemplo. Sin 

embargo, como se dijo antes, 10 que cambia es la naturaleza [urldlca del proceso 

incidental. Por otro lado, tambien seriala el proceso oral para la recepci6n y 

diligenciamiento de las pruebas ofrecidas en el momenta de plantear el incidente, y a 

traves de este tipo de audiencias, las partes tienen la oportunidad de pronunciarse al 

respecto, tal como 10 estima la ley. 
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resolvera el incidente sin mas trarnite, dentro de tres dias de transcu;r~b~r"pla~o 

de la audiencia y si se hubiere abierto a prueba, la resoluci6n se dictara dentro de 

igual plazo despues de concluido el de prueba. La resoluci6n sera apelable, salvo 

los casas en que las leyes que regulan materias especiales excluyan este recurso 

o se trate de incidentes resueltos por tribunales colegiados. EI plazo para resolver 

el recurso, cuando proceda su interposici6n, sera de tres dias. La apelaci6n tendra 

efectos suspensivos en los incidentes que pongan obstaculos al curso del asunto 

principal. En los otros casas no tendra dichos efectos y el asunto principal 

continuara su trarnlte hasta que se halle en estado de resolver en definitiva. EI 

tribunal que conozca en grade 10 hara con base en copia de las actuaciones 

certificadas por la Secretarfa correspondiente. Se exceptuan los incidentes que 

dieren fin al proceso, en cuyo caso se suspenders el tramtte. " 

La norma general es que los incidentes deben resolverse antes de la sentencia, pues 

constituyen situaciones accesorias que deben resolverse antes de un fallo definitivo, y 

esto opera para todos los ambltos dentro de ellos, en el proceso penal. Como se 

observa, las normas contenidas en la Ley del Organismo Judicial respecto al tramite de 

los incidentes, es bastante clara y es aplicable a todos los procesos judiciales, 

incluyendo los contenidos en el C6digo Procesal Penal. 
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3.3 EI trarnlte de los incidentes conforme a las reformas al Codl ,~"t:;>c~~ 
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Penal Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica de Guatemala ­

En primer lugar, conviene serialar que se tornara en consideraci6n el origen de los 

incidentes que se derivan propiamente de las reformas al C6digo Procesal Penal, 

contenidas en el Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica, y se enfocan 

fundamentalmente cuando existen excusas, impedimentos 0 recusaciones. Por 10 

tanto, se conslderara que estas 0 sea las causas, se encuentran contenidas en la Ley 

del Organismo Judicial y son: 

La Ley del Organismo Judicial, regula todo 10 relativo a los impedimentos, excusas y 

recusaciones. 

"Articulo 122. Irnpedimentos. Son impedimentos para que un juez conozca un asunto 

determinado: a) Ser parte en el asunto. b) Haber side el juez 0 alguno de sus parientes, 

asesor, abogado 0 perito en el asunto. c) Tener el juez 0 alguno de sus parientes, 

interes directo 0 indirecto en el asunto. d) Tener el juez parentesco con alguna de las 

partes. e) Ser el juez superior pariente del inferior, cuyas providencias pendan ante 

aquel, f) Haber aceptado el juez 0 alguno de sus parientes, herencia, legado 0 donaci6n 

de alguna de las partes. g) Ser el juez socia 0 partlclpe con alguna de las partes. h) 

Haber conocido en otra instancia 0 en casaci6n en el mismo asunto." 

60 



,_"#f"i~~ 
.~~..'~ ~A:"i..;"'JJ<'~' 
"",11· _ «' ~". '.
R"- - . - (;)'~~/... 
ih~t ~' ~ ;~~,,\~ ;• ~ 

Es importante serialar que tanto los impedimentos, las excusas y las recusa~~-;~~~~~I 
~. ~'~'i '),J .'.~"~"w..",. >!i'A'" 

consecuencia directa de la necesidad de las partes y del juez de que el procesdsea 10 

mas transparente posible en virtud de que cuando existe una excusa, el juez considera 

que se encuentra comprendido dentro de las causas que la provocan, y que podrla 

poner en duda el caracter irnparcial que debe prevalecer al momenta de juzgar 

determinado asunto, por 10 que cuando estima esta situaci6n, presenta su excusa, la 

cual generalmente, derivado de los argumentos del juez, las partes la aceptan. 

ASI tarnblen, cuando se plantean por parte de los sujetos procesales, recusaciones ante 

cualquier juez, es porque consideran 0 han tenido conocimiento que su irnparcialidad 

pudiera verse comprometida, derivado precisamente tarnbien de las causas mismas 

que se encuentran para la excusa de los jueces, y es aqul en donde las partes hacen 

usa de su derecho para recusar a alqun juez y solicitar que este sea sustituido por otro 

de igual categorla. 

"Articulo 123. Excusas. Los jueces deben excusarse en los casos siguientes: a) Cuando 

tengan amistad Intima 0 relaciones con alguna de las partes, que a juicio del tribunal, 

sequn las pruebas y circunstancias, naqan dudar de la imparcialidad del juzgador. b) 

Cuando el juez 0 sus descendientes tengan concertado matrimonio con alguna de las 

partes, 0 con parientes consangulneos de alguna de elias. c) Cuando el juez viva en la 

misma casa con alguna de las partes, exceptuandose el caso de hoteles 0 pensiones. 

d) Cuando el juez haya intervenido en el asunto del que resulta el Iitigio. e) Cuando 

el juez 0 sus parientes hayan side tutores, protutores, guardadores, mandantes 0 

mandatarios de alguna de las partes 0 de sus descendientes, c6nyuges 0 hermanos. f) 
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Cuando la esposa 0 los parientes consangufneos del juez hayan acePtado~i"~!fclf: ]E 
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legado 0 donaci6n de alguna de las partes. g) Cuando alguna de las pa'" ~~;-" ~. 

comensal 0 dependiente del juez 0 este de aquellas, h) Cuando el juez, su esposa, 

descendientes, ascendientes, 0 hermanos y alguna de las partes, hayan otorgado un 

contrato escrito del que resulte una relaci6n jurfdica que aproveche 0 dane al juez, 0 a 

cualquiera de sus parientes mencionados. i) Cuando el juez, su esposa 0 parientes 

consangufneos, tengan juicio pendiente con alguna de las partes 0 10 hayan tenido un 

ana antes. j) Cuando el juez, antes de resolver, haya externado opini6n, en el asunto 

que se ventila. k) Cuando del asunto pueda resultar dana 0 provecho para los intereses 

del juez, su esposa 0 alguno de sus parientes consangufneos. I) Cuando el juez, su 

esposa, 0 alguno de sus parientes consangufneos tengan enemistad grave con alguna 

de las partes. Se presume que hay enemistad grave por haber dariado 0 intentado 

dariar una de las partes al juez 0 este a cualquiera de aquellos, en su persona, su honor 

o sus bienes, 0 a los parientes de unos y otros mencionados en este inciso. En las 

causas criminales, la acusaci6n 0 denuncia es motivo perpetuo de excusa, pero no sera 

el antejuicio causa de recusaci6n ni de excusa de los magistrados 0 jueces en los 

asuntos que estuvieran bajo su jurisdicci6n y por los cuales se hubiere iniciado, sino 

desde el momenta en que se declare que ha lugar a formaci6n de causa." 

"Artfculo 124. Otras personas. Las causales expresadas en el Artfculo anterior 

comprenden tambien a los abogados y representantes de las partes." 

"Articulo 125. Recusaci6n. Son causas de recusaci6n las mismas de los 

impedimentos y de las excusas. La recusaci6n no tendra efectos suspensivos y el 
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resolver en forma definitiva. Si se tratare de materia penal, la recusaci6ri·~r.a '~J 

resolverse antes de iniciarse el debate. Pero, si la recusaci6n se declarare 

procedente, seran nulas las diligencias practicadas desde la fecha en que se 

present6 la recusaci6n. Si la recusaci6n se declara improcedente se impondra al 

recusante una multa de quinientos a mil quetzales. Por no corresponderles conocer 

del fondo del asunto, no podran ser recusados los miembros del tribunal que conozca 

de una recusaci6n." 

"Articulo 126. Trarnlte de la excusa. EI juez que tenga causa de excusa, 10 hara saber a 

las partes y estas en el acto de la notificaci6n 0 dentro de veinticuatro horas, 

rnanltestaran por escrito si la aceptan 0 no. Vencido ese plazo sin que se hubiere hecho 

la manifestaci6n, se tendra por aceptada la excusa y el juez elevara los autos al tribunal 

superior, para el solo efecto que se designe el tribunal que deba seguir conociendo; de 

la misma manera se procedera en el caso de que las partes acepten expresamente la 

causal. Si una de las partes aceptare expresa 0 tacitamente la causa invocada y la otra 

no, se elevaran los autos al tribunal superior, para que dentro de cuarenta y ocho horas, 

resuelva acerca de su procedencia, y si la declarare con lugar, rernitira los autos al juez 

que deba seguir conociendo. En el caso de que ninguna de las partes acepte la 

excusa, el juez sequira conociendo; pero ya no podra ser recusado posteriormente por 

la misma causa." 

"Articulo 127. Trarnite en tribunales colegiados. Si la excusa fuere de un miembro de un 

tribunal colegiado, la nara constar inmediatamente en las actuaciones, y el presidente 
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del tribunal 0 el que haga sus veces, mandara que se haga saber a las partil~·}l: 
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efectos indicados en el Articulo anterior. EI tribunal, despues de integraCrO:.~d;·"'/ 

corresponde, resolvera 10 que proceda dentro de cuarenta y ocho horas. De la rnisma 

manera se procedera en caso de impedimento, pero sin noticia de las partes." 

"Articulo 128. Derechos de las partes. Las partes tienen el derecho de pedir a los jueces 

que se excusen y el de recusarlos con expresi6n de causa, en cualquier estado del 

proceso antes que se haya dictado sentencia. Si el juez acepta como cierta la causal 

alegada, dlctara resoluci6n en ese sentido y elevara las actuaciones al tribunal superior 

para que dentro de cuarenta y ocho horas resuelva 10 procedente. En caso de 

declararla con lugar, remltlra las actuaciones al que debe seguir conociendo." 

"Articulo 129. Trarnlte de la recusaci6n. Si el juez estima que no es cierta la causal 0 

que no ha lugar a la recusaci6n, aSI /0 hara constar en resoluci6n motivada, y en el 

primer caso sequira conociendo sin mas tramite, pero en el de recusaci6n rernltlra las 

actuaciones al tribunal superior, el que la trarnltara y resolvera como incidente." 

"Articulo 130. Trarnite de impedimentos. En caso de impedimenta el juez se lnhibira de 

oficio y rernitira las actuaciones al tribunal superior, para que resuelva y las remita a/ 

juez que deba seguir conociendo." 

"Articulo 131. Recusaci6n en tribunales colegiados. Cuando se recuse a miembros de 

tribunales colegiados, el recusado hara constar inmediatamente en los autos si 
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dara el tramlte de los incidentes. Contra 10 resuelto aSI como en el caso previs~S:~~5:;,;! 

Articulo 127 no cabe recurso alguno." 

Entonces, como producto de 10 que la Ley del Organismo Judicial establece, derivado 

de las reformas al Artfculo 66 del Decreto 18-2010, se torna totalmente incongruente 

par 10 siguiente: EI Articulo 66 refarmado establece: "Competencia y Tramlte. La 

competencia de los impedimentos, excusas y recusaciones, se requlara par 10 

establecido en la Ley del Organismo Judicial. EI trarnite de los impedimentos y excusas 

se rsqulara por /0 establecido en la ley del Organismo Judicial. Las recusaciones y los 

incidentes que no sean de los sefialados en el parrafo anterior, ssran tramitados de 

conformidad con el Articulo 150 Bis de este C6digo." 

EI Articulo 150 del C6digo Procesal Penal, se refiere a actos procesales, y se Ie 

adiciona, se Ie agrega al C6digo el150 bis que regula: "Articulo 150 Bis. Trarnlte general 

de los incidentes. Cuando se promueve un incidente para el cual este c6digo no sefiale 

un procedimiento especffico, se procedera de la forma siguiente: La parte que 

promueve el incidente sollcltara una audiencia para sustanciar el mismo, exponiendo 

los argumentos que fundamentan su petici6n y proponiendo e individualizando la 

prueba cuando se refiera a cuestiones de hecho. EI incidente que sea promovido sin 

cumplir con los requisitos anteriores sera rechazado. EI juez 0 tribunal que deba 

conocer del incidente citara al imputado, al Ministerio publico y las dernas partes, a una 

audiencia que debera realizarse dentro del plazo maximo de dos (2) dlas en el caso que 

se trate de cuestiones de derecho, y cinco (5) dlas en el caso que sea cuestiones de 
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hecho. Ofdas las partes y, en su caso, recibidas las pruebas, el 6rgano jUriSdicci~~~ii-~~~~~ 

la audiencia respectiva, resolvers el incidente sin mas trarnlte, Si el incide~~t~~·Ii.~ 

promueve en el curso de una audiencia oral y no existe otro procedimiento serialado en 

este c6digo, se trarnltara conforme a 10 dispuesto respecto de los incidentes durante el 

debate oral y publico. Artfculo 10. Se reforma el Articulo 160 del C6digo Procesal Penal, 

Decreto Nurnero 51-92 del Congreso de la Republica y sus reformas, el cual queda asf: 

"Artfculo 160. Comunicaci6n. Toda decisi6n jurisdiccional se tendra por comunicada en 

el momenta de la audiencia oral en que se emita, sin necesidad de acto posterior 

alguno. Las citaciones y convocatorias a audiencias se podra realizar de la forma mas 

expedita, sea por teletono, fax, correo electr6nico u otra forma que facilite y asegure la 

realizaci6n de la audlencla." 

Como se observa, aquf se esta normando 0 creando un nuevo procedimiento para el 

trarnite de los incidentes, y resulta ser que involucra el caso de las recusaciones. 

Aparte de ello, el juez recusado se convierte en parte y juez al mismo tiernpo, porque no 

permite, como si sucede en el tramite contenido en la Ley del Organismo Judicial, a un 

Tribunal Superior, para que conozca de la recusaci6n al juez, 10 cual, como se vera 

mas adelante, violenta el principio de legalidad y de defensa; 10 mismo puede suceder 

en el caso de que la recusaci6n sea planteada por el fiscal del Ministerio Publico, como 

por la defensa del imputado 0 cualquier otro sujeto procesal. 
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CAPITULO IV
 

4. Principio de legalidad 

En primer lugar, conviene senalar que en cast la totalidad de los sistemas jurfdicos en 

general de los Estados que se consideren sociales y dernocratlcos de derecho, estan 

basados en el principio de legalidad. 

Este principio entonces, significa en pocas palabras, que todos los 6rganos estatales 

tienen que someterse a la ley y la validez de sus actos depende de que tengan una 

base legal. 

EI principio de legalidad en derecho penal, es una columna esencial del derecho penal 

moderno, pues se convierte en el limite del poder punitivo del Estado, no pudiendo 

castigar conductas e imponer penas no previstas expresamente en la ley, quiere decir 

que toda intervenci6n de este en los derechos de las personas, debe tener un 

fundamento legal y ser de caracter excepcional, asl refuerza la seguridad jurfdica. "EI 

principio de Estado de derecho impone el postulado de un sometimiento de la potestad 

punitiva al derecho, 10 que dara lugar a los Ifmites derivados del principle de 

legalidad.,,12 

12 Fernandez Bulte, Julio. Manual de derecho romano: Pag. 123 
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Tambien este principio tiene su fundamento en la idea de Estado social, que si~iarir-' j~:: 
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legitimar la funci6n de prevenci6n en la medida en que sea necesaria para protegefa::fra:'" < .~' 

sociedad. Ello implica ya varios Ilmites que giran en torno ala exigencia de la necesidad 

social de la intervenci6n penal. Por ultimo, la concepci6n dernocratlca obliga en 10 

posible a "poner el derecho penal al servicio del ciudadano, 10 que puede verse como 

fuente de ciertos Ilmites que hoy se asocian al respecto de principios como los de 

dignidad humana, igualdad y participaci6n del cludadano"!" 

Para que este principio se convierta en la columna vertebral de todo derecho penal; y 

sea el limite de la funci6n punitiva Estatal, ha tenido que pasar por toda una evoluci6n 

historia Ilena de conquistas y revoluciones sociales y pollncas, pues los derechos 

tacllrnente no son arrancados de quienes detentan el poder y menos de los monarcas 

de entonces quienes en sus manos tenlan el poder omnipotente de castigar, han tenido 

que pasar grandes transformaciones sociales y polfticas. 

4.1 EI principia de legalidad y los derechos humanos 

"EI principio de legalidad tal como fue establecido en las declaraciones de los derechos 

humanos y en los primeros c6digos penales, es una conquista de orden politico, fruto 

del proceso que culmina con la conformaci6n de los estados modernos. Su formulaci6n 

en latin nullum crimen, nulla poena sine lege no data de muy antiguo, y en todo caso, 

su origen no esta en el derecho romano. La significaci6n y los IImites del principio de 

13 Hurtado Pozo, Jose. Manual de derecho penal parte general!. Paq, 50 
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legalidad son mejor comprendidos si se tiene en cuenta la manera 

evoluclona."!" 

En la epoca de las monarqufas el sistema judicial era absoluto, todo estaba en manos 

del Rey, quien delegaba su poder a uno de sus funcionarios y en los senores Feudales, 

su sistema se caracteriz6 por una marcada irregularidad en el sistema jurisdiccional, por 

el desorden y la multiplicidad de leyes y por una gran arbitrariedad, debido por los 

innumerables privilegios para castigar del que gozaban los senores feudales y en 

particular, por el derecho del rey 0 por sus representantes para castigar sin observar 

procedimiento alguno. 

EI soberano directo 0 indirectamente decidfa y ordenaba ejecutar los castigos, el 

absolutismo imperaba. En esta epoca la legislaci6n penal se habfa constituido bajo la 

influencia de una concepci6n que identificaba crimen con pecado, y que no distingufa 

muy bien las leyes penales de las reglas morales y como consecuencia de ello los 

crfmenes de lesa majestad divina eran los mas graves. Concluyendo, se puede afirmar 

que el ejercicio del poder punitivo del rey, estaba plagado de total arbitrariedad. 

EI mlsrno autor citado, ha referido que 'frente a este poder absoluto y arbitrario del Rey 

surge a mediados del siglo XVIII un fuerte movimiento social inspirado y fomentado por 

fil6sofos, politicos, juristas y magistrados, cuyo objetivo era controlar de modo mas 

estricto y constante la conducta ilegal de las personas y de limitar el poder punitivo del 

Estado; con esta flnalldad se consider6 indispensable dar a las disposiciones legales 

14 Hurtado Pozo, Jose. Ob. Cit. Pag. 51 
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cierto grade de precisi6n, mediante la descripci6n de los delitos y la fija~: 'de-IaSfS:' 
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penas. Se trat6 pues de una actitud polftica conducente a poner en marcha u~va'~' 

manera de ejercer el poder de castigar. La teorfa del contrato social, constituye el 

fundamento ideol6gico de este nuevo movimiento en la cual el ciudadano acepta todas 

las leyes de la sociedad, aun aquellas por las cuales se Ie puede sancionar. Quien viola 

el pacta se convierte en enemigo de la sociedad y participa, al mismo tiempo en el 

castigo que se Ie impone, el mas pequetio delito 10 ataca en su totalidad y, toda la 

sociedad, comprendido el infractor esta presente en la mas pequefia sanci6n. EI castigo 

penal, es concebido aquf como una funci6n general de todos los miembros de la 

sociedad. "La teorfa del contrato social es lIamada corriente contractualita, siendo sus 

maxirnos representante Tomas Hobbes y Locke.':" 

Esta corriente sostenfa, que los hombres en un determinado momenta eran Iibres, en 

ese estado de naturaleza no habfa normas, vivfan un constante miedo, el hombre era 

malo por naturaleza y en alqun momenta estos senores deciden suscribir un contrato 

social, un ente, 10 que Hobbes denomina el gran l.evlatan (Estado), este no se justifica 

por si mismo, todos los hombres renunciaban a sus derechos para entrar al Estado. 

Locke, en cambio decfa que en el estado de naturaleza, el hombre no es tan malo, no 

es un ser malo como serialaba Hobbes, es un ser bueno por naturaleza y a afectos de 

preservar ese estado de felicidad deciden suscribir un contrato social y crear el Estado, 

agrega que el hombre nunca renuncia a sus derechos, los antepone frente al Estado. 

15 Hurtado Pozo, Jose. Ob. Cit. Pag. 53 
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Esta teorfa sefiala, que el Estado surge de un contrato social para garantizar e~en;--' fE;" 
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la paz y la seguridad, el Estado no puede intervenir en las relaciones ent(e~'~" ,'~. 

particulares sino hay lesi6n al orden, la paz y la seguridad. Asl Becaria sostenfa, que 

las principales consecuencias respecto a la justicia penal son, par un lado, que 5610 en 

las leyes penales se pueden establecer las conductas prohibidas y fijadas las penas 

que les corresponden y, por otro, que el unlco titular de este poder es el legislador que 

representa a toda la sociedad constituida conforme al contrato social; sostenfa tarnbien 

que nlnqun magistrado (que es parte del contrato social), puede con justicia decretar a 

su voluntad penas contra otro individuo de la misma sociedad, los jueces no pueden 

consiguientemente, aumentar la pena establecida por las leyes, ni siquiera bajo pretexto 

de celo 0 de bien publico. 

EI Principio de Legalidad en su sentido actual, se deriv6 de un principio de la teorla 

ilustrada del contrato social y presuponfa una organizaci6n polltica basada en la divisi6n 

de poderes, en la que la ley fue competencia exclusiva de los representantes del 

pueblo. EI ciudadano solo admite el paso del estado de naturaleza al estado civil en 

virtud de un pacta -contrato social- en el que asegura su participaci6n y control de la 

vida polftica de la comunidad. Tal participaci6n tiene lugar por medio del poder 

legislativo que representa al pueblo. S610 de el puede emanar la ley, que constituye, 

pues, la expresi6n de la voluntad popular. "EI principio de legalidad se encuentra por 

primera vez en 1776 en las constituciones de algunos estados federados americanos 

(Virginia Maryland), luego en el C6digo Penal austriaco de Jose II, de 1787, en la 

celebre declaraci6n francesa de los derechos del hombre y del ciudadano de 1789, y 

poco despues tarnblen en el Preubisches Aligemeines Landrecht (Derecho General del 
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alemanes del siglo XIX, yen primer lugar en el StGB bavaro de 1813, redar .:.~~?~' ..: 

Anselm Von Feuerbach, fue este quien orlqlno los fundamentos de la celebre formula 

en latin l\Julum Crimen Nulla Poena Sine Lege, que reflejo y precise una de las 

conquistas de la Hevolucion Francesa (Art.8 de la declaracion de los derechos del 

hombre del 26 de agosto del 1879 y de la constituclon del 3 de septiembre de 1791). 

Antes habla side acogido en el Hill Of Rights firmado en FiladeHia (1774), luego en 

virginia (1776) y Meryland (1776).,,16 

Asimismo, en la actualidad el principio de legalidad ha sido recogido por el derecho 

internacional de los derechos humanos, a traves de la Declaraclcn Universal de los 

Derechos Humanos el cual se encuentra fundamentado en el Articulo 11 numeral 2 de 

dicho instrumento, en la Convenci6n Americana sobre los Derechos Humanos, 

especfficamente en el Artfculo 9, y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y 

Politicos, en el Artfculo 15 de dicho instrumento. 

4.2 EI principio de legalidad y el derecho penal 

En el derecho penal, se rige respecto de los delitos y las penas. Posteriormente, se 

estableci6 como principio en materia de derecho penal basandose en la maxima nullum 

crimen, nulla poena sine praevia lege, es decir, para que una conducta sea calificada 

como delito debe ser descrita de tal manera con anterioridad a la realizaci6n de esa 

16 Ibid. pag. 56 
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conducta, y el casligo lrnpuesto debe estar especificado tamblen de manera ~i:: jgl
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la ley.	 .. .. ~, ... 

La legalidad penal, es entonces un limite a la potestad punitiva del Estado, en el sentido 

que s610 pueden castigarse las conductas expresamente descritas como delitos en una 

ley anterior a la comisi6n del delito. 

Los elementos que integran el principio de legalidad. Puede estudiarse por un lade 

desde el punta de vista formal yen su significado material: 

1.	 La legalidad en sentido formal: Implica, en primer termino, la reserva absoluta y 

sustancial de ley, es decir, en materia penal solo se puede regular mediante una 

ley los delitos y las penas, no se pueden dejar a otras disposiciones normativas 

esta regulaci6n, ni por la costumbre, ni por el Poder Ejecutivo ni por el Poder 

Judicial, pueden crearse normas penales tan s610 por el poder legislativo y por 

medio de leyes que han de ser orqanicas en los casos en que se desarrollen 

derechos fundamentales y Iibertades para toda la poblaci6n. 

2.	 La legalidad en sentido material: Implica una serie de exigencias, que son: 

Taxatividad de la ley: Las leyes han de ser precisas, esta exigencia comporta 

cuatro consecuencias: La prohibici6n de la retroactividad de las leyes penales, 

como regia general las normas penales son irretroactivas, excepto cuando sea 

mas favorable para el reo. La prohibici6n de que el Ejecutivo/Administraci6n dicte 

normas penales. 
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La prohibici6n de la analogia en materia penal (generar razonamientos 1t~~}1, 

basandose en la existencia de semejanza con otra situaclon parecida). ~:"."!lo..," .c 
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Tal como se indico este principio de nullum crime nulla poena sine lege, resulta 

fundamental, puesto que ta unica fuente del derecho penal es la ley. EI principio de 

legalidad, comprende, entre otras, las siguientes garantfas 

i.	 Garantfa criminal nullum crimen sine lege, que requiere que el delito se encuentre 

determinado por la ley. 

ii.	 Garantfa penal nullum poena sine lege cuyo requisito, es que la ley establezca la 

pena en correspondencia al hecho. 

iii.	 Garantfa legislativa nulla lege sine securitas, ninguna ley penal puede ser 

constitucional (pues violarla el principio de legalidad y con ello la obllqaclon del 

Estado de brindar seguridad jurfdica), debe garantizar la seguridad jurfdica, 

necesaria para 10 cual dicha ley debe estar redactada previamente, por escrito y 

debe establecer de forma estricta y cierta la conducta prohibida. 

4.3	 Legalidad procesal 

Existe una leve distincion entre el principio de legalidad y legalidad procesal. Este 

ultimo, determina que el Estado, a traves de su organa acusador, el Ministerio Publico, 

esta obligado a perseguir todos los hechos delictivos conocidos. Frente al principio de 
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legalidad, se tiene el principio de oportunidad, mediante el cual el Ministeri~t~blleo' '.is.l 
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puede disponer del ejercicio de la acci6n, absteniendose de ejercitarla por la~~a. ( ; ~J 

gravedad del hecho, inadecuaci6n de la sanci6n penal u otros criterios de politica 

criminal definidos por la ley. 

4.4 Lesion al principio de legalidad y especialidad respecto al tramlte de 

Incidentes de acuerdo a 10 contenido en el Decreto 18-2010 del Congreso de la 

Republica de Guatemala 

EI Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica, fue creado fundamentalmente para 

acelerar los procesos penales, darle mayor participaci6n a la vfctirna 0 agraviado y 

normar aspectos fundamentales de los incidentes, como el proceso de cuestiones 

accesorias al proceso principal, considerando quienes crearon estas normas, que los 

incidentes obstruyen la prosecuci6n del proceso, y por 10 tanto, debiera este tener otro 

procedimiento mas aqil, basandose en el principio de celeridad procesal. 

Por 10 anterior, se crea, se adiciona, se agrega, el Articulo '150 bis al C6digo Procesal 

Penal, y como titulo se incluye trarnlte general de los incidentes. Pero en el caso de las 

recusaciones, ordena mediante esta reforma que se promueva mediante el nuevo 

tramlte el cual establece 10 siguiente: "...Cuando se promueve un incidente para el cual 

este C6digo no seriale un procedimiento especffico, se procedera de la forma siguiente: 

La parte que promueve el incidente solicitara una audiencia para sustanciar el mismo, 
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exponiendo los argumentos que fundamentan su petici6n y 

individualizando la prueba cuando se refiera a cuestiones de hecho. 

sea promovido sin cumplir con los requisitos anteriores sera rechazado. EI juez 0 

tribunal que deba conocer del incidente cltara al imputado, al Ministerio publico y las 

dernas partes, a una audiencia que debera realizarse dentro del plazo maximo de dos 

(2) dias en el caso que se trate de cuestiones de derecho, y cinco (5) dlas en el caso 

que sea cuestiones de hecho. Ordas las partes y, en su caso, recibidas las pruebas, el 

6rgano jurisdiccional, en la audiencia respectiva, resolvera el incidente sin mas tramite. 

Si el incidente se promueve en el curso de una audiencia oral y no existe otro 

procedimiento sefialado en este C6digo, se trarnitara conforme al dispuesto respecto de 

los incidentes durante el debate oral y publico." 

Como se observa, a pesar de que es una situaci6n legalmente establecida, por cuanto 

esta creado por el 6rgano competente para ello, como 10 es el Congreso de la 

Republica, este contraviene las normas al respecto de las recusaciones contenidas en 

la Ley del Organismo Judicial. De esa misma manera, se violenta el principio de 

especialidad, pues en este el tramite de los incidentes, ya se encontraba previamente 

regulado, en la Ley del Organismo Judicial. 
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CAPITULO V
 

5. Consecuencias de la vlolaclon de los principios de legalidad y especialidad y 

la propuesta de soluclcn a la problematlca planteada 

5.1 Aspectos considerativos 

Se debe considerar que el trarnlte de las recusaciones en via incidental, como se habla 

realizado ya se encontraba regulado en la Ley del Organismo Judicial. 

A traves de las reformas contenidas en el Decreto 18-2010 del Congreso de la 

Republica, se adiciona 0 se agrega el Articulo 150 bis como ya se ha observado e 

inserta el legislador un nuevo procedimiento de los incidentes en el tema de las 

recusaciones. 

Por 10 anterior, deja por un lade 0 mas bien, produce conflictos y genera discusiones y 

adopci6n de criterios por los jueces, en el sentido de que procedimiento seguir en el 

momenta en que se plantean las recusaciones a los jueces. 

Por otro lado, tarnbien en la mayorla de los casos, se preferirla ocasionar menos dana 0 

perjuicio a las partes, especialmente quien interpone el recurso, cuando se sigue el 

procedimiento contenido en la Ley del Organisrno Judicial, pues si se adopta el 

procedimiento que se requla el Articulo 150 bis del C6digo Procesal Penal, se esta 

desatendiendo el principio de especialidad en cuanto a que debe adoptarse el 
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procedimiento contenido en la Ley del Organismo Judicial, asl tarnbien, es incongruente~~ 

e il6gico que el juez recusado resuelva el incidente de recusaci6n contra el interpuesto, 

ya que se convierte en juez y parte dentro del proceso, y esto es totalmente violatorio 

no solo al principio de legalidad, sino de defensa de las partes, independientemente 

quien haya interpuesto la recusaci6n, que bien podrla ser el fiscal del Ministerio Publico, 

la defensa, 0 cualquier otro sujeto procesal. 

5.2 Razones por las cuales se violentan el principio de legalidad y de especialidad 

Como se ha senalado, el incidente es un proceso paralelo al principal que resuelve la 

incidencia, nunca el fonda del asunto principal y se utiliza cuando el asunto no tiene 

tramite especffico 0 porque \0 ordena la ley. 

De manera, que si se tramita una recusaci6n en el proceso principal, surge el proceso 

paralelo que serla el incidente; nunca podrla este resolver el fonda del asunto principal 

o sea que el proceso debe concluir en una sentencia, pero del asunto principal no del 

accesorio como 10 es la competencia de un juez, y la conveniencia de que un juez 

continue conociendo del proceso, que se discute a traves de la recusaci6n planteada 

por cualquiera de las partes. 

Tiene que resolver la incidencia, la cuesti6n accesoria que surgi6 dentro del proceso 

principal. Es importante manejar que los incidentes que estan regulados en la Ley del 

Organismo Judicial, se aplican en forma supletoria cuando no existe trarmte especffico 
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tienen su trarnlte especial en la Ley del Organismo Judicial. ':It,,~.'~':'" ' .~. 

Existe una diferencia, si se trata de incidentes que se refiere a cuestiones de hecho 0 

de derecho. La cuesti6n de derecho, es todo aquello que esta regulado en la ley. Esto 

quiere decir, que las cuestiones de derecho no se prueban, ya que s610 con invocar el 

Articulo 0 su fundamento legal se tiene por probado. La excepci6n a esta norma 10 

constituye el derecho extranjero, aSI el Articulo 35 seriala, que quien invoque el derecho 

extranjero debe probarlo. 

Como 10 establece el Articulo 129 de la Ley del Organismo Judicial, a pesar de que el 

procedimiento ya este regulado en el Articulo 150 bis reformado adicionado, el trarnite 

ya 10 estipula la Ley del Organismo Judicial, respecto a las recusaciones, regula que si 

el juez estima que no es cierta la causal 0 que no ha lugar a la recusaci6n, aSI 10 hara 

constar en resoluci6n motivada, y en el primer caso sequira conociendo sin mas trarnlte, 

pero en el de recusaci6n remltlra las actuaciones al tribunal superior, el que la tramitara 

y resolvera como incidente. Esto 16gicamente, porque no puede resolver sin mas 

trarnlte cuando se puede convertir en juez y parte del incidente, y eso violenta 

claramente el principio de legalidad, especialidad y defensa. 

Cuando sucede en los Tribunales de Sentencia 0 cualquier otro tribunal colegiado, serla 

la misma situaci6n. EI Articulo 131 de la Ley del Organismo Judicial, norma el 

procedimiento y preceptua: "Recusaci6n en tribunales colegiados. Cuando se recuse a 
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autos si reconoce 0 niega la causal de la recusaci6n. EI tribunal integradd"~ . 

corresponde, Ie dara el trarnlte de los incidentes. Contra 10 resuelto asf como en el caso 

previsto en el Artfculo 127, no cabe recurso alguno." 

Cuando sucede que el juez considera que debe declararse con luqar la recusaci6n en 

su contra, que sucedera, pues el tendrfa que apartarse del proceso, y debiera 

ordenarse a la Corte Suprema de Justicia, para que sea nombrado otro juez, 0 se envfe 

el proceso a otro juez. En el caso de los Tribunales de sentencia, la situaci6n es mucho 

peor, puesto que quedarfa desintegrado el Tribunal, y paralizarfa el proceso un buen 

tiempo, en 10 que es nombrado un suplente, y con todas las complicaciones que ello 

ocasiona en el orden administrativo de la Corte Suprema de Justicia y Organismo 

Judicial. 

5.3 EI caracter irrealizable 

Es de considerar que tal como 10 establece la Ley del Organismo Judicial, existe el 

principio de especialidad en cuanto a que las normas especiales, deben prevalecer 

16gicamente por las normas generales. 

Se puede decir entonces, que bajo la concepci6n de este principio, la tramitaci6n de 

excusas, recusaciones, impedimentos especialmente derivado del actuar de los jueces, 

debe atenderse primero, en el caso del derecho procesal penal, mediante las normas 
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que rige el proceso penal, especialmente reguladas en el C6digo 

Decreto 51-92 del Congreso de la Republica. 

Tarnblen esta claro, que anteriormente a la promulgaci6n del Decreto 18-2010 del 

Congreso de la Republica y en forma especffica a las reformas que se introdujeron por 

adici6n al Artlculo 150 bis del C6digo Procesal Penal, se encuentra el trarnite especffico 

de los incidentes, como el caso de las recusaciones de los jueces, a pesar de que este 

tramite incidental ya se encontraba regulado en la Ley del Organismo Judicial. 

EI caracter irrealizable conlleva tamblen considerar el hecho de que los incidentes de 

conformidad con la Ley del Organismo Judicial, no se habian previsto su planteamiento 

en forma oral, sino mas bien, tendfa, por el tiempo en que se cre6 esta norma, a 

hacerse dichos planteamientos y el procedimiento en forma escrita, sin embargo, esa 

situaci6n ha quedado rezagada, si se considera que el objetivo principal del proceso 

penal, es promover y propiciar la oralidad fundamentalmente, con el fin de lograr la 

celeridad en los procesos. 

De tal manera, que por un lade ya exlstfa un procedimiento especffico en la Ley del 

Organismo Judicial, que podrla convertirse en oral, si se concentrara la audiencia, y el 

diligenciamiento de la prueba en la misma audiencia, en presencia de las partes 

procesales, e inmediatamente despues de todo ello, no esperar el plazo sefialado en la 

Ley del Organismo judicial, pues se deberfa entender que estos plazos son extremos, y 

no implica que deban cumplirse en su limite extremo, sino que puede realizarse en 

tiempo mas corto y resolverse en definitiva el incidente, sin embargo, para la resoluci6n 
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de este incidente, cabe la impugnaci6n, y aquf es en donde podrfa 

problema pues constituye un obstaculo a su prosecuci6n. 

Sin embargo, a pesar de que se evidencia una determinada problernatlca, tamblen, en 

el presente caso, no es posible como ya se ha analizado anteriormente, que los jueces, 

en el tema de las recusaciones de las partes, se conviertan en juez y parte, porque 

resuelven su tramitaci6n de forma y de fondo. Con 10 anterior, 16gicamente se perderia 

la verdadera naturaleza de la recusaci6n a un juez, pues un juez no podria sentirse 

recusado para que irnpida conocer de determinado asunto, y normalmente resolvers sin 

lugar, y continuara el trarnite, pero aqul es en donde esta la problematica del problema, 

por cuanto el acceso a la justicia no implica unicamente IIegar a ser escuchados, sino 

tarnbien a ser juzgados por una persona imparcial, sin nlnqun tipo de inconformidad que 

pudieran presentar por temor a que no es irnparcial por cualquiera de los sujetos 

procesales, especialmente en un tema tan polemlco y trascendental como 10 es el 

derecho penal. 

5.4 Principia de legalidad y de especialidad 

Tal como se indic6 en el capitulo IV de este trabajo, el principio de legalidad, radica en 

el hecho de legitimar al derecho penal, al establecer en forma clara en la ley, que 

infracciones constituyen delitos y cuales constituyen falta y a la vez, seriala las 

sanciones 0 medidas de seguridad que se aplicaran en cada caso, de violaci6n de una 

norma. Y derivado a las garanHas que emanan del principio de legalidad, se encuentra 

la violaci6n del mismo con las reformas contenidas en el Decreto 18-2010 del Congreso 
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de la Republica. 

Asimismo, derivado a las reformas contenidas en el Decreto 18-2010 del Congreso de 

la Republica, modific6 el procedimiento establecido para el trarnite de las recusaciones 

contenidas en la Ley del Organismo Judicial, violentando de esta manera el principio de 

especialidad. 

5.5 Propuestas de soluci6n a la problematlca planteada 

5.5.1Presentaci6n del trabajo de campo 

EI trabajo de campo consisti6 en la realizaci6n de una entrevista a 20 abogados entre 

fiscales, auxiliares fiscales y defensores que acuden a la Torre de Tribunales del 

Organismo Judicial, mediante la preparaci6n de 10 preguntas, las cuales se encuentran 

en los anexos, por 10 que a continuaci6n se presentan los resultados del trabajo 

realizado. De acusrdo a los resultados de los cuadros contenidos en los anexos, y 

haciendo un analisls de ellos, se puede considerar que la mayorla de los entrevistados 

han considerado la posibilidad de que pueden surgir conflictos derivado de las reformas 

al C6digo Procesal Penal, pues estas no reformaron la Ley del Organismo Judicial, yen 

ese sentido, en base al planteamiento de las recusaciones, las mismas deben 

necesariamente que tramitarse conforme el procedimiento que se regula en la Ley del 

Organismo Judicial y no como se pretende con la reforma, de acuerdo a 10 que indica el 

Articulo 150 bis del C6digo Procesal Penal. 
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del C6digo Procesal Penal, por supresi6n, como consecuencia, tendrfa que rnantensrse 

vigente que el procedimiento de cualquier asunto incidental se debiera tramitar 

conforme 10 rige la Ley del Organismo Judicial, que es la especial que conoce de estas 

incidencias en el proceso penal. 

Por otro lado, se tiene plena conciencia de que en la realizaci6n de todo evento 

presupone una serie de condiciones necesarias para su desarrollo y feliz terrnlno. EI 

conjunto de condiciones requeridas varfa en cada caso y es precise tomar en cuenta 

aquellas que resultan indispensables (sine qua non), asl como tambien otras tantas que 

permiten 0 mas bien sirven de soporte importante para el exito y logro del objetivo 

deseado. No siendo el proceso judicial una excepci6n a 10 antes mencionado, es obvio 

que este para su correcto desenvolvimiento precisa del cumplimiento de requisitos y 

principios fundamentales, sin los cuales no serfa posible estimar que se trata de un 

proceso 0 especfficamente de un debido proceso. 

EI debido proceso, debe observarse en el sentido de que las reglas no produzcan 

perjuicio a ninguna de las partes, porque de 10 contrario estarfa violentando, cuando se 

supone que afecta a la defensa, el derecho de defensa, y la garantfa de un juicio justa 

en el caso de los procesados y de cualquier otro sujeto procesal, como pudiera suceder 

en el caso de la importancia de que participe el querellante adhesivo y actor civil, en el 

caso de la parte ofendida. 
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mas que un simple proceso, en razon de que visto y puesto en marcha se tra'tcl"a~ un 

proceso en el cual se adoptan las medidas necesarias para dar cumplimiento a todas y 

cada una de las condicionantes que han de garantizar a los justiciables el libre ejercicio 

de sus derechos fundamentales. 

Actualmente, impera un regimen de derecho perc no basta con hacer un proceso, sino 

que se requiere hacer el debido proceso, expresion que tiene sus precedentes en las 

Cartas Magnas que han side suprimidas a rafz del surgimiento de otras, y 

especialmente como se anoto arriba, esto se derive del hecho del rechazo al 

absolutismo monarquico y freno a los abusos y arbitrariedades del antiguo regimen. 

EI debido proceso, concibe la ley y especialmente la constitucion como instrumentos 

que establecen, organizan y estructuran los poderes del estado, sus Ifmites, y los 

derechos individuales y fundamentales de los ciudadanos, como el mejor freno a los 

excesos y abusos de los gobernantes sobre los gobernados. EI costarricense Mario 

Houed, ha tratado de definirlo como: "el proceso en el cual no se prive a ninqun 

individuo de la tutela de sus derechos fundamentales, que concluya en el dictado de 

una sentencia fundada en el fiel cumplimiento de los principios supremos e inherentes a 

un estado de derecho.:" 

17 Caged Mario. EI proceso penal y debido proceso. Paq. 22 
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a) 

derecho a un proceso sin dilaciones indebidas 

Aun cuando la Constituci6n Polftica de la Republica, ni la Convenci6n Americana de 

Derechos Humanos, han establecido de manera expresa este principio como derecho 

fundamental, el mismo se desprende tacltamente de otros derechos consagrados 

claramente por la citada convenci6n, de la cual el pars es parte. Como indican algunos 

Artlcutos de la Convenci6n Americana de Derechos Humanos: 

a.	 EI derecho de toda persona a ser ofda, con las debidas garantfas y dentro de un 

plazo razonable. 

b.	 EI derecho a ser juzgada por un juez 0 tribunal competente. 

c.	 EI derecho a un recurso sencillo y rapldo ... que la ampare contra los actos que 

violen sus derechos fundamentales... , 

Todo proceso se desenvuelve dentro de unos rnarqenes temparales, que no es posible 

predeterminar, pues depende de un largo listado de facto res que influyen en su 

duraci6n e impide fijar de antemano el plazo dentro del cual se desarrollara, No 

obstante 10 que sl parece posible es evitar que se extienda mas del tiempo razonable y 

de manera injustificada. De ant el concepto dilaciones indebidas, ya que en 

determinadas ocasiones se presentan razones verdaderamente de fuerza mayor que 

justifica alqun tipo de retraso. 

Sin embargo de 10 anterior, no puede sobre la base de las dilaciones, lesionar derechos 

principios ya creados, como sucede en el presente caso, par la celeridad y evitar las 
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Procesal Penal, y que produce perjuicio y graves violaciones al principio de legalidad y 

especialidad, con respecto al planteamiento de las recusaciones y el trarnlte de las 

mismas, sino se reform6 tamblen la Ley del Organismo Judicial en ese sentido. 

Regresando a 10 que respecta a las dilaciones indebidas, se ha considerado que la 

prohibici6n de estas no implica derecho a que se cumplan los plazos procesales que 

establecen las leyes, sino a que la causa se resuelva en un plazo razonable. 

L6gicamente, un plazo razonable supone tomar en cuenta todos los factores que 

concurren en un proceso: La complejidad del litigio, conducta de los litigantes, los 

medios disponibles y otras circunstancias que graviten en la especie. Se tornara 

asimismo, como pararnetro el estandar de duraci6n promedio admisible en casos 

similares. 

EI derecho a un proceso sin dilaciones indebidas, se refiere no a la posibilidad de 

acceso a la jurisdicci6n 0 a la obtenci6n practica de una respuesta jurldica a las 

pretensiones formuladas, sino a una razonable duraci6n temporal del procedimiento, 

necesario para resolver y ejecutar /0 resuelto. 

EI derecho a un proceso sin dilaciones indebidas es de aplicaci6n y necesaria 

observancia en todo tipo de proceso, pudiendo padecerse su infracci6n durante la 

tramitaci6n de la causa y aun en la ejecuci6n de la sentencia. No obstante, el Tribunal 

Europeo de Derechos Humanos, ha creado una doctrina en la que establece como 
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jurisdiccional, la defectuosa organizaci6n del personal y material de los tribunare~:'I~I' 

comportamiento de la autoridad judicial, la conducta procesal de las partes, la 

complejidad del asunto y la duraci6n media de los procesos del mismo tipo. 

Los efectos negativos de las dilaciones indebidas, son especialmente relevantes en el 

orden penal; pues en e/ la tardanza excesiva 0 irrazonable en la finalizaci6n de los 

procesos puede tener sobre el afectado unas consecuencias especialmente 

perjudiciales, ya que durante la pendencia del proceso se ven comprometidos valores 0 

derechos dignos de especial protecci6n. Es par ello, que los C6digos Penales, 

establecen plazos de prescripci6n, que suponen /a extinci6n de la responsabilidad penal 

por el transcurso del tiempo, tanto en 10 que se refiere a la prescripci6n del delito como 

a la prescripci6n de la pena. Se ha planteado como reparaci6n posible a la violaci6n de 

este derecho el procesamiento del juzgadar de instancia, asl como la anulaci6n de los 

actos causantes de la dilaci6n indebida. Por otra parte, este principio ha side ya 

universalmente aceptado desde mucho tiempo al expresarse en el aforlsmo: justicia 

retrasada es justicia denegada, Incidentes es interpretado y consignado par muchos 

en terrnlnos simi/ares, tal vez mas contundentes: la justicia tardla es injusticia. Los 

administradores de la justicia penal, han de tomar en cuenta que los procesados no 

han venido espontanearnente a promover un proceso, sino que por el contrario la 

parte interesada 0 el Ministerio Publico, ha iniciado una acci6n en su contra, 10 

menos grave que debe ocurrirle es que esta no resulte interminable 0 

innecesariamente prolongada, independientemente del grade de responsabilidad 

que pueda tener frente ala misma. 
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b) Mecanismos utlles ala celeridad del proceso 

Podrfan ser los siguientes: 

A. Mejorar en cuanto a la programaci6n de audiencias, pues regularmente las fijan a 

las nueve de la manana, pero los jueces no "egan a esa hora, de tal manera que estas 

vienen empezando a las nueve treinta 0 diez de la manana, regularmente. 

B. Crear las condiciones necesarias para conocer los casos, que implica la revisi6n de 

los procesos previamente, para determinar el numero de testigos y peritos que aslstiran, 

asf como el nurnero de procesados y programar dos dlas para concluirlo, mediante 

apercibimiento a las partes que tienen que presentar sus pruebas en las fechas 

previamente senatadas. 

C. Adoptar medidas preparatorias con miras a evitar futuros aplazamientos, 

especialmente en el caso de las partes irnpongan al Tribunal, acerca de donde se 

puede localizar con mayor facilidad a testigos y peritos. 

D. Decidir los incidentes con precisi6n y dinamismo. A pesar de que el trarnlte ya esta 

regulado en la Ley del Organismo Judicial, con el "fin de acelerar su trarnite, no era 

necesario crear otro procedimiento en el C6digo Procesal Penal, por agregado de un 

Artfculo que no tiene nada que ver con el que se ha creado. 

c) Filosofia juridica y aspectos eticos de una justicia a ritmo equilibrado 

La antigua parabola enseriada por Jesucristo en la cual refiere de un juez asedlado por 

una viuda que Ie exigfa justicia (Evangelio de San Lucas Cap. 18:1-8), hace pensar que 

la mora en la administraci6n de justicia no es una cuesti6n reciente. Sin entrar en 
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ponderaciones axioloqlcas de la especie, llama la atencion el
 

aquel juez no temfa aDios, ni respetaba a hombre y que solo se Ie reclamaba justicia.
 

Es interesante tarnblen el hecho de que finalmente y ante tanta insistencia se decldio a
 

conocerdelasunto.
 

Sin embargo, en el marco de una justicia equilibrada, no se debe conocer y decidir
 

sobre un asunto solamente por la presion de las partes, ya que esta manera de
 

proceder podrfa implicar alqun riesgo si no se madura adecuadamente la decision a
 

tomar.
 

Algunos dicen que los jueces son divinos, otros que estan cerca 0 al menos se
 

asemejan a la divinidad, los mas conservadores coinciden en que el juez debe imitar en
 

sus actuaciones al gran juez y creador del universo. Ante la aceptaclon de la primera,
 

segunda 0 tercera dimension expresada 10 cierto es que resultara siempre aplicable la
 

cualidad atribuida a Dios en el sentido de que: "... hace todas las cosas a su tiempo y no
 

conoce prisa, ni demora."
 

Con 10 dicho anteriormente, se Ilega a precisar el punta clave en 10 que se refiere a la
 

rnedicion del tiempo en la administracion de justicia: hacer las cosas sin prisa, ni
 

demora. Ya ha side tratado por autores franceses, advirtiendo sobre una celeridad
 

excesiva, con la doctrina de que, los casos que son resueltos muy rapldarnente no dan
 

oportunidad a las partes de aportar adecuadamente sus medios, tarnpoco perrniten al
 

derecho la busqueda de soluciones adecuadas.
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Muchos escritores y terapistas conductuales al analizar las recomendaci~,-p-ara.iif'
 

\:t.~f4! .' -t'. '/,.;:
." . .·r, f: .'l''';"J 

alcanzar el exito coinciden en sefialar como indispensable la dilacion a prem>i1~~:Cb'n . 

que se hagan a intenten hacer las casas, filosoffa practica de la vida que pudiera 

resumirse en que, el triunfo esta reservado para los que no se duermen, ni se 

desesperan. Ouedara siempre a la sabia y soberana apreciacton del juez mantenerse 

alerta y vigilante luchando par no quedar dormida mientras se Ie escapa el momenta de 

tamar una decision adecuada y oportuna, mientras procede a la vez can cautela y 

ponderaclon evita espantar la sensatez y la sabiduria can un manejo precipitado, torpe 

y par dernas incorrecto, que pueda devenir en una resolucion carente de fundamentos. 

De ahi la importancia de cultivar el talento judicial de incrementar a menguar la 

aceleraclon sequn convenga a la fase del proceso que se este conociendo. 

Aunque debido al tradicional y ya consuetudinario retraso que ha acusado la 

administracion de justicia en el pais, cuando se habla de mejora siempre se reclama 

celeridad, cuando realmente la virtud que debe adornar la justicia en termlnos de tiempo 

es la prudencia; esto aSI porque una admlntstracion judicial precipitada, poco 

ponderada y desacertada resultara tan impropia como la que fuere retardada 

independientemente de 10 acertada a no que resulte al final. 

Aun aSI, muchos prefieren la primera de las dos opciones anteriores y toda evaluacion 

de imagen en los sistemas judiciales y jurisdicciones especlflcas, no deja lugar a la 

menor duda de que el grado de celeridad can que despacha un magistrado los asuntos 

que Ie son sometidos, sera determinante en la imagen final del Poder Judicial y del 

propio juez de manera individual. 
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d) Manejo practice y actitud del juez ante las frecuentes 
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aplazamiento ""'~"~~" " ',' 

Generalmente, resulta inevitable iniciar alguna empresa sin tener una idea de los 

prop6sitos, objetivos 0 al menos de la actitud con que se ha de encarar el asunto. La 

idea preconcebida que tenga un juez con respecto del caso que conoce va a normar 

sin duda alguna, el comportamiento de este frente las incidencias que se presentaren. 

Ante este supuesto se analizan diversas posibilidades: 

a.	 Hoy tengo mucho trabajo, debe acelerar los debates. 

b.	 He conocido pocos expedientes ultlmamente, este tengo que lIevarlo hasta el 

fondo. 

c.	 Estos abogados son muy necios, tengo que salir pronto de ellos. 

d.	 Debo cuidarme de estos abogados y no lIevarles la contraria. 

e.	 EI Ministerio Publico tiene posturas definidas, Ie sequire la corriente. 

f.	 Tengo que evitar las quejas, esto ya tiene mucho tiempo. 

g.	 EI Dr. X me tiene cansado con tantos incidentes... 

h.	 No me dejare arrastrar a conocer este asunto hoy. 

i.	 Esto esta demasiado claro, 10 resolvers de una vez. 

j.	 Este enredo no hay quien 10 entienda par ahora... 

k.	 Hoy, en este caso, aplicare como siempre el debido proceso, sin dilaciones 

indebidas. 
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Despues de reflexionar sobre las anteriores ideas y otras buenas 0 malas que, .•~.Jeran·,·t~~ 
.'" ....,j:, .. , 
~. r, 

asaltar la mente del juez al iniciar el conocimiento de un asunto se puede arrib~(~,-as 

siguientes conclusiones: EI objetivo no es contrariar 0 seguir la corriente a las partes, 

sino poner los expedientes en estado de ser conocidos de conformidad con el debido 

proceso. No es correcto ofenderse 0 pelearse con los lIamados abogados del reenvfo, 0 

con los activos en los procesos. Independientemente de toda otra circunstancia: basta 

con justipreciar las propuestas, acogerlas 0 rechazarlas conforme al derecho. Es 

precise estar prestos a recibir, atender y decidir con entusiasmo y ecuanimidad las 

propuestas de los abogados no importando cuan incidentalistas fueren estos letrados, 

o cuan improcedente se yea a priori su pedimento. Puede asimismo, darse el caso de 

abogados que no suelen aplazar y que un dfa 10 intenten sin tener fundamento alguno. 

Es conveniente, aprender a disfrutar y saborear la valoraci6n de los aplazamientos; 

gozarse interiormente en sopesarlos a fin de juzgarlos con la debida mesura. Jarnas 

debera un juez manifestar 0 dejar escapar algun indicio, que revele su simpatfa 0 

desgano por una propuesta antes de ponderarla y decidirla. 
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1.	 Desde el prearnbulo constitucional, se puede observar que el animo de las retornias 

violenta la prlrnacla de los derechos de la persona humana como sujeto y fin del 

orden social, a la familia como origen y motor de la sociedad y al Estado como 

responsable del bien cornun y responsable de la seguridad, libertad, paz, igualdad y 

legalidad en el pars. 
( 

2.	 EI proceso penal se encuentra revestido del sistema oral y acusatorio, y se fortalece 

a traves de una serie de principios como legalidad, debido proceso, defensa, 

etcetera, y cuando se violenta uno de estos principios, se debilita el sistema 

acusatorio y el debido proceso, como sucede en el presente caso. 

3.	 Los incidentes constituyen formas de resolver circunstancias que se plantean dentro 

de un proceso principal y en el proceso penal, es normal que se susciten y que 

pueden tener una variedad que no perrnitirla que se regularan taxativamente. 

4.	 De conformidad con las reformas al Articulo 151 del C6digo Procesal Penal, 

respecto al tramite incidental, en el caso de las recusaciones, los juzgadores se 

encuentran ejerciendo el papel de juez y parte, 10 cual es incongruente con los 

principios de legalidad, irnparcialidad, defensa, entre otros, atrasando los procesos. 
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Procesal Penal contenidas en el Decreto 18-2010 del Congreso de la Repub~()€C~. 

las mismas contrario a ofrecer celeridad en los procesos, ocasionan conflictos 

generados de la interpretacion judicial que se hace del mlsrno, esto sin tomar en 

cuenta que tambien se violan otros principios. 
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RECOMENDACIONES
 

1.	 EI Estado a traves de los Organismos Ejecutivo, Legislativo y Judicial, sus 

autoridades, deben de fortalecer el Estado de derecho, y sobre la base de 

principios fundamentales que deben observarse en cualquier reforma a las leyes, 

en especial el Organismo Legislativo debe de tomar en cuenta la garantfa 

legislativa y el principio de legalidad para que no se violenten los derechos de las 

personas. 

2.	 La Corte Suprema de Justicia debe de mantener una capacitaci6n constante a los 

jueces, para que asl puedan manifestarse oportunamente cuando consideren que 

existen normas ordinarias que lesionan derechos fundamentales, porque siendo 

los encargados de impartir justicia a la sociedad guatemalteca ayudarfan a 

fortalecer el sistema acusatorio. 

3.	 Es necesario que los legisladores evaluen las consecuencias jurfdicas que 

ocasionan en el proceso penal las reformas al Articulo 15, contenidas en el 

Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica, especialmente cuando se 

interponen incidentes relacionados con las excusas y recusaciones, porque en 

este ultimo caso, el juez se convierte en juez y parte, 10 cual ririe con principios de 

legalidad, certeza jurfdica, imparcialidad, debido proceso, defensa, etcetera, para 

que se vea reftejada la economfa procesal en los procesos. 
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4. 

de abrogar 0 suprirnir las normas contenidas en el Articulo 66 y 150 bis del 

Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica porque las reformas al C6digo 

Procesal Penal, contenidas en el Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica 

respecto a los incidentes no es congruente con la realidad, sino al contrario, no 

cumple los fines para los cuales fue creada dicha norma 
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ANEXO I
 

Cuadra No.1
 

Pregunta: l.Considera que la Justicia Penal es tardfa?
 

Respuesta 

Si 

No 

Total:
 

Fuente: Investigaci6n de campo, febrero ana 2011.
 

Cuadra No.2 

Cantidad 

15 

05 

20 

Pregunta: l.Cree usted que el atraso en la justicia, se debe exclusivamente a los 

jueces? 

Respuesta Cantidad 

Si 00 

No 20 

Total: 20 

Fuente: Investigaci6n de campo, febrero ana 2011. 

101
 



' -~ "-. ;..,. .•'I;;t'~
l '~"""~oS"+~ .,.tI'>'. (\'\ fIJ>'Cuadro No.3 at - . - c:'I:O~ 

(1~. ~.~~.~~~~ ~~r 
~\...... .s ~( 

Pregunta: l.Considera que en el proceso penal, es normal que surjan in:ei~ci2is . 
. " -.\-004" 

accesorias que tienen que resolverse para la prosecuclon del proceso principal? 

Respuesta Cantidad 

Si 20 

No 00 

Total: 20 

Fuente: Investigaci6n de campo, febrero ario 2011. 

Cuadro No.4 

Pregunta: c,Cree que el tramlte de los incidentes en el Proceso Penal es el 

adecuado conforme el procedimiento que regula la Ley del Organismo JUdicial? 

Respuesta Cantidad 

Si 20 

No 00 

Total: 20 

Fuente: Instigaci6n de campo, febrero ario 2011. 
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Cuadro No.5 

Pregunta: "Tiene conocimiento de las reformas al C6digo 

contenidas en el Decreto 18~201 0 del Congreso de la Republica? 

Respuesta Cantidad 

Si 20 

l\Jo 00 

Total: 20 

Fuente: Investigaci6n de campo, febrero ana 2011. 

Cuadro No.6 

Pregunta: "Cree usted que en estas reformas se producen cambios sustanciales 

en el caso de los incidentes en el proceso penal? 

Respuesta Cantidad 

Si 20 

No 00 

Total: 20 

Fuente: Investigaci6n de campo, febrero ana 2011 . 
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Pregunta: (,Despues de la lectura del Articulo 66 y 150 bis del DecF.e~o, 
~ 

....; 

relacionado, cree que existe diferencia de procedimiento en los incidentes 

conforme 10 regula la Ley del Organismo Judicial? 

Respuesta Cantidad 

Si 15 

No 05 

Total: 20 

Fuente: Investigaci6n de campo, febrero ario 2011. 

Cuadro No.8 

Pregunta: (,Considera que puede existir conflictos en el tramlte de los incidentes 

conforme las reformas a como se regula en la Ley del Organismo Judicial 

especialmente en el planteamiento de recusaciones? 

Respuesta Cantidad 

Si 15 

No 05 

Total: 20 

Fuente: Investigaci6n de campo, febrero afio 2011 
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Cuadro No.9 

Pregunta: l,Cree usted que si se tramitara las recusaciones 

reformas, el juez se convierte en juez y parte, por el hecho de tener que 

resolverse inmediatamente en la audiencia oral y por el mismo? 

Respuesta Cantidad 

Si 15 

No 05 

Total: 20 

Fuente. Investigaci6n de campo, febrero ana 2011. 

Cuadro No.1 0 

Pregunta: l,Considera que los incidentes debieran continuar concclendcse de la 

forma como 10 regula la Ley del Organismo Judicial, inclusive, incidentes 

interpuestos en el proceso penal, por el hecho que actualmente violenta la 

legalidad y la especialidad? 

Respuesta Cantidad 

Si 15 

No 05 

Total: 20 

Fuente: Investigaci6n de campo, febrero ana 2011. 

105 



106
 



BIBLIOGRAFiA 

ABREGU, Martfn y Julio B. J. Maier, EI Nuevo C6digo Procesal 
Naci6n: Analisis critico, Editores del Puerto. Peru, Lima, 

ARGIBAY MOLINA, Jose F., Derecho penal, parte general EDIAR, 1972 \ 

BARRIENTOS PELLECER, Cesar Ricardo, y Raul Figueroa Sarti - 1998 - 258 
paqinas C6digo Procesal Penal, Guatemala 4 

CABANELLAS, Guillermo. Diccionario enclclopedlco de derecho usual. Editorial 
Heliasta, Buenos Aires Argentina. 

FERI\JANDEZ BULTE, Julio. Manual de derecho romano / Julio Fernandez­
Mexico: Editorial Pueblo y Educaci6n, 1998. 

GANDULFO R., Eduardo l,Que queda del principio nullum crimen nulla poena 
sine lege? Un enfoque desde la argumentaci6n juridica en revista Polftica 
Criminal n° 8, 2009 ~ 

GARCIA LAGUARDIA, Jorge Mario. Las garantias constitucionales para la tutela 
de los derechos humanos en Guatemala. Guatemala, 1991. 

MORET HERNANDEZ, Oscar Delitos contra los derechos individuales, en 
Derecho Penal Especial, T II, Felix Varela, La Habana, 2005 ' 

OROZO ACUNA, Eduardo, Teoria general del derecho (1958 y 1960), Madrid, 
1999. 

Varios Autores, Manual de derecho penal guatemalteco - Parte General, 
Guatemala, 2001. 

Legislaci6n: 

Constituci6n Politica de la Republica de Guatemala, Asamblea Nacional 
Constituyente, 1986. 

Convenios y Tratados internacionales en materia de Derechos Humanos . 

Ley del Organismo Judicial, Congreso de la Republica, Decreto Numero 2-89, 1989 ~ 

C6digo Penal y sus reformas, Congreso de la Republica, Decreto 17-73. 1974 . 

C6digo Procesal Penal y sus reformas, Congreso de la Republica, Decreto 51-92, 
1994 

107 



"'
{f
~~,...~"tf:.()".~" 

,(, O«'~' 
. - Q'iJ:/I;- ."'CI\" c:q,\.­11i t1 ~ ;'?I',11' ••'1 

Reformas al C6digo Procesal Penal, Congreso de la Republica Decreto ~?Q..1-e; ·;t~4 
2010 .!(.~(# . 

, ~~'\~~;~t-.. . ",:' 

108
 


