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En atencion a la resolucion emitida por la Unidad a su cargo, en la que se me
nombro ASESOR del trabajo de tesis del estudiante César Augusto Martinez Lopez,
intitulado "EL DICTAMEN MEDICO FORENSE COMO RESULTADO DE PERITACION
EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO POR DELITOS DE HOMICIDIO
CULPOSO Y LESIONES CULPOSAS, CONSECUENCIA DE ACTOS MEDICOS", y en
el ejercicio del cargo de dicho nombramiento, hemos observado |o establecido en el
articulo 32 del Normativo para la Elaboraciéon de Tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y del Examen PUblico, informo lo siguiente:

a) En el desarrolio de la investigacion, el estudiante utilizé la metodologia y
procedimientos técnicos y cientificos que le permitieron alcanzar los objetivos
propuestos con relacion a la hipétesis de investigacion formulada, elaborando un
trabajo de tesis relacionado con la pericia, que es un medio de prueba cientifico,
que en la realidad actual de nuestro pais, se pretende sea eficaz para el
establecimiento de hechos delictivos en materia de delitos causados por actos
médicos culposos, por lo que constituye un aporte importante para los
interesados en el Derecho sustantivo y adjetivo penal y la criminalistica.

b) La metodologia y técnicas utilizadas durante el estudio para |la elaboracién del
trabajo de tesis en referencia, fue la confrontacién de la practica en el
diligenciamiento de la pericia y elaboracion del dictamen médico forense en la
practica procesal actual en el municipio de Guatemala, con la evolucién
histérica y juridica del medio de prueba denominado pericia o peritacion, como
con el derecho procesal penal vigente vy con distintas fuentes bibliograficas
nacionales e internacionales, para arribar a la comprensién y explicacién del
tema objeto de estudio. El estudiante a través de mi labor asesora acepto
sugerencias y correcciones

¢) La redaccion utilizada es técnicamente iddnea a la naturaleza de su trabajo de
investigacion. Durante el trabajo el estudiante, discurre tratando aspectos
generales sobre |a pericia y el dictamen pericial, para luego tratar
ordenadamente los temas y subtemas esenciales de su investigacion, que se
refieren a topicos juridicos e historicos de dicho medio de prueba,
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indispensables para la tematica desarrollada, utilizando conceptos y definiciones
pertinentes con el tema.

d) Los problemas que se senalan se resuelven con la investigacion que constituye
el trabajo de tesis de grado asesorado, desde mi perspectiva juridica son de
gran importancia para la existencia, validez y eficacia de la peritacion en el
proceso penal, determinandose en todo el frabajo los requisitos indispensables
que debe cumplir el dictamen pericial, para corregir y adecuar el ofrecimiento,
propaosicion, diligenciamiento y valoracién de dicho medio de prueba en el
proceso penal guatemalteco, que en la realidad se hace sin el riguroso apego a
la normativa adjetiva penal vigente y la doctrina en tal materia, afectando su
validez vy finalidad principal e inmediata de probar la verdad objeto de
investigacion a través de los medios de prueba regulados, lo que incide en el
fondo de las sentencias que se dictan en materia penal,

e) El marco teérico del tema objeto de investigacion es diverso en materias, y la
bibliografia utilizada para el desarrollo de la investigacién, como los cadigos
leyes consultadas son apropiadas, materiales de los cuales surgieron las
premisas que complementaron el conocimiento del estudiante de los hechos
investigados, orientando sus deducciones para la exposicion de su trabajo. De
lo anterior podemos referir que los métodos que han predominado en la
investigacion don el deductivo y exegetico.

f) Las conclusiones a que arriba el estudiante Y Sus recomendaciones sobre el
tema, son categdricas y congruentes con los resultados de la investigacion.

Por lo expuesto, estimo que el trabajo de tesis de grado a que se refiere el
presente dictamen satisface lo preceptuado en el Normativo para la elaboracion de tesis
respectivo, y siendo el resultado de una investigacién técnica y cientificamente
aceptable, emito a favor del trabajo de tesis investigado v elaborado por el estudiante
Cesar Augusto Martinez Lépez, DICTAMEN FAVORABLE, a efecto de que se continte
con los procedimientos  establecidos por nuestra tricentenaria y prestigiosa
Universidad para su aprobacion, y oportunamente sea evaluado por el Tribunal
Examinador en el examen plblico de tesis, previo a optar al grado académico de
Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.

Sin ofro particular, aprovecho la oportunidad para suscribirme de usted, con las
muestras de mi consideracién y respeto.

Atentamente, i g
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Distinguido Licenciado Castro Monroy

En atencion a la resolucion emitida el seis de septiembre del dos mil once por la
Unidad que usted dirige, en la que se me nombra comao revisor de la tesis que elabora
el bachiller César Augusto Martinez Lépez, intitulado “EL DICTAMEN MEDICO
FORENSE COMO RESULTADO DE PERITACION EN EL PROCESO PENAL
GUATEMALTECO POR DELITOS DE HOMICIDIO CULPOSO Y LESIONES
CULPOSAS, CONSECUENCIA DE ACTOS MEDICOS", observando la normativa que
regula la revision de tesis, en especial lo preceptuado en el articulo 32 del Normativo
para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del
Examen Publico, estimo lo siguiente:

a) El contenido técnico y cientifico del referido trabajo, es el resultado de un valioso
aporte para el estudio del ofrecimiento , proposicién y diligenciamiento de la
peritacion en materia penal y en cualquier tipo de proceso jurisdiccional, pues,
en la practica efectivamente se observan deficiencias en la ejecucién de dicho
medio de prueba, que en la tesis objeto de revisién se estudian y sefalan con el
fin de que dicho medio de prueba sea efectivo para el cumplimiento de los fines
del proceso.

b) En cuanto a la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas en la
realizacion del presente trabajo, se utilizé el método deductive, en vista que al
analizar y observar los temas objeto de investigacién se originaron conclusiones
personales. Tambien se utilizé el método histérico, al realizar un estudio
comparativo de la normativa procesal penal derogada y vigente, para establecer
la evolucion histdrica del medio de prueba denominado perica o peritacion, v el
analisis de doctrinas nacionales e internacionales relacionadas con el tema
objeto del presente trabajo de tesis.

c) Laredaccion del trabajo revisado es clara y adecuada para la facil comprension
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e)
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del lector. Utilizando un lenguaje téenico juridico resultado de una investigacion
cientifica.

De la revision del presente trabajo,puedo establecer gue es un aporte técnico y
cientifico, el cual constituye una herramienta para el mejoramiento del
procedimiento y protocolos que se utilizan para el ofrecimiento, diligenciamiento
y valoracion de la peritacién y el dictamen médico forense producto de esta. La
bibliografia y legislacion consultada durante la investigacion son actuales y
vigentes, las cuales fundamentan las conclusiones a las que arribo el
estudiante.

Las conclusiones y recomendaciones a las que se arriba, evidentemente son
resultado de la investigacion y son congruentes con el tema tratado.

Considero que el trabajo de tesis de grado es resultado de una investigacion
técnica y cientificamente aceptable.

Luego de considerar lo expuesto, estimo gue el presente trabajo de tesis satisface
con lo preceptuado en el Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura, y
siendo el resultado de una investigacion técnica y cientificamente aceptable, emito a
favor del trabajo de tesis investigado y elaborado por el bachiller César Augusto
Martinez Lopez, DICTAMEN FAVORABLE, a efecto de que se continle con los
procedimientos establecidos para su aprobacién, y oportunamente sea evaluado por el
Tribunal Examinador en el examen publico de tesis, previo a optar al grado académico
de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.
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INTRODUCCION

El analisis del dictamen médico legal, como prueba en los procesos penales, fue
mativado por el incremente de las denuncias y querellas presentadas por la comisién de
delitos de homicidio culposo y lesiones culposas atribuidos a profesionales de las

ciencias médicas.

La hipotesis planteada fue: “El dictamen médico forense, para su validez y para
constituir un medio de prueba que documente con objetividad las causas reales y
eficientes de los delitos de homicidio culposo y lesiones culposas cometidos en el
municipio de Guatemala, como consecuencia de actos médicos negligentes,
imprudentes o imperitos, debe ser resultado de |a practica de una pericia diligenciada
en el expediente médico, protocolo de autopsia y reconocimiento médico de la victima,
en su caso, por medicos forenses del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de
Guatemala -INACIF-, con la participacion y proposicién de temas de los sujetos
procesales, de conformidad con lo regulado en el Codigo Procesal Penal y sus
reformas vigentes (Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala). Pero,
es el caso que, en el municipio de Guatemala, el dictamen médico forense en los
referidos delitos, no se practica con riguroso apego a lo regulado en la referida ley

adjetiva, afectando la objetividad, validez y eficacia de dicho medio de prueba”.

Para esta investigacién se planted, como objetivo general, comprobar que el dictamen
medico forense, emitido por forenses con las formalidades de ley, es el medio idéneo
para comprobar la existencia o inexistencia de la culpa en los procesos conocidos en

contra de profesionales de las ciencias médicas. Determinado que el dictamen médico



forense es el resultado de la préactica del medio de prueba, denominado peritacidn, el
cual debe realizarse de conformidad con lo preceptuado en el Cadigo Procesal Penal,

Decreto 51-92 del Congreso de la Republica.

La metodologia empleada, durante esta investigacion, fue en base al método cientifico,
para el estudio del marco teérico del tema objeto de conocimiento y los métodos

deductivo y exegético para su analisis posterior.

Las tecnicas utilizadas para recabar la informacién bi bliografica y de campo, fueron: la
recoleccion mediante distintos tipos de fichas del contenido de fuentes bibliograficas,
legales y judiciales; asi como de entrevistas directas con profesionales de la medicina

y del derecho, conocedores del tema especifico.

Este trabajo estd conformade por cuatro capitulos. En el primero se consigné el
concepto y definicién de la pericia, su naturaleza juridica, objeto, caracteristicas,
clasificacion, calidades y capacidades del perito; el segundo trata sobre el concepto y
definicion del dictamen, los requisitos para su existencia, validez y valoracion
probatoria; en el tercero, se exponen generalidades del delito culposo en contra de |a
vida e integridad fisica de las personas, tratando las formas de la culpabilidad,
manifestadas por medio del dolo y la culpa; y, en el cuarto, se resuelven los fines del

presente trabajo, teniendose por probada la hipétesis que sirvié de guia al mismo.

Este estudio termina con las conclusiones y recomendaciones para la eficacia de dicha
prueba. Se espera que sea de utilidad para abogados, peritos, fiscales, académicos y

juzgadores, que tienen la dura labor de buscar la verdad,

(if)




CAPITULO | Nomat

1. La pericia

Respetando la tradicion didactica, que considera necesario ofrecer preliminarmente un
concepto del tema principal sujeto a exposicidn, antes presentar el resultado del estudio
sobre el dictamen medico forense como resultado de una peritacién en los delitos de
homicidio y lesiones relacionados con actos médicos culposos, consignaré el concepto
y definicion basicos del medio de prueba denominado pericia, como precedente al

desarrollo del tema propuesto de mi investigacion.

1.1. Concepto

En el desarrollo de nuestra formacién juridica, es con el estudio de los medios de
prueba en la doctrina procesal y coédigos procesales en general que se presenta a
nuestro conocimiento y entendimiento la primera idea relacionada con la pericia o

peritacion y sus diferencias con otros medios de prueba.

Al estudiar los medios de prueba en cada materia procesal, aprendimos que la
peritacidn o prueba de expertos es el medio de prueba especialmente utilizado para
llevar al conocimiento del Juez, el objeto o elemento de prueba para su explicacion o
valoracion mediante el dictamen cientifico o técnico efectuado por un perito o experto,
a quien se le atribuyen conocimientos especial y capacidad técnica para la elaboracién

de dicho dictamen.




Como advertiremos en el presente trabajo, las caracteristicas de la peritacién se
deducen tanto de las definiciones que de tal medio de prueba hace la doctrina juridica
cientifica, como de la normas procesales que regulan dicho medio de prueba, y que

citaremos en este trabajo.

1.2. Definicion

La doctrina juridica cientifica define la pericia como medio de prueba en los términos

siguientes:

CafferataNores, la define como un medio de prueba que busca la consecucién de un

dictamen fundamentado en conocimientos cientificos.

"La pericia es el medio probatorio con el cual se intenta obtener, para el proceso, un
dictamen fundado en especiales conocimientos cientificos, técnicos o artisticos, Gtil
para el descubrimiento o la valoracién de un elemento de prueba".

Claria Olmedo, define a la pericia como un procedimiento y no como un medio de
prueba, cuyo fin es la consecucién de conclusiones probatorias para determinar la

existencia y realizacién de determinados hechos.

“La prueba pericial es el procedimiento regulado legalmente para obtener en el proceso

conclusiones probatorias a través de peritos. La operacion integral se conoce como

'CafferataNores, José |., La prueba en el proceso penal, pag. 55.
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pericia o peritacion, y tiene fundamental importancia en el proceso penal para ALz, b

determinacion de diversos hechos o circunstancias™

Eugenio Florian, reconoce el cardcter de medio de prueba de la pericia y la define de la

siguiente manera:

‘La peritacion es el medio particularmente empleado para transmitir y aportar al
proceso nociones técnicas y objetos de prueba, para cuya determinacion y adquisicion

Se requieren conocimientos especiales y capacidad técnica™.

Guillermo Cabanellas, en su diccionario de derecho, define la pericia como una
actividad que surge del dictamen de peritos, pero en realidad es el dictamen pericial, el
que surge o nace a la vida procesal y juridica como resultado de la practica de una

pericia.

“Prueba pericial, la que surge del dictamen de los peritos, personas llamadas a informar
ante un tribunal por razén de sus conocimientos especiales y siempre que sea
necesario tal asesoramiento técnico o practico del juzgador sobre los hechos

litigiosos™

Victor de Santo, define la pericia como “la actividad procesal, desarrollada, en virtud de

encargo judicial, por personas distintas de las partes del proceso, especialmente

Clarla Olmedeo, Jorge A., Derecho procesal penal, tomo |l, pag, 319.
? Florian, Eugenio, De las pruebas penales, toma Il, pag. 351.
“ Cabanellas, Guillermo, Diccionario de derecho usual, tomo IV, pag. 502.
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suministran al Juez argumentos o razones para la formacién de su convencimiento

respecto de ciertos hechos cuya percepcién o entendimiento escapa a las aptitudes

del comun de las personas"®,

Como podemos observar el autor describe la pericia como una actividad procesal, esto
porque esta se desarrolla dentro de un proceso o previo a la realizacién actividad

previa al inicio de un proceso.

Desarrollada en virtud de encargo judicial pues es ordenada dentro del proceso por el
Juez; mas adelante al abordar las caracteristicas de esta institucién desarrollaremos

este punto.

De Santo, como el resto de autores, establece que la pericia debe ser llievada a cabo
por personas expertas y calificadas en la materia de la que sera objeto la peritacion,
para dar certeza y fundamentacion al procedimiento, dando como resultado un

dictamen tecnico con eficacia probatoria.

Dentro de esta definicion, podemos establecer que el objetivo de la realizacidn de la
pericia, es suministrarle al Juez los conocimientos necesarios para la formacion de su

criterio al momento de percibir e interpretar los hechos con los que sustentara su fallo.

® De Santo, Victor, La prueba pericial, pag. 35,



1.3. La naturaleza Juridica de la pericia

La doctrina juridica moderna le otorga al peritaje o peritacion la clasificacion de medio
de prueba en virtud que constituye un acto procesal que contiene un declaracién
técnica jurada, realizada por encargo judicial, fundado en los conocimientos cientificos,
tecnicos o artisticos del perito, por medio del cual valora los elementos u objetos de
prueba, otorgandole al juzgador los conocimientos, las reglas o maximas de la
experiencia, para que este evalué con mayor precision las pruebas allegadas al

proceso,

Algunos autores niegan que el peritaje sea un medio de prueba, considerando al perito
y su dictamen un simple auxiliar del juez para la interpretacion del objeto de prueba y
gue lo diligenciara solo si considera necesarioc aumentar sus conocimientos en la
materia objeto de la peritacion; pero negarle al peritaje la naturaleza de medio de
prueba, significaria una autorizacion implicita a las partes y al juez para que
introduzcan en el proceso, peritajes y dictamenes sin la observancia del debido

contradictorio.

Para De Santo, “Si el peritaje no fuera un medio de prueba, en efecto, el juez podria
sustituirlo mediante su investigacion personal vy privada, ya que se trataria de la
aplicacion del derecho o de la simple valoracién de las pruebas, en cuyo caracter
apareceria en la motivacioén de la sentencia, y como tal podria ser impugnado por las

partes™,

®Ibid. pag. 55.



El Cédigo Procesal Penal, Decreto 5§1-92 del Congreso de la RepUblica, en el capitulo ™

V, seccion cuarta, contempla la peritacién como uno de los medios de prueba
nominados. Negarle el caracter de medio de prueba constituiria una contradiccién entre

la doctrina juridica y el cuerpo normativo nacional.

1.4. Objeto del peritaje

De lo expuesto, se desprende, que el objeto del peritaje es aportar al proceso los
conocimientos cientificos, técnicos o artisticos que no son interpretables por el sentido

comun del juzgador, por carecer de conocimiento en determinada 4rea o materia.

Si el Juzgador tuviere conocimiento del area o materia no podria prescindir del
dictamen pericial, pues no es facultativo o experto en la materia, y no permitiria a las
partes presentar oposiciones a la conclusion del juzgador, ya que por ser esta objeto de

su intelecto, no seria de sometimiento procesal.

"El peritaje tiene por objeto, exclusivamente, cuestiones concretas de hecho, la
investigacion, verificacion y calificacién técnica, artistica, o cientifica de hechos que por
sus caracteristicas exijan, para su adecuada percepcién y valoracion, especiales

conocimientos de la misma naturaleza'”.

De lo anterior se deriva que las cuestiones de derecho no puedan ser objeto de una

pericia, pues el Juez como experto de la materia, no puede someter a interpretacion de

‘Ibid. Pag. 42



un tercero, cuestiones que por razén de la Judicatura tiene el deber y obligacién de

conacer.

1.5. Caracteristicas del peritaje

El peritaje como medio de prueba y como actividad extraprocesal realizada por los
peritos tiene determinadas caracteristicas, las cuales desarrolla de forma bastante

amplia el autor Victor de Santo®,

1.5.1. Es una actividad humana

La pericia es resultado de la participacion temporal, de personas distintas a las partes
denominados peritos, que realizan su actividad pericial, emiten un dictamen solicitado
por las partes o por el juzgador, como medio auxiliar para ampliar sus conocimientos en
determinado arte, materia u oficio, lo que permitirda fundamentar su decisidn al

momento de emitir su fallo.

1.5.2. Es una actividad procesal

Por ser un acto que se realiza dentro de un proceso, a solicitud del Ministerio Pablico o
el Juez, o a peticion de las partes, para poder interpretar v deducir hechos que se
pretenden probar en el transcurso del proceso. También puede ser utilizado como una

actividad previa al proceso dirigida al inicio del mismo.

“Ibid. Pag. 44.




1.5.3. Es una actividad Calificada \\

El peritaje al ser llevado a cabo por peritos, quienes son profesionales o expertos en su
materia, oficio o arte, se considera que es una actividad calificada por las calidades

intelectuales de guienes lo realizan.

1.5.4. Es una actividad realizada por encargo judicial

La pericia requiere para su validez y efectividad formal y procesal, ser requerida por el
Ministerio Publico, el Juez o las partes al perito, ya que una pericia realizada de oficio o
por iniciativa del perito perderia su naturaleza y se transformaria en un testimonio

tecnico.

1.5.5. Vinculacion con los hechos

Toda pericia debe realizarse en base a los hechos que se pretende probar mediante
ella, y no sobre cuestiones juridicas que van mas alld de las capacidades y facultades
del perito, es decir, que el perito no debe realizar juicios relativos a cuestiones de
derecho, ni aportar ideas sobre la interpretacion del hecho, parcializando la valoracién
que el juzgador pueda dar al dictamen y su contenido. Ademas de constituir una causa

de nulidad del dictamen pericial.

1.5.6. Es una declaracion de ciencia
Se considera una declaracion de ciencia, por que el perito expone a traves de
conocimientos cientificos fundamentados el resultado de la actividad pericial realizada

sobre el objeto de prueba dirigido a probar hechos dentro de un proceso, sin pretender
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que el resultado de este dictamen tenga efectos juridicos sobre el proceso dentro del

cual se realiza.

1.5.7. Operacion valorativa

La pericia es el resultado del examen cientifico, técnico o artistico que el perito realiza
al objeto de prueba, a través de esta el perito realiza deducciones sobre la existencia,
caracteristicas y valoracion de un hecho, para interpretar y trasladar al juzgador a
traves del dictamen las causas y efectos del hecho; es por lo anterior, gue el dictamen
no constituye un mero informe de lo que percibi6 sino, que es el resultado de una
actividad cientifica valorativa del objeto y hechos de prueba. Por eso se diferencia del

testimonio, porque no es un relato de los hechos percibidos.

1.5.8. Medio de prueba

Cuando el perito realiza su actividad pericial, plasma el resultado de esta en el dictamen
que rinde, en el que hace constar la existencia o no de los hechos, que fueron
sometidos a su conocimiento, los cuales fundamenta en la doctrina cientifica: este
dictamen pericial constituye el instrumento probatorio que el juzgador utilizara para
conocer e interpretar el hecho y fundar su fallo, por lo que no se le puede negar su

naturaleza de medio de prueba.




1.6. Clasificacion de las pericias

e SR

Victor De Santo, desarrolla la clasificacién de las pericias de forma amplia tomando en

cuenta, el tipo de actividad que desarrollara el perito, ya sea de percepcidn o deduccidn

del objeto de prueba sometido a su conocimiento para la realizacion de la peritacién,

Toma en cuenta ademas la clase de peritaje en cuanto a si su realizacién es necesaria
o facultativa; y quiénes seran los peritos que lo llevaran a cabo, siendo peritos
propuestos por las partes procesal o si son de caracter oficial, como se contempla
dentro de nuestro sistema, el juez podria auxiliarse por peritos del Instituto Nacional de

Ciencias Forenses de Guatemala.

1.6.1. Peritaje percipiendi

Es tipo de peritaje procede para verificar la existencia o las caracteristicas de los

hechos técnicos, cientificos o artisticos.

El dictamen que emite el perito percipiendi es, incuestionablemente, un medio para la

comprobacion de hechos.

1.6.2. Perito deducendi

Este tipo de perito por una parte, enuncia las reglas de la experiencia técnica
pertinente y las aplica a los hechos probados en el proceso, Yy por la otra, formula las

deducciones concretas pertinentes.



” .”‘r ..|.

La finalidad de estos peritajes consiste en la aplicacion de las reglas técnicas, artisticas
o cientificas de la experiencia especializada de los expertos a los hechos comprobados
en el proceso, por cualquier medio de prueba, para deducir de ellos las consecuencias,

las causas o las cualidades o valores que se investigan.

1.6.3. Peritajes forzosos y peritajes potestativos o discrecionales

Se realizara este tipo de peritajes segln se requiera o no su practica.

1.6.4. Peritajes Judiciales y peritajes prejudiciales

Se denominan asi atendiendo a que tengan concurrencia en el curso de un proceso o

una diligencia procesal previa.

1.6.5. Peritajes oficiosos y a solicitud de parte

Esta clasificacion hace referencia al hecho de que medie o no impulso de interesado.

1.7. Perito

La pericia es una actividad humana desarrollada por personas especializadas en
determinada materia, arte u oficio, para la cual se requiere de determinadas calidades ¥
potestades al momento de llevar a cabo cualquier peritacién. Por lo anterior, es
importante conocer las caracteristicas y obligaciones del perito como personas

encargada de realizar todos los actos de la pericia.
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1.7.1. Definicion

Guillermo Cabanellas define al perito como “especialista, practico o versado en una

ciencia, arte y oficia™®,

El mismo autor, define al perito judicial de la siguiente forma ‘“al que interviene en el
procedimiento civil, penal o de cualquier otra jurisdiccién, como la persona que
poseyendo especiales conocimientos tedricos o practicos, informa | bajo juramento, al
juzgador sobre puntos litigiosos en cuanto se relacionan con su especial saber y

experiencia”’®.

En el Reglamento General de la Ley Orgéanica del Instituto Nacional de Ciencias
Forenses de Guatemala, acuerdo 1-2007 del Concejo Directivo del Instituto Nacional de
Ciencias Forenses de Guatemala, en el Articulo 2, en donde se desarrollan las
definiciones para efectos de la ley, define al perito como: “El especialista en las
diferentes técnicas y ramas de la ciencia que bajo juramento de ley tiene la funcidn de
prestar por designacion legal sus servicios exclusivamente en el INACIF, emitiendo

dictamenes técnicos cientificos en los proceso legales correspondientes”.

El reglamento técnico para el abordaje integral de lesiones en clinica forense, emitido
por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses de Colombia, define al

perito, de manera ajustada a la realidad procesal, en los términos siguientes: perito,

TﬁDabanerlas, Guillermo, Diccionario enciclopédico de derecho usual, tomo V, pag. 211,
Ibid,
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"Es un experto en determinada tecnica, ciencia, arte o conocimiento especializado, -
quien previa solicitud conforme con la legislacién colombiana pertinente, realiza un
reconocimiento, examen, estudio o valoracién relativo a su area de conocimiento:
reporta sus acciones, observaciones, analisis y resultados, en el respectivo, informe
pericial (por escrito); y, cuando es citado comparece en audiencia, para rendir su

testimonio experto y ser interrogado y contrainterrogado al respecto (oralmente)”!".

1.7.2. Calidades y capacidad para ser perito
Eugenio Florian dice: "La capacidad para ser perito comprende el conjunto de requisitos
o atributos requeridos como propios de una persona para que pueda asumir esas

funciones procesales.

S0n requisitos que tienen en cuenta, la aptitud de la persona, sin referirse al
procedimiento de que se trata (capacidad en abstracto), sea teniendo en cuenta el

procedimiento (capacidad en concreto).

En general, cabe decir que cualquier persona, desde un punto de vista abstracto, es
idénea para desempefiar la funcidn de perito, sin distincion de sexo ( y por ello lo
puede ser tambien una mujer), ni de nacionalidad (y por esto puede serlo un

extranjero)"'?.

" Instituto Nacional de Medicina Legal Y Ciencias Forenses, Reglamento Técnico para el abordaje
integral de lesiones en clinica forense, pag. 44,
"“Florian, Eugenio, Ob. Cit; pag. 377.

13



Varios autores desarrollan una serie de requisitos o calidades para ser peritos, pam"‘--«:‘-
para efecto de utilidad del lector de este trabajo, abordaremos este punto basados en la
legislacion guatemalteca y lo regulado en el Articulo 226 del Codigo Procesal Penal,

Decreto 51-92, del Congreso de la Republica.

“Articulo 226. Calidad. Los peritos deberdn ser titulados en la materia a que
pertenezca el punto sobre el que han de pronunciarse, siempre que la profesion, arte o
tecnica estén reglamentados. Si, por obstéculo insuperable no se pudiera contar en el
lugar del procedimiento con un perito habilitado, se designara una persona de

idoneidad manifiesta”.

Del contenido del Articulo citado desarrollaremos un listado de las calidades necesarias

para ejercer el cargo de perito.

* El perito debe tener titulo facultativo

La persona que desempena el cargo de perito debe contar con los estudios que lo
faculten como experto en la materia, ciencia o arte dentro de la que se realizara la
pericia, que le permitan tener el conocimiento de interpretar los hechos y elaborar un

dictamen tecnico fundamentado en doctrina cientifica.

Esta calidad puede ser flexible, en caso, que en el lugar donde se lleve a cabo la
pericia no exista una persona titulada en el arte, ciencia u oficio, podra designarse a

una persona de idoneidad manifiesta, para que lleve a cabo la pericia, es una excepcion
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que el Codigo Procesal Penal contempla para aquellos lugares en donde no existen

peritos con titulos facultativos. Pero esto no deja abierta la puerta para que cualquier

persona realice la pericia, debera demostrar que tiene conocimientos para llevar a cabo

la pericia.

* El perito debe ser idéneo

El perito ademas de contar el requisito de tener un titulo facultativo, debe ser idéneo lo
que significa que no debe tener impedimentos para ser perito dentro del proceso en el
que se realizara la pericia. Los impedimentos para ser perito se regulan en el Articulo

228 del Caodigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica.

“Articulo 228. Impedimentos. No serdn designados como peritos:

1) Quienes no gocen de sus facultades mentales o volitivas.

2) Los que deban o puedan abstenerse de declarar como testigos.

3) Quienes hayan sido testigos del hecho objeto del procedimiento,

4) Los inhabilitados en la ciencia, en el arte o en la técnica de que se trate.

5) Quienes hayan sido designados como consultores técnicos en el mismo

procedimiento o en otro conexo.”

Los impedimentos para los peritos del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de
Guatemala —INACIF- se encuentran regulados en el Articulo 35 de la Ley QOrganica del

Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, Decreto 32-2006 del Congreso

-
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de la Republica de Guatemala y en el Articulo 24 del Reglamento General de la Lef‘-—r

Organica del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, acuerda 1-2007

del Concejo Directivo del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala.

= El perito debe ser independiente

El perito debe realizar su actividad pericial de forma independiente, y el dictamen

resultado de la pericia debe responder a fundamentos cientificos.

El Articulo 25 del Reglamento General de la Ley Organica del Instituto Nacional de
Ciencias Forenses de Guatemala, acuerdo 1-2007 del Concejo Directivo del Instituto

Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, establece.

"Articulo 25. Realizacion del Peritaje. Los peritos son independientes para la
realizacion del peritaje. Para le investigacion cientifica, deberan regirse por los

protocolos establecidos por el INACIF”.

* El perito debe ser imparcial

El perito debe desempenar su tarea de forma desinteresada y sincera, sin importar gue

haya sido propuesto por una de las partes procesales.

La doctrina es conteste, en el sentido, que el perito es un auxiliar de la justicia que
debe actuar con absoluta imparcialidad, suministrando verazmente los informes

técnicos que se le requieran, con abstraccion del origen de su nombramiento y sin otro
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interes que el de contribuir al esclarecimiento de los hechos para una solucién del litigio ™~

mas justa y legal"™®.

1.7.3. Requisitos de los peritos del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de

Guatemala

Para los peritos del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, se
establece en su Ley organica y su respectivo reglamento, los requisitos para los peritos
que se desempenan en dicha institucion. El Articulo del Reglamento General de la Ley
Organica del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, acuerdo 1-2007
del Concejo Directivo del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala,

preceptua.

“Articulo 27. Requisitos para los peritos del INACIF. Ademas de los establecidos en la
ley, y en el manual de clasificacion de puestos y salarios los peritos deberan cumplir
con los siguientes requisitos:

1. Ser colegiado activo cuando corresponda;
2. Estar habilitado para gjercer la profesién;

3. Carecer de sanciones por el tribunal de honor de su respectiva colegio
profesional; mientras no hubieren sido canceladas dichas sanciones o no

hubieren sido rehabilitados;

4. Estar habilitado para ejercer cargos publicos;

" De Santo, Ob. Cit, pag.71.
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5. Presentar declaracion jurada que contemple: Bl P
a. Estar en el ejercicio de sus derechos:;

b. Que no exista auto de procesamiento vigente en su contra por delito

doloso;
c. No haber sido condenado por delito doloso;

d. No haber sido sancionado en proceso disciplinaric en las instituciones

privados o publicas donde haya laborado;

e. No devengar sueldo, salario, emolumento, u honorarios de las
dependencias privadas o del Estado, centralizadas, descentralizadas o
autonomos, a partir del momento de su nombramiento, salvo el caso

de la actividad docente;

f. Aceptacion de la exclusividad de prestar sus servicios técnicos o

profesionales como perito, solo al INACIF:

g. Carencia de parentesco dentro de los grados de ley con alguno de los
miembros del Consejo Directivo, el Director General, el Auditor Interno,

y los Jefes de Departamento, al momento de presentar su solicitud”,

La falta de cumplimiento de los requisitos sefialados anteriormente o la concurrencia de
los impedimentos regulados en la ley, tienen como consecuencia la nulidad juridica y

procesal de la pericia y consecuentemente del dictamen técnico pericial.



1.7.4. Obligatoriedad del cargo de perito

El perito por el hecho de su nombramiento como tal, tiene la obligacion de desempenar

el cargo con diligencia y responsabilidad, ya que es un auxiliar del Juez;

Si el perito cree que no es capaz o idéneo para el desempeno del cargo y realizacién de
la pericia o existe alguna causa que pueda viciar la actividad pericial que realice, el
Cadigo Procesal Penal contempla la excusa, con esto el perito pone en conocimiento al
Juzgador o al Ministerio Publico de la existencia de alguna impedimento o causal que

afecte la veracidad y validez del dictamen pericial.

1.8. La participacion del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala en la
realizacion de peritaciones en el sistema procesal guatemalteco

El Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, es una entidad auxiliar de la
administracion de justicia, la que cuenta con una autonomia funcional y personalidad
juridica propia, cuya tarea es la realizacion de peritajes técnicos cientificos a nivel

nacional de forma independiente.
Su fin es la presiacion de servicios de investigacion cientifica de forma independiente,

emitiendo dictamenes técnicos cientificos, elaborados por expertos en determinado

arte, ciencia u oficio.

19



Como auxiliar de la administracion de justicia presta sus servicios a solicitud de las

entidades que regula el Articulo 29 de su ley orgéanica.

“Articulo 28. Servicio forense. El INACIF suministrara sus servicios a requerimiento o

solicitud de:

a)

b)

c)

d)

f)

Los jueces o tribunales competentes en materia penal;
Los auxiliares y agentes fiscales del Ministerio Publico:
Los jueces competentes de otras ramas de la administracion de justicia:

El instituto de la defensa publica penal, la defensa técnica privada y las partes
procesales en el ramo penal, por medio del Ministerio Plblico o el organo

jurisdiccional competente,

La Policia Nacional Civil en el desarrollo de investigaciones preliminares en
casos urgentes, dando cuenta inmediatamente al Ministerio Pulblico quien
también debera recibir el resultado de las mismas para dirigir la investigacion
correspondiente. Por ningun motivo podra la Policia Nacional Civil solicitar
en forma directa informes o peritajes sobre evidencias obtenidas en

allanamientos, aprehensiones, detenciones u secuestros judiciales; y,

Las personas o entidades a quienes se les encomiende la investigacion en

los procedimientos especiales de averiguacion”.




En conclusion, la pericia es una actividad profesional procesal de auxilio al juez, para la |
deduccion, interpretacion y valoracion de los hechos, realizada por expertos o
facultativos en determinado arte, ciencia u oficio, quienes deben cumplir con
determinadas calidades y requisitos, para desarrollar su actividad pericial de forma
independiente, imparcial y consciente, con el fin de elaborar el dictamen cientifico
pericial, el cual contiene el resultado de las diligencias periciales, y que constituira un

medio de prueba dentro del proceso.

1.8. Evolucion historica de |a pericia en el ordenamiento juridico guatemalteco

A través del cambio de sistemas del derecho procesal penal guatemalteco, se ha
debido reformar el codigo procesal penal, evolucionando igualmente la pericia como
medio de prueba dentro del proceso, atendiendo a la corriente del sistema, en nuestro
pais han existido sistemas inquisitivo, acusatorio y mixto, en atencion a esto la pericia a
formado parte importante dentro del proceso penal. A continuacion realizaremos una

comparacion histérica de la evolucion de la pericia en los cédigos procesal penal.

1.9.1. Procedencia de la pericia

La pericia como acto procesal dirigido a la elaboracién y consecucion del dictamen
forense, para auxilio del Juzgador en la interpretacién de medios me prueba o hechos
controvertidos, ha evolucionado de ser un informe solicitado por el Juzgador o Tribunal,
a ser un medio de prueba resultado de las operaciones cientificas y técnicas que
constituye la peritacion, las cuales se plasman en el dictamen pericial. Durante la

21



vigencia del Codigo de Procedimientos Penales Decreto 551 y el Cédigo Procesal
Penal Decreto 52-73 del Congreso de la Republica, no existic modificacién en el
contenido del texto legal en cuanto a procedencia y oportunidad procesal por o que en
ambos codigos en texto se mantiene, sin embargo en el Decreto 51-92 del Congreso de
la Republica se modifica dando un paso adelante, pues permite al Ministerio Publico
(En los codigos anteriores no se menciona esta institucion, ni se le da participacion),
Juez contralor y Tribunal de Sentencia puedan ordenar la realizacion de la peritacion.
Tambien da oportunidad a los otros sujetos procesales que soliciten al Tribunal o al
Ministerio Publico la realizacion de una pericia si estos lo estiman pertinente Y necesario
para la averiguacion y comprensién de los hechos controvertidos. Dan mayor acceso a

este medio de prueba de vital importancia en los procesos penales.

El Codigo de Procedimientos Penales Decreto 551 regula la procedencia del informe

pericial en su Articulo 364 el que textualmente dice:

“Articulo 364. El Juez acordara el informe pericial, cuando para conocer 0 apreciar
algun hecho o circunstancia importante en el sumario, fueren necesarios o

convenientes conocimientos cientificos o artisticos.”

En Cédigo Procesal penal Decreto 52-73 del Congreso de la Replblica no existe
hinguna modificacion en el contenido del Articulo, como podemos ver continuacién

“Articulo 462. (Oportunidad). El Juez acordaréd reconocimiento pericial cuando para
conocer 0 apreciar algun hecho o circunstancia importante, fuere necesario o

conveniente conocimientos especiales, cientificos o artisticos.”
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Nuestro actual Cédigo Procesal Penal Decreto 51- 92 del Congreso de la Republica, si
denota un cambio sustancial en cuanto a su contenido y en cuanto a la participacién de
los sujetos procesales que pueden ordenar y solicitar la realizacién de la pericia. El

Articulo 225 regula lo relativo a la procedencia de la peritacién.

"Articulo 225. Procedencia. El Ministerio Publico o el tribunal podran ordenar peritacion
a pedido de parte o de oficio, cuando para obtener, valorar o explicar un elemento de
prueba fuere necesaric o conveniente poseer conocimientos especiales en

alguna ciencia, arte, técnica u oficio.

No rigen las reglas de la prueba pericial para quien declare sobre hechos o
circunstancias que conocié espontaneamente, sin haber sido requerido por la autoridad
competente, aunque para informar utilice las aptitudes especiales que posea. En este

caso, rigen las reglas de la prueba testimonial®.

1.9.2. Calidad para ser peritos

La calidad para ser peritos no ha variado tanto a través de las reformas del Codigo
Procesal Penal, pues siempre se ha privilegiado para el cargo de peritos a las
personas fituladas en una materia, arte o ciencia, en contraposicién a las personas

expertas o con conocimiento practico de algun oficio, a quienes solo se les pide su



participacion como peritos en ausencia de los primeros en el lugar donde se desarrolle

o lleve a cabo la peritacion.

En el Cadigo de Procedimientos Penales Decreto 551, se regulaba la calidad para ser

perito de conformidad con el texto siguiente:

“Articulo 365. Los expertos pueden ser o no titulares.
Son expertos titulares los que tienen titulo oficial de una ciencia o arte cuyo ejercicio

este reglamentado por la Administracion.

Son expertos no titulares los que, careciendo de titulo oficial, tienen sin embargo,

conocimientos o practica especiales en alguna ciencia o arte.

El Juez se valdra de expertos titulares con preferencia a los gue no tuvieron titulo”.

Como vemos se le da preferencia a los expertos titulados, esto para procurar el
desarrollo de la pericia en base a procedimientos cientificos, lo que permiten lograr un

resultado mas acertado.

El legislador modifica el texto del Cddigo Procesal Penal Decreto 52-73 del Congreso
de la Republica, pero el fondo su espiritu es el mismo, al requerir la participacion de
expertos titulados y de no titulados en defecto de los primeros; sin embargo en este
codigo se adiciona que para ser experto no titulado es necesario que sus conocimientos

0 practica sean de conocimiento publico.




“Articulos 463. (Calidades). Los expertos pueden o no ser titulados. Los Ultimos
deberan tener, publicamente, conocimientos o practica especiales en alguna ciencia,

arte o tecnica.
El Juez designara a los fitulados y, en defecto de estos a los segundos”,

En el Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica se modifica
nuevamente la redaccion, sin embargo el contenido no se modifica de manera
sustancial, salvo que las personas que participan como perito que no sean titulados en
la materia objeto de la pericia, deberan ser personas de idoneidad manifiesta. También
se modifica en cuanto que deja de llamarseles expertos y se les nomina peritos, esto en

relacidn a la tarea gue desempenaran.

“Articulo 226. Calidad. Los peritos deberan ser titulados en la materia a que pertenezca
el punto sobre el que han de pronunciarse, siempre que la profesian, arte o técnica
estén reglamentados. Si, por obstculo insuperable no se pudiera constar en el lugar
del procedimiento con un perito habilitado, se designara a una persona de idoneidad

manifiesta"



1.9.3. Nombramiento, aceptacion y descernimiento del cargo de perito

El procedimiento de nombramiento, aceptacién y descernimiento del cargo de perito ha
variado poco a través de la evolucion del cédigo procesal penal. Sin embargo siempre
ha sido un cargo al cual los profesionales y expertos en materia deben responder, salvo
que exista un impedimento, lo cual se haga valer por medio de una excusa, o bien sea
senalado por alguno de los sujetos procesales a través de la recusacién o de oficio por

los mismos peritos.

Es importante mencionar que con la inclusién del Instituto Nacional de Ciencias
Forenses de Guatemala, el procedimiento varia en cuanto al nombramiento de los
peritos oficiales, debido a que es la unidad encargada de cada materia de |a referida
institucion, la que realiza la designacion del perito, luego de recibir la orden de peritaje

proveniente del Ministerio PUblico, Juez contralor y Tribunal de Sentencia.

1.9.4. La notificacion a las partes de la realizacion de la pericia

La notificacién de realizacion de la peritacién es un elemento fundamental de este
medio de prueba. El Notificar a los sujetos procesales, les permite saber que se llevara
a cabo una pericia, permitiéndoles participar, y tener la oportunidad de acudir con su
experto o consultor técnico ha de plantear objeciones o ampliaciones sobre la pericia

que realizara el experto nombrado por el Juez.



El Codigo de Procedimientos Penales Decreto 551 y el Cadigo Procesal Penal Decreto ™ ..

52-73, no regulan propiamente la notificacion de la pericia, sino, que se regula que se
notifique el nombramiento del experto a las partes interesadas: sin embargo esta
notificacion abre la puerta a la participacion activa de las sujetos procesales, pues les
permite accionar, ya sea para el planteamiento de una recusacion, proponer u objetar
lemas de la pericia o solicitar la nulidad del dictamen de expertos resultado de la
pericia. El tener conocimiento de la realizacién de la pericia garantiza el derecho de
defensa e inmediacién procesal. Nuestro actual Codigo Procesal Penal Decreto 51-92
no regula lo relativo a la notificacién a los interesados o sujetos procesales. En algunos
casos el Ministerio Pudblico ordena la peritacion como parte de la investigacion
ministerial, sin embargo no notifica a los sujetos procesales, o bien estos Gltimos no se
enteran porque no se han constituido como querellantes o terceros dentro del proceso,
situacion por la que el ente acusador no les notifica. La falta de notificacion de la
realizacion del dictamen provoca gue este carezca de una validez objetiva, por qué no
se dio la oportunidad de objecidn y defensa contra el resultado de la peritacion

plasmado en el dictamen forense.

El Cadigo de Procedimientos Penales Decreto 551 en su Articulo 373 establece
"Articulo 373. En el caso de nombramiento de expertos, se notificara tanto al actor
como al procesado si estuviere a disposicién del juez o se encontrare en el mismo

lugar de la instruccién del sumario”,

El Codigo Procesal Penal Decreto 52-73, en su Articulo 464 establecia “El

reconocimiento podra hacerse por un solo experto. Sin embargo, si fuere solicitado o
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el juez lo considerase necesario, podra designarse a otro y aun tercero para el caso de -1l

discordia.,

El nombramiento sera notificado a los interesados, en la forma que este Codigo
previene. Cualquiera de los sujetos procesales podra impugnar, dentro de las
veinticuatro horas, la designacion con expresion de motivos. El Juez resolverd lo

convenienta”,

El Cddigo Procesal Penal Decreto 51-82 no regula nada relativo a la notificacién del
nombramiento de los peritos o realizacién de una peritacion. Sin embargo este no
deberia ser impedimento para que tanto el Ministerio Ptblico, Tribunal de Sentencia o el
Juez que controla la investigacion enteraran a los sujetos procesales de dicho acto
procesal, ya que estos tienen interés directo en el resultado de la peritacién y contenido
del dictamen de forense. El no ser notificados de este acto procesal vulnera el derecho

de defensa y el debido proceso.

1.9.5. Orden de pericia

La orden de la pericia constituye un mandato judicial o ministerial, materializado en una
resolucion, que ordena se lleve a cabo un peritaje. En la ley procesal penal
guatemalteca esta ha evolucionado en cuanto a su forma y contendido, asi como en

cuanto a quien la ordena.



orden del informe pericial, sin embargo en el Articulo 364 se facultaba al juez para que
cuando lo considerara necesario este acordara la realizacion del informe pericial por

experos.

"Articulo 364. El Juez acordara el informe pericial, cuando para conocer o apreciar
algin hecho o circunstancia importante en el sumario, fueren necesarios o
convenientes conocimientos cientificos o artisticos”.

También establece este cuerpo normativo, que los puntos de la peritacion seran

indicados por el Juez de forma clara a los expertos.

“Articulo 377. El Juez manifestara clara y terminantemente a los expertos el objeto de

su informe".

El Codigo Procesal Penal Decreto 52-73 establecia que el juez podra ordenar el
reconocimiento pericial, cuando considere necesario contar con conocimientos

especiales en el area objeto del reconocimiento pericial.

“Articulo 462. (Oportunidad). El Juez acordara reconocimiento pericial cuando para
conocer o apreciar algin hecho o circunstancia importante, fuere necesario o

conveniente conocimientos especiales, cientificos o artisticos”.

En este Codigo si se establece el contenido de la orden del reconocimiento pericial,

resolucion que debera contener los puntos sobre los cuales ha de llevarse a cabo el
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reconocimiento judicial y sobre los cuales expondra sus conclusiones el perito. Y faculta "¢

a los expertos para que puedan ampliar sus informes, si estos consideran que es
necesario abordar otros puntos distintos a los contenidos en la orden de la pericia, para
aportar conocimientos y extremos necesarios para una mejor interpretacion del Juez, al

momento de valorar este medio de prueba.

"Articulo 468. (Puntos de reconocimiento). El Juez sefalara en resolucion los puntos
objeto de reconocimiento. No obstante, los expertos podran ampliarlos en la forma que

estimen conveniente”,

El Actual Cédigo Procesal Penal ya denota un cambio importante en cuanto a la
realizacion de la pericia. La pericia ya no solo puede ser acordada o autorizada por el
Juez. Ahora también puede ser autorizada por Ministerio Publico como institucién
encargada de la persecucion penal. El Articulo 230 del Cédigo Procesal Penal Decreto
51-92 del Congreso de la Replblica, establece quien puede ordenar el peritaje, el
numero de peritos que intervendra en la diligencia, en observancia a la importancia del
proceso y atendiendo a las sugerencias de las partes, quienes en este Cddigo pueden
solicitar al Ministerio Publico, Juez contralor y Tribunal de Sentencia la realizacién del
peritaje, proponer consultores técnicos, participar en las diligencias, proponer y objetar
temas del peritaje. La orden de peritaje ademas de establecer quiénes y cuantos seran
los peritos que participaran en la realizacién de las operaciones periciales, debera
establecer el lugar y plazo para la realizacion de esta diligencia y entrega del dictamen

pericial.
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"Articulo. 230 Orden de peritaje. El tribunal de sentencia, el ministerio publico, o el juez
que controla |a investigacién en el caso de prueba anticipada, determinara el nimero de
peritos gue deben intervenir y los designara segun la importancia del caso y la

complejidad de las cuestiones a plantear, atendiendo a las sugerencias de las partes.

De oficio a peticion del interesado, se fijara con precisién los temas de |a peritacion y
acordara con los peritos designados el lugar y el plazo dentro del cual presentaran los

dictamenes.

Las partes pueden proponer también sus consultores técnicos, en nimero no superior

al de los peritos designados".

1.9.6. Diligencia de la pericia

Segun la forma en que se diligencia la pericia, sera su resultado y eficacia como medio
de prueba dentro de un proceso penal. Como hemos expuesto en los parrafos
anteriores la pericia debe llenar ciertos requisitos para su existencia, validez y eficacia.
En la ley procesal penal guatemalteca la realizacién de Ia pericia a variado segun la
epoca y sistema procesal. A continuacién haremaos una breve descripcion histdrica de la

evolucion de la perica en cuanto a su diligenciamiento.
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El Decreto 551 Cadigo de Procedimiento Penales en su Articulo 378 establece que el ~

Juez cuando lo estime necesario presidira el acto pericial, o un Juez inferior por

delegacion por delegacion del primero.

El mismo cuerpo normative en su Articulo 381. Preceptda "Articulo 381. Las partes que
asistieren a las operaciones o reconocimientos podran someter a los expertos las

observaciones que estimen convenientes, haciéndose constar todas en la diligencia”.

De lo anterior se desprende que durante la vigencia de este Codigo se contaba con la
participacion del Juez o un Juez inferior como delegado, en beneficio de la inmediacion
procesal y el debido proceso. La participacién de las partes con sus observaciones eran

tomadas en cuenta para la realizacidn del informe pericial.

En caso de dudas o necesidad de ampliaciones el Codigo de Procedimiento Penales

regulada en su Articulo 384 lo siguiente:

“El Juez podra, por su propia iniciativa o por reclamacion de las partes presentes,
hacer a los expertos, cuando produzcan sus conclusiones, las preguntas que estime
pertinentes vy pedirles las aclaraciones necesarias. Las contestaciones de de los

expertos se considerara como parte de su informe”.

En el Codigo Procesal Penal Decreto 52-73 del Congreso de la Replblica, establece en
los Articulos que conforman el capitulo X, del ftitulo X, gque se refiere a los

reconocimientos e informes judiciales, la forma en que se procedera en la diligencia de
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este medio de prueba. Es importante resaltar el contenido del Articulo 471, “El Juez "

podra autorizar la presencia de alguno de los sujetos procesales en la operacion de

reconocimiento pericial, cuando las circunstancias lo permitan”.

De lo anterior se desprende que las partes podian participar dentro del diligenciamiento

de la pericia, lo cual es un elemento esencial para su eficacia y validez.

Nuestro actual Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, se
regula la diligencia de la pericia en el Articulo 233 el cual preceptia lo siguiente:
“Articulo 283. Ejecucion: Cuando la pericia se practique en la audiencia o en la
diligencia de anticipo de prueba, el juez o el presidente del tribunal dirigira la pericia y
resolvera todas las cuestiones que se planteen durante las operaciones periciales.

Los peritos practicaran unidos del examen, siempre que sea posible. Las partes y sus
consultores tecnicos podran asistir a él y pedir las aclaraciones pertinentes, debiendo

retirarse cuando los peritos comiencen la deliberacion.

Si algun perito no concurre al acto, se comporta negligentemente o no cumple con
rendir su informe su dictamen en el plazo otorgado, el juez o el tribunal ordenara de

oficio la sustitucion".

Como se desprende del texto del Articulo anteriormente citado, la diligencia de la
peritacion es mas detallada en el actual cédigo, ya que marca de forma mas clara las

etapas de la diligencia de la peritacion. Contempla la participacion de las partes con
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sus consultores técnicos y abre la puerta a la participacién activa dentro de la pericia de

los sujetos procesales para que puedan pedir las aclaraciones pertinentes.

1.9.7 Contenido del dictamen

El Dictamen pericial o informe pericial como se le denominada anteriormente debe
contener ciertos requisitos para su validez y eficacia como sefalaremos en este trabajo,
a traves de las reformas de la ley procesal penal guatemalteca han ido variando los

requisitos y formas del dictamen pericial como podemos observar a continuacion.

El Codigo de Procedimientos Penales Decreto 551 establecia los siguientes requisitos
para el informe pericial, ya que durante esa etapa a un no se le denominada dictamen

pericial.

“Articulo 379. El informe pericial comprendera si fuere posible:

1°. Descripcion de la persona o cosa que sea objeto del mismo, en estado o modo que
se hallare;

2°. Relacién detallada de todas las operaciones que se practique por los expertos y de
Su resultado, extendida y autorizada en la misma forma que la anterior;

3% Las conclusiones que en vista de tales datos formulen los expertos conforme a los
principios vy reglas de su ciencia y arte. En todos estos casos, si el Juez estuviere
presente, el secretario extenderd esta descripcion en forma de acta, diciéndola los

expertos y suscribiéndola todos los presentes”.
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Como podemos ver durante la vigencia del Codigo de Procedimientos Penales, la
regulacién en cuanto al contenido del informe pericial es bastante corta. Incluso no
establece si este sera rendido por escrito o si se tiene la facultad de hacerlo de forma
verbal. Se prevé que si el Juez esta presente durante la diligencia el Secretario levanta
un acta, en la que constaran las conclusiones de los expertos y sera firmada por todos

los presentes. Sustanciando de esta forma el informe pericial.

El Cédigo Procesal Penal Decreto 52-73 no regula en ningun Articulo, lo relativo a los
requisitos y contenido del informe pericial, esto dejaba a discrecion del perito el
contenido de este documento, sin embargo, no poedia dejar de contestar los puntos
senalados por el Juez. El Cédigo si establece en su Articulo 468 qgue los expertos

podran ampliar los puntos que estimen convenientes.

"Articulo 468. Puntos de reconocimiento. EL Juez senalara en resolucion los puntos
objeto de reconocimiento. No obstante, los expertos podran ampliarlos en la forma que

estimen convenienta”.

El Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 establece en su Articulo 234, que el dictamen
debera ser fundado y consignar de forma detallada las operaciones cientificas que se
realicen durante la pericia. En el actual Codigo Procesal Penal, el legislador afade
elementos derivados de la participacién de los sujetos procesales en la practica de las

operaciones periciales.



“Articulo 234. Dictamen. El dictamen sera fundado y contendra una relacién detallada ‘“‘n-*—f’/
de las operaciones practicadas y sus resultados, las observaciones de las partes o de
Sus consultores teécnicos, vy las conclusiones que se formulen respecto de cada tema
pericial, de manera clara v precisa. Los peritos podran dictaminar por separado cuando

exista diversidad de opiniones entre ellos.

El dictamen se presentara por escrito, firmado y fechado, y oralmente en las audiencias,

segun lo disponga el tribunal o la autoridad ante quien sera ratificado”.

De lo preceptuado en el Articulo anterior, se denota que el contenido del dictamen debe
cumplir con varios requisitos, en los que consten todas las actividades que realice el
perito durante la diligencia y sus resultados, la participacion de los demas sujetos
procesales asi como sus intervenciones y las de sus consultores tecnicos, Es deber de

los peritos fundar cada una de sus conclusiones debiendo ser claras y precisas.

En cuanto a la forma del dictamen, se presenta en forma escrita. En la practica procesal
penal guatemalteca el perito ratifica su dictamen ante el tribunal de sentencia y lo lee

para gue su incorporacion al proceso mediante su lectura.

De la comparacién histérica de las normas adjetivas penales guatemaltecas, podemos
decir que la pericia ha sufrido diversos cambios, evolucionando para constituir un mejor
medio de prueba. Cabe mencionar que el derecho procesal guatemalteco debe
evolucionar y mejorar la norma procesal en cuanto a la peritacion. La actual norma
constituye uno de los principales medios para constituir la prueba cientifica en el

proceso, sin embargo aun debe mejorar diversos aspectos relacionados con la

36



o

existencia, validez y eficacia de la peritacién, tomando en cuenta el conocimiento y

participacion de las partes en la realizacién de la peritacion, ya que solo de esta forma
se podra conseguir un dictamen pericial valido basado en la ley y doctrinas de la

materia.

37



38




CAPITULO Il ‘il
2. El dictamen

Como se desarrolla con fundamentado en la ley y doctrina juridica en el capitulo
anterior, la pericia o peritacién tiene como proposito el desarrollo de una actividad
procesal, realizada por el perito, a través de la cual se realiza un estudio sobre el
objeto de la prueba, para aportar al juez conocimientos sobre una materia, ciencia o
arte, que le permitan deducir e interpretar hechos dentro del proceso, que escapan a
Sus conocimientos por no ser experto o facultativo en determinada materia. La forma en
que el perito pone de conocimiento al juez y las partes procesales, el resultado de la

pericia y sus conclusiones fundamentadas, es a través del dictamen pericial.

En el presente capitulo se presentan varios requisitos y obligaciones que deben cumplir
los peritos para la elaboracion del dictamen pericial, el cual debe ser un documento
tecnico y cientifico, desarrollado bajo determinados lineamientos con el objeto de
fortalecer su eficacia probatoria. Muchas veces el dictamen no es el resultado de una
practica cientifica realizada por el perito, sino que solo constituye un informe de sus
hallazgos al evaluar los objetos de prueba puesto a su disposicion, por lo que el
dictamen pericial no contiene una fundamentacion cientifica; si el dictamen no es
realizado conforme a protocolos sino de forma antojadiza por el perito, como
consecuencia de ello el dictamen es un instrumento procesal debil, ya que es
susceptible de que se soliciten ampliaciones o aclaraciones, pues no es clara la
descripcion de las operaciones realizada por el perito. En el peor de los casos el

dictamen es declarado nulo por la negligencia con la que actud el perito al no cumplir
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con los requisitos legales y que la doctrina establece para la elaboracién del dictamen

pericial.

2.1. Concepto

Del resultado de la investigacion realizada, podemos decir, que el dictamen pericial, es
el resultado del acto o procedimiento procesal que constituye la pericia, en el cual el
perito de forma escrita plasma de manera objetiva y fundada el resultado de las
operaciones realizadas en el transcurso de la peritacion, sobre los objetos de prueba,
emitiendo  sus conclusiones de forma clara y precisa, auxiliando al Juez en la
interpretacion y abstraccién de hechos que el no puede valorar de forma objetiva por no

tener los conocimiento de determinada materia, ciencia o arte.

2.2. Definicion

Varios autores aportan definiciones acerca del dictamen pericial, colocando a

continuacion las més importantes y que se ajustan al nuestro sistema procesal.

CafferataNores, define el dictamen pericial como “el acto procesal emanado del perito
designado, en el cual, previa descripcion de la persona, cosa o hechos examinados,

relaciona detalladamente las operaciones practicadas, sus resultados y las
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conclusiones que de ellos se derivd, conforme a los principios de su ciencia, arte o

técnica™?.

El Reglamento General de la Ley Organica del Instituto Nacional de Ciencias Forenses
de Guatemala, Acuerdo 1-2007 del Consejo Directivo del Instituto Nacional de Ciencias

Forenses de Guatemala. En su Articulo. 2 establece:

"Definiciones. Para los efectos de la Ley y el presente reglamento se entenderd por:

Dictamen Técnico Cientifico, Dictamen Forense ¢ Dictamen Pericial: El documento que
contiene las conclusiones técnicas cientificas fundadas a las que arriba el perito, con
explicacion detallada y descriptiva de las operaciones practicadas y del por qué llega a

esa conclusion”,

2.3. Requisitos para la existencia juridica del dictamen pericial
Segun el autor Victor de Santo, “para que el dictamen pericial exista juridicamente
debe cumplir con ciertos requisitos™*®, los que se desarrollan a continuacién y se aplican

en concordancia con la ley guatemalteca:

2.3.1. Deber ser un acto procesal
Para la existencia juridica del dictamen pericial es necesario que sea ordenado dentro

de un proceso, es decir s un acto procesal.

“*CafferataNores; Ob Cit. Pag. 78,
' De Santo, Victor, Ob Cit. Pag 59.
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El peritaje es una actividad procesal por su naturaleza, puesto que ocurre siempre

dentro del proceso o como actividad procesal previa al inicio de un proceso.

2.3.2. El dictamen deber ser resultado de un encargo judicial

El dictamen pericial debe ser resultado de una pericia ordenada por el Ministerio
Publico, el Juez o el Tribunal, segun se establece en el Articulo citado en el numeral
anterior. Una pericia realizada unilateralmente por una de las partes no tiene el mismo
efecto procesal que una pericia realizada bajo orden del 6rgano persecutor o el Juez,

ya que se vulnera el principio de la bilateralidad del proceso y la inmediacion procesal.

2.3.2. El dictamen debe ser personal

Una vez realizada la designacion del perito, el cargo es indelegable. En caso de que el
perito delegara sin autorizacién de Juez, a otra persona su cargo, el dictamen seria
invalido, pues no serfa un dictamen pericial, ni tendria valor probatorio, pues, la persona

que lo realiza no fue designada por autoridad judicial.

El cargo de perito es un deber el cual no admite delegacion o sustitucion, si no es con

autorizacion judicial.

2.3.4. El dictamen debe versar sobre los hechos

La prueba pericial debe realizarse sobre los puntos del proceso, que resultan
incomprensibles para las partes y el Juzgador, por carecer de conocimientos en
determinada ciencia, arte o industria. No puede realizarse un dictamen sobre

cuestiones de derecho ya que Juzgador bajo el principic de iuranovit curia le compete el
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el conocimiento sobre cuestiones juridicas en las Que es conocedor, por el cargo que
ostenta y el requisito de ser Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, Abogado y

Notario para optar a una magistratura.

2.3.5. El dictamen debe ser obra de un tercerg

Para que el dictamen pericial sea imparcial y objetivo debe ser realizado por un perito,
quien constituye un personaje distinto a las partes procesales, con el objeto de
mantener la imparcialidad y objetividad al momento de llevar a cabo la pericia y

elaboracion del dictamen pericial.

2.4, Requisitos para la validez del dictamen pericial

Existen requisitos y actos procesales necesarios para la validez de un dictamen pericial,
Cuya ausencia o inobservancia tienen como resultada la invalidez juridica y procesal
del dictamen pericial como medio de prueba lo que lo hace objeto de ampliaciones o
nulidades. El autor Victor de Santo al tratar los requisitos necesarios para la validez del
dictamen pericial’® presenta la siguiente clasificacién la cual adecuaremos a la

normativa guatemalteca vigente.

2.4.1. La prueba debe haber sido decretada en forma legal

El Tribunal debe ser competente dentro del proceso para ordenar la realizacién del
peritaje; si un tribunal ordena la realizacion de una peritacion sin ser competente dentro

del proceso penal donde se propone este medio de prueba, el resultado de esa

'® De Santo, Ob. Cit. Pag. 63.
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peritacion, el diciamen, estara viciado y sera objeto de nulidad por la incompetencia del
Tribunal que ordeno la realizacién de este sin ser competente dentro del proceso de

merito.

2.4.2. El perito debe ser capaz, competente e idoneo

El perito debe ser una persona capaz, si este adolece de alguna incapacidad, esto le
impedira llevar a cabo el desarrollo de la pericia y elaboracion del dictamen forense.

La idoneidad del perito se desprende del conocimiento en determinado oficio, ciencia o
arte de la materia de la que sera objeto la pericia, que dara como resultado el dictamen

pericial.

2.4.3. El perito debe tomar posesion del cargo en debida forma
El perito toma posesidn del cargo previa citacion del tribunal, ante el cual se acepta bajo

luramento aceptar y desempenar fielmente el cargo.

En caso que el perito no tomare posesién del cargo el dictamen estaria siendo realizado
por una persona no idonea, ya que en ninglin momento quedo facultado, para la

realizacion de la pericia y elaboracion del dictamen pericial.

2.4.4. El perito debe presentar o rendir el dictamen en forma legal

El dictamen debe llenar los requisitos de ley, los cuales estan contemplados en el

Articulo. 234 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica.
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La falta de cualquier requisito contemplado en la ley, tiene como resultado |a invalidez
del dictamen, el cual no debe ser tomado en cuenta como medio de conviccion por el

Tribunal.

2.4.5. El acto debe ser consciente, lbre de coaccion, violencia, dolo, cohecho o
seduccion

La actuacion de los peritos ya sean Propuestos por las partes o del Instituto Nacional de
Ciencias Forenses, debe actuar de forma independiente de las personas gue los

propusieron o la entidad que representan.

2.4.6. No debe existir norma legal que prohiba esta prueba

Dentro del ordenamiento juridico guatemalteco no existe una norma que prohiba la
realizacion pericia como medio de prueba, salvo que el objeto de la pericia haya sido
obtenido por un medio prohibido. Ver Articulo 183 del Codigo Procesal Penal, Decreto

51-92 del Congreso de la Republica.

2.4.7. El perito debe realizar personalmente los estudios basicos del dictamen

El perito como persona que fue juramentada y nombrada para el ejercicio del cargo, el
cual es personal y no puede delegar o trasladar la obligacion de realizar la pericial y el
dictamen, ya que fue propuesto y nombrado por las partes por su capacidad e

idoneidad para el desempefio de dicho acto procesal.
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2.4.8. El perito debe utilizar medios legitimos
El perito debe realizar las operaciones periciales y la elaboracion del dictamen en base
a los protocolos de elaborados para la realizacion de la peritacion en el drea o ciencia
dentro de la cual es experto, no debiendo realizar dichas operaciones a través de
medios y actos ilegales. Realizar en dictamen sin observancia de los medios legitimos

Yy protocolos trag aparejado la nulidad del dictamen pericial.

2.5. Requisitos para |a eficacia probatoria del dictamen pericial

El autor Victor de Santo, en su obra La Prueba Pericial establece una serie de
requisitos a observar para la elaboracion del dictamen pericial, que deben tomar en
cuenta los peritos para evitar vulnerar la eficacia y validez probatoria del dictamen ya

que la ausencia o inobservancia de estos podria producir la nulidad del dictamen.

2.5.1. El dictamen debe ser un medio conducente respecto del hecho a probar

El dictamen es el resultado de la actividad cientifica y profesional del perito, sobre los
hechos que son objeto de ser probados dentro del proceso.

Es a través del dictamen y su naturaleza probatoria que dentro del proceso se busca
probar los hechos controvertidos y que no pueden ser interpretados por el Juzgador por
no contar con los conocimientos necesarios, para la valoracion de los hechos.

El dictamen pericial para tener una eficacia probatoria dentro del proceso al momento
de ser realizado debe ser el medio indicado e idéneo para la valoracion de los hechos
objeto de prueba, ya que en caso que la ley requeria un medio de prueba diferente para
la valoracién de determinados hechos, la pericia y su dictamen técnico no serian el

medio adecuado para aportar al proceso la valoracién de los hechos controvertidos.
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2.5.2. El hecho objeto del dictamen debe ser pertinente

En la realizacién de todo dictamen debe existir una relacién entre el hecho gue se
pretende probar y la causa que motiva su realizacion, ya que sin la existencia de una
relacion entre el objeto del proceso y los hechos controvertidos, no existiria
congruencia, y el dictamen para probar determinados hechos, carecera de eficacia y

no podra ser utilizado por el juzgador al momento de dictar su fallo.

“Debe existir un requisito entre el hecha y la causa (civil, laboral, penal, etc.), porque de
lo contrario, aunque resulte probado mediante el d ictamen, éste carecera de eficacia y

no podra influir en la sentencia®!’.

2.5.3. El perito debe ser competente

“El perito debe ser un verdadero experto para poder desempefiar el cargo, porque no se
trata simplemente de exponerle al juez las precepciones ordinarias que efectie sobre
determinados hechos, sino de emitir conceptos u opiniones de valor técnico, artistico y

cientifico™®,

En caso que al momento de presentar el dictamen al juez, este interpreta o infiere que
el perito carece de los conocimientos técnicos, cientificos y artisticos necesarios para
desempenarse en dicho cargo, el juzgador debera desconocer la eficacia probatoria del

dictamen y no considerar su inclusién como medio de prueba dentro del proceso,

'" De Santo, Ob Cit. Pag. 68.
"“Ibid, Pag. 69.
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debiendo en dado caso ordenar la realizacion de un nuevo dictamen por un perito que
si cumpla con los requisitos y cuente con la capacidad para elaborar el dictamen técnico

pericial.

2.5.4. El perito debe ser imparcial

El perito durante el desempeno de su cargo y elaboracion del dictamen pericial debe
conducirse de forma profesional, imparcial, sincera y desinteresada en cuanto al
resultado del proceso respecta, dentro del cual se aportara el dictamen como medio de
prueba. En caso que el perito actué guiado por amistad o enemistad, o en defensa de
algun interés econdmico o personal son razones para dudar de la validez del dictamen
pericial. En estos casos el perito debe ser recusado, por faltar al juramento que hizo de

realizar fielmente el cargo.

2.5.5. El Dictamen debe estar libre de objeciones

El dictamen técnico pericial que contenga una objecion, inexactitud, falta de
cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley y los protocolos debera ser

declarado nulo y no dérsele valor probatorio.

"En el supuesto de probarse una objecién contra el dictamen, este queda sin ningtn

valor probatorio y la prueba debe ser repetida con otro perito™®.

* De Santo, Ob Cit, Pag. 73
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A continuacién mencionaremos algunas de las objeciones que se podrian plantear en la

practica, para solicitar la ampliacién, renovacién o nulidad de un dictamen.

a. Que el perito se pronuncie sobre algin drea, materia o ciencia en la que no

Sea experio o tenga titulo facultativo.

Toda vez que al realizar una perica y valoracion de una ciencia que no es de
Su conocimiento, estaria actuando en usurpacion de calidades, y emitiendo
conclusiones infundadas por no contar con los elementos tedricos para

realizar la pericia y elaborar el dictamen pericial.
b. Que no sea el perito designado y nombrado por la autoridad correspondiente.

El perito debe ser designado y nombrado por el Juzgado, Tribunal de
Sentencia, Ministerio Publico o el INACIF, el que realice las operaciones que
requiere toda pericia y la elaboracion del dictamen. Esto constituye un gran
vicio del dictamen, toda vez que el perito nombrado fue designado por las
calidades y capacidades con las que cuenta, y el ordenamiento legal no
regula en ninguna parte la facuitad del perito de delegar sus funciones en otra
persona. Cabe recordar que el cargo de perito se realiza bajo juramento de

desempenarlo fielmente.
c. Que el perito no realice la pericia con apego a los protocolos preestablecidos.

Si el perito no toma en cuenta los protocolos preestablecidos para la

realizacion de la pericia, y no toma en cuenta los temas propuestos por las
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partes procesales, el Ministerio Publico, el Juzgado contralor o el Tribunal de "

Sentencia.
d. La falta de notificacién de la pericia a los sujetos procesales.

La falta de notificacion de la realizacién de la pericia a los sujetos procesales,
en especial a la victima y al imputado, toda vez que se vulnera el derecho de
defensa al no poder participar y plantear cuestionamientos durante la practica

pericial.

2.5.6. El dictamen debe ser un medio conducente respecto del hecho a probar
El dictamen es el resultado de |a actividad cientifica y profesional del perito, sobre los

hechos que son objeto de ser probados dentro del proceso.

2.5.7. El dictamen debe estar debidamente fundado
El perito debe motivar el resultado y conclusiones de la pericia, pues un dictamen en e
que el perito se limita a plasmar sus opiniones sin fundarlas en teoria cientifica carece

de toda validez ya que no es comprobable por terceras personas.

"El dictamen de un perito no es relevante por el solo fundamento de la presuncién de
Su conocimiento de su arte o técnica, puesto que es caracteristica del orden cientifico
la refutabilidad de las conclusiones que alli se arriban. Precisamente, mas cientifico
sera el dictamen cuanto m&s sujeto a comprobacién objetiva se halle y menos

seriedad habrd de atribuirsele cuando se sustente en opiniones  subjetivas cuya
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refutacion no es posible, porque se origina en la persona misma del experto en cuanto

se trate de pura estimacion u opinién”?,

De lo anterior se desprende gue el dictamen de un perito carece de valor cuando solo
expone su opinién personal, sin fundarla en doctrina, principios y técnicas cientificas

gue le den sustento a sus conclusiones.

"No basta que el perito adquiera conviccién sobre la materia de su dictamen, sino que
debe suministrar los antecedentes y explicaciones que justifiquen esa conviccién,
porque ellos deben prestar un verdadero y real asesoramiento al juez, al que
corresponde valorar el acierto de las conclusiones que se exponen, por ello, el informe
pericial que no da explicacién pormenorizada de las Operaciones tecnicas realizadas vy

de los principios en que se funda la opinién, carece de fuerza probatoria™' |

Todo dictamen pericial constituye un elemento de conviccion, es por esto que debe

motivarse el resultado de sus conclusiones.

"En el fondo el aporte que ha de dar el dictamen pericial debe ser doble; por una parte,
la narracion y descripcion de las averiguaciones que se han efectuado, de los métodos
empleados y de los resultados obtenidos: por otra, las conclusiones, las opiniones, esto

es, las respuestas al cuestionario, y el parecer definitivo"?2.

* De Santo. Ob. Cit., Pag. 74.
21 s .
Ibid, Pag. 77
* Florian, Eugenio, Ob. Cit. pag. 440.



2.5.8. Las conclusiones del dictamen deben ser claras, firmes y consecuencia logica de
sus fundamentos

Es importante que las conclusiones del dictamen pericial sean claras, pues estas son
las que serviran de base al Juez para interpretar los hechos y fundar su sentencia. La
falta de armonia entre las conclusiones y los fundamentos de la pericia, generan duda
sobre las conclusiones del perito y sobre el dictamen, lo que puede provocar que el

dictamen carezca de eficacia probatoria.

“La relacion logica entre las conclusiones y los fundamentos que las respaldan debe

existir siempre que merezcan absoluta credibilidad™®®.

Es importante mencionar que por categoricas que parezcan las conclusiones del
dictamen pericial, este carece de valor vinculante frente al juzgador, quien lo
interpretara seglin su conviccion y sustentandose en los otros medios de prueba
existentes en el proceso que verifique el mismo hecho. Es por la falta de vinculacion de
dictamen pericial al juzgador que las conclusiones deben ser comprobables y tener una
relacion logica con los hechos a demostrar, para que el juez en base a su experiencia y
la sana critica se auxilie de las conclusiones logicas a las que llego el perito en sus

actividad y que plasmo en el dictamen pericial.

Las conclusiones del dictamen ademds de ser claras Yy consecuencia logica de sus

fundamentos deberan ser convincentes y no aparecer como improbables, absurdas o

“Ibid, Pag, 77



imposibles, lo anterior porque el perito puede presentar en su dictamen pericial

conclusiones erroneas revestidas de claridad y firmeza,

Esto lo podré determinar el juzgador en principio cuando al valor las pruebas en
conjunto determinen que el dictamen no es acorde a lo que se induce de otros medios
de prueba y lo que le indica su experiencia, pues el contenido del dictamen y los hechos
en el valorados no pudieron suceder de la forma que se exponen en las conclusiones
pues son improbables y no deberén ser tomadas en cuenta para ser valoradas al

momento de emitir el fallo,

2.5.9. El dictamen no debe ser desvirtuado por otras pruebas

El dictamen pericial es el resultado del desarrollo de diversas actividades cientificas
realizadas por el perito sobre los objetos de prueba con el propdsito de verificar los
hechos discutidos en el proceso. Pese a que el dictamen es una prueba resultado de
una actividad profesional, técnica y cientifica no se le puede dar una certeza absoluta,
pues si existen pruebas que lo contradicen y desvirtdan el Juzgador debe realizar un
analisis aplicando la sana critica, para establecer el peso que tendrd el dictamen

valorado en conjunto con las otras pruebas dentro del proceso.

"El dictamen del perito, cualquiera que fuera su oficio, no obliga ciegamente al juez a
concluir de igual manera, sino en la medida en que los mismos se vean corroborados

por los demads elementos probatorios ™.

*! De Santo, OB Cit, Pag. 81
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Cuando el peritaje cuenta con elementos que lo fundamentan y lo hacen inobjetable, no~——
existiendo otros medios de prueba que lo contradigan o desvirtlien la sana critica

aconseja aceptar las conclusiones del dictamen.,

2.5.10. El dictamen debe ser rendido oportunamente

Para toda diligencia dentro de un proceso existen términos Y plazos para ser realizadas,
la peritacién y elaboracion del dictamen no son la excepcion, al momento de emitirse la
orden del dictamen se establece el plazo dentro del cual este debe ser presentado
como esta regulado en el Articulo 230 del Cadigo Procesal Penal Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica. Si el perito no cumple con entregar el dictamen en el plazo
establecido el Juez ordenara su remplazo y el dictamen que debia realizar ya no sera

valido.

El nuevo perito debe realizar la pericia de nuevo debido a que la peritacién realizada
por el primer perito no puede ser continuada por el que lo sustituye. No seria posible
que con el resultado de las operaciones cientificas realizadas por el primer perito el
que le sustituye elabore el dictamen, ya Que este es un acto intuito personae pues fue
nombrado por sus calidades y capacidades. El perito debe realizar todos los pasos que
con lleva una pericia de forma personal y directa en virtud que acepto el cargo bajo

juramento de desempenarlo fielmente y de forma profesional.

El no entregar el perito el dictamen pericial en tiempo constituye una falta al

cumplimiento de sus deberes y juramento que realizo al aceptar y discernirse el cargo.



2.5.11. Debe haberse trasladado el dictamen a las partes

La participacion y conocimiento del dictamen pericial de las partes es necesaria en toda
pericia para su validez dentro del proceso, en virtud de los principios procesales y
constitucionales del debido proceso y la inmediacién procesal. El dictamen constituye
un medio auxiliar para el juzgador al momento de interpretar los hechos y analizar
situaciones que escapan a sus areas conocimiento, pero los hechos y objetos que se
dilucidan en la peritacion a través de las operaciones técnicas realizadas por los peritos
deben ser de conocimiento de las partes para que puedan ser objeto de discusion,
ampliacion y oposicién. El dictamen que no fue trasladado a las partes para su
conocimiento y evaluacion carece de valor probatorio, toda vez que vulnera el derecho

de defensa de la parte vulnerada.

La falta de notificacion de las pericias y sus dictamenes a las partes no solo conlleva la
ineficacia probatoria del dictamen pericial sino nulidad de |a pericia y por consiguiente

del dictamen que contiene sus conclusiones.

"El peritaje hecho sin la intervencion del eventual contradictor no puede valer como tal,
sin que sea preciso que la parte cuya citacién se omitié desarrolle una impugnacion de
las conclusiones periciales dentro del plazo fijado para pedir la nulidad, por ser
evidente que se vio impedida de de controlar, por si 0 mediante consultor técnico que

acompariase al perito"®>,

“Ibid, Pag. B4



Victor De Santo explica “la necesidad de conceder a los litigantes la oportunidad de ‘
contradecir o discutir el dictamen ya rendido, antes de ser adoptado por el Juez como
prueba, para que puedan formular objeciones, pedir aclaraciones o adiciones y efectuar
criticas a su motivacion y a sus conclusiones. Este requisito lo exigen todos los

autores™®,

2.5.12. El dictamen debe circunscribirse a los puntos planteados

Todo dictamen tiene un propdsito y objeto de probar determinados hechos
controvertidos o circunstancias a través de las operaciones periciales, las cuales son
delimitadas por el Juzgador o requirente del dictamen guedando plasmadas en la orden

de peritaje, con sus respectivos temas, aportados por los sujetos y partes procesales.

El dictamen debe circunscribirse al contenido de la orden de peritaje realizando la
comprobacion de hechos y circunstancias a través de las operaciones periciales
respectivas, no debiendo el perito extralimitarse en cuestiones que no son requeridas
en dicha orden o por las partes y sus consultores técnicos, puesto gue si el dictamen

versa sobre puntos diferentes a los requeridos, vera afecta su validez probatoria.

El perito debe limitarse a realizar las operaciones cientificas para las cuales esta
facultado y no debe exceder sus facultades expresando conclusiones juridicas o de
derecho, puesto que no es su campo, ni es objeto de la pericia. Si el perito expresa en
su dictamen juicios o valoraciones de derecho este vera afectada su eficacia probatoria

y debera ser declarado nulo.

“Ibid. Pag. 84




Algunos ejemplos de extralimitacién del perito en la elaboracién de su dictamen pericial.

a) El perito interpreta la ley a favor del actor o querellante, en materia ajena a

SuU conocimiento, los hechos controvertidos:
b) Cuando el perito realiza interpretaciones juridicas;

c) El perito emite juicios sobre los hechos controvertidos valorando sobre la

culpabilidad o inocencia de determinada persona.

d) El perito valora y emite conclusiones sobre si los hechos controvertidos son

resultado de actos realizados con Impericia, negligencia e imprudencia.

“El perito debe tener presente que se le pide la expresion de una opinién cientifica
sobre los hechos concretos, no un juicio de responsabilidad, ni mucho menos una
sentencia o un veredicto. E| perito no es un Jurado; en consecuencia, al no estar
formulando el dictamen en términos resolutivos el juez no hallara mayor inconveniente

en tomarlo como lo que realmente es: un concejo dado por un asesor técnico” 27,

2.6. Apreciacion y valoracion de la prueba pericial

Como todo medio de prueba en la etapa de deliberacion, el dictamen pericial debe ser

objeto de apreciacion y valoracion por parte del Juez o Tribunal previo a dictar su fallo

* Ricardo D. Ravinovich-Berkman. Responsabilidad del médico, aspectos civiles, penales y
procesales, Pag. 243,
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para determinar si hara uso de las conclusiones, si le dard validez probateria o no lo

tomara en cuenta; esto es una operacion analitica que realiza el juzgador en el gue
haciendo uso de la sana critica establecera la conviccidn que le genera el resultado de

la pericia plasmado en las conclusiones del dictamen pericial.

Previo a hablar de los pasos que deberia seguir el juzgador creemos conveniente
mencionar que la validez y apreciacion que se le da al dictamen pericial depende en
gran parte del sistema de valoracion de la prueba que se regule en el pals. El sistema

de valoracién de la prueba puede ser legal o tasada o segun la sana critica razonada.

2.6.1. Sistema de prueba legal o tasada

En el sistema de la prueba legal o tasada que en nuestro ordenamiento juridico ha sido
superado, la valoracion y apreciacion del dictamen constituye una operacion realizada
por el Juez o Tribunal en la que este Ultimo se limita a revisar que el dictamen cumple
con todas las formalidades y esté debidamente fundado. Dando al dictamen pericial la
calidad de plena prueba, impidiendo que el Juzgador lo rechace si cumple con todos los
requisitos requerido por la ley. Lo que resulta absurdo en este sistema, es darle al
dictamen la categoria de plena prueba, cuando el dictamen en realidad constituye un
medio de prueba auxiliar del juez, que por carecer de conocimientos en determinada
ciencia, arte u oficio se auxilia de los del perito para interpretar en base a esto los

hechos sometidos a la pericia.



2.6.2. Sistema de la sana critica razonada

En nuestro ordenamiento juridico guatemalteco el sistema de valoracién de la prueba
es el de la sana critica valorada de conformidad con el Articulo 181 del Cédigo

Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, el cual preceptda.

“Valoracion: Todo elemento de prueba, para ser valorado, debe haber sido obtenido por
un procedimiento permitido e incorporado al proceso conforme a las disposiciones de

este Cadigo.

Los elementos de prueba asi incorporados se valoraran, conforme el sistema de la sana
critica razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean las

expresamente previstas en este Cadigo”.

En este sistema el Juez aprecia y valora el dictamen segun la conviccion que este le
genera y la experiencia que ha tenido durante su trayectoria judicial y profesional,

Durante la presente investigacion encontramos un método consistente en una serie de
pasos que presenta Eugenio Floridn en su obra de las pruebas penales, para la

apreciacion del dictamen forense por parte del juzgador.

"En primer lugar, debe verificar si la peritacion llena todas las formalidades de rigor,
tanto en lo relativo al procedimiento, como en la redaccion del dictamen. Esta es una

investigacion de caracter procesal, que no depende del contenido de la peritacion,
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En segundo lugar, el juez debe examinar el contenido de la peritacion, para verificar y —
comprobar su coordinacion légica v cientifica y para ver si los motivos y razones son

suficientes.

Despues de esto se aplica el principio de la libertad del juez en el uso que ha de darsele
al dictamen pericial, pues aun cuando este sea formalmente perfecto vy esté bien
fundamentado, el juez puede negarle crédito, esto es, no quedar convencido con las

conclusiones expresadas”®,

De lo expuesto por el autor anteriormente citado se desprenden los pasos o etapas que
idealmente deberia seguir el juzgador al momento de apreciar el dictamen, sin embargo
es necesario mencionar que si el dictamen es rechazado por el Juzgador o Tribunal,
este no lo hara simple y llanamente sin expresar motivos, sino que debe fundar el
motivo de dicho rechazo, toda vez que la fundamentacién de las resoluciones es una
obligacion de los jueces y elemento indispensable dentro del sistema de valoracion de

la prueba de la sana critica razonada.

De la breve descripcién de los sistemas de valoracién de la prueba anteriormente
desarrollada, podemos establecer que el sistema de valoracion de la prueba idonea
para la valoracion y apreciacion del dictamen pericial, es, el de la sana critica razona

da, que a su vez es el gue indica nuestro Cddigo Procesal Penal.

**Eugenio Florian, Ob Cit. Pag. 445.
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CAPITULO III

3. Generalidades del delito culposo contra la vida e integridad de la persona

Los Articulos 2° y 3° de la Constitucidn Politica de la Repulblica de Guatemala
preceptian como una obligacién fundamental del Estado garantizar y proteger el
derecho mas fundamental de todos los derechos fundamentales, como lo es la vida
humana y consecuentemente la integridad y la seguridad de la persona; derecho que
también esta regulado en los tratados y convenciones en materia de derechos humanos

ratificados por Guatemala.

Para la proteccidén juridica de la vida, la integridad fisica v demas derechos
fundamentales contenidos en la Constitucidn Politica de la Republica de Guatemala y
tratados en materia de Derechos Humanos, el Estado ha creado dentro del derecho
publico una rama especial, denominada Derecho Penal, que tiene como contenido vy
finalidad, que al Estado como Unico ente soberano le corresponde la facultad de

castigar a traves de la tipificacién de delitos, sefalar e Imponer penas y ejecutarlas.

Para los fines del Derecho Penal se han legislado instrumentos legales como el Codigo
Penal y leyes especiales sustantivas, asi como las leyes adjetivas penales, en las que
se tipifican los delitos y determinan las penas, para regular el procedimiento g través
del cual se hacen efectivas el contenido del Derecho Penal también se han creado las

normas de procedimiento penal.
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En el Titulo Primero del Libro Sequndo del Cédigo Penal Decreto 51-92 del Congreso
de la Republica, denominado “De los delitos contra la vida y la integridad de la
persona’, en los Articulos del 123 al 158 de dicho codigo, se tipifican delitos que
atentan contra la vida, entre los cuales se cuentan el homicidio en sus formas simples,
atenuadas y calificadas; asi como los ataque contra la integridad de la persona por

ejemplo: Las lesiones genéricas, especificas, atenuadas y calificadas.

Para los fines del presente trabajo de investigacion trataremos lo relativo al Homicidio
Culposo y Lesiones Culposas contenidos en los Articulos 127 y 150 del Codigo Penal,

respectivamente.

3.1. El dolo y la culpa

Al expresar el concepto de delito, el mayor nimero de tratadistas de Derecho Penal,
estan de acuerdo en expresar que los elementos que integran dicho concepto son los

siguientes:

a) Accion: "Conducta humana que constituye una manifestacién de voluntad de

su actor, que la domina y la dirige hacia un fin"?®.

b) Tipicidad: “La tipicidad es la adecuacién de un hecho cometido a Ia

descripcion que de ese hecho se hace en la ley penal™®,

* Carlos FontanBalestra, citado por Palacios Motta, Apuntes de derecho penal segunda parte. pag.
28,

* Murioz Conde, Teoria general del delito. Pag. 40.
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¢} Antijuridicidad: “La antijuridicidad es el Juicio desvalorativo que un Juez Penal
hace sobre una accion tipica, en la medida en gque esta lesiona o pone en

peligro, sin que exista una causa de justificacion, el interés juridico tutelado™',

d) Imputabilidad: "Es la capacidad de actuar culpablemente. Capacidad que se
reconace a todo hombre por ser inteligente y libre, o sea, dotado de

inteligencia y libertad"®,

e) Culpabilidad: “La culpabilidad como elemento del delito s un
comportamiento consciente de la voluntad que da lugar a un juicio de
reproche a que el sujeto actia en forma antijuridica, pudiendo y debiendo

actuar diversamente™?,

f) Condicionalidad objetiva: “Ciertas circunstancias exigidas por la ley penal
para la imposicion de la pena, que no pertenecen al tipo de delito, que no

condicionan la antijuridicidad y que no tienen carécter de culpabilidad™,

g) Punibilidad: “Punibilidad es conminacion de privacién o restriccion de bienes
del autor del delito, formulada por el legislador para la prevencion general, y
determinada cualitativamente por la clase de bien tutelade v

cuantitativamente por la magnitud del bien y del ataque a éste™,

*! Palacios Motta, Jorge Alfonso, Ob. Cit. Pag. 42,
* Rodriguez Devesa, Citado por Mata Vela y de Leon Velasco. Derecho penal guatemalteco, parte
%enaral y parte especial. P4g. 163,

Palacios Motta, Jorge Alfonso, Ob Cit. Pag. 62.
*Jimenez de Asuia, ciatado por Palacios Motta, Jorge Alfonso, Ob Cit. Pag. 91.
% Luis De La Barreda Soldrzano, Punibilidad, punicién y pena de los sustitutivos penales. Memoria
del primer congraso mexicano de derecho penal{1981). Pag. 69.
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Por ejemplo Luis Jiménez de Asla expresa lo siguiente: “El delito es el acto tfpicamen.the
antijuridico culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable
a un hombre y sometido a una sancién penal. A nuestro juicio, en suma las
caracteristicas del delito serian éstas: actividad; adecuacion tipica: antijuridicidad:
imputabilidad; culpabilidad; penalidad y. en ciertos casos condicion objetiva de

punibilidad"®,

Para el autor Eugenio Cuello Calén los elementos del delito son los siguientes: “accion,

antijuridicidad-tipicidad, culpabilidad, punibilidad"®”.

Para los propésitos de este trabajo no es necesario realizar un exhaustivo analisis y
comentario de todos los elementos del delito, por lo mismo, desarrollaremos con la
amplitud necesaria de la naturaleza de la presente investigacion, lo relativo al contenido

del elemento denominado culpabilidad consistente en el Dolo y la Culpa.
3.2. Formas de culpabilidad

3.2.1. Dolo
Sebastian Soler, citando a Beling, refiere que dicho autor define el dolo de |a siguiente
manera: Dolo es el vicio de la voluntad que se funda: a) en que el autor se ha

representado (a lo menos como posible) las circunstancias de hecho tipicamente

* Luis Jiménez de Asla. La ley y el delito, Principios de derecho penal: pag. 207 y sig.
¥ Cuello Caldn. Derecho penal. Tomo |. Parte general volumen |, pag. 291
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relevantes y la antjjuridicidad de su conducta, y b) a lo menos ha consentido (si no ha

querido o se ha propuesto) esa cualidad de su conducta"®.

Para Luis Jiménez de Asla, “el dolo existe, cuando se produce un resultado
lipicamente antijuridico, con consciencia de gue se quebrante el deber, con
conocimiento de las circunstancias de hecho del curso esencial de la relacién de
causalidad existente entre la manifestacién humana y el cambio del mundo exterior, con
voluntad de realizar la accion y con representacion del resultado que se quiere o

ratifica™?,

Los elementos de las anteriores definiciones prevalecen en la actualidad, en ese
sentido, el Cédigo Penal Guatemalteco, en el Articulo 11, preceptia que el Delito es
doloso, cuando el resultado ha sido previsto o cuando, sin perseguir ese resultado, el

autor se lo representa como posible y ejecuta el acto.

Del contenido de las anteriores definiciones y norma penal citada, se puede también
establecer las clases de dolo que la doctrina también considera, siendo los siguientes:

dolo directo, dolo indirecto y dolo eventual.

3.2.2. Culpa
El autor guatemalieco Jorge Alfonso Palacios Motta, define la culpa, "como un acto

consciente y voluntario del hombre que origina la realizacién de un hecho tipico y

** Sebastian Soler, citando a Beling, Derecho penal. Tomo . Pag. 129 y sig.
* Luis Jimenez de Asta, Ob. Cit. Pag. 365.
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antijuridico por haberse omitido el deber de cuidado que le es exigible a la gente de

conformidad con sus condiciones personales y las circunstancias en que actia™®.

El Codigo Penal Guatemalteco vigente en el Articulo 12 regula el delito culposo,
indicando que el delito es culposo, cuando con ocasién de acciones u omisiones licitas,

Se causa un mal por imprudencia, negligencia o impericia.

De las definiciones doctrinarias y normativas penales también se puede advertir las
clases de culpa, siendo las siguientes: Culpa sin representacion y culpa con

representacion.

Ademas del Articulo 12 del Cédigo Penal vigente se desprenden los elementos
tradicionales de la culpa, siendo los siguientes: la imprudencia, la negligencia y la

impericia.

3.3. Tipos en el ordenamiento juridico Guatemalteco

3.3.1. El delito de homicidio culposo

El Articulo 127 del Cédigo Penal Guatemalteco vigente tipifica el Delito de Homicidio

Culposo en los términos siguientes:

* Palacios Motta, Jorge Alfonso, Ob. Cit. Pég.70,
T3}



"Homicidio culposo. Al autor de homicidio culposo se le sancionara con prision de dosa

cinco anos. Cuando el hecho causare, ademas lesiones a otras personas o resultare la

muerte de varias la sancion serd de tres a ocho afios de prisién,

Si el delito fuere cometido al manejar un vehiculo bajo influencia de bebidas
alcohdlicas, drogas toxicas o estupefacientes que afecten la personalidad del conductor
0 con temeridad o impericia manifiestas o en forma imprudente o negligente en
situacién que menoscabe o reduzca su capacidad mental, volitiva o fisica, se impondra
al responsable el doble de la pena que le corresponderia en caso de no existir alguna

de estas circunstancias.

Si el delito se causare por pilotos del transporte colectivo en cualesquiera de las
circunstancias de las circunstancias relacionadas en el parrafo anterior, sera

sancionado con prision de diez a quince afos”.

Para el analisis los elementos que configuran el delito de homicidio culposo, que se
regula en el Articulo anterior, se debe de considerar e integrar con lo preceptuado en
los Articulos 12, anteriormente citado y el 123 del Codigo Penal, que regulando el

homicidio establece, que comete homicidio quien diere muerte a alguna persona.

La doctrina al analizar los elementos del homicidio culposo que se incluyen en los

tipos contenidos en |a ley sustantiva penal, refiere:

Sujeto activo: Puede ser cualquier persona individual en condicion de autor o
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complice. En los delitos culposos por mala practica médica Unicamente puede ser
autor o complice los profesionales de la medicina en el ejercicio de su ciencia técnica.

Y, para su existencia deben concurrir:

1.- Un hecho de muerte de una o varias personas, siendo indiferente que se cause por

actos positivos o por omisién.

2.- El hecho inicial debe ser licito.

3.- La muerte no debe ser imputable a malicia o intencion, dicha ausencia de malicia
debe ser total y completa, pues, si el hecho concurriere malicia, por escasa que fuere,

el homicidio deberia reputarse voluntario, consecuentemente doloso,

4.- Que el agente debe realizar el hecho que origino la muerte sin haber prestado

cuidado y atencién debidos.

5.- Ha de existir una relacion de causalidad entre el acto imprudente, negligente,

imperito y el resultado.

3.3.2. Delito de lesiones culposas

El Articulo 150 del Cédigo Penal Guatemalteco vigente tipifica el Delito de Lesiones

Culposas en los términos siguientes:
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“Lesiones culposas. Quien causare lesiones por culpa aun cuando sean varias las

victimas del mismo hecho, serd sancionado con prision de tres meses a dos anos.

Si el delito fuere ejecutado al manejar vehiculo bajo influencia de bebidas alcohdlicas,
drogas toxicas o estupefacientes que afecten la personalidad del conductor o en
situacion que menoscabe o reduzca su capacidad mental, volitiva o fisica, se impondra

al responsable, ademas una multa de trescientos a tres mil quetzales.

Si el delito se causare por pilotos del transporte colectivo, cualquiera de las
circunstancias de las circunstancias relacionadas en el parrafo anterior, serd

sancionado con prision de cinco a nueve afos’.

Para el andlisis de los elementos que configuran el delito de lesiones culposo, que se
regula en el Articulo anteriormente citado, se debe de considerar e integrar con lo
preceptuado en los Articulos 12, anteriormente citado y el 144 del Cadigo Penal, que
regulando las lesiones, establece, que comete delito de lesiones quien, sin intencion de

matar, causare a otro dario en el cuerpo o en la mente.

La doctrina al analizar los elementos de las lesiones culposas que se incluyen en los

tipos contenidos en la ley sustantiva penal, refiere:

Sujeto activo: Puede ser cualquier persona individual en condicidn de autor o
complice. En los delitos culposos por mala practica médica Unicamente puede ser

autor o cémplice los profesionales de la medicina en el ejercicio de su ciencia técnica.
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Y, para su existencia deben concurrir:

1.- Un hecho de lesiones con dafo en el cuerpo o en la mente de una o varias

personas, siendo indiferente que se causen por actos positivos o por omisién.

2.- El hecho inicial debe ser |icito.

3.- La lesiones y el dano proveniente de las mismas no debe ser imputable a malicia
o intencion, dicha ausencia de malicia debe ser total y completa, pues, si el hecho
concurriere malicia, por escasa que fuere, las lesiones deberia reputarse voluntarias,

consecuentemente dolosas.

4.- Que el agente debe realizar el hecho que origino las lesiones sin haber prestado

cuidado y atencion debidos.

5.- Ha de existir una relacién de causalidad entre el acto imprudente, negligente,

imperito y el resultado.

3.4. Delitos de homicidio culposo y lesiones culposas en el ejercicio de la profesién
médica

Anteriormente hemos comentado en el plano normativo y doctrinario lo relativo a las
formas de la culpabilidad como elemento del delito, diferenciado en qué consisten |as

forma de la culpabilidad, o sean el dolo y la culpa.
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En relacion la culpa médica proveniente de los delitos de homicidio culposo y lesiones
culposas, puede darse a través de distintas formas: impericia, imprudencia y

negligencia.

Alejandro A. Basile a tratar sobre las lesiones, define los anteriores conceptos de la
siguiente forma:

a. "Negligencia: Es el descuido, omisién o falta de aplicacion o diligencia en la
ejecucion de un acto o tarea; es en esencia una carencia de atencion respecto al
cuidado de algo a lo que se esta obligado a vigilar. Sostiene J.P Ramos que
‘Esta especie de culpa se caracteriza porque el autor, en razén de su falta de
precaucion no ha previsto ni siguiera como posible el resultado criminal que ha

causado.

b. Imprudencia: Es la carencia de templanza o moderacion que concluye en una
actividad temeraria. Consiste en una ligereza caracterizada porque el autor “ha
sido temerario ante el resultado criminal previsto como posible, pero no querido.
La imprudencia tiene de comtn con el dolo eventual que ambos, el autor, preveé
como posible la realizacién del resultado criminal. Pero mientras en dolo
eventual el autor ha asentido la realizacion del efecto en la imprudencia no lo ha

hecho. (cifrado J.P. Ramos).
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c. Impericia. Es la falta de habilidad de practica o de conocimientos en una ciencia,
are, tarea, profesion u oficio. Constituye la carencia de conocimientos minimos
0 basicos necesarios para el correcto desempefio de una tarea labora,
profesional o técnica. En tales casos, la impericia sera la ausencia de los

conocimientos normales que toda actividad requiere™'.

En atencion a las anteriores definiciones se puede expresar que en “el campo del
ejercicio medico y quirirgico, se puede reputar como actos médicos atribuibles a

negligencia, imprudencia e impericia los siguientes™:

Negligencia, no atar al paciente en la mesa de operaciones o en la camilla con la que
se lo traslada después del acto quirdrgico, a raiz de lo cual cae ¥ 5e lesiona; falta de
proteccidn en aplicacion de radioterapia; olvidar instrumentos quirdrgicos en el cuerpo
del paciente provocando con ello una lesién o poniendo en peligro su vida u
ocasionando la muerte; no controlar al enfermo durante el post operatorio: no advertir
sobre los inconvenientes colaterales que puede presentar un determinado tratamiento:
no informar al paciente, o a sus familiares en su caso sobre la enfermedad vy su
pronostico; no informar, en supuesto de trasplante, sobre los riesgos, secuelas,
evolucion previsible y limitaciones resultantes, a dador y receptor; abandonar al
enfermo; no controlar con regularidad y a cortos intervalos la temperatura de la

incubadora donde se encuentra un prematuro cuyo estado se agrava o aparece un

“'Alejandro A. Basile. Lesiones. Aspectos medico-legales. Editorial Universidad, Buenos Aires, 1994,
Pags. 47 48 y 49.

**Yugano, Artura Ricardo, Lopez Bolado, Jorgey ofros. Responsabilidad profesional de los médicos.
Cuestiones civiles, penales, médicos-legales y deontoldgicas. Pags. 153,
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nuevo cuadro; dar de alta al paciente que ha hecho una fractura de cabeza o cuello del

fémur, por ejemplo, sin ordenar previamente una radiografia de control: no ordenar la

biopsia en la extraccion de un ganglio de Virchow: negarse a atender a un paciente,

Imprudencia: Realizar una transfusién sin establecer antes los grupos sanguineos o
dejar una pinza en la cavidad abdominal durante una operacion, claro esta que
imprudencia y negligencia, entendida ésta como omisién suelen ser caras de una

misma moneda: asi serd imprudencia dejar la pinza y negligencia no sacarla.

La realizacion de un acto innecesario es también una forma de imprudencia; del mismo
modo, la transmision de enfermedades contagiosas producidas por el médico o los

instrumentos que usa.

Impericia. La realizacion de una intervencion quirdirgica sin conocer adecuadamente las
reglas tecnicas; no saber asistir un caso de urgencia; no indicar la terapéutica
pertinente en un post-operatorio que cursa con estado febril: no esterilizar |a jeringa
aunque este supuesto puede constituir negligencia; la lesién que se produce por
excesiva exposicion a la accion de los rayos X; la ceguerd ocasionada en el tratamiento
con radioterapia para curar una afeccién en el rostro sin proteger los ojos con laminas
de plomo; la amputacion gue pudo ser evitada de una pierna a raiz de una gangrena.
Es asimismo, supuesto de impericia el caso del médico que no atendio a la paciente en

la forma mas conveniente procediendo con técnica inadecuada -los antecedentes
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aconsejaban otro tratamiento- operando de urgencia v dejandola enferma imposibilitada

de procrear,

Es necesario indicar que los actos médicos imprudentes, negligentes e imperitos son
objeto de sancion penal, al encuadrar acciones u omisiones médicas como las citadas
anteriormente en los delitos de homicidio culposo y lesiones Culposas tipificados en el

Caodigo Penal de nuestro pais.

Como consecuencia de la presunta comision de los delitos en referencia, los
profesionales de las distintas especialidades médicas pueden ser sometidos a la
jurisdiccion penal a efectos de determinar su culpabilidad, originandose un proceso
penal que tiene como objeto la averiguacion de las acciones delictivas culposas
imputadas al profesional de la medicina, las circunstancias en pudo ser cometido; el
establecimiento de su posible participacion en el hecho investigado, hasta el
pronunciamiento de la sentencia respectiva, la cual puede ser absolutoria o

condenatoria.

3.5. Aspectos procesales
A continuacion trataremos los aspectos procesales del tema objeto de investigacion,
particularmente en materia de prueba de la responsabilidad penal de los profesionales

de la medicina sefialados de mala préctica médica.

En el sistema acusatorio que rige el proceso penal guatemalteco, prevalece el principio

que las pruebas son aportadas principalmente por los sujetos procesales, en tal
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sentido, la acreditacion de la imputacion por delitos de homicidio culposo o lesiones
culposas es una carga del Ministerio Plblico y del querellante adhesivo, por lo que la
negligencia, imprudencia e impericia atribuida el sindicado debe ser debidamente

probada por tales sujetos procesales.

Tanto el Ministerio Piblico, los demas sujetos procesales y los Tribunales del orden
penal tiene el deber de procurar por si, la averiguacion de la verdad medianie los
medios de prueba permitidos y de cumplir estrictamente con los preceptos de la ley
penal adjetiva, para tal efecto existe libertad de prueba, o sea que se podran probar
todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucién del caso por
cualguier medio de prueba permitido, rigiendo, en especial, las limitaciones de la ley
relativa al estado civil de las personas, como se preceptia en los Articulos 181 y 183

del Cédigo Procesal Penal.

Entre los medios de prueba permitidos e indicados en el dicha ley penal adjetiva, se

cuentan los testigos, los documentos y la peritacion.

Ricardo D. Rabinovich-Berkman en libro denominado Responsabilidad del Meédico
expone que para la prueba de la responsabilidad médica culposa, la

probatioprobatissima, en dicha materia suele ser la pericia médica.
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Continda diciendo dicho autor que: “las pericias o peritajes son medios de acreditacion

destinados a suplir la falta de conocimientos especificos de una determinada ciencia de

que adolece el magistrado, que en nuestro sistema es un perito, pero en derecho...™,

Expresa también dicho autor, que el caracter predominante de la pericia medica no
excluye la importancia, muchas veces grande, de otros medios probatorios que suelen
(0. por lo menos, pueden) emplearse en el juicio de responsabilidad que nos ocupa.
Ninguna de ella obliga al tribunal, pero éste debe evaluarlas a todas, en tanto sean

conducentes a la resolucion del litigio.

Entre los medios de prueba que refiere el autor, enumera los siguientes: Historia clinica,
instrucciones de los productos, literatura médica, estatutos y codigos de ética, el
nomenclador nacional, testimonios, presunciones, expedientes administrativos previos,
Entre tales medios de prueba destaca la pertinencia de los medios, dando relevancia
también a la historia clinica, pues es en este documento en el que constan los
procedimientos realizados por los médicos y personal paramédico al paciente, asi como

los medicamentos suministrados.

El autor al referirse a la historia clinica la describe como “un instrumento objetivable,
compartible, comprensible por terceros, y no solo por quienes escriben en él. Hoy es
un documento cuya importancia trasciende el mero campo terapéutico, derivando al
terreno juridico, donde se transforma en una prueba decisiva. Debe por tanto,

rodearsela de tantos recaudos y formalidades como sea posible. Algunos de ellos son

* Ricarda D. Rabinovich- Berkman, Responsabilidad del médico. péq. 239.
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basicos: La foliatura, las firmas de los intervinientes, las aclaraciones de sus nombres y
las fechas (y, en su caso, las horas) de las anotaciones { las que deben ser todas las

completas que se pueda)™*?,

Por su parte los autores Yungano, Lépez, Bolado, Poggy y Bruno, refiriéndose al valor

de la prueba pericial médica expresan:

"La fuerza probatoria del dictamen pericial sera estimado por el juez teniendo en cuenta
la competencia de los peritos, la uniformidad o no de sus opiniones, los principios sobre
los que se funda y su concordancia con los demas elementos de prueba, la peritacion
no obliga al juez, pero tratdndose de una cuestion téenica — a veces de alta
especializacion- ello no implica que el juez pueda apartarse arbitrariamente de la
opinion fundada y uniforme de los peritos médicos, debiendo en tal caso dar a conocer

las razones por las cuales no las acepta y no contraponer lo empirico a lo cientifico.

Particular relevancia alcanza el dictamen del Cuerpo Medico Forense, ya que es uno de
los auxiliares de la justicia y cuyo asesoramiento pueden requerir los magistrados
cuando las circunstancias del caso asi lo hagan necesario: su informe no es sélo de un
perito, ya que se trata del asesoramiento técnico de auxiliares de la justicia cuya

imparcialidad y correccién estan garantizadas por normas especificas™®.

“Ibid. Pag. 250.
*Yungano, Arturo Ricardo, Lopez Bolado, Jorge y otros.Ob. Cit.. Pag. 186 y 187
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La importancia resefiada anteriormente y en los capitulos que preceden a este son la
motivacién de mi investigacién respecto a la pericia en los delitos de homicidio culposo
y lesiones culposas relacionados con la practica médica para consumar los objetivos
general y especificos del presente trabajo y comprobar o disprobar la hipdtesis que guia

el mismo.
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CAPITULO IV

4. El dictamen medico forense en el proceso penal guatemalteco por homicidio

culposo y lesiones culposas causadas por actos médicos

4.1. Inobservancia de las normas que rigen el peritaje

En los anteriores capitulos, hemos anotado los temas basicos del marco tedrico
relacionado con la presente investigacion, de los cuales obtenemos los conceptos y
definiciones que nos permiten abordar el tema del dictamen médico forense en el
proceso penal guatemalteco por homicidio culposo y lesiones culposas causadas por

actos medicos, que es el objeto principal de nuestra investigacion.

En la hipotesis que guia nuestra investigacion, afirmamos, lo siguiente:

"El dictamen medico forense para su validez y para constituir un medio de prueba que
documente con objetividad las causas reales y eficientes de los delitos de homicidio
culposo y lesiones culposas cometidos en el municipio de Guatemala, como
consecuencia de actos médicos negligentes, imprudentes o imperitos, debe ser
resultado de la practica de una pericia diligenciada en el expediente médico, protocolo
de autopsia y reconocimiento médico de la victima, en su caso, por médicos forenses
del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala —INACIF-, con la
participacion y proposicion de temas de los sujetos procesales de conformidad con lo
regulado en el Cadigo Procesal Penal y sus reformas vigentes (Decreto 51-92 del

Congreso de la Republica de Guatemala).

79



referidos delitos, no se practica con riguroso apego a lo requlado en dicha ley adjetiva,

afectando la objetividad, validez y eficacia de dicho medio de prueba.”

De la definicién anotada en el presente trabajo del tratadista José Ignacio
CafferataNores, entendemos, que la pericia, “es un medio de prueba, a traves del cual
se pretende obtener un dictamen fundado en la especialidad y el conocimiento
cientifico del experto, a quien se encomienda la practica del peritaje, para la
determinacion de las causas del delito que es objeto de investigacion en el proceso

penal respectivo™®.

El Cédigo Procesal Penal Guatemalteco, al regular el medio de prueba generalmente
denominado pericia, lo nombra como peritacién. Y, en el Articulo 225 de dicho
codigo, en congruencia con la anterior definicion doctrinaria, preceptta, que el
Ministerio Publico o el tribunal podran ordenar peritacién a pedido de parte o de oficio,
para obtener, valorar o explicar un elemento de prueba, para lo cual es necesario y

conveniente poseer conocimientos especiales en alguna ciencia, arte, técnica u oficio.

En cuanto al procedimiento del diligenciamiento de la peritacion, en el Articulo 230
de dicho Codigo, se entiende, que el tribunal de sentencia, el Ministerio Publico o el
Juez que controla la investigacion, en el caso de prueba anticipada, determinarén el

numero de peritos que deben intervenir y los designara segun la importancia del caso

“Cafferata Nores; Ob Cit. Pig. 55
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y la complejidad de las cuestiones a plantear, atendiendo a las sugerencias de las

partes.

Asimismo, en tal Articulo, se indica, que de oficico a peticion del interesado, se fijaran
con precision los temas de la peritacion y acordara con los peritos designados el lugar
y el plazo dentro del cual presentaran los dictdmenes. Regulando a la vez, que las
partes pueden proponer también sus consultores técnicos, en numero no superior al

de los peritos designados.

En el Articulo 231 de la ley adjetiva penal en cita, se establece, que ademas de los
temas indicados por el interesado al proponer la prueba pericial, cualquier de las
demas partes podra proponer, con fundamento suficiente, temas para la pericia y

objetar los ya admitidos y los propuestos.

En cuanto a la ejecucion del peritaje, el Articulo 233 también del Cdédigo Procesal
Penal, nos indica los contextos procesales y ritualidades que deben realizarse para su
diligenciamiento, preceptuando, que cuando la pericia se practique en la audiencia o
en diligencia de anticipo de prueba, el juez o el presidente del tribunal dirigira la
pericia y resolvera todas las cuestiones que se plateen durante las operaciones
periciales.Sefalando la forma en que los peritos cumplirdan su cometido, quienes
practicaran unidos el examen, siempre que sea posible y las partes con sus
consultores técnicos podran asistir a dicha practica, pidiendo las aclaraciones

pertinentes, debiendo estos retirarse cuando los peritos comiencen la deliberacidon.
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En el contenido de las normas procesales mencionadas, se determina en forma
particular el ofrecimiento y diligenciamiento de la peritacion para llegar a su producto
final que es el dictamen, al cual nos referiremos en este mismo capituloen cuanto a

los requisitos legales para su existencia, objetividad, validez y eficacia.

En el desarrollo de nuestra investigacion analizando expedientes de procesos penales
tramitados en juzgados y tribunales del orden penal en la ciudad de Guatemala,
originados por delitos de homicidio culposo y lesiones culposas, en los que se han
diligenciado dictamenes medico forenses para establecer las causas de los mismos,
hemos podido establecer, que al confrontar la doctrina relativa a la pericia y el
contenido de dichas normas gque regulan la pericia en nuestra ley adjetiva penal con la
forma que en el municipio de Guatemala se realiza el ofrecimiento y diligenciamiento
0 ejecucion de la pericia, inmediatamente, advertimos, que en nuestra realidad
procesal y meédico forense, el peritaje no se diligencia en rigurosa observancia a
dichas normas adjetivas, con el consecuente perjuicio de la validez y eficacia de dicho
medio de prueba, validez y eficacia que se persiguen con las formalidades o

ritualidades reguladas en la ley adjetiva penal citada.

Actualmente, en perjuicio del debido proceso, en el diligenciamiento de la pericia en
la etapa de la investigacion preliminar del proceso penal, en cuanto a su ofrecimiento
y diligenciamiento, es una practica exclusiva del Ministerio Publico, Juzgados y
Tribunales, y excepcionalmente participan en forma oportuna los demas sujetos
procesales ejerciendo las facultades que les confieren dichas normas, verbigracia:

proponiendo consultores técnicos, temas u objetando los mismos de falta de validez.
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Del analisis efectuado de expedientes de procesos penales, a que tuvimos acceso,
instruidos por delitos de homicidio culposo y lesiones culposas consecuencia de actos
medicos, en los que se practicaron peritajes, se determing, que el ofrecimiento,
proposicién y diligenciamiento de los mismos fue por iniciativa del Ministerio Publico,
cuyos agentes fiscales, solicitaron al Servicio Médico Forense del Qrganismo Judicial
y recientemente al Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala —INACIF- la
practica de dichas pericias, proponiendo tnicamente el 6rgano oficial investigador
los temas respecto a los cuales se deberia de realizar tal medio de prueba.
Evidenciandose, que ninguno de los demas sujetos procesales constituidos en el
proceso participaban activamente en el diligenciamiento de dicho medio de prueba
ejerciendo las facultades que le atribuyen tales normas y las que se desprenden de
los principios que rigen el proceso pénai acusatorio; sujetos procesales, que en
algunos casos, no obstante, habérseles tenido y constituido como sindicados,
querellantes adhesivos o actores civiles, ya sea en forma provisional o definitiva,
tampoco participaron en la ejecucion de tales peritajes, ya sea porque no se les
informo o dio noticia a traves de los medios de comunicacion formales a las partes, la
notificacion, para que tuvieran conocimiento del ofrecimiento, proposicion y ejecucién
de las pericias o porgue no mostraron interés en su participacion activa en tal

diligenciamiento.

La forma en que se ofrece, propone vy diligencia tal medio de prueba, ha provocado,
que en la ejecucion del peritaje y consiguiente emision del dictamen, se realice con la

Unica participacion de los peritos, en calidad de meédico forenses, del Instituto
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Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala —INACIF-, quienes teniendo en su

poder los medios de prueba materiales y documentos secuestrados, terminan
realizando el respectivo dictamen en su sede oficial, sin la oportuna y activa
participacion en dicha ejecucion del Ministerio Publico, Juez Contralor de la
Investigacion, Tribunal de Sentencia, Defensores Técnicos, querellantes adhesivos,
actores civiles, abogados directores y procurados de éstos y consultores técnicos de

las paries.

Hemos podido establecer, que tales sujetos procesales, en la ejecucion de las pericias
por delitos de homicidio culposo y lesiones culposas por actos médicos,
excepcionalmente reguieren ampliacion de tales dictamenes o cuestionan su validez
al encontrarse el mismo en poder del Ministerio Publico u érganos jurisdiccionales en
materia penal respectivos, limitdndose a preguntar o repreguntar al perito en el debate
publico y oral, cuando son incorporados por su lectura a dicho debate Yy 50N

ratificados por los peritos.

Con la practica anterior, se infringe el debido proceso, variandose la forma de
practicar dicho medio de prueba con la omision de actos que se exigen para el
diligenciamiento del peritaje, consecuentemente, afectandose la validez y efectividad

de dicho medio de prueba materializado a través de su producto, que es el dictamen.

Al no darsele participacién a todos los sujetos procesales constituidos en el proceso,
comunicandoles oportunamente por los medios iddneos del ofrecimiento, proposicion

y diligenciamiento de la pericia, por ejemplo: a través de la notificacion y traslado a las
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partes del dictamen elaborado, se infringe el derecho de audiencia, que es un aspecto =

vital del principio del debido proceso, y por supuesto, el principio de contradiceion que
informa todo proceso jurisdiccional de conocimiento, pues, el procedimiento de la
prueba no es sino una manifestacion particular del contradictorio. Como no se
concibe el proceso sin debate, tampoco se puede concebir que una parte produzca
una prueba sin una rigurosa fiscalizacion del juez y del adversario. Una prueba que
se ha producido a espalda del otro litigante, por regla general es ineficaz. El cumulo
de normas del procedimiento probatorio es un conjunto de garantias para que la
contraparte pueda cumplir su obra de fiscalizacion. El principio dominante en esta
materia es el de que toda prueba se produce con injerencia y posible oposicion de la

parte a que eventualmente pueda perjudicar.

La facultad de fiscalizar la prueba del adversario se cumple a lo largo de todo proceso
de incorporacion de ella al juicio. Por regla general, un medio de prueba es
comunicado a la parte contraria inmediatamente después de formulado el petitorio;
continda la fiscalizacién durante el diligenciamiento, como cuando se permite a las
partes presenciar las declaraciones de los testigos, o la declaracién del sindicado o
procesado o el examen de los peritos; y se prolonga aun luego de incorporado el
medio de prueba al juicio, mediante los procedimientos legales de impugnacion:
falsedad del documento, tacha de testigos y peritos, aclaracion y ampliacion del

dictamen por los peritos.

El contradictorio se produce, pues, antes, durante y después de la produccion de la

prueba, dentro de las formas dadas por el derecho positivo. Su infraccién se sanciona
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en algunos textos legales con la falta de validez o efectividad (nulidad de la prueba). J

Pero aun sin texto expreso debe admitirse en principio esta conclusion.

De lo expresado, tenemos que actualmente, el peritaje o pericia. no se diligencia
completamente de conformidad con la ley que regula dicho medio de prueba, pues,
no es practica generalizada que en la ejecucion de la pericia participen todos los
sujetos procesales como lo preceptua la ley procesal penal guatemalteca, con lo cual
las partes declinan sus facultades y derechos de intervenir en dicha gjecucion,
dejando a disposicion del Ministerio Plblico el ofrecimiento O proposicion de la
practica de tal medio de prueba y del médico o perito forense su ejecucion, sin la
participacion en tal ejecucion del mismo de los demas sujetos procesales proponiendo
temas, consultores técnicos u otros peritos, con lo cual se afecta la objetividad de

dicha pericia y consecuentemente su producto que es el dictamen médico forense.

Tampoco es usual que las partes del proceso cuestionen el dictamen médico forense
en procesos iniciados por delitos de homicidio culposo y lesiones culposas cometidos
por profesionales de las ciencias médicas, mediante Ia aclaracion, ampliaciones y atn
denunciando la actividad procesal defectuosa de su ejecucidn, sino que en la practica
Seé aceptan la motivacion y conclusiones del dictamen sin discusion alguna,
teniéndolos como la verdad absoluta, cuando no necesariamente contienen la verdad

demostrada en forma clara, precisa y logica que lo haga inobjetable.

La deplorable practica a que me refiero, sucede generalmente por la indiferencia de

los abogados de los sujetos procesales a quienes se les ha confiado la defensa
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técnica o direccion y procuracion, quienes no ejercen las facultades que les confiere la
ley en el diligenciamiento de las pericias respectivas, y otras veces, porque los propios
peritos forenses no admiten la intervencién activa de los profesionales del derecho o
de las partes, consultores técnicos vy peritos designados por éstas en el
diligenciamiento de las pericias a que nos referimos en este trabajo y elaboracién del
respectivo dictamen, lo cual hacen en infraccién a la ley y por la inveterada costumbre
y creencia que la practica de la pericia y elaboracion del dictamen médico forense es
actividad unica del perito, sin la participacién y fiscalizacion de todos los sujetos

procesales en la ejecucion de la pericia.

Dicha practica por no ajustarse a la ley infringe derechos procesales importantes,

afectando la objetividad, validez y eficacia de la pericia y por ende del dictamen.

4.2, Existencia, validez v eficacia probatoria del dictamen médico forense
Es un hecho notorio, el clamor de los guatemaltecos por una pronta y efectiva
aplicacién de la ley, particularmente en materia penal, pues el porcentaje de

impunidad penal en el pais es alarmante y dramatica.

No hay pocos criticos de la jurisdiccion penal, que senalan gue el alto porcentaje de
impunidad en materia penal, tiene su causa en la defectuosa investigacion realizada
por Ministerio Publico como drgano persecutor de los infractores de la ley penal y su
auxiliar la Policia Nacional Civil, que tiene consecuencias en las decisiones
contenidas en las resoluciones interlocutorias y sentencias emitidas por la judicatura

penal. Instituciones que se reprochan reciprocamente el incumplimiento de sus
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accion delincuencial que azota y agobia a la mayoria de la poblacion guatemalteca.

Ante el alto porcentaje de impunidad de los autores de |a innegable criminalidad que
afecta a los guatemaltecos, el Organismo Judicial Y 8US jueces penales, a su manera,
justifican que el bajo porcentaje de sentencias penales condenatorias dictadas para
sancionar a los presuntos procesados respecto al nimero de procesos penales
tramitados en los lltimos anos, tiene su causa, en el defecto atribuible a los sujetos
Procesales a quienes corresponde el ofrecimiento, aportacién y diligenciamiento en la
investigacion preliminar y  en el debate oral y publico de pruebas plenas, directas e
idoneas, por ejemplo: las pruebas cientificas, como el dictamen pericial, que permita
a los jueces penales sancionar objetivamente y conforme a derecho a los procesados
como autores de delitos especialmente contra la vida, integridad fisica Y patrimonio de
las personas, y en defecto de la aportacion y diligenciamiento de la prueba idénea
para probar la verdad del objeto de Investigacion del proceso penal, la sentencia

absolutoria es obligatoria.

El fin principal del proceso penal es el descubrimiento de la verdad con respecto al
hecho objeto de investigacion, el cual se realiza a través de la investigacion integral.
De alli la importancia de la actividad probatoria para establecer los hechos

incriminados al procesado.

La aplicacion de la ley penal tiene como presupuesto que se pruebe en la secuela

procesal los hechos que integran la imputacién. Lo anterior obliga a la averiguacién de
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un hecho senalado como delito o falta y de las circunstancias en que pudo ser
cometido; el establecimiento de la posible participacion del sindicado; el
pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion de la misma, tal como lo

preceptla el Articulo 5 del Cddigo Procesal Penal.

En el cumplimiento de los fines del proceso, participan todos los sujetos procesales y
sus colaboradores, en un esfuerzo coordinado que se integra con operaciones

practicas y criticas que dominan casi enteramente el tramite procesal.

Considerando que el proceso tiene por fin inmediato el descubrimiento de la verdad de
los hechos que proponen los litigantes en el juicio, la actividad probatoria de los
hechos de la imputacion y de |la defensa absorbe gran parte y tiempo del tramite del
proceso, y las partes actuan para obtener una decision absolutoria o condenatoria
sobre los hechos que integran las pretensiones penales o civiles que son objeto del

proceso.

Para dicha actividad probatoria la ley procesal indica los medios de prueba permitidos
para la adquisicion efectiva de la prueba, aunque en el proceso penal rige en forma
amplia el conocido principio de libertad de prueba: todo se puede probar y por
cualquier medio de prueba, como se desprende de lo preceptua el Articulo 182 del

Caodigo Procesal Penal.

El Codigo Procesal Penal guatemalteco, en el Articulo 185 establece, gue ademas de

los medios de prueba previstos en capitulo V del titulo 11l del Libro | de dicho codigo,
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se podran utilizar otros distintos, siempre que no supriman las garantias y facultades

de las personas reglamentadas en dicho codigo o afecten el sistema institucional.

El codigo en referencia, sin oponerse a la libertad de prueba que se preceptla en el
mismo, indica como medios de prueba para acreditar los hechos en discusidn en el
praceso, el testimonio, peritaciones, reconocimiento judicial de personas, documentos

Y Cosas, careos y documentos.,

Para el presente trabajo de investigacion, tenemos como objeto del mismo, el estudio
doctrinario, legal y practico del peritaje como medio de prueba, y el dictamen médico
forense producto de aquel, como la prueba idénea para establecer los hechos de los

delitos de homicidio culposo y lesiones culposas provenientes de acto médicos.

En materia de la comisién y juzgamiento de los delitos de homicidio culposo y
lesiones culposas provocadas por actos médicos, la acreditacion de la negligencia,
imprudencia e impericia presenta serias dificultades, pues, la carga de la prueba de
tales hechos principalmente pesa sobre el Ministerio Publico, la victima o sus
familiares agraviados como querellantes adhesivos y actores civiles.
Consecuentemente, son tales sujetos procesales quienes deben probar la negligencia,

imprudencia o impericia del médico.

Pero para la efectividad de tal actividad probatoria, debemos considerar que la victima
o el enfermo, al momento de cometerse en su contra actos de mala practica médica

generaimente se encuentran inconscientes, anestesiados, dormidos o sedados, o
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trabajo de los profesionales. A esta debilidad se ha de agregar la falta de
conocimientos medicos, de terminologia cientifica y técnica de la victima o
agraviados, lo que dificultara plantear una denuncia o querella con hechos fundados
que faciliten al organo investigador oficial orientar debidamente su pesquisa en contra

de los autores del acto delictivo.

De lo anterior se desprende que ante la complejidad de la prueba de la culpa médica,
es la pericia médico forense, el medio de prueba apropiado para suplir la falta de
conocimientos especificos de una determinada ciencia de que adolecen los agentes
fiscales del Ministerio Publico, el querellante adhesivo, el actor civil y el juzgador.
Por lo anterior, es que en los procesos penales en los que también se ejerce la
accion civil originados por la comision de delitos por culpa médica, el Ministerio
Publico, los juzgadores y demas sujetos del proceso, generalmente optan por el
diligenciamiento de pericias para la determinacion del acto culposo, medio de prueba
a traves del cual se puede concretar al autor del delito culposo, los elementos
subjetivos y objetivos del delito, el acto profesional culposo y su relacién causal con

el homicidio o lesiones culposas objeto de investigacion.

El autor, en el caso de los delitos culposos provocados por mala practica médica, es

el medico y cirujano o cualquier profesional vinculado al ejercicio de la medicina o

personal paramedico que cumplan funciones de apoyo en la actividad médica,
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El acto incriminado debe haberse cumplido en el ejercicio legal de la profesion ———

médica, circunstancia indispensable para que funcionen los tipos penales que nos

ocupan.

El elemento subjetive es la culpa, ya sea por negligencia, imprudencia o impericia,
puntos esenciales de la peritacion. Es necesaria su demostracion, para lo cual se
tendra que analizar minuciosamente la conducta profesional del médico a través de
todos los medios de prueba formal o material que se incorporan al proceso. De las
pruebas incorporadas al proceso, las que adquieren mayor importancia son las
instrumentales y en muchos casos las Unicas con idoneidad para avalar conclusiones.
Los protocolos de anestesia, los reconocimientos médicos a las victimas, la historia
clinica con todos los elementos que la integran, son evidencias que dificiimente son

desvirtuadas por otras pruebas.

Pero como el perito o peritos que actan en el diligenciamiento de la pericia, nos son
nombrados para que emitan una opinién personal sin sustento cientifico alguno, en la
practica de la pericia y la redaccion del dictamen médico-legal deben adecuar su
actuacion a las normas deontoldgicas de su profesién, procesales e institucionales

que regulan el peritaje.

Del cumplimiento de las normas que regulan la tarea pericial deviene la existencia,
validez y eficacia de la pericia y de su productc que es el dictamen,

consecuentemente, para que se den tales presupuestos de la pericia deben cumplirse
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los requisitos que la doctrina sobre el tema, las normas procesales e institucionales

gue reglamenta la pericia indican para tal tarea.

Senalados los problemas que a través de nuestra investigacion observamos vy
analizamos que suceden en el municipio de Guatemala en el diligenciamiento de la
pericia en los procesos penales por la comisidén de homicidio culposo o lesiones
culposas por actos médicos, a continuacién exponemos los requisitos que de
conformidad con el Cédigo Procesal Penal, la Ley Organica del Instituto Nacional de
Ciencias Forenses de Guatemala y reglamento, vigentes, y la doctrina cientifica, son
imperativos para la existencia juridica, validez y eficacia de la pericia y el dictamen

medico legal en materia penal.

4.2.1. Requisitos para la existencia juridica del dictamen pericial
Para la procedencia y existencia de la prueba pericial, y su producto el dictamen
pericial, en la realidad del proceso penal guatemalteco son requisitos imperativos los

siguientes:

* Debe ser un acto procesal

Para la existencia juridica del dictamen pericial, es necesario que sea producto del
diligenciamiento de una pericia practicada de conformidad con el regimen del medio de
prueba denominado pericia o peritacion. De alli, tenemos que la peritacién Yy su
consecuencia el dictamen meédico forense en el proceso penal por la comisidon de

delitos de homicidio culposo y lesiones culposas por actos médicos debe ser un acto
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procesal ejecutado por los sujetos procesales o agentes de la jurisdiccion y sus i -

auxiliares en el proceso especifico.

En el primer parrafo del Articulo 225 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica, se preceptia que tanto el Ministerio Ptblico o el tribunal
podran ordenar peritacion a pedido de parte o de oficio, cuando para obtener, valorar
explicar un elemento de prueba fuere necesaric o conveniente poseer conocimientos
especiales en alguna ciencia, arte, técnica u oficio. El Articulo 315 del referido codigo,
nos indica, que el imputado, las personas a quienes se les haya dado intervencion en el
procedimiento, sus defensores y los mandatarios podran proponer medios de

investigacion en cualguier momento del procedimiento preparatorio.

Entonces el ofrecimiento, proposicion y diligenciamiento de la pericia y su consiguiente
dictamen pericial, debe ser un acto realizado en la secuela procesal en riguroso apego

a las normas que regulan la peritacion.

De lo anterior, se desprende, que los dictamenes de expertos ejecutados al margen de
un proceso penal, no se les puede dar validez probatoria dentro del mismo, pues, no se
han diligenciado dentro de un proceso penal especifico sujetdndose a lo preceptuado
en Codigo Procesal Penal vigente en relacion al medio de prueba denominado

peritacion.
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= El dictamen debe ser pertinente y necesario para la prueba de los hechos objeto de

investigacion

En atencion a lo preceptuado en el primer parrafo del Articulo 225 del Cadigo Procesal
Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, se preceptia que tanto el
Ministerio Publico o el tribunal podrén ordenar peritacién a pedido de parte o de oficio,
cuando se necesario obtener, valorar explicar un elemento de prueba, para lo cual es

conveniente poseer conocimientos especiales en alguna ciencia, arte, técnica u oficio.

* El dictamen deber ser resultado de un encargo judicial

El dictamen pericial debe ser resultado de una pericia ordenada por el Ministerio
Publico, el Juez o el Tribunal de oficio o a peticion de parte, segun se establece en el
Articulo citado en el numeral anterior. Una pericia realizada unilateralmente por
iniciativa de una de las partes, sin orden judicial o requerimiento del Ministerio Pablico,
no tiene el mismo efecto procesal que una pericia realizada bajo orden del drgano
persecutor o el Juez, ya que se vulnera el principio de |a bilateralidad del proceso y de

inmediacion procesal.

En el tipo de delitos que nos ocupa, ni el propio Instituto Nacional de Ciencias Forenses
de Guatemala —INACIF- puede realizar pericias y emitir dictamenes médico legales, sin
haber sido determinada su procedencia por el Juez Contralor, el  Tribunal de Juicio
Oral y Publico o el Ministerio Publico, y enviada la orden de diligenciamiento del mismo
a dicha institucion. Asi, se comprende de lo establecido en la  Ley Organica del
Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, Decreto 32-2006 del Congreso
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de la Republica, que en su Articulo. 5 preceptia lo siguiente: “Oportunidad de
intervencion. El INACIF no podré actuar de oficio y realizara los peritajes técnico

cientificos conforme la presente Ley".

= El dictamen debe ser personal

Una vez realizada la designacion del perito, el cargo es indelegable. En caso de que el
perito delegara sin autorizacion de Juez a otra persona su cargo, el dictamen seria
invalido, pues no seria un dictamen pericial, ni tendria valor probatorio, pues la persona

que lo realiza fue designada por autoridad judicial.

El Cadigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, en su Articulo
227 establece "Obligatoriedad del cargo. El designado como perito tendra el deber de
aceptar y desempenar fielmente el cargo, salvo que tuviere legitimo impedimento, en
cuyo caso debera ponerlo de conocimiento del tribunal al ser notificado de la

designacion.
Los peritos aceptaran el cargo bajo juramento”.
El Articulo. 232 establece "Citacion y aceptacion del cargo. Los peritos serén citados

en la misma forma que los testigos. Tendran el deber de comparecer y desempenar el

cargo para el cual fueron designados”.
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En el parrafo tercero del Articulo 233 del Cédigo Procesal Penal en referencia, se
establece, que si algun perito no concurre al acto, se comporta negligentemente o no
cumple con rendir su dictamen en el plazo otorgado, el juez o el tribunal ordenaré de

oficio su sustitucion.

Del texto de los Articulos citados se desprende que el cargo de perito es un deber el

cual no admite delegacion o sustitucion, si no es con autorizacién judicial.

+ El dictamen debe versar sobre los hechos

Los hechos a probarse a traves de la practica de la peritacion, son aquellos que
emanan del delito objeto de investigacion y que pueden en consecuencia influir en las
resoluciones que se dicten en proceso. Y, de dichos hechos, el dictamen producto de la
pericia, debe de expedirse sobre los temas propuestos por el Ministerio Pulblico los
Juzgadores y demas sujetos procesales que surgen del objeto de investigacion y que
son incomprensibles para el juzgador y para los demas sujetos procesales, por carecer
de conocimientos en determinada ciencia, arte o industria. No puede realizarse un
dictamen sobre cuestiones de derecho ya que Juzgador es experto en cuestiones
juridicas, de las que es conocedor, por el cargo que ostenta y el requisito de ser
Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, Abogado y Notario para optar a una

magistratura.

El Articulo 230 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la

Republica, en su parrafo segundo establece “De oficio o a peticion de parte, se fijara
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con precision los temas de la peritacion y acordara con los peritos designados el lugar

y el plazo dentro del cual presentara los dictdmenes”.

El perito para dictar su dictamen se mueve dentro de los limites que le han sido fijados
por el Ministerio Publico, el Juzgador y las partes y responde cada punto de la pericia,
debiendo ineludiblemente narrar detalladamente todas las operaciones practicadas y
sus resultados y sobre ello arribar a las conclusiones del dictamen. Si no lo hace la

pericia y su dictamen puede ser motivo de objeciones.

* El dictamen debe ser obra de un tercero

Para que el dictamen pericial sea imparcial y objetivo debe ser realizado por un perito,
quien deber ser una persona que no tenga ninguna filiacién, vinculacion con el Agente
Fiscal del Ministerio Publico, los Jueces y los demds sujetos procesales de litis
concreta. Lo anterior con el objeto de mantener la imparcialidad y objetividad al

momento de llevar a cabo la pericia y elaboracion del dictamen pericial.

De ser el caso, que el perito faltare a tales condiciones, puede encuadrar dentro de los
impedimentos establecidos en el Articulo 228 del Codigo Procesal Penal, incurriendo en

impedimentos para el cargo, razon por la cual podra ser motivo de recusacion.

Siendo el perito auxiliar del juzgador, sin perjuicio de lo apuntado anteriormente, como
lo establece el Articulo 229 del Coédigo Procesal Penal, puede ser también ser

recusado de conformidad con la ley que rige también para los jueces y determina las
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causales para tal recusacion, contenidos en los Ariculos 122 y 125 de la Ley del
Organismao Judicial.

4.2.2. Requisitos para la validez del dictamen pericial

Tal como existen requisitos y actos procesales necesarios para la existencia de la
pericia y su dictamen, tambien los hay para determinar la validez de dicho medio de
prueba y su producto, cuya ausencia o inobservancia tienen como resultado la

invalidez de la pericia y su dictamen, haciéndolo objeto de ampliaciones o objeciones.

* La prueba debe ser decretada en forma legal

La pericia tiene como resultado de su diligencia el dictamen forense, y la misma debe
ser admitida y ordenada como necesaria por el Ministerio Publico o el Tribunal de
oficio o solicitud de parte con las formalidades de ley, como lo establece el Articulo

225 del Cddigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Repulblica.

El Tribunal debe ser competente dentro del proceso para ordenar la realizacion del
peritaje; si un tribunal ordena la realizacién de una peritacian sin ser competente dentro
del proceso penal donde se propone este medio de prueba, el resultado de esa
peritacion, el dictamen, estara viciado y sera objeto de nulidad por la incompetencia del
Tribunal que ordeno la realizacion de este sin ser competente dentro del proceso de

merito.
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El Articulo. 30 de la Ley Organica del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de
Guatemala establece: "Orden de peritaje. La orden de peritaje fijara con precision los
temas de peritacion e indicara el plazo dentro de cual se presentaran los dictamenes,
tomando en consideracion la naturaleza de la evaluacion, la complejidad de su

realizacion y la urgencia de sus resultados”.

* El perito debe ser capaz, competente e iddneo

El perito debe ser una persona capaz, si este adolece de alguna incapacidad, esto le
impedira llevar a cabo el desarrollo de la pericia y elaboracion del dictamen forense.
Nuestro ordenamiento desarrolla en el Articulo 226 del Cédigo Procesal Penal, Decreto

51-91, del Congreso de la Republica, establece la calidad de los peritos.

“Articulo 226. Calidad. Los peritos deberan ser titulados en la materia a que pertenezca
el punto sobre el que han de pronunciarse, siempre que la profesidon, arte o técnica
esten reglamentados. Si, por obstaculo insuperable no se pudiera contar con en el
lugar de procedimientos con un perito habilitado, se designarda a una persona de

idoneidad manifiesta”.

La idoneidad del perito se desprende del conocimiento en determinado oficio, ciencia o

arte de la materia de la que sera objeto la pericia, que dara como resultado el dictamen

pericial.
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» El perito debe tomar posesion del cargo en debida forma Ny,

o T

El perito toma posesion del cargo previa citacion del tribunal, ante el cual se acepta bajo

juramento desempenar fielmente el cargo.

En caso que el perito no tomare posesion del cargo el dictamen estaria siendo realizado
por una persona no idonea, ya que en ninglin momento quedo facultado, para la

realizacion de la pericia y elaboracion del dictamen pericial.

Los Articulos 227 y 232 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la

Republica establecen:

“Articulo 227. Obligatoriedad del cargo.El designado como perito tendra el deber de
aceptar y desempenar fielmente el cargo, salvo que tuviere legitimo impedimento, en
cuyo caso debera ponerlo en conocimiento del tribunal al ser notificado de la

designacion.Los peritos aceptaran el cargo bajo juramento’.

“Articulo 232. Citacion y aceptacion del cargo.Los peritos seran citados en la misma
forma que los testigos. Tendran el deber de comparecer de desempenar el cargo para

el cual fueron designados”.

Para el caso, que la practica de la peritacién se requiera la colaboracion del Instituto
Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala -INACIF-, la designacion vy

nombramiento del peritc se hard de conformidad con la Ley Organica del Instituto
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Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, Decreto 32-2006 del Congreso de la
Republica, en la cual se establece en el Articulo 30 lo siguiente: “Designacién. El
nombramiento del perito o técnico lo realizara el INACIF, con base a las normas y

metodos debidamente establecidos en sus reglamentos correspondientes”.

El Reglamento de la Ley Organica del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de
Guatemala, de Acuerdo 1-2007 del Consejo Directivo del Instituto Nacional de
Ciencias Forenses de Guatemala, en el Articulo 23. Establece “Designacion del perito
0 teécnico. La designacion del perito se realizara en funcion de los roles de asignacién
que para el efecto, cada Jefe de Seccion elabore y sean aprobados por el Director
General de INACIF, todo perito debe conocer los roles de asignacion en forma

mensual’.

El objeto de juramentar a los peritos, es la de investirlos con la calidad de auxiliares

del Tribunal, y dar validez juridica al dictamen pericial.

* El perito debe presentar o rendir el dictamen en forma legal

El dictamen debe llenar los requisitos de ley, los cuales estan contemplados en el

Articulo. 234 del Cadigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Repuiblica.

“Articulo 234. Dictamen.El dictamen sera fundado y contendra una relacién detallada de
las operaciones practicadas y sus resultados, las observaciones de las partes o de los
consultores técnicos, y las conclusiones que se formulen respecto de cada tema
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pericial, de manera clara y precisa. Los peritos podran dictaminar por separado cuando s

exista diversidad de opiniones entre ellos.

El dictamen se presentara por escrito, firmado y fechado, y oralmente en las audiencias,

segun lo disponga el tribunal o |a autoridad ante quien sera ratificado”.

Ademas de los requisitos legales establecidos en el Codigo Procesal Penal, el
Reglamento de la Ley Organica del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de
Guatemala, de Acuerdo 1-2007 del Consejo Directivo del Instituto Nacional de
Ciencias Forenses de Guatemala, en el Articulo. 26 regula el contenido minimo de un

dictamen pericial.

‘Dictamen. El dictamen pericial se ajustara a lo estipulado en los protocolos
establecidos por el INACIF. E| dictamen debera contener como minimo los siguientes
requisitos:

a) Numero de identificacion interna del dictarmen:;
b) Identificacion del proceso correspondiente;

c) Lugary fecha de la realizacion;

d) Autoridad solicitante;

e) Temas sobre los que verso la peritacion;

f) Explicacion detallada del orden y descripcion de las diligencias v
operaciones realizadas por el perito durante la investigacion cientifica;
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g) Descripcion fundada del procedimiento utilizado;

h) Explicacion detallada, descriptiva e ilustrada de las conclusiones a las que
arriba el perito, con razonamiento fundado del por qué llega a esa

conclusion;

) Nombre completo, cargo, firma y sello del o de los peritos participantes”.

La falta de cualquier requisito contemplado en Ia ley, tiene como resultado la invalidez
del dictamen, el cual no debe ser tomado en cuenta como medio de conviccidn por el

Tribunal.

» Elacto debe ser consciente, libre de coaccién, violencia, dolo, cohecho o seduccién

La actuacion de los peritos ya sean propuestos o requeridos por el Ministerio Pblico,
el Juez o el Tribunal del juicio de oficio a peticion de partes o designados entre los
expertos del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala, deben actuar de
forma independiente de las personas que los propusieron o la entidad que representan.
El Reglamento de la Ley Orgéanica del Instituto Nacional de Ciencias Forenses de
Guatemala, Acuerdo 1-2007 del Consejo Directivo del Instituto Nacional de Ciencias
Forenses de Guatemala, en su Articulo, 25 establece lo siguiente: “Realizacion del
peritaje. Los peritos son independientes para la realizacion del peritaje. Para la
ejecucion de la investigacién cientifica, deberan regirse por los protocolos establecidos

en el INACIF.
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* No debe existir norma legal que prohiba esta prueba

Dentro del ordenamiento juridico guatemalteco no existe una norma que prohiba la
realizacion pericia como medio de prueba, salvo que el objeto de la pericia haya sido
obtenido por un medio prohibido. Ver Articulo 183 del Cddigo Procesal Penal, Decreto

51-92 del Congreso de la Replblica.

= El perito debe realizar personalmente los estudios basicos del dictamen

La ejecucion del dictamen en sentido estricto, si la pericia es singular le corresponde al
perito unico y si es colegiada le los peritos nombrados, quienes son realmente los
autores en forma personal del dictamen Tal atribucion como hemaos explicado no puede
ser delegada o trasladada a otra persona, salvo con las formalidades de ley, ya que fue
propuesto y nombrado por las partes por su capacidad e idoneidad para el desempeno
de dicho acto procesal, por lo que aceptado el cargo recaido en el perito el mismo es
obligatorio, como se establece en los Articulos 227,232 y 233 del Cédigo Procesal

Penal vigente.

* El perito debe utilizar medios legitimos

La forma como se ha de ejecutar la peritacion se deja a la libre apreciacién del perito.

Ni la ley ni el juez pueden indicar de antemano qué investigaciones u operaciones debe
efectuarse y con qué métodos; por ello el perito, si bien es cierto que debe estar
autorizado principalmente por el Juez en cuanto a algunas investigaciones que no le

corresponden estrictamente para ejecutar la pericia, cuando se tratan de
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investigaciones técnicas inherentes a la tarea de perito es desde todo punto libre para

escoger los metodos y procedimientos.

La ley no contiene normas generales nj imparte instrucciones de ninguna naturaleza, y
por lo mismo el perito debe proceder y tomar las medidas convenientes, con arreglo a

los criterios y protocolos de su ciencia o arte le dicten para cada caso concreto.

Pero lo que la ley procesal si anticipa, es que los elementos de prueba obtenidos por un
medio prohibido son inadmisibles, asi lo preceptua el Articulo 183 del Cadigo Procesal
Penal vigente. De ahi que realizar una pericia y dictamen sin observancia de los
medios legitimos y protocolos respectivos trae aparejado la falta de validez de los

mismos.

4.2.3. Requisitos para |a eficacia probatoria del dictamen pericial

El Articulo 234 del Codigo Procesal Penal vigente establece los requisitos basicos del

dictamen pericial de la forma siguiente:

“Dictamen: El dictamen sera fundado y contendra una relacion detallada de las
Operaciones practicadas y sus resultados, las observaciones de las partes o de sus
consultores técnicos, y las conclusiones que se formulen respecto de cada tema
pericial, de manera clara y precisa. Los peritos podran dictaminar por separado cuando

exista diversidad de opiniones entre ellos.
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El dictamen se presentara por escrito, firmado y fechado, y oralmente en las audiencias,

segun lo disponga el tribunal o la autoridad ante quien sea ratificado.”

Para que el proposito probatorio del dictamen sea eficaz debe cumplirse con los
requisitos que dicho codigo establece para la organizacion, ejecucion de la pericia y la
elaboracion del dictamen pericial, la inobservancia de tales requisitos puede vulnerar la

validez y eficacia probatoria del dictamen pericial.

* El dictamen debe ser un medio conducente vy pertinente respecto del hecho a

probar

De conformidad con el Articulo 183 del Codigo Procesal Penal vigente, un medio de
prueba, para ser admitido, debe referirse directa o indirectamente, al objeto de
averiguacion y ser Util para el descubrimiento de la verdad.

En el caso de la averiguacion de la verdad en los delitos de homicidio culposo y
lesiones culposas cometidos por profesionales de la medicina en el ejercicio de su
ciencia, hemos indicado que la acreditacion de la negligencia, imprudencia e
impericia mostrada en tales delitos presenta serias dificultades, por lo que ante la
complejidad de la prueba de la culpa médica, es la pericia médico forense, el medio
de prueba apropiado para suplir la falta de conocimientos especificos de una

determinada ciencia de que adolece el juzgador.
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Es a través del dictamen y su naturaleza probatoria que dentro del proceso se busca

probar los hechos controvertidos y que no pueden ser interpretados por el Juzgador por

no contar con los conocimientos necesarios, para la valoracién de los hechos.

En tal sentido, en tales procesos penales, la pericia es el medio de prueba pertinente e
idoneo para explicar los elementos de prueba para lo cual es necesario y conveniente
poseer conocimientos especial en la ciencia de la medicina y cirugia, pues, a través del
dictamen medico forense se explica la causa de la muerte o lesiones culposas y su
nexo causal con actos medicos, acciones delictuosas en que las que por simple
inspeccion exterior del cuerpo del delito o de la victima no resulta en forma evidente la
causa de la muerte o lesiones culposas, en cuyo caso debe ordenarse la pericia medica

de autopsia o dictamen médico forense.,

De alli, que para establecer la verdad en los procesos por delitos de homicidio culposo
y lesiones culposas causados por actos médicos, la pericia y el dictamen pericial que es

su producto es el medio de prueba pertinente para tal propdsito.

= El perito debe ser competente

El Articulo 225 del Codigo Procesal Penal vigente, indica que cuando sea procedente
la peritacion para valorar o explicar un elemento de prueba, el Ministerio Pblico o el
tribunal podran ordenar la peritacidén a pedido de parte o de oficio, para lo cual es
necesario y conveniente poseer conocimientos especiales en alguna ciencia, arte,
tecnica u oficio.

108



El Articulo 226 de la referida ley adjetiva penal, al referirse a la calidad de los peritos,
requiere que eéstos deberan ser titulados en la materia a que pertenezca el punto sobre
el que han de pronunciarse, siempre que la profesidn, arte o téecnica estén
reglamentados. Agregando que si por obstaculo insuperable no se pudiera contar en el
lugar del procedimiento con un perito habilitado, se designarad a una persona de

idoneidad manifiesta.

De lo expuesto de tales normas es un presupuesto necesario e imperativo que el perito
debe contar con experiencia técnica y es logico que ella se presuma en quien posee un

titulo profesional.

Pero también la ley indica, que si por obstaculos insuperables no se pudiera contar en
el lugar del procedimiento con profesionales o técnicos con titulo, se podra designar a
una persona aun cuando no tenga titulo profesional sobre la materia a dictaminar, pero
debera tener conocimiento practicos cuyos conocimientos seran mas amplios Yy Precisos

que los de la generalidad o sea de idoneidad manifiesta.

Es importante también senalar en este apartado, que los peritos nombrados aunque
tengan titulo, no pueden ejercer las funciones de perito si incurren en los impedimentos
establecidos en el Articulo 228 del Cédigo Procesal Penal en referencia, norma en la

que se senala, que no seran designados como perito:
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1) Quienes no gocen de sus facultades mentales o volitivas.

2) Los que deben o puedan abstenerse de declarar como testigos.

3) Quienes haya sido testigos del hecho objeto del procedimiento.

4) Los inhabilitados en la ciencia, en el arte o en la técnica de que se trate.

5) Quienes hayan sido designados como consultores técnicos en el mismo

procedimiento o en otro conexo.

Y, el Articulo 229 de la misma ley procesal penal, dispone que sin perjuicio de los
dispuesto en el Articulo 228 de dicha ley, son causas legales de excusa o recusacion
de los peritos las establecidas para los jueces, causas que se regulan los Articulos
122,123 y 125 en la Ley del Organismo Judicial; ello porque los peritos son auxiliares o

colaboradores del juez o magistrado.

De lo regulado por el Cédigo Procesal Penal vigente, hemos de entender, que en los
procesos penales tramitados por delitos de actos médicos culposos, es recomendable
que el perito o peritos que participan en el diligenciamiento de la peritacion sea
especialistas en la rama medica de que se trata el hecho médico objeto de
investigacion. De alli que el Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala,
debe de contar entre sus médicos forenses a profesionales de la medicina en distinta
especialidades médicas para emitir sus correspondientes dictdmenes en congruencia

con la especialidad medica a que correspondan los hechos objeto de investigacion.
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* El perito debe ser imparcial

El perito durante el desempeno de su cargo y elaboracién del dictamen pericial debe
conducirse de forma profesional, sincera, desapasionado, sin favoritismos y
desinteresada en cuanto al resultado del proceso respecta, dentro del cual se aportara

el dictamen como medio de prueba.

En caso que el perito actué guiado por amistad o enemistad con los sujetos procesales,
en defensa de algun interés econdmico o personal o guiado por una mal entendida
solidaridad gremial, tales conductas son razones para dudar de la validez del dictamen

pericial.

De sospecharse que los peritos carecen de imparcialidad por encuadrar su persona en
los impedimentos o causas de recusacion determinados por la ley, los mismos deben
de ser recusados con las formalidades vy procedimientos que se establecen en los
Articulos del Codigo Procesal Penal vigente y la Ley del Organismo Judicial

anteriormente citados.

* El Dictamen debe estar libre de objeciones

El dictamen técnico pericial que contenga una objecion, inexactitud, falta de
cumplimiento de los requisitos establecidos en la ley v los protocolos debera ser

declarado nulo y no darsele valor probatorio.

111



El Cédigo Procesal Penal de Guatemala, establece en el Articulo 235, que en caso que
el dictamen se estimare insuficiente, se podra ordenar la ampliacion o renovacion y en
caso de no ser posible dichas practicas procedera la nulidad del dictamen, ya gue no

pude ser valorado como un medio de prueba por los vicios que contiene.

A continuacion mencionaremos algunas de las objeciones gue se podrian plantear en la

practica, para solicitar la ampliacion, renovacion o nulidad de un dictamen.

1-. Que el perito se pronuncie sobre algin area, materia o ciencia en la que no sea
experto o tenga titulo facultativo.Toda vez que al realizar una perica y valoracion de
una ciencia que no es de su conocimiento, estaria actuando en usurpacién de
calidades, y emitiendo conclusiones infundadas por no contar con los elementos

tedricos para realizar la pericia y elaborar el dictamen pericial.

2.-Que no sea el perito designado y nombrado por la autoridad correspondiente.El
perito debe ser el designado y nombrado por el Juzgado, Tribunal de Sentencia,
Ministerio Publico o el INACIF, para que realice las operaciones que requiere toda
pericia y la elaboracidn del dictamen. De no serlo, constituye un gran vicio del dictamen,
toda vez gue el perito nombrado fue designado por las calidades y capacidades con las
que cuenta, y el ordenamiento legal no regula en ninguna parte la facultad del perito de
delegar sus funciones en otra persona. Cabe recordar que el cargo de perito se realiza

bajo juramento de desempenarlo ficlmente.



3.- Que el perito no realice la pericia con apego a los protocolos preestablecidos.Si el
perito no toma en cuenta los protocolos preestablecidos para la realizacion de la pericia,
y no toma en cuenta los temas propuestos por las partes procesales, el Ministerio

Publico, el Juzgado contralor o el Tribunal de Sentencia.

4.- La falta de notificacion de la pericia y traslado del dictamen parcial a los sujetos

procesales.

La falta de notificacion de la realizacion de la pericia y traslado del dictamen pericial a
los sujetos procesales con las formalidades de ley para su conocimiento oportuno, en
especial a la victima y al imputado, deben ser condicién necesaria para su validez y
eficacia, toda vez que al no realizarse tales actos procesales se vulnera el derecho de
defensa a tales sujetos procesales, al no poder participar y plantear cuestionamientos
durante la practica pericial y al conocer el dictamen antes que el juez valore el mismo.
Esto es algo que no esté regulado dentro de la ley guatemalteca, pero en base a los
principios constitucionales del debido proceso y derecho de defensa, debe permitirse la
participacion de las partes dentro de todo el proceso y desarrollo de la pericia y tener
acceso inmediatoc al conocimiento del dictamen pericial al estar elaborado. Esto
constituiria algo positivo para el sistema procesal, en el sentido que el dictamen
contaria con la aprobacion v fiscalizacién de las partes, que al participar dentro de
estas diligencias podrian oponer sus cuestionamientos y objeciones durante este acto y
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no posteriormente cuando ya se ha redactado el dictamen pericial, lo que constituye un

gasto de tiempo y recursos.

En la practica realizada en el municipio de Guatemala, las pericias y sus respectivos
dictamenes realizados por el INACIF, a solicitud del Ministerio Publico rara vez son
notificados a las partes o victimas dentro de un proceso penal, quienes tienen
conocimiento del contendié del dictamen hasta que se ha finalizado la pericia o ha sido
aportado como medio de prueba en las fases que para el efecto regula el proceso penal
guatemalteco, lo que impide llevar a cabo las fases de participacion de las partes que

establece el Codigo Procesal Penal y menciona la doctrina de la materia.

La falta de notificacion de las pericias y sus dictamenes a las partes no solo conlleva la
ineficacia probatoria del dictamen pericial sino nulidad de la pericia y por consiguiente

del dictamen que contiene sus conclusiones.

El Codigo Procesal Penal vigente, en ningun lugar regula expresamente la notificacion
y trasladado a los sujetos procesales de las operaciones periciales o el dictamen, sin
embargo, si regula la participacién de estas en las diversas fases de la pericias para
presentar sus consultores técnicos, temas y objeciones. Pero en cuanto a la ampliacion
0 renovacion del dictamen pericial solo faculta al Ministerio Publico y al Tribunal a
solicitar esta accion. Por lo que no notificar el diligenciamiento de la pericia y no
trasladar con las formalidades de ley a las partes el dictamen, les impide a las partes y

a@ quienes no han ofrecido o requerido la peritacién participar durante la practica de las
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operaciones cientificas de la pericia, dejando a la parte procesal que ignora que se esta

practicando una peritacion en un estado de indefension, pues si no es durante

realizacion de estas no podrén objetar el dictamen posteriormente.

El peritaje hecho sin la intervencién del eventual contradictor no puede valer como tal,
§in que sea preciso que la parte cuya citacién se omitid desarrolle una impugnacion de
las conclusiones periciales dentro del plazo filado para pedir la nulidad, por ser
evidente gue se vio impedida de controlar, por si o mediante consultor técnico que

acompanase al perito.

Victor De Santo explica “ la necesidad de conceder a los litigantes la oportunidad de
contradecir o discutir el dictamen ya rendido, antes de ser adoptado por el Juez como
prueba, para que puedan formular objeciones, pedir aclaraciones o adiciones y efectuar
criticas a su motivacion y a sus conclusiones. Este requisito lo exigen todos los

autores™’ .

El Codigo Procesal Penal, para corregir tales infracciones a las garantias
constitucionales del debido proceso y derecho de defensa. debe de incluir
expresamente en el capitulo que regula la peritacién que se le notifique a los sujetos
procesales el ofrecimiento y mandamiento de la practica de la peritacion y traslado
inmediato del dictamen elaborado antes que el mismo sea objeto de valoracién por el

juzgador,

*" De Santo, ObCit, Pag. 84



= El dictamen debe estar debidamente fundado

Es disposicion legal, contenida en el Articulo 234 del Cadigo Procesal Penal vigente,
que el dictamen sera fundado y contendra una relacion detallada de las operaciones
practicadas y sus resultados, las observaciones de las partes o de sus consultores
tecnicos, y las conclusiones que se formulen respecto a cada tema pericial, de manera

clara y precisa.

En atencién al Articulo anteriormente citado, el dictamen parcial debe ser fundado, por
lo tanto es un requisito legal y formal indispensable para su validez y eficacia que no
puede omitirse en el dictamen pericial, pues, constituye el elemento eminentemente
intelectual, critico, valorativo y logico del mismo. Constituyendo el conjunto detallado de
las operaciones practicadas y sus resultados, las observaciones de las partes o de sus
consultores técnicos, en las cuales el perito apoya sus conclusiones. Fundamentar es

exponer los argumentos facticos, técnicos y cientificos que justifican sus conclusiones.

La fundamentacion constituye una garantia legal, pues, el perito muestra a los
interesados que ha analizado y realizado las operaciones y procedimientos técnicos de
su especialidad debidamente, atendido los temas y observaciones de las partes o de
Sus consultores técnico, y a través de ella los sujetos procesales pueden conocer las
razones de sus conclusiones, y decidir su aceptacion o fundar sus cuestionamientos o
impugnaciones a través de los medios que la ley les confiere. Permitiendo a la vez al

juez su valoracion del dictamen.
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De alli, que el perito debe motivar su dictamen, pues un dictamen en el que el perito se "
limita a plasmar sus opiniones y conclusiones sin fundarlas en técnica y cientificamente

carece de toda validez ya gue no es comprobable por terceras personas.

De lo anterior se desprende que el dictamen de un perito carece de valor cuando solo
expone su opinion personal, sin fundarla en doctrina, principios y técnicas cientificas

que |le den sustento a sus conclusiones.

* Las conclusiones del dictamen deben ser claras y precisas y consecuencia logica

de sus fundamentos

El Articulo 234 del Codigo Procesal Penal en su contenido también dispone que las
conclusiones del dictamen pericial que se formulen respecto a cada tema pericial, debe

de hacer de manera clara y precisa.

Como el dictamen es un acto o prueba que sirve para suplir el desconocimiento del juez
en determinadas materias o especialidades, es necesario que sus conclusiones sean
claras. Es decir, que el pensar del perito contenido en su sus conclusiones debe ser
inteligible expidiéndose en un lenguaje llano que permite la clara expresion de su
pensamiento, para gue puede ser entendido por las personas a quien se destinan y aun

por legos gue sean en la materia.

En el caso del dictamen pericial emitido en procesos tramitados por delitos culposos

cometidos por actos medicos, para no afectar la claridad del mismo, tener presente, gue
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si el juzgado requiere un experto en medicina, es porque no es experto &l mismo. En
consecuencia, el dictamen y sus conclusiones deber ser expresados en términos claros
y tan corrientes como sea posible, con todas las explicaciones del caso. Un dictamen
expresado en lenguaje cientifico es tan vana muestra de erudicion como pobre pieza en
orden a la resolucion del proceso. Es mil veces preferible que el lenguaje tienda a lo
vulgar, antes que parecer una comunicacion destinada a un congreso cientifico. No
solo se le pide al perito que demuestre cuanto sabe, sino que utilice su sabiduria para
ayudar a quienes no la poseen, los juzgadores, a encontrar la salida justa al conflicto.
Por eso, seran siempre conveniente acompanar el dictamen con graficos, cuando es el
caso, y un glosario para aquellas palabras técnicas, que el experto no tuvo mas

remedio que emplear.

Las conclusiones del dictamen también deben de ser precisas, es decir, concretas,
necesarias y determinadas, limitandose a los hechos gue fundamenta el mismo, y que
tiene como limite los temas indicados por el juzgador, el Ministerio Publico y los demas
sujetos procesales, y asuntos que estén dentro de su competencia relacionados con
dicho temas, los cuales ha de tratar el perito de conformidad con sus conocimientos

cientificos y técnicos de su experiencia.

Las conclusiones del dictamen ademas de ser claras, precisas  deben ser
consecuencia logica de sus fundamentos para ser convincentes Y No aparecer como
improbables, absurdas o imposibles, lo anterior porgue el perito puede presentar en su

dictamen pericial conclusiones erréneas revestidas de claridad y precision.
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Esto lo podra determinar el juzgador en principio cuando al valor las pruebas en\
conjunto determinen que el dictamen no es acorde a lo que se induce de otros medios
de prueba y lo que le indica su experiencia, pues el contenido del dictamen y los hechos
en el valorados no pudieron suceder de la forma que se exponen en las conclusiones
pues son improbables y no deberan ser tomadas en cuenta para ser valoradas al

momento de emitir el fallo.

* Eldictamen no debe ser desvirtuado por otras pruebas

El dictamen pericial es el resultado de diversas actividades cientificas realizadas por el
perito sobre los objetos de prueba con el propdsito de verificar los hechos discutidos en
el proceso. Pese a que el dictamen es una prueba resultado de una actividad
profesional, técnica y cientifica no se le puede dar una certeza absoluta, pues si
existen pruebas que lo contradicen y desvirtian el Juzgador debe realizar un analisis
aplicando la sana critica, para establecer el peso que tendra el dard al dictamen

valorado en conjunto con las otras pruebas dentro del proceso.

Como lo expresa la doctrina citada en este trabajo, el dictamen del perito, cualquiera
que fuera su oficio, no obliga ciegamente al juez a concluir de igual manera, sino en la
medida en que los mismos se vean corroborados por los demas elementos probatorios.
Cuando el peritaje cuenta con elementos que lo fundamentan y lo hacen inobjetable, no
existiendo otros medios de prueba que lo contradigan o desvirtien la sana critica

aconseja aceptar las conclusiones del dictamen.

119

g B

e




» El dictamen debe ser rendido oportunamente G

Para toda diligencia dentro de un proceso existen términos y plazos para ser realizadas,
la peritacion y elaboracion del dictamen no son la excepcién, al momento de emitirse la
orden del dictamen se establece el plazo dentro del cual este debe ser presentado
como esta regulado en el Articulo 230 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica. Si el perito no cumple con entregar el dictamen en el plazo
establecido el Juez ordenara su reemplazo y el dictamen que debia realizar ya no sera
valido. El nuevo perito debe realizar la pericia de nuevo debido a qgue la peritacion
realizada por el primer perito no puede ser continuada por el que lo sustituye. No seria
posible que con el resultado de las operaciones cientificas realizadas por el primer
perito el que le sustituye elabore el dictamen, ya que este es un acto intuito personae
pues fue nombrado por sus calidades y capacidades. El perito debe realizar todos los
pasos que con lleva una pericia de forma personal y directa en virtud que acepto el

cargo bajo juramento de desempenarlo fielmente y de forma profesional.

El no entregar el perito el dictamen pericial en tiempo constituye una falta al

cumplimiento de sus deberes y juramento que realizo al aceptar y discernirse el cargo.

* El dictamen debe circunscribirse a los puntos planteados

De lo preceptuado en el Articulo 234 del Cédigo Procesal Penal vigente, se colige que
el dictamen debe expedirse en relacion a los temas planteados para su ejecucion, asi
como a las observaciones de las partes o de sus consultores técnicos. En tal sentido,

los peritos deben limitar su examen a los temas y observaciones de los peritos y
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consultores de las partes que ofrecen y participan en el diligenciamiento de la peritacion
y de ello se concluye logicamente que su dictamen sélo puede referirse a tales

cuestiones.

La doctrina citada en los primeros capitulos del presente trabajo, es conteste con lo
preceptuado en nuestra ley adjetiva penal, indicando, que todo dictamen tiene un
proposito y objeto de probar determinados hechos controvertidos o circunstancias a
través de las operaciones periciales, las cuales son delimitadas por el Juzgador o
requirente del dictamen quedando plasmadas en la orden de peritaje, con sus

respectivos temas, aportados por los sujetos y partes procesales.

El dictamen debe circunscribirse al contenido de la orden de peritaje realizando la
comprobacion de hechos y circunstancias a través de las operaciones periciales
respectivas, no debiendo el perito extralimitarse en cuestiones que no son requeridas
en dicha orden o por las partes y sus consultores técnicos. puesto que si el dictamen

versa sobre puntos diferentes a los requeridos, vera afecta su validez probatoria.

El Articulo 186 del Cédigo Procesal Penal establece, que todo elemento de prueba
incorporado al proceso de conformidad con el régimen que se establece en el mismo
para los medios de prueba, debe ser valorado conforme al sistema de la sana critica
razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean las

expresamente previstas en dicho cédigo.

121

R
dep
'R:.;.'



El tratadista argentino Fernando de la Rua, al referirse al sistema de valoracién —

denominado sana critica, indica, que en tal sistema, “el juzgador no esta sometido a
reglas que prefijen el valor de las pruebas, sino que es libre para apreciarlas en su
eficacia, con el Unico limite que su juicio sea razonable. Es deair, que al apreciar los
elementos de prueba incorporados al proceso, observe las reglas fundamentales de la
I6gica, de la psicologia y de la experiencia comun que deben siempre informar el
desenvolvimiento de la sentencia. Su razonamiento no debe ser arbitrario ni violar las
méaximas de la experiencia; debe mantener una congruente relacion entre las premisas
que establece y las conclusiones a que llega; y debe expresar su pensamiento,
consignando por escrito las razones gue lo condujeron a la decision. Esta exigencia es

necesaria para que el control de logicidad del fallo sea posible™®.

Hasta el momento hemos probado que el dictamen médico forense para su existencia,
validez y eficacia para constituir una prueba que documente con objetividad las
causas reales y eficientes de los delitos de homicidio culposo y lesiones culposas
cometidos en el municipio de Guatemala, como consecuencia de actos médicos
negligentes, imprudentes o imperitos, debe ser resultado de la practica de una pericia
diligenciada en el expediente médico, protocolo de autopsia y reconocimiento medico
de la victima, en su caso, por médicos forenses del Instituto Nacional de Ciencias
Forenses de Guatemala —INACIF-, con la participacion y proposicion de temas de los
sujetos procesales de conformidad con lo regulado en el Cédigo Procesal Penal Yy Sus
reformas vigentes (Decreto 51-92 del Congreso de la RepUblica de Guatemala), vy que

en el municipio de Guatemala, la peritacién en los procesos penales por los referidos

* De La Roa, Fernando; La casacién penal; Pig. 147 v 148,
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delitos y de la cual es producto el dictamen médico forense no se practica
riguroso apego a lo regulado en dicha ley adjetiva, afectando la objetividad, validez y

eficacia del dictamen producto de dicho medio de prueba.

En el orden en que hemos expresado los resultados de nuestra investigacion,
consideramos haber cumplido con la finalidad del presente trabajo de tesis, en cuanto
ha senalar las deficiencias en que se incurre en el procedimiento de diligenciamiento
de la peritacion y dictamen médico legal producto de dicho medio de prueba por no
adecuarse a las normas legales que regulan la peritacién dentro del proceso penal. Y,
a la vez cuales son los requisitos para la existencia, validez v eficacia del dictamen
médico legal. Volvemos a expresar que dichas deficiencias inciden en la objetividad,
validez y eficacia del dictamen médico forense como elemento de prueba para la
investigacion procesal de los referidos delitos, prueba que es uno de los indicios mas
confiables para descubrir la verdad material en dichos delitos. ofreciendo la mayor
garantia para aplicar la justicia en las sentencias emitidas en tales procesos. De ahi
que el diligenciamiento de dicho medio de prueba debe de practicarse respetando
todos los principios del debido proceso y la garantia al derecho de defensa, para
contribuir con el juzgador dandole argumentos o razones para su convencimiento en

la determinacion de la verdad, fin inmediato y principal del proceso penal.

El haber estudiado el dictamen médico legal en relacién con los procesos penales por
delitos de homicidio culposo y lesiones culposas cometidos por actos médicos, surgio
por el incremento de los procesos penales y civiles por la comisiéon de delitos de

homicidio culposo y lesiones culposas atribuidos a profesionales en la practica de las
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ciencias medicas, notandose el aumento de denuncias y querellas que ingresan al
Ministerio Publico y juzgados del orden penal, sin que a la fecha se publique estudios
en relacion a sus causas y consecuencias, como a su resolucion en los drganos

jurisdiccionales penales vy civiles.

Lo cierto, es que el incremento de procesos en |os que se cuestiona la
responsabilidad profesional del médico ha creado intranquilidad e inseguridad en la
relacion medico-paciente, asi como en entidades publicas y privadas de prestacion de
servicios de salud, pues, muchos casos gue se conocen en tal materia desde el punto
de vista penal y civil carecen de fundamento para vincular al proceso al presunto
autor, no obstante los médicos sindicados son sometidos a largos procesos
enfrentando la posibilidad de sentencias absolutorias o condenatorias que traen
aparejadas importantes sumas por resarcimiento econdémico de las victimas y en otros
en los que hay claros indicios de culpabilidad médica son desestimados o absueltos
Sus autores acrecentando la impunidad penal y desconfianza en el sistema judicial. A

lo anterior se agrega el encarecimiento notable de la prestacion de servicios médicos.

En el contexto de la denominada mala practica médica por la comisién de delitos de
homicidio culposo o lesiones culposas, revisamos el aspecto procesal en busca de la
prueba idénea y pertinente para acreditar la culpa del médico o ratificar su inocencia
del acto médico negligente, imprudente o imperito que se le incrimina, considerando
que uno de los aspectos complicados que se presentan en la practica para probar la
culpa alegada, son las circunstancias en que se cometen tales delitos, por ejemplo: La

especial manera en que se desarrolla la labor quirdrgica donde solamente guienes
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pueden llegar a ser responsables son los gue saben cémo sucedieron los hechos er.t.:" .
caso de negligencia, imprudencia o impericia en la ejecucion del acto médico objeto
de investigacion penal y civil, pues en tales circunstancias generalmente el paciente
Sé encuentra anestesiado e inconsciente. En tal sentido, la prueba de la culpa
profesional puede llegar a convertirse en imposible, ya que la victima cuenta con
menos elementos para la justa sancién y reparacion de los danos fisicos, materiales,
morales, psiquicos, psicoldgicos y perjuicios provenientes del acto culposo, pudiendo
ello favorecer la inmunidad del médico negligente, puesto que el secreto del quirdéfano
impide al paciente y al 6rgano persecutor aportar las pruebas de la negligencia de los
profesionales que tuvieron a cargo el procedimiento quirurgico, mientras a que éstos
les resultara mas facil demostrar que han actuado conforme a las reglas de la ciencia

medica aceptadas.

Para tratar de aliviar de alguna manera los inconvenientes que supone la carga
probatoria del paciente-victima y el érgano persecutor oficial sobre los hechos
culposos, le ley regula determinados medios de prueba, siendo entre tales medios de

prueba el relevante la peritacion.

Con el apoyo de la doctrina y la ley adjetiva penal guatemalteca hemos expresado,
que cuando surgen dudas en el juzgador, el érgano persecutor y demas sujetos
procesales por las complejidades de la prueba del acto médico culposo Yy su relacion
causal con los danos provocados al paciente-victima, recurren a la prueba pericial,
nombrandose a un perito, que tenga los conocimientos cientificos y especiales

relacionados con hecho objeto de investigacion; en el caso del acto médico culposo y
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su relacion causal con el dafio causado al paciente, el perito preferentemente debe

de ser un médico forense con el titulo y experiencia en la especialidad médica a que
corresponde el acto médico culposo objeto de investigacion con las reservas que al

respecto establece nuestra ley procesal penal.

Nombrado el perito con las aptitudes y conocimientos técnicos y cientificos
necesarios, respetando las reglas de su ciencia y de la ley que regulan la peritacidn,
procedera a practicar las operaciones periciales necesarias para cumplir el cometido
que le fue encargado, pera emitir en forma fundada el dictamen consecuencia de su

tarea pericial.

A través del cumplimiento de los protocolos periciales, el experto hara reconocimiento
medico de la victima, el andlisis de la documentacion con el caso que le ocupa, siendo
relevante la historia clinica, certificados medicos, informe de interconsultas,
anotaciones sentadas en fichas de consultorios, recetas medicas, informes de
autopsias, la doctrina meédica cientifica sobre el caso. que constituyen valiosos
elementos de prueba concurrente que aportan objetividad del dictamen, de los cuales
pueden surgir hechos que revelen la culpa o inocencia del médico sindicado de

cometer actos medicos culposos.

En tal sentido, en tanto no se instituyan otros elementos procesales para la prueba de
la culpa médica, el dictamen médico legal emitido en los procesos penales por delitos
de homicidio culposo y lesiones culposos configurados por actos medicos, sin enervar

olras pruebas que puedan concurrir con las conclusiones del mismo, seguira siendo la
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prueba que puede aliviar la situacion inerme e indefensa en que se encuentra el

paciente-victima y el Ministerio Publico por la carencia de conocimientos suficientes y
los medios materiales o documentos para apercibirse y probar la comisién de un acto

médico su relacion causal con el dafo sufrido.

Pero la tarea pericial para la existencia, objetividad, validez y eficacia de tal medio
de prueba y su producto que es el dictamen médico forense debe adecuarse y
realizarse de conformidad con las normas del Cédigo Procesal Penal Guatemalteco
vigente, lo que deplorablemente no se ha venido haciendo en el municipio de

Guatemala durante el periodo de tiempo objeto de la presente investigacion.

Por lo anterior, el presente trabajo modestamente persigue llamar la atencién sobre
los aspectos legales que no se observan o aplican en el diligenciamiento de la prueba
pericial en la actualidad en los procesos penales por delitos de homicidio culposo y
lesiones culposas originados por actos médicos, y a partir de tal situacion, que la
ejecucion de las pericias se adecue al Cédigo Procesal Penal, la Ley Organica del
Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala y consecuentemente a los
principios que informan el debido proceso, haciéndose de ser necesario las reformas a

tales leyes.
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CONCLUSIONES ¥
i
El dictamen médico forense, en materia penal para el juzgamiento de delitos de
homicidio culposo y lesiones culposas, consecuencia de actos médicos, en la
actualidad procesal penal guatemalteca no es producto de la rigurosa
observancia de las normas que regulan el diligenciamiento de la peritacion de

elementos materiales relacionados con el hecho delictivo.

La existencia, validez y eficacia del dictamen médico forense es susceptible de
ser anulada por no realizarse la peritacion de conformidad con lo preceptuado en
el capitulo V de la prueba, secciones IV y V del Libro Primero y Cddigo Procesal

Decreto Nimero 51-92 del Congreso de la Republica y sus reformas,

En el municipio de Guatemala, la notificacién del ofrecimiento de la practica de
peritaciones y traslado del dictamen médico forense, no se hace del
conocimiento de los sujetos procesales en el momento oportuno ¢ inmediato a
su ejecucion, lo que constituye una causa de ineficacia y nulidad del dictamen

meédico forense.

. El dictamen médico forense es la prueba idénea para el establecimiento de la
verdad en los procesos penales, originados por la comision de los delitos

culposos por actos médicos, pese a ello su diligenciamiento y regulacion legal es
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defectuoso e incompleta en desmedro de su pertinencia y efectividad para la

prueba de tales hechos.

En el municipio de Guatemala, al no diligenciarse la peritacién de conformidad

con lo preceptuado por el Cédigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 del

Congreso de la Republica v sus reformas, y los principios que rigen el proceso

penal, se infringe el debido proceso; por lo tanto, también el derecho de defensa.
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RECOMENDACIONES Nlemg

Los fiscales, jueces, peritos y defensores técnicos, que participen dentro de los
procesos que conozcan de los delitos de homicidio culposo y lesiones culposas,
deben considerar, que el dictamen médico forense es el medio de prueba
pertinente e idéneo para el esclarecimiento de la verdad material de tales delitos,
por su naturaleza cientifica € importancia en la reconstruccion de los hechos

controvertidos.

Los fiscales del Ministerio Plblico, jueces, tribunales de sentencia, peritos vy
demas sujetos procesales que conozcan y participen dentro de los procesos
penales iniciados por homicidio culposo vy lesiones culposas, tomen en cuenta
que para la efectiva existencia, validez y eficacia del dictamen médico forense,
es necesario apegarse rigurosamente a las normas del Cddigo Procesal Penal,
Decreto Numero 51-92 del Congreso de la Republica, que rigen la peritacién en

su fase de diligenciamiento y posterior elaboracion del dictamen.

Los fiscales del Ministerio Publico, los jueces y tribunales de sentencia, para
evitar la ineficacia y nulidad de la peritacion y del dictamen médico forense que
es su producto, notifiquen a todos los sujetos procesales el ofrecimiento u orden
para el diligenciamiento de la peritacion y oportunamente se les haga traslado

del dictamen médico forense elaborado.
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4. El Congreso de la Republica mediante el procedimiento legislativo respectivo
reforme el capitulo v seccién cuarta del Libro primero de Cadigo Procesal Penal,
Decreto Numero 51-92 del Congreso de la Republica vy sus reformas,
adicionando de manera expresa en uno de los articulos de dicho capitulo, que
tanto el Ministerio Publico, el juez contralor o el tribunal de sentencia, en
cualquier momento en que se ofrezca o disponga el diligenciamiento de la
peritacion debe notificarse a los demas sujetos procesales o defensores tal
ofrecimiento y diligenciamiento, a efecto que ejerzan su derecho de defensa

fiscalizando o impugnado tal diligenciamiento.

5. Los jueces o tribunales de sentencia, al momento de valorar el dictamen médico
forense emitido en los procesos que se conocen por lesiones culposas y
homicidio culposo derivados de actos meédicos, han de examinar el cumplimiento
de los requisitos que establece la ley y la doctrina para la existencia, validez v

eficacia del dictamen pericial.
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