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Respetable Licenciado:

De conformidad con el nombramiento emitido con fecha trece de agosto del afio dos mil tres, en el
cual se me faculta para realizar las modificaciones de forma y de fonde en el trabajo de investigacion
como Asesor de Tesis del Bachiller JESUS MONTENEGRO PALMA, me dirijo a usted haciendo
referencia a la misma con el objeto de informar mi labor y oportunamente emitir dictamen
correspondiente, en relacidn a los extremos indicados en el Articulo 32 del Normativo para la
Elaboracion de Tesis de Licenciatura en ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Plblico,

se establece lo siguiente:

1) El trabajo de tesis se denomina EL DICTAMEN DE EXPERTOS COMO PRUEBA EN EL
PROCESO CIVIL.

Iy Al momento de asesorar el trabajo sugeri correcciones gue en su momento consideré
necesarias para mejorar la comprension del tema desarrollado, las cuales en su momento se
corrigieron, constando la presente tesis en seis capltulos realizados en un orden ldgico y
siendo un tema social y juridicamente importante, realiza un aporte invaluable,

My  En refacién a los extremos indicades en el Articulo 32 del Normative para la Elaboracion de
Tesis de Licenciatura en Clencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico se
establece |o siguiente;

a} Contenido cientifico y técnico de la tesis: El sustentante abarcd topicos de
importancia en materia administrativa y social enfocados desde un punto de vista
juridico-civil y procesal civil, por ser un tema importante que se enfoca precisamente
al dictamen de expertos dentro del proceso civil, pues la persona que debe dictaminar
debe ser idénea y con los conocimientos adecuados versado scbre la materia,
deblendo cumplir con todos los requisitos que dicho medio de prueba establece, los
cuales se encuentran contenidos en los articulos 164 al 171 del Cédigo Procesal Civil
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y Mercantil, Decreto Ley 107, para que este medio de prueba sea valorado por el juez
al momento de dictarse la sentencia correspondiente para la solucién del problema;

b) La metodologia y técnicas de investigacion: Para el efecto se tiene como base el
metodo analitico, sistematico, inductive v comparative, asl como las técnicas de
investigacion documental, ya que a fravés de los cuales se estudid el fendmeno
investigado y culmino con la comprobacion de la hipotesis planteada, estableciendo
los objetivos generales y especificos con el objeto de establecer doctrinariamente y
juridicamente cuales son las ventajas que ofrece dicho medio de prueba en el
proceso procesal civil guatemalteco,

c) La redaccion: La estructura formal de la tesis esta compuesta de seis capitulos; se
realizo una secuencia ideal empezando con temas que llevan al lector poco a poco al
desarrollo del tema central para el buen entendimiento del mismo:

d) Contribucion Cientifica: El presente trabajo en su desarrollo constituye comao un
aporte juridico civil y procesal civil y cientifico, que ha cumplidoc con todo el
procedimiento del método cientifico;

e} Conclusiones y recomendaciones: Las mismas obedecen a una realidad juridica,
civil y procesal civil. Conclusion importante a la cual arribo el sustentante es que el
experto o perite, es un tercero que no forma parte del juicio, ¥ que unicamente
desempefia la funcion de auxiliar al juez, emitiendo su opinidn y conclusiones sobre
cierto asunto de una materia que es de su profesion y experiencia, conclusiones y
recomendaciones que comparto con el autor, puesto que las mismas se encuentran
estructuradas al contenido del plan de investigacién y estan debidamente
fundamentadas;

fy Ademas se comprobdé gue la bibliografia fuera la correcta, que los métodos y
técnicas fueran aplacados adecuadamente, en virtud que con ellos, se obtuvo la
informacion necesaria y objetiva para la elaboracion, redaccion y presentacién final
del presente trabajo de tesis,

IV} En conclusion y atendiendo a lo indicado en el Articulo 32 del Normative para la
Elaboracion de Tesis de Licenciatura en ciencias Juridicas y Sociales y del Examen
General Publico, informo a usted, que APRUEBO, ampliamente la investigacion
realizada, por lo que con respecto al trabajo realizado por el sustentante, Bachiller
JESUS MONTENEGRO PALMA, emito DICTAMEN FAVORABLE, ya que considero el
tema un importante aporte al ordenamienta | d'i:::n guatemalteco )

9 v r £ rl T
Sin otro particular, me suscribo de usted, con muestras'de mi c@dem i
; s
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES, Guatemala, veintitrés de marzo de dos mil once.

Atentamente, pase al ( a la ) LICENCIADO ( A ) VICTOR DAVID MENDDZ}A
PEREZ, para que proceda a revisar el trabajo de tesis del ( de la ) estudiante: JESUS
MONTENEGRO PALMA, Intitulado: “EL DICTAMEN DE EXPERTOS COMO
PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL™.

Me permilo hacer de su conocimiento que esta facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licencialura en Ciencias Juridicas v Sociales v del Examen General Publico. el cual
dice: “Tanto ¢l asesor como el revisor de tesis, harin constar en los dictimenes correspondientes, su
opinion respecte del conterndo clentifico v téenico de la tesis, ln metodologia v las enicas Jde
investigacion utilizadas, la redaceion, los cuadros estadisticos s Fieren necesarios, lo contribucion
cientifica de la misma, las conclusiones, las recomendaciones y la brbliografia utilizada. si aprughan o
desaprucban el trabajo de investigacion y otras consideraciones que estime pertinentes”™
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Respetable Licenciado:

Con fundamento en la designacion recaida en mi persona por medio de la providencia
de fecha veintitrés de marzo de afio dos once, dictada por la Unidad de Asesoria de Tesis
de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, respetuosamente me dirijo a usted con el
objeto de rendirle dictamen sobre la labor que desarrollé como REVISOR DEL TRABAJO
DE TESIS, realizado por el Bachiller JESUS MONTENEGRO PALMA cuyo titulo final
quedd con la denominacion siguiente: “EL DICTAMEN DE EXPERTOS COMO PRUEBA
EN EL PROCESO CIVIL". Habiendo asesorado el trabajo encomendado, me permito

emitir el siguiente:

DICTAMEN

Al recibir el nombramiento, se establece comunicacién con el Bachiller Jesus
Montenegro Palma, con quien procedi a efectuar la revision de los planes de
investigacion y de tesis, los que se encontraban congruentes con el tema a investigar y en
consenso con el ponente del tema, se decidié sobre la manera de elaborarlo.

Durante el desarrollo del trabajo de elaboracién de tesis, el Bachiller Jesus
Montenegro Palma, tuvo el empefio y atencién cuidadosa en el desarrollo de cada uno de
los temas que comprenden el trabajo de tesis, y en los siguientes aspectos:

A) El contenido cientifico, del trabajo es de alta calidad, ya gue el conocimiento
sistematizado del tema, desemboca en aportes utiles al punto de vista juridico civil
y procesal civil guatemalteco, ya que la persona que realiza el dictamen de
expertos debe ser versado sobre el tema, puesto que sera de mucha injerencia en
la decision final del juzgador.

TESIS
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B) La metodologia de la investigacién se realizé a través de la aplicacion de métodos
de tipo analitico y sintético, asi como la aplicacion de metodos légico deductivo e
inductivo, ya que permitic que la investigacion documental se pudiera dividir,
identificando las diferencias entre perito y experto, asi como brindar
recomendaciones a la problematica de la utilizacion del medio de prueba
estudiado.

C) la redaccion del trabajo es adecuada y muy técnica utilizando el ponente un
lenguaje altamente técnico acorde al tema desarrollado;

D) La contribucion cientifica es un aporte valioso al sistema juridico Civil y Procesal
Civil, ya que trata de fortalecer el mismo con medidas adecuadas a su
diligenciamiento.

E) Las conclusiones y recomendaciones reflejan los convencimientos y expectativas,
para el eficaz diligenciamiento del medio de prueba expuesto en la presente Tesis.

F) Asi mismo se comprobo que la bibliografia utilizada fuera la correcta y que fuera
congruente con el tema,

En relacion a lo anterior, se pudo establecer que el trabajo de investigacion se efectué
apegado a la asesoria prestada, habiéndose apreciado el cumplimiento de las
modificaciones realizadas tanto de forma como de fondo, por el bachiller Jesus
Montenegro Palma.

En consecuencia emito el DICTAMEN FAVORABLE, en virtud que el trabajo de tesis
de merito, cumple con los requisitos establecidos en el Articulo 32 del Normativo para la
Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen
General Publico.

Atentamente,

AADGATD % BT
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(de la) estudiante JESUS MONTENEGRO PALMA, Titulado EL DICTAMEN DE
EXPERTOS COMO PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL. Articulos 31, 33 y 34 del
Normativo para la elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y

del Examen General Pablico.-
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El analisis de los términos experto y perito dentro del medio de prueba del dictamen de
expertos en el ordenamiento procesal civil guatemalteco, se ha usado indistintamente
sin percatarse de las obvias diferencias entre ambos, claro ejemplo de ello se observa
en el actual Cédigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107, que en su Articulo 103
referente al reconocimiento judicial y prueba pericial, regula claramente que el medio de
prueba es pericial y al constatarlo en la seccién cuarta lo refiere como dictamen de
expertos, lo cual hace necesario el presente trabajo ya que hace una diferencia entre
ambos términos y propone cambios sustanciales dentro del medio de prueba para

hacerla mas viable, segura y confiable.

La metodolegia utilizada se realizo a través de la aplicacion de métodos de tipo analitico
y sintetico, asi como la aplicacion de meétodos légico deductivo e inductivo, la
bibliografia utilizada es amplia en el tema con expositores reconocidos en el ambito del

derecho civil.

Esta investigacion se desarrollara en el campo del derecho civil y procesal civil. Su
contenido consiste en seis capitulos, siendo los cinco primeros doctrinarios y el sexto
una parte practica en la que se propone una reforma a los articulos que regulan la

prueba de expertos en el Codigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107.

En lo referente al primer capitulo se desarrolla todo lo referente a los expertos y

especialmente se hace un analisis comparativo con el término perito, ya que aunque

[i]



Py,
son usados indistintamente en este medio de prueba, hay diferencias substanmalé%fe
deben tomarse en cuenta al momento de diligenciarla; el segundo trata lo referentéhﬂ_. f
proceso civil en Guatemala y los principios procesales que lo informan; en el tercero se
desarrolla lo concerniente a la prueba en el proceso civil, la carga de la prueba y los
sistemas de valoracion de la misma; en el cuarto se analiza la prueba de expertos en el
proceso civil guatemalteco, su evolucion historica, su aplicacion en los tres cuerpos
legales anteriores al actual Coédigo Procesal Civil y Mercantil, asi como con el
anteproyecto del Codigo Procesal General y una comparacion con la regulacion de la
prueba de expertos en Mexico y Espafa; el quinto aborda un analisis comparativo con
los tres cuerpos legales anteriores en materia procesal civil, sobre la regulacién de la
prueba de expertos y por ultimo en el sexto la parte practica en la que se presenta un

esquema de reforma de ley en lo referente a la prueba de expertos.

Para entender mejor el papel que desempefia este medio de prueba en el proceso civil,
es importante conocer qué es un perito y diferenciarlo del experto, ya que este juega un
papel importante dentro del proceso, pues es una persona ajena al mismo y clave en
este medio de prueba, que en ciertas oportunidades dependera de su dictamen la
resolucion final del proceso, ademas el mismo deberia actuar en forma desinteresada
ya que no existen derechos propios en litis, pero surge la polémica que deben ser
propuestos y pagados por la parte que lo propuso lo que en determinado momento
puede inclinar la balanza hacia intereses distintos a los requeridos, por lo que es
necesario hacer que el mismo juez lo nombre una vez solicitado el medio de prueba sin
que las partes puedan proponer a una persona que no cumpliria a cabalidad con la

funcion para la cual se le nombra en el acto controvertido.

]



CAPITULO |

1. La prueba de expertos y/o peritos

La prueba de expertos es uno de los medios probatorios mas controversiales en la

practica judicial, tanto para los litigantes como para los jueces.

Segun José Alberto Garrone, “es procedente, cuando el juzgador, no se encuentra en
condiciones de conocer o apreciar un hecho por sus propios medios. Sea por no
hallarse al alcance de sus sentidos, porque su examen requiera aptitudes tecnicas que
solo proporcionan determinadas disciplinas, ajenas a los estudios juridicos. Tambien se
justifica cuando la constatacion de los hechos ofreciere algun peligro para el juez; o este
padeciese de un defecto fisico y aun cuando poseyere conocimientos tecnicos
especiales, a fin de que las partes puedan controlarla. Estas circunstancias son las que
motivan la designacion de peritos y la diligencia que estos realizan se denomina prueba

pericial.

Por lo tanto, aun cuando el juez posea conocimientos cientificos para interpretar los
hechos controvertidos, no puede prescindirse de los peritos. De lo contrario, no solo se
negaria un derecho a los litigantes, cuanto dificultaria el control de tales conocimientos
tecnicos. Ademas se observa, que en los supuestos de apelacion, el tribunal superior
encontraria dificultades para controlar las conclusiones de la sentencia en primera

instancia, en ese aspecto.



al campo de esta prueba, aquellas funciones que no considerandose cientificas,

necesitan sin embargo de una especializacion que solo posee un determinado sector de
personas con titulos universitarios, generalmente indispensables, y otras veces solo
antecedentes tecnicos, pero capaces de apreciar debidamente las circunstancias o

aspectos que le son sometidos.

En oportunidad del dictamen, los peritos suelen acompanar documentacion para mejor
fundar sus opiniones e ilustrar al juez de la causa, por ejemplo el perito médico en los
juicios de accidentes de trabajo, adjunta placas radiograficas que ilustran sobre la
lesion; en una pericia inmobiliaria, se suele adjuntar el plano de la finca, especificando

medidas, comodidades, gastos comunes de mantenimiento, etcétera.

Cabe mencionar gue la agregacion de instrumentos en la pericia tiene un limite preciso,
el cual es evitar que se pretenda por las partes, utilizar el dictamen para agregar prueba
que debio ser ofrecida con la demanda o su contestacion. De lo contrario el informe

seria el vehiculo para producir extemporaneamente prueba instrumental.”’

El procedimiento en la legislacién guatemalteca, confunde los términos perito y experto,
lo cual en muchos casos hace que el uso de este medio de prueba sea €ngorroso y
poco practico dando lugar ademas a que se haga mal uso del mismo para obstaculizar

la prueba que como tal es una prueba indirecta y preconstituida, ya que siempre se

' Garrone, José Alberto. Diccionario Juridico Abeledo-Perrot. Tomo 1. Pag. 209, 210
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través de este medio de conviccion como unico elemento probatorio aportado.

1.1 Concepto

Para Castillo Larrafiaga y de Pifia, “Esta prueba, mas que un medio probatorio en si
mismo, es una forma de asistencia intelectual prestada al juez en la inspeccion o mas
frecuentemente en la valorizacion de la prueba en cuanto haya de considerarse materia
probatoria de experiencia técnica, mas de experiencia comun, asistencia de caracter

probatorio y subordinado, circunscrita a particulares elementos de decision.” ?

Efrain Najera Farfan, opina que "no es una verdadera prueba, porque lo que hace el
experto es emitir una opinion, con ella no prueba nada, sino que sencillamente aporta
elementos de juicio cuya valorizacion por parte del juez, puede resultar la demostracién

de la verdad sobre el hecho en controversia.” ?

Para Guissepe Chiovenda, la prueba de expertos “es una fatigosa construccion que se
erige con numerosos actos, gue van desde el nombramiento de peritos a la realizacion.
Es todo un procedimiento especial que rara vez alcanza la finalidad de iluminar al Juez
0 lo alcanza a través de una deplorable pérdida de tiempo y dinero. Es alli donde a

menudo bastaria con una simple peticion dirigida verbalmente al perito y una simple

z Castillo Larrafiaga, José y de Pifia. Derecho Procesal Civil. Pig. 279
~ Ndjera Farfin, Mario Efrain. Derecho Procesal Civil. Pag, 338
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respuesta dada verbalmente, después de haber repetido una vez mas cuanto '

escrito las partes y el Juez sobre el hecho gue la causa y pasan a disertar sﬁ:l:e lag—- 3&

: " :__ h._ll ‘ }-
cuestiones,™ ™y, 60

1.2 Objeto

El objetivo de la prueba de expertos en el derecho en general, es tratar de convencer al
juzgador, a traves de la misma, de la veracidad de los hechos sometidos a su

conocimiento.

Es un medio probatorio que persigue averiguar hechos que han dejado vestigios o son
susceptibles de inspeccion o examen que deben ser analizados desde un punto de

vista profesional por un docto en la materia que se trata.
1.3 Sistematica
Existen varias fases en las cuales puede dividirse la prueba de expertos:

* Hechos: Constituyen la enumeracion de las circunstancias que se encuentran
obscuras y sobre las cuales versara el dictamen:

» Consideraciones: Que conllevan al estudio en si, llevado a cabo con la técnica

del caso:

* Chiovenda, Gulssepe. Ensayo de Derecho Procesal Civil, Pag, 309
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1.4 Division

« NECESARIA: Es la prueba de expertos obligatoria, en algunos casos
especificamente sefalados en la ley.
* VOLUNTARIA: En esta son las partes quienes regularmente acuden al dictamen

de expertos en un litigio.

1.5 Valor probatorio

Se ha hablado de lo que es la prueba pericial en si, ahora es preciso analizar lo que es

tal prueba procesalmente hablando.

Afirma Hugo Alsina, que “la prueba de expertos, no puede ser apreciada nunca por la
libre conviccion, toda vez que el procedimiento debe ser el resultado de un analisis
critico de sus fundamentos y de los antecedentes de hecho suministrados por las
partes. El juez no puede en consecuencia, apartarse del dictamen de los peritos sin
expresar las razones que tiene para ello. Y si el informe de los peritos es
suficientemente fundado, sus conclusiones son uniformes y el juez no expresa las

razones de su discrepancia, debe concedérsele valor probatorio.



Es decir, que dependiendo de la forma, clase de perito y uniformidad de los in:

asi sera el valor probatorio que se le asignara a la prueba.”

Como se ha referido con anterioridad, el dictamen de expertos es una prueba que
segun afirman algunos juristas, debe ser analizada a través del sistema de valoracion
llamado libre conviccion, ya que conforme a la ley, este aun cuando sea acorde, no
obliga al juez, quien debe formar su conviccion teniendo presente todos los hechos

cuya certeza se hayan establecido en el proceso.

A mi parecer, a la prueba de expertos debe darsele un valor probatorio significativo en
aquellos casos en que la ley imperativamente remite a ella. En igual forma en aquellos
casos en que se dicto una sentencia, condenando al pago de intereses, frutos,
perjuicios, etc. Ya que en esos casos, obligadamente la ley deja el importe de los

mismos a juicio de expertos.

1.6 Admisibilidad

El dictamen de expertos, es un medio de conviccion muy especial, que no en todos los
casos puede ser utilizada para probar un hecho controversial. Es por ello que la
admisibilidad no siempre ser& una caracteristica de esta prueba, como tampoco puede
ser por ejemplo la prueba de declaraciéon de parte, la que en cualquier caso puede ser

admisible en materia civil.

* Alsina, Hugo. Tratado Tedrico ¥ Practico de Derecho Procesal Civil y Comercial. Tomo 1. Pag. 521
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En virtud de ello, es importante conceptuar la admisibilidad, como un hecho |don?$p~para Q’f
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probar un hecho controvertido. Por ejemplo, no se podria demostrar que una persrﬁa“
se encuentra en mora en el pago de rentas devenientes de un contrato de
arrendamiento, o por el contrario, se podria demostrar el estado de interdiccion de una

persona.

En el primero de los casos, la prueba no seria idénea y en consecuencia inadmisible.
En el segundo, esta seria admisible y completamente idénea. Pero, cual es el momento
de considerar una prueba admisible o no, es al ser solicitada que el juez decide si la

rechaza o le da tramite.

1.7 Pertinencia

Afirma Eduardo Juan Couture, que "es prueba pertinente aquella que versa sobre
proposiciones y hechos que son realmente objeto del proceso. Y la impertinente,
aquella que no versa sobre proposiciones y hechos que son objeto de demostracién.

Se trata sobre la aplicacion apropiada de los principios objeto de la prueba.™

El Decreto Ley 2009, Cédigo de Enjuiciamiento Civil y Mercantil, anterior al actual
vigente, en su articulo 262 determinaba que no se admitian pruebas contra derecho,
extemporaneas o impertinentes, o sea, aquellas ajenas a la cuestion, inutiles o

innecesarias, bien porque afecten hechos que por reconocidos no sean menester de

" Couture, Eduardo Juan. Fundamentos de Derecho Procesal Civil, Pig. 215-276
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proceso persigue.

El Cédigo Procesal Civil y Mercantil vigente, Decreto Ley 107, en el articulo 127
determina que no se admitiran aquellos medios de prueba prohibidos por la ley, los
notoriamente dilatorios o los propuestos con el objeto de entorpecer la marcha regular
del proceso. No contempla los impertinentes, posiblemente porque el medio de prueba
impertinente es dificil de estimarlo, ya que debe analizarse si persigue probar un hecho
controvertido o no, después de aportado, salvo algunas excepciones, por ejemplo, tratar
de incorporar prueba de expertos en un juicio donde no se discute ningun hecho objeto

de pericia, tal el caso de alimentos en cuanto a la necesidad que sean proporcionados.

Podria por el contrario en sentencia estimarse por ejemplo, que la prueba de expertos
es impertinente en un juicio de particion, en que ambas partes aceptaron su calidad de
conduefos o duefios en partes iguales. Es por ello que la prueba de expertos no
siempre resulta procedente y en otros casos, sera talvez el unico medio de prueba

pertinente.
1.8 Los expertos y los peritos
1.8.1 Concepto de experto y perito

Se entiende que experto, “es la persona que por tener un titulo en la ciencia o arte a

que pertenece, se supone que tiene experiencia y conocimiento sobre dicha ciencia o

8



arte, pero por no estar facultado no puede emitir legalmente su opiniéon de de up— W'

proceso judicial. ! P

Otra acepcion lo conceptia como una persona que mediante sus conocimientos
especializados da su opinion cimentada en hechos existentes, sobre vestigios, huellas,
etcetera, es pues segun Guillermo Cabanellas, una persona préactica, experimentada y

conocedora.”

Por otra parte los peritos, son los auxiliares del juez, en virtud que en la mayoria de los
casos es €l quien se ve necesitado de requerir del auxilio de los peritos para ilustrar su
criterio, a fin de poder resolver con mejor acierto las cuestiones sometidas a su

conocimiento.

El diccionario juridico Espasa lo define como “la persona que posee conocimientos
cientificos, artisticos, técnicos o practicos para valorar hechos o circunstancias

relevantes en un proceso o adquirir certeza sobre ellos.™

Existen dos términos analogos en la practica: experto y perito. A continuacién trataré de

sefialar sus diferencias significativas.

" Cabanellas, Guillermo. Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual. Tomo 111 Pag, 291
* Diccionario Juridico Espasa. Editorial Espasa Calpe, S.A, Madrid Espafa 2001, Pag. 1110
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1.9 Diferencia entre experto y perito

1.9.1 Doctrinariamente

1.9.1.1 Experto: Es |la persona que mediante sus conocimientos especializados da su
opinion cimentada sobre hechos existentes. Tambien se le define como una persona
practica, experimentada y conocedora; alguien con conocimientos y habilidades para
ayudar al juez a esclarecer determinadas situaciones procésales en las cuales a simple
vista no se pueden determinar situaciones importantes dentro del proceso. Al experto se
le ha denominado técnico perito; sin embargo, en nuestro ordenamiento juridico se le

denomina al auxiliar del juez, experto.

1.9.1.2 Perito: Doctrinariamente segun Eduardo Juan Couture, se le define “como una
persona entendida en alguna ciencia o arte que puede ilustrar al juez o tribunal acerca
de los diferentes aspectos de una realidad concreta para cuyo examen se requieren
conocimientos especiales en mayor grado que los que entran en el caudal de una
cultura general media, ademas se ha hecho una diferencia entre perito titulado y perito
practico, el primero tiene el titulo otorgado por el Estado para determinada ciencia o
arte; y el practico es aquel que por la experiencia vivida a adquirido conocimientos
esenciales y empiricos mediante la vivencia de determinados hechos juridicos; sin

embargo al estudiarlos por separado se encontré que los peritos son las personas que

10



ademas de poseer un titulo sobre la ciencia o arte que les pertenece, esta leg e gﬁ,

autorizado para emitir opinién en los procesos judiciales.”

El perito, es 'la persona elegida en razon de sus conocimientos técnicos por el juez o
las partes, que tiene por mision, luego de aceptar el cargo y prestar juramento, proceder
a examenes, comprobaciones y apreciaciones de hechos cuyo resultado consigna en
un memorial, informe o dictamen que debe presentar al tribunal en la causa

pertinente"'’

1.9.2 Legislativamente

El actual Codigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107, en su seccién cuarta,
Articulos del 164 al 171, regula todo lo referente al dictamen de expertos, no dando una

definicion de experto o perito.

Al respecto el citado Cédigo en sus articulos 164 y 165, regula que la parte a quién
interese rendir prueba de expertos lo designara expresando su solicitud al juez por

escrito, sobre los puntos en los cuales versara el dictamen.

De ahi que este estudio tenga como uno de sus principales objetivos resaltar la

importancia del dictamen de expertos, ya que como medio de prueba puede ser la

* Osorio, Manuel, Diccionario Enciclopédico de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales. Editorial Heliasta S.R.L.
Tomo V. Pag. 211 a 213
" Garrone, José Alberto. Diccionario Juridico Abeledo-Perrot. Tomo 111, Pag. 65
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piedra angular que lleve a la consecucion de la verdad que se pretende de

probar.

Claramente se nota la necesidad de diferenciar los términos de perito y experto dentro
del ordenamiento Procesal Civil guatemalteco, puesto que se le da opcién a personas
sin estudios especializados en alguna area especifica, para rendir informe sobre un
caso determinado, sin contar que puede ser ese dictamen precisamente el que decida
la controversia existente, no aportando total certeza al juez, pues al ser un medio de
conviccion debe aportar datos objetivos y precisos. Asl mismo se da la opcién de
manipular este medio de prueba, ya que las partes al ser estos quiénes proponen a su
perito o experto de confianza, quién se siente comprometido al tener que recibir el pago
directamente por estos, muchas veces no emite un juicio imparcial, de ahi que la otra
parte tenga que buscar también a una persona que emita otro dictamen, para que el

juez decida por alguno o opte por otro perito que realice un tercer dictamen.

1.10 Analisis de los términos experto y perito

Los peritos son los auxiliares del juez, en virtud que en la mayoria de los casos es él
quien se ve necesitado de requerir del auxilio de estos para ilustrar su criterio, a fin de

poder resolver con mejor acierto las cuestiones sometidas a su conocimiento.

Se cree que la pericia Unicamente debe ser admitida cuando exceda los limites de la
cultura real y general del juez que ha de percibirlos y valorarlos, pues si el juzgador

tiene conocimientos cientificos o artisticos que le permitan conocer y valorar algun

12
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hecho relacionado con la ciencia o arte, es ilogico que requiera el auxilio — %o
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persona para que le explique lo que el puede ver por si mismo. \:t,, _1» ”

Estos conceptos llevan a un punto clave en el que se trata de establecer con exactitud
el lugar que el perito ocupa en el proceso, si efectivamente es un auxiliar del juez o de
las partes, si es un objeto de prueba o un sujeto de prueba, si su dictamen constituye
una prueba dentro del proceso o simplemente un medio para la obtencion de una

prueba.

A este respecto ni el Codigo Civil, ni el Procesal Civil y Mercantil definen al perito, ni
determinan su posicion en el proceso, punto importante porque su fijacion servira de
base para la actividad que desarrolle y el valor probatorio que se le concedera a su

dictamen.

En resumen el perito es la persona autorizada legalmente para dar su opinién sobre

determinada materia y experto es la persona con experiencia en determinada materia.

De lo anterior se deduce que el nombre correcto a utilizarse en la legislacion
guatemalteca deberia ser perito; sin embargo, en el Codigo Procesal Civil y Mercantil

vigente se le denomina prueba de expertos.

El experto proporciona al juicio conclusiones, no percepciones, juicios sobre hechos y

no propiamente hechos distintos de los indicados o alegados por las partes.



Se coincide en que el perito ha dejado de ser un técnico que defiende los inten

la parte que los propuso, y lo consideran un auxiliar del juez en la administr

justicia y averiguacion de la verdad.

1.11 Aptitud para ser perito y/o experto

Como he referido, segun el ordenamiento guatemalteco, cualquier persona puede tener
tal cargo, ya que no exigen a la fecha mayores requisitos que el poseer conocimiento,
aun empirico, acerca de la materia sobre la que versara el dictamen. Sin embargo, la
doctrina sustentada por Giovani Leone, ‘afirma que existen algunas excepciones a

saber:

e Los menores de 21 anos

* Los interdictos legales o judiciales

* Los interdictos de los oficios publicos, aunque la interdiccion haya cesado

* Los suspendidos en el ejercicio de su profesién

» Los sometidos a medidas de seguridad de caracter definitivo o la libertad vigilada

» Los enfermos mentales, cuando no hayan sido declarados en interdiccion.” !

En la legislacion guatemalteca no hay regulacion a este respecto, pero siendo auxiliares
del juez, deben ser personas de honradez reconocida, aunque en la practica es dificil

de constatar, ya que son las partes las que segun el ordenamiento las proponen y

"' Leone, Giovani. Tratado de Derecho Procesal Penal. Tomo 111, Pig. 204
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muchas veces el juez no los conoce y cuando los debe elegir el tribunatl'
circunstancia debe hacerlo al azar o por referencia, ya que no existe un cuerpo
colegiado a la fecha, donde los jueces puedan hacer recaer esta responsabilidad con
excepcion de los médicos forenses, que son considerados auxiliares en materia penal y

algunas veces, tienen injerencia en materia civil.

Estimo necesario que exista al igual que en el caso de los medicos forenses, un cuerpo
de auxiliares que esten al servicio de los juzgados de las ramas que necesitan con mas
frecuencia estos servicios y que no sean las partes las que los propongan, sino el juez
de manera imparcial; ello contribuiria a que el procedimiento fuera mas sencillo, agil y
veraz, ya que solo se tendria un dictamen dentro del proceso y si existiera
inconformidad el mismo juez solicitaria de ser necesario un segundo para formar una
opinion mas valedera y justa sobre actos de los cuales desconoce o su entender es
limitado; asi también, es necesario verificar la especialidad de estos en la materia en la
que versara el dictamen, por lo que nuestra legislacion en lo que respecta a expertos
debe ser modificada, para que sean unicamente expertos quienes proporcionen este

medio de prueba.

Asi también, hay que hacer notar que cuando las partes proponen a los expertos dentro
del proceso, el juez no tiene o le seria muy dificil y gravoso al proceso verificar las
aptitudes de este o dado el caso podria ser una persona no apta para rendir el informe
final, por lo que el proceso caeria en tiempo perdido innecesario ya que al no ser un
informe confiable se debe presentar uno nuevo, debiendo nombrar muchas veces a un

nuevo perito o experto dependiendo el caso.

15



1.12 Clases de expertos y/o peritos

Segun Ricardo Cortez Roca, “estos se dividen en:

1.13

Titulares: Los que poseen diploma, titulo o constancia que los acredite como
especializados en determinada ciencia, arte u oficio.

Empiricos: Los que tienen conocimientos especiales en virtud de la experiencia,
no tienen titulo que los respalde.

Expertos Necesarios: Cuando el Juez tiene que nombrarlos porque la ley asi lo
exige. Existen normas sustantivas civiles que obligan imperativamente a
remitirse a la prueba de expertos.

Facultativos: Cuando son las partes quienes las aportan dentro de la prueba de

expertos propuesta.”’?

Responsabilidad de los expertos y/o peritos

El Codigo Procesal Civil y Mercantil guatemalteco, Decreto Ley 107, regula que existe

responsabilidad civil para los expertos que no rindan su dictamen en el plazo fijado.

Esta disposicion esta contenida en el articulo 168 de dicho cédigo, que determina que si

al vencimiento del plazo sefalado a los expertos, no fuese presentado el dictamen, el

juez decretara caducado el encargo, salvo que las partes de comun acuerdo, solicitaren

el otorgamiento de un nuevo plazo. En caso de caducar el encargo, el experto perdera

todo derecho a honorarios por los trabajos realizados, sin perjuicio de las demas

responsabilidades legales.

" Cortez Roca, Ricardo. La Prueba y sus Sistemas de Valoracion en el Derecho Procesal Guatemalteco. Pag. 18
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No existe ninguna disposicion legal que determine el pago de dafos y perjuici

embargo, no estan excluidos de ellos aquellos expertos que hagan caducar su e

de acuerdo a la disposicion legal antes referida.

Respecto a la responsabilidad penal, el Articulo 460 del Codigo Penal establece que
comete falso testimonio el testigo, interprete, traductor o perito, que en su declaracion o
dictamen ante autoridad competente o notario, afirmare una falsedad, se negare a
declarar estando obligado a ello u ocultare la verdad. E| responsable de falso
testimonio sera sancionado con prision de seis meses a tres afos y multa de cincuenta

a un mil quetzales.

Las sanciones sefaladas se aumentaran en una tercera parte si el falso testimonio

fuere cometido mediante soborno.

1.14 Facultad de los peritos y/o expertos

Afirma Hugo Alsina, “como los peritos suplen con sus conocimientos técnicos, |a falta de
aptitudes del Juez para constatar o apreciar un hecho, estos conservan absoluta
independencia en la eleccion de los medios que han de utilizar para llenar su cometido
y para la direccidbn de las operaciones. Podran las partes disentir con esos
procedimientos, pero eso no les autoriza a intervenir en la diligencia ni menos a

formular indicaciones. La ley ha establecido la oportunidad en que ellos deben



impugnarlas y reserva para el juez la facultad de apreciar su mérito probatorio ndﬁ'ﬁ 3;,?
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en cuenta precisamente todas esas circunstancias.” 13 J;’;
- #*

Los peritos no pueden examinar otras cuestiones mas que las establecidas por las
partes. Lo contrario importaria al lesionar la defensa de alguna de ellas, que por no
sospechar la posibilidad de una extralimitacion, no propuso a su vez cuestiones

capaces de contrarrestar sus efectos, violandose asi el principio de igualdad procesal.

1.15 Honorarios profesionales de los expertos y/o peritos

De conformidad con el Articulo 171 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, los honorarios
de los expertos seran pagados por la parte que los propuso o en cuyo nombre hubiere
sido asignado de oficio y los del tercero, por ambas partes en igual proporcion. El juez
prevendra a cada parte que deposite los honorarios correspondientes, asi como la
suma necesaria para gastos, los cuales calculara el Juez prudencialmente, segun la
naturaleza del dictamen y trabajo que exija. En cuanto al tercero, la parte a quién
interese la diligencia, debera hacer el respectivo depésito, Lo dispuesto en este articulo
se entiende sin perjuicio de lo que se resuelva definitivamente sobre condenacién de

costas.

Es importante el sefialamiento que hace el Codigo procesal Civil y Mercantil respecto a
este tema, ya que los expertos, a la vez que se les exige pueden incurrir en

responsabilidad, deben percibir una remuneracién por su funcion.

Y Ihid, pag 6.
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CAPITULO Il

2. El proceso civil en Guatemala

2.1 El proceso civil

Al proceso civil lo informan varios principios, dentro de los cuales figura el mas
importante, el PRINCIPIO DISPOSITIVO, en virtud del cual solo a las partes compete el
impulso procesal, la introduccién de los hechos controvertidos y la aportacion de
pruebas sobre los mismos, por lo que en este campo para lograr la efectividad de un
derecho, no basta simplemente con provocar mediante la demanda la actividad
jurisdiccional del Estado, por lo contrario, es imprescindible que la parte interesada
demuestre legalmente la existencia del hecho que opera como supuesto de la norma

juridica cuya aplicacion se reclama.

Sin embargo en el anteproyecto del Cadigo Procesal General, se menciona entre otros
principios que se detallan adelante, EL IMPULSO PROCESAL DE OFICIO, en que el

juez figura como director.

Lo anterior en forma acorde a proceso por audiencias, en el que se exige una
participacion activa del tribunal en el desarrollo del mismo, para lograr lo anterior se
requiere la presencia sin interrupcion del juez en las audiencias y demas diligencias, se

esta frente a otro principio del proceso civil, el de INMEDIACION PROCESAL, con el



aumento de facultades, todo ello sin alterar el principio dispositivo que sigue in_ ErdiBAu E?‘,E'_

el proceso con ciertas atenuaciones.

Al proporcionarle al juez estas funciones de direccion, también se le faculta para hacer
que sus decisiones se acaten por los sujetos procesales, pudiendo utilizar la fuerza
publica o imponer apremios sean estos apercibimientos, multas o conduccién personal,
se le faculta asi mismo para ordenar diligencias necesarias para esclarecer la verdad de
los hechos controvertidos, respetando el derecho de defensa de las partes, Articulo

50.e. anteproyecto del Codigo Procesal General.

En materia probatoria su participacién activa se manifiesta en todas las etapas de la
prueba ya que se le da iniciativa, respecto a los hechos invocados y controvertidos por
las partes, puede ordenar los medios de prueba que considere necesarios para verificar

los hechos alegados por las partes.

En los Articulos 189 al 197 del anteproyecto del Cédigo Procesal General. se regula la
prueba de expertos, indicandose que procede la prueba pericial a peticién de parte o
del tribunal, cuando para verificar hechos que interese al proceso son necesarios

conocimientos artisticos, cientificos o técnicos especiales.

Con la anterior determinacion se puede notar, que no se esta perjudicando el principio
dispositivo del proceso civil, sino Unicamente otorgandole al juez facultades de direccion
en el proceso, con el tnico fin de poder asociarse en caso necesario de todos aquellos

elementos que faciliten su funcién judicial.
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2.2 Principios que impulsan el proceso civil

estructura del proceso, importante por ello pues son los pilares que facilitaran la
ordenacion adecuada de las soluciones, para el efecto el nombrado autor hace la

clasificacion siguiente:

2.2.1 lgualdad

Es una manifestacion particular del principio de igualdad de los individuos ante la ley.
Su formula se resume en el precepto ya mencionado audiatur altera pars (digase a la
otra parte). Oir a la otra parte es lo que se denomina bilateralidad de la audiencia, en

las doctrinas alemana y angloamericana.

Consiste en que toda peticién o pretension formulada por una de las partes en el
proceso debe ser comunicada a la parte contraria, para que pueda esta prestar a ella su

consentimiento o formular su oposicion, salvo situaciones expresamente indicadas en la

ley.

Este principio indica que el Juez no procede de plano, sino en aquellas situaciones en
que la ley lo autoriza expresamente. Esta igualdad no se refiere en forma aritmética, si

no a igualdad de razonables posibilidades en el ejercicio de la accién y de la defensa.



2.2.2 Disposicion

Es aquel que deja librada a las partes la disponibilidad del proceso. En materia civil este

principio es muy amplio. Este principio se apoya sobre la suposicion absolutamente

natural, que en aquellos casos en los cuales solo se dilucida un interés privado, los

organos del poder publico no deben ir mas allda de lo que desean los propios

particulares, Distinto resulta en aquellos casos en los que se halla comprometido un

interes social, frente al cual no es licito a las partes interesadas contener la actividad de

los drganos del poder publico.

Eduardo Juan Couture ejemplifica este principio asi:

a)

b)

d)

En la iniciativa: En materia civil rige el principio nemo judex sine actore. Sin
iniciativa de la parte interesada no hay demanda, y en consecuencia proceso;

En el impulso: En un proceso acentuadamente dispositivo, el principio de impulso
procesal se encuentra confiado a las partes;

En la disponibilidad del derecho material: producida la demanda, el actor puede
abandonarla expresamente, mediante un desistimiento, o por acuerdo expreso
entre las partes, transaccion;

En la disponibilidad de las pruebas: por principio dispositivo, la iniciativa de las
pruebas corresponde a las partes. El juez no conoce otros hechos que aquellos
que han sido objeto de prueba por iniciativa de los litigantes;

En los limites de la decision: El juez no puede fallar mas alla de lo pedido por la
partes ni puede omitir pronunciamiento respecto de lo pedido por las partes. Las

limitaciones a este punto consisten en que el juez no esta obligado a seguir a los
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litigantes en sus planteamientos juridicos, puede apartarse de ellos cuan

considere erroneos,
fy En la legitimacion para recurrir; Las decisiones judiciales pueden ser objeto de
recurso, para provocar su revision por otro juez. Solo puede recurrir quien ha
sufrido algun agravio y el superior no tiene mas facultades de revision que
aquellas que han sido objeto del recurso;,
g) En los efectos de la cosa juzgada: solo surte efecto entre las partes que ha

litigado.

2.2.3 Economia

El proceso que es un medio, no puede exigir un dispendio superior al valor de los
bienes gue estan en debate, que son el fin del proceso civil. Una proporcion necesaria
entre el fin y los medios debe presidir la economia del proceso. En atencion a este
principio, los procesos cuya cuantia es mas modesta, son objeto de tramites mas
simples, método oral por ejemplo. Las pruebas onerosas como la de peritos, se

simplifica al nombramiento de un solo perito.

2.2.4 Probidad

El proceso antiguo, con acentuada tonalidad religiosa, tenia también acentuada
tonalidad moral. Esta se revelaba frecuentemente mediante la exigencia de juramentos,
pesadas sanciones al perjurio, gravosas prestaciones de parte de aquel que era

sorprendido faltando a la verdad, etc.
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ocurrido, por ejemplo con los preceptos que obligaban a las partes a decir la verdad.

En cuanto a al prueba este principio recoge el ideal que los medios de prueba deben
limitarse a los hechos debatidos, a fin de evitar una maliciosa dispersion del material

probatorio y la demostracion de hechos que se hubieran omitido deliberadamente.

2.2.5 Publicidad

La publicidad del proceso, esencia misma del sistema democréatico de gobierno. Se
pretende que ésta sea de todos los actos del Organismo Legislativo, Ejecutivo y en
consecuencia del Judicial. La referida publicidad permite la fiscalizacion popular sobre

la obra de los jueces civiles.

2.2.6 Preclusion

Esta representado por el hecho que las diversas etapas del proceso se desarrollan en
forma sucesiva, mediante la clausura definitiva de cada una de ellas, impidiéndose el
regreso a etapas y momentos procesales ya extinguidos y consumados. Preclusién es
lo contrario al desenvolvimiento libre o discrecional. El vocablo preclusién, pertenece a
la mas antigua tradicion del procedimiento. En las formas del proceso romano-canénico

que fue fuente del nuestro, aparece como una especie de amenaza juridica, o de
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responsabilidad, eficiencia y certeza: las defensas debian oponerse todas ju
pena de preclusion. Para los procesalistas franceses del siglo antepasado, era muy
familiar el vocablo forclusion (exclusio a foro) utilizado también como sindnimo de
caducidad y correspondiendo alternativamente a elementos de derecho material y de
derecho procesal. No es una prescripcion de un acto procesal, sino una caducidad,

atendiendo a que prescriben los derechos y caducan las acciones.

Doctrinariamente Eduardo Juan Couture, define la preclusion como la pérdida, extincion
0 consumacion de una facultad procesal. Resulta de tres situaciones:
a) Por no haberse observado el orden u oportunidad dado por la ley para la
realizacion de un acto.
b) Por haberse cumplido una actividad incompatible con el ejercicio de otra,

c) Por haberse ejercido ya una vez, validamente esa facultad.

De lo anterior se deduce que la preclusion no es mas que una circunstancia atinente a
la misma estructura del juicio. Este principio afecta a la parte que reclama un derecho,
en el sentido que para tal reclamacién existe un tiempo determinado, concluido este el
derecho es extinto, y no podra por la via judicial plantear reclamacién alguna, asi como
las etapas procesales del juicio tienen determinados plazos que deberan observarse
para admision de pruebas por ejemplo. A la parte demanda, la preclusién le afecta, en
el sentido que para hacer valer sus defensas debera observar los plazos que la ley de la
materia indique, pues pasada una etapa procesal, no podra regresarse a ella. En tal
sentido se estima que la preclusion es un principio que le da orden logico al proceso, y

las partes deben someterse a este orden, los abogados litigantes tienen el deber ético
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ﬁ.

c.

de velar por los intereses de sus clientes y atender a dichos plazos para el des

del proceso.

2.3 Otros principios procesales

2.3.1 Inmediacion

La presencia obligatoria e ininterrumpida del Juez en las diligencias y audiencias de
prueba. Abarca tambien la indelegabilidad de la funcion jurisdiccional de unos jueces a
otros y a sus auxiliares judiciales, estos ultimos solo podran realizar actos permitidos

por la ley y bajo la directa responsabilidad del tribunal.

Se usa este principio para referirse a la circunstancia de que el Juez actie junto a las
partes, en tanto sea posible en contacto personal con ellas, prescindiendo de

intermediarios tales como relatores, asesores, etc.

2.3.2 Concentracion

Con lleva que los actos procésales se realicen sin demora, tendiendo a concentrar en

un mismo acto todas las diligencias que sea necesario y se puedan realizar.

Esto es posible mediante plazos perentorios e improrrogables. El solo transcurso del
plazo, sin necesidad de ninguna actividad de parte, hace precluir el derecho a realizar el

acto determinado.



@

[

Segun el autor citado, Eduardo Juan Couture, es aquel principio que puc

aproximar los actos procesales unos a otros, concentrando en breve espacio de tie

la realizacion de ellos.
2.3.3 Oralidad

Continua exponiendo el autor mencionado que, por oposicién a principio de escritura,
es aquel que surge de un derecho positivo en el cual los actos procésales se realizan
de viva voz, normalmente en audiencia, y reduciendo las piezas escritas a lo

estrictamente indispensable.
2.3.4 Impulso procesal

Lo define como la secuencia o serie de actos que se desenvuelven progresivamente
con el objeto de resolver, mediante un juicio de autoridad, el conflicto sometido a su

decision. ™

Respecto al principio dispositivo, el anteproyecto del Cédigo Procesal General exige
una participacion activa del tribunal en el desarrollo del proceso. Ello se logra
requiriendo la presencia ininterrumpida del juez durante las audiencias y demas

diligencias, con el aumento de sus facultades, todo ello sin alterar el principio

" Ibid. pag 7.
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dispositivo, el que sigue informando principalmente este proceso aunque con 8F A

atenuaciones.

Al tribunal le esta encomendado tomar todas las medidas necesarias que resulten de la
ley o de sus poderes de direccion para sancionar cualquier omisidén o accién contrarias

al orden o a los principios del proceso.

En el Articulo 149 del citado anteproyecto se le faculta al juez para utilizar sus
facultades de direccion y hacer que las decisiones del tribunal sean acatadas por todos

los sujetos, pudiendo utilizar la fuerza publica o imponer apremios.

Se enumeran en dicho anteproyecto ciertas facultades que se le atribuyen al juez, y
llama la atencién la indicada en el literal e), que concretamente reza: Para ordenar las
diligencias necesarias para esclarecer la verdad de los hechos controvertidos,

respetando el derecho de defensa de las partes.

En materia probatoria se le faculta tener participacion activa en todas las etapas de la
prueba, se le permite tener iniciativa probatoria pudiendo ordenar los medios de prueba
que considere necesarios para verificar los hechos invocados y controvertidos por las

partes.

De conformidad con el anteproyecto del Cédigo Procesal General, se espera que el
principio de oralidad rija en toda clase de juicios, logrando asi celeridad y concentracién

en las etapas del proceso, obteniendo asi una mejor y pronta administracién de justicia.
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El principio de impulso procesal esta recogido en el Articulo 3 del anteproyec élél £ TARIA gE:
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Caodigo Procesal General, y trata sobre el impulso de oficio que debera tener el tﬁ%@’
en el proceso una vez iniciado este, a diferencia de lo que actualmente se practica y
regula, que todo acto procesal es a peticion de parte, se cambia totalmente el

panorama, dandole lugar a este principio que regula ya otras ramas del derecho, como

el Derecho Procesal Laboral y Procesal Penal Guatemalteco.
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CAPITULO Il

3. La prueba en el proceso civil

3.1 La carga de la prueba en los procesos civiles

Este vocablo se refiere en sentido estrictamente procesal a la conducta impuesta a uno

o ambos litigantes para que acrediten la verdad de los hechos que enuncian.

Afirma Eduardo Juan Couture, “que la carga de la prueba no supone, ningun derecho
adversario, sino un imperativo, del propio interés de cada litigante, es una circunstancia
de riesgo que consiste en que quien no prueba los hechos que ha de probar, pierde el

pleito.”'®

Esta imposicién procesal puede omitirse acreditando la verdad de los hechos que la ley
le sefiala. Esto no crea un derecho del adversario sino una situacion juridica personal,
atinente a cada parte, que como en el antiguo distico, es lo mismo no probar que no

existir.

La carga de la prueba consiste en la necesidad juridica en que se encuentran las partes
de probar determinados hechos, si quieren obtener una sentencia favorable a sus
pretensiones. Esta ligada al principio dispositivo, segun el cual las partes tienen la carga

de la afirmacién o de la negacion.

¥ Ibid, pag.7.
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siguiente: que cada parte tiene que probar los presupuestos de hecho de la norma

juridica en que apoya sus pretensiones. Por ejemplo: el actor que demanda el pago de

alimentos, afirmando que es hijo del demandado, debera probar la filiacion.

De lo anterior se deduce que esta no es una obligacion procesal por las siguientes

razones.

a)

b)

d)

No presume como toda obligacion, la existencia del derecho subjetivo
correlativo;

Porque las partes tienen la libertad de producir o no pruebas materia de la carga;
Porque no es coercible, o sea no puede obligarsele a alguna de las partes a
producirla;

Porque no hay acreedor de la carga. Cabe sefialar que los principios que se
aplican a cada caso segun la materia del Derecho en que se encuentren hacen
la diferencia. Por ejemplo en materia civil, ambas partes tienen la carga de la
prueba sobre los hechos litigiosos expuestos; en materia laboral solo ciertos
hechos debe probar el trabajador, en virtud del principio de tutelaridad existente
y que tiende proteger a la parte mas débil, resultando que la carga de la prueba
principalmente la tiene el patrono; y en materia penal la carga de la prueba la
tiene el Ministerio Publico, ente al que en nombre del Estado le es encargada la
persecucion penal y la funcién de investigacion y esclarecimiento de los hechos

en aras de lograr el averiguamiento de la verdad.



3.2 Sistemas de valoracion de la prueba Ry -

Son denominados como el hecho de efectuar el andlisis de la prueba en
juridico procesal, en apreciar la autenticidad y la eficacia de todos aquellos elementos
de conviccion ofrecidos en un proceso civil, penal o laboral. Tradicionalmente han sido
tres los sistemas clasicos de la valoracién de la prueba, los cuales han sido incluidos en
las legislaciones para determinar el valor que el juez le asigna a cada uno de los medios

de prueba diligenciados en el proceso.

El Tratadista Eduardo Juan Couture, en relacion a los sistemas anteriores, resume sus
ideas de la siguiente manera: “En el sistema de las pruebas legales, el legislador le dice

al Juez: tu fallas como yo te lo digo.

En el sistema de la Libre Conviccion le dice: “Tu fallas como tu conciencia te lo diga,
con la prueba de autos, y alun contra la prueba de autos”. En el sistema de la Sana
Critica, luego de haberle dado facultades suficientes para completar el material
probatorio suministrado por las partes, le dice: tu fallas como tu inteligencia te lo
indique, razonando la prueba, de acuerdo con tu experiencia de la vida y con |a ciencia

que puedan darle los peritos,'®

" hid. pag. 7.



3.2.1 Sistema de prueba legal o prueba tasada . __e,

Consiste en que la conviccion del Juez no se forma espontaneamente por la ap
de las diligencias probatorias practicadas en el proceso, sino que su eficacia depende
de la estimacion que la ley hace previamente de cada uno de los medios que integran el
derecho probatorio, es decir, seglin lo afirman algunos autores, en este sistema la
prueba tiene un valor inalterable y constante, independientemente del criterio del juez.
El tratadista Eduardo Juan Couture, dice en relacion a las pruebas legales que: "Son
aquellas en las cuales la ley sefala por anticipado al Juez el grado de eficacia de

determinado Medio probatorio.""’

Este mismo tratadista, dice que en este sistema de valoracion de la prueba, el juez no

tiene mas reaccion intelectual que la de antemano le habia sefialado el legislador.

Al respecto se concluye que en este medio de prueba la valoracion de las mismas, se
encuentra previamente regulada en la ley y el juez debe aplicarla rigurosamente, sea
cual sea su criterio personal. Se estima gue este medio de prueba padece de un
defecto que es consagrar una posicion antinatural entre el conocimiento humano y
juridico. Es inflexible y rigido, produce ineficacia en la percepcion de los hechos que

resultan controvertidos en el proceso.

" Ibid.pag.7.
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3.2.2 Sistema de prueba libre o libre conviccion

pruebas, siendo su postura totalmente opuesta al de la prueba tasada o prueba legal.

El juez no tiene que seguir ninguna regla o directrices que le hayan trazado de
antemano, dentro de este metodo el magistrado adquiere el conocimiento de la verdad

con la prueba de autos, fuera de la prueba de autos, y aun sin la prueba de autos.

3.2.3 Sistema de la sana critica razonada

Es considerado como uno de los sistemas mas eficaces para la valoracion de la prueba,
reconociendo en este, una superioridad en relacién a los sistemas de la prueba libre o

libre conviccion, o de la prueba legal o prueba tasada.

Es un sistema conciliador e intermedio entre los dos anteriores, sin los excesos de la
prueba legal, gque llevan muchas veces a consagrar soluciones confrarias a la
conviccion del juez, pero tambien sin los excesos a que la arbitrariedad del magistrado
podria conducir el método de la libre conviccién tomando en un sentido absoluto retine

las virtudes de ambos, atenuando sus demasias.

El Tratadista Mario Aguirre Godoy, cita en su obra Derecho Procesal Civil, "En la sana
critica el legislador luego de haberle dado facultades para completar el material

probatorio suministrado por las partes, le dice al Juez: tu fallas como tu inteligencia te lo
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indique, razonando la prueba, de acuerdo con tu experiencia de la vida y con la'Giél

que puedan darte los peritos.""®

La legislacién guatemalteca, adopta el sistema de valoracion de la prueba de la sana
critica, tal y como se constata en el Articulo 127 del Decreto Ley 107, Codigo Procesal
Civil y Mercantil, que establece que los tribunales, salvo texto de ley en contrario,
apreciaran el mérito de las pruebas, de acuerdo con las reglas de la sana critica.
Desecharan en el momento de dictar sentencia, las pruebas que no se ajusten a los

puntos de hecho expuestos en la demanda y su contestacion.

" Godoy, Mario Aguirre. Derecho Procesal Civil Guatemalteco, Tomo I1. Pag. 81 v 82,
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CAPITULO IV

4. La prueba de expertos en el proceso civil

4.1 Evolucion historica de la prueba de expertos

Es importante tratar la evolucion histérica de la prueba de expertos en la legislacion
guatemalteca, ya que asi se puede notar aspectos importantes de este medio de
prueba, ya era regulado desde el siglo pasado, asi como de las deficiencias que ha

tenido en su evolucion, y que se detectan principalmente en la practica.

La prueba de expertos tiene su origen en el Derecho Romano, especialmente en el
procedimiento justinianeo, cuando se recurria a obstétricos para determinar si una
mujer estaba encinta, o para determinar si procedia el licenciamiento de un militar que
por falta de salud estaba impedido para prestar sus servicios y por ultimo la Novela 64
que habia en Constantinopla, cuenta de la existencia de jardineros peritos a quienes se
les encargaba la valoracion de las mejoras realizadas por el arrendador, en un inmueble

que habia sido arrendado.

Ya en ese tiempo se distinguia la diferencia entre expertos y testigos, probandose
determinados hechos por cualquiera de esos medios. Generalmente los jueces poseian
amplios conocimientos de todas las materias, pues son o deberian ser, personas con

cultura superior a la mayoria de habitantes.
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El dictamen de expertos constituye un informe de ciertos principios cientificos, asi

condiciones y relaciones particulares no perceptibles por la generalidad de per

sino sélo por aquellas que poseen conocimientos especiales sobre determinada rama

de la actividad humana.

No obstante de lo anterior, el Derecho se mantiene en constante evolucion, pues
responde a las necesidades de quienes lo aplican, estudian y viven. Asi mismo

evolucionan sus ramas, y en el presente caso también el Derecho Procesal Civil.

En esta materia, es interesante recalcar que la legislacion del pais ha sufrido varios

cambios, pues analizando el pasado, se tienen tres fuentes legales para examinar.

Estas fuentes legales son los diferentes Codigos de Procedimientos Civiles que han
regulado el ordenamiento juridico guatemalteco en esta materia, al retroceder en el
tiempo se nota que desde afos atras se ha regulado la prueba de expertos, y que la
misma a esta fecha no ha dado los resultados esperados debido a deficiencias que
representan una problematica para los profesionales del derecho y principalmente para

las partes del proceso.

Al momento de llegar a la etapa del diligenciamiento de este medio de prueba se
producen dos situaciones importantes que la ley regula, por un lado la determinacion
del plazo para su diligenciamiento, mismo que se ha comprobado resulta insuficiente

para obtener los resultados deseados; y por otro lado se enfrenta a los formalismos
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que se deben llenar en cuanto a la designacion, aceptacion y discernimiento de. kgl

de experto.

Histéricamente se puede notar la evolucion que ha sufrido la prueba de expertos, por lo
que se considera importante analizar brevemente estas fuentes legales para determinar

los cambios e ideas matrices que dieron origen a la legislacion vigente.

4.2 El Codigo de Procedimientos Civiles, Decreto Gubernativo 176 del ano 1877

Regula respecto a esta prueba en 27 articulos bajo el acapite Del juicio de Expertos,
indicando en el articulo 736 que: El juicio de expertos tendra lugar en los negocios
relativos a alguna ciencia o arte y en los casos que expresamente lo prevengan las

leyes,

Los siguientes nueve articulos se refieren a la forma como deben nombrarse los
expertos, adoptando basicamente el sistema de que los mismos deben ser designados
por las partes, e inclusive el que deba de actuar como tercero en discordia, y solamente
cuando las partes no se pongan de acuerdo o no los designen en el término sefalado,

entonces podra el juez nombrar a la persona que lo debe auxiliar.

El articulo 744 del cuerpo legal en mencion, establece que el nombramiento de los
expertos y del tercero se hara dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto
en gue aquel se prevenga. No indica si este auto se dicta de oficio 0 a solicitud de

parte, y si era de oficio en que momento debia ser dictado. Los siguientes dos articulos
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tratan sobre la calidad de los peritos, tomando en cuenta el afio de vigencia de esg®yr——..

se daba lugar a que si no habia un experto con titulo en la ciencia o arte a
pertenezca, no estaba reglamentada su profesién o no hubiere experto en el lugar,
podria ser nombrada cualquier persona aun cuando no tuvieran el titulo, en la
actualidad esta situacién devendria inaceptable pues, ya existen peritos o expertos en

grafologia, documentoscopia, etcétera.

El articulo 748, se refiere a la aceptacion de los expertos y decia que los expertos diran
si aceptan o no el cargo en el momento en que se les notifique el nombramiento,
pudiendo ser reemplazados por las personas y en los términos en que fueron
nombrados, situacion que parece acertada para agilizar el diligenciamiento de la
prueba; sin embargo, hay que tomar en cuenta que no siempre se les notifica en forma
personal a los expertos, si no la nofificacion puede ser dejada con un familiar,

domestico o alguien que se encuentre en el lugar.

Resultaria mejor agregar un plazo de veinticuatro horas para aceptar o no el
nombramiento, tomandose el silencio como una aceptacion tacita, tomando como
fundamento para esta determinacion lo regulado en el articulo 165 del La Ley del
Organismo Judicial, Decreto 2-89 del Congreso de la Republica regula que los actos
procésales para los cuales le ley no prescribe una forma determinada, los realizaran los

jueces de tal manera que logren su finalidad.

Los siguientes siete articulos se refieren a la practica de la prueba. Los articulos 749,

750, 751 y 752 pretenden que toda la practica de la prueba en si se realice en una sola
4()
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audiencia, o sea que se fijen los puntos, que el experto rinda su dictamen y lo raliflques na =%

siendo esto inadecuado al medio de prueba, pues no se sabe si el experto p
ese momento cumplir con todos los encargos o necesita tiempo para realizar un estudio

detenido y preciso, es una situacion impredecible.

En virtud de lo anterior, no se estima conveniente diligenciar el medio de prueba en una
sola audiencia, pues en ciertas ocasiones el perito necesita investigar a fondo el asunto,
por la naturaleza del dictamen que se requiere, o utilizar instrumentos especiales para
extraer sus conclusiones y rendir el mismo; sin embargo, esta investigacion exhaustiva
no puede realizarse bajo presién en una forma que no afecte la opinion que de €l se
espera. Lo anterior persiguiendo que el dictamen a emitirse sea lo mas informativo y

claro posible.

No obstante el articulo siguiente 753 indica que solo si es posible rendir el dictamen
solicitado en ese momento puede hacerlo, de lo contrario si el objeto del juicio no lo
permite, podria rendirlo después. Es en este punto es donde se encuentra el problema
principal, ya que el Codigo no regula situaciones tales como el plazo, en que forma se
presentara, si por escrito o verbalmente y con firmas legalizadas o ratificandolo, o en su

caso si era necesario celebrar otra audiencia.

Los articulos 754 y 755 se referian a gque de ser necesario en el expertaje el
reconocimiento de lugares, la practica de operaciones u otro examen que requiera
detencion y estudio, el juez otorgaria a los expertos el tiempo necesario para que

formen y emitan su juicio, el cual se agregara a los autos rubricado por el escribano, lo
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cual parece acertado pues el juez que sera el que emita el fallo final, enti
SENTENCIA, conoce la importancia del dictamen de expertos dentro del proceso;
ademas, segun la naturaleza del asunto tiene la facultad de prorrogarles el plazo por
tiempo que crea prudencial o necesario para obtener este dictamen, sin estar sometidos
a presiones como sucede en una audiencia donde haya que dictaminar en ese preciso
momento sobre algo. También regula la forma en que los expertos extenderan su

dictamen, o sea en una sola declaracion.

Los articulos del 756 al 764 regulan lo referente al tercero en discordia, de quien
manifiesta que no esta obligado a adoptar alguna de las opiniones de los otros
expertos, lo cual me parece correcto, primero porque es el juez quien lo nombra y
porque de eso se trata, de obtener opiniones separadas y compararlas, para lograr una

conclusion final e imparcial.

El juez puede asistir a la diligencia que practiquen los expertos y pedirles las
aclaraciones que considere pertinentes. Respecto al nombramiento de expertos que se
hace, debe informarse a las partes, lo cual es logico, ya que deben y tiene derecho a
estar enteradas, para que en el caso que conozcan o sepan de algin impedimento lo

hagan saber al tribunal y en su caso recusen al experto propuesto.

Se cree gue hay un error y este es que no se indican las causales para recusar a los
expertos, ni gué causa producen impedimento, ni como se hara valer si esto

aconteciera.

42



- T
"'{! = U W
Et . (8
) i 9 -

-I’.'TII-;IE S%L

== 3

Respecto a los honorarios, los expertos nombrados por cada parte recibiran los g

correspondan por quien los propuso, y los del tercero en discordia, se pagaran en
partes iguales por los litigantes. Este articulo parece que no admitiera objecion alguna,
pero ochenta y siete afios mas tarde el mismo articulo seria redactado de manera
ambigua y de la comparacion se denota que en mil ochocientos setenta y siete no se
penso en los gastos que son independientes de los honorarios, tampoco se decia como
proceder en el caso de que una de las partes no depositara en forma proporcional el
pago del tercero en discordia, y sobre todo le falté el agregado: sin perjuicio de lo que
se resuelva definitivamente sobre condenacion en costas, punto determinante pues de
lo contrario podria alegarse que la ley mandaba a cada parte a pagar su perito mas la

parte proporcional del tercero en discordia y nada mas.

Se regula que todo experto esta obligado a prestar sus servicios siempre que sea
nombrado por autoridad judicial, pudiendo en caso contrario compelérsele con pena
pecuniaria, si se negare a dar su auxilio sin justa causa calificada por el juez, aspecto
que parece errado, ya que las partes nombran a sus expertos que obviamente
aceptaran los cargos y el juez al tercero que también se sobreentiende es persona que
desea auxiliarlo en el asunto. Por el sistema que se practica, no encaja este articulo,
pues del estudio del Codigo de Procedimientos Civiles de mil ochocientos setenta y

siete, se desprende que al juez no se le permitia nombrar de oficio a los expertos.

Respecto a la valoracion de la prueba obtenida, lo regulado en ese Cédigo se estima
que no es aceptable hoy en dia, pues contiene presupuestos obsoletos como por

ejemplo si las partes se pusieran de acuerdo en el nombramiento de un solo perito, que
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este dictamen produzca plena prueba, o que el dictamen de dos expertos en

sentido hace plena prueba en juicio.

La forma correcta, seria mediante un analisis a la doctrina de la sana critica, mediante
la cual, segun las circunstancias, puede aceptarlo o rechazarlo, o sea que los
dictamenes de los peritos ya sean afirmativos o negativos, conformes o disconformes

no constituyen a priori ni plena prueba, ni semi plena prueba, ni siquiera presuncion.

Es una prueba como las demas sometida a analisis del juzgador, en forma individual y
después global, auxiliandolo de que los hechos afirmados por las partes son falsos o

verdaderos.

Actualmente desde que se ha reconocido por la doctrina cientifica que la accion es un
derecho subjetivo procesal de caracter publico y que el proceso no es simplemente un
medio para la satisfaccion de pretensiones, sino principalmente para la realizacion del
derecho en el que el Estado tiene primordial interés, el juez tiene facultades mas
extensas para evaluar, sin atenerse a formulas legales preestablecidas, para los

dictamenes de expertos.

4.3 El Codigo de Enjuiciamiento Civil y Mercantil, Decreto Legislativo 2009

Cincuenta y siete afios estuvo vigente el Decreto Gubernativo 176, hasta que fue
derogado por el Decreto Legislativo 2009, publicado en el afio de 1934, el cual legislo la

prueba pericial en forma escueta y desordenada, ya que la verdadera regulacién de
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dicha prueba inexplicablemente se encuentra en el Decreto Gubernativo 1862 p

en el afio de 1936, que vino a complementar el Decreto Legislativo 2009,

Tomando en consideracion los dos cuerpos de leyes, se puede establecer algunas
variantes fundamentales con relacion al cédigo de 1877, que son basicamente las
siguientes: En esta nueva legislacion se adopté un sistema al cual bien se le puede
llamar mixto, ya que si bien es cierto faculta a las partes para que puedan nombrar sus
peritos, también faculta al juez para que los nombre de oficio, o sea que no necesita de
los sujetos procesales para que le soliciten la prueba, o le nombren los peritos, sino que

el por su propia iniciativa puede promover el diligenciamiento de dicha prueba.

El articulo 185 de la Ley Constitutiva del Organismo Judicial regulaba que los jueces
nombraran expertos para el esclarecimiento de las cuestiones que requieran

conocimientos especiales.

El nombramiento del tercero quedo basicamente en las mismas condiciones, si no se

ponen de acuerdo las partes en el nombramiento de uno, el juez lo nombraba.

En cuanto a la aceptacion del cargo al igual que en el codigo anterior, los peritos tenian
que manifestar si aceptaban o no el cargo en el momento de la notificacion, con la

modificacion que si no hacian ninguna manifestacion se consideraba NO ACEPTADO.

Otra variacion es que se exigia a los peritos rendir su dictamen en la audiencia que para

el efecto sefialaba el juez, es decir, en el dia y hora para que comparecieran a rendir su
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juez expresara en el auto respectivo el objeto de la diligencia y el término en que debera
rendirse el informe. La interrogante en este caso, es si el término para rendir el
dictamen, como aspecto de la total discrecion del juez, puede o no rebasar el periodo

ordinario de prueba.

También se regulaba que si el dictamen adolece de error, el juez puede mandar a
rehacerlo en un término gque no exceda de ocho dias. Por error se tenia a la
circunstancia que el perito haya dictaminado mas alla de lo pedido, ultra -petit; que no
haya dictaminado sobre todos los puntos ordenados; que los medios para obtener sus
conclusiones hayan sido ilegitimos; que sus conclusiones sean obscuras, ambiguas o

contradictorias.

Se estima que una audiencia por dos dias, bastaria para aclarar estos puntos, y asi no
extender el plazo de diligenciamiento del medio de prueba, tomando en cuenta que se
trata de dias habiles. En este codigo se regulaba lo referente a la tacha de peritos,
indicando que las partes pueden ejercer este derecho por las mismas razones por las
que se recusa a un juez, y que debe hacerse dentro de las cuarenta y ocho horas

siguientes a partir de la notificacion del nombramiento.

Regulaba que los expertos nombrados por el juez, estan obligados salvo causa legitima
a aceptar el cargo y a desempeniarlo dentro del termino que se les haya sefialado, con
el apercibimiento pero asi expreso, de multarle, y pudiendo el juez de oficio nombrar

otfro.
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Por otro lado si los expertos nombrados por las partes no aceptan el cargo, el juez-
puede nombrarlos de oficio, o sea que se le facultaba para nombrar a los expertos de

las partes, en este caso, y al que deba de actuar como tercero.

Con relacion a la forma de rendir el dictamen esta regulado de la misma manera que el

codigo anteriormente analizado de 1877.

En cuanto a la valoracion de los dictamenes, el Decreto 2009, cre6 una confusion pues
regulaba gue el dictamen asertivo y conforme de dos expertos hacen plena fe en juicio,
es decir dos dictamenes en el mismo sentido obligaban al juez a tenerlos como prueba
plena. Y por otro lado, el articulo 385 del citado Decreto 2009, regulaba que el juez no
esta obligado a aceptar el dictamen de los expertos contrario a lo que el mismo percibio

con sus sentidos.

Entonces se ve una mezcla desatinada de la prueba tasada con la sana critica, dos
sistemas de valoracion de la prueba totalmente opuestos que mas adelante seran

objeto de estudio.

4.4 Codigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107

Treinta afios estuvo en vigor el Decreto Legislativo 2009, hasta que fue derogado por el
Caodigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107, el cual inicié su vigencia el primero

de julio de 1964, hasta la presente fecha.
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El actual Cédigo Procesal Civil y Mercantil, es sin lugar a dudas el producto de{

verdadero y detenido estudio de las mas modernas doctrinas procesales. Sin embargf)
en cuanto a la prueba de expertos, estimo que no se logré rendir los frutos deseados,
pues no se procurd que esta fuera sencilla, eficiente y facil de diligenciar, y que en lugar
de tanto formalismo que solo entorpeciera el diligenciamiento y afectard a las partes,
mas aun favoreciera a la parte que no le convenian los resultados, ofreciera una

formula que resolviera dicha problematica.

Este medio de prueba se encuentra regulado en la seccion cuarta, capitulo quinto del
libro segundo del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, articulos del 164 al 171, los cuales

comprenden la prueba de DICTAMEN DE EXPERTOS, cabe sefialar los siguientes

puntos importantes:

En este codigo solamente las partes pueden promover la prueba de expertos,
excluyendo al juez para hacerlo de oficio, ya que este solamente puede nombrar
experto de oficio en caso de que una de las partes, una vez promovida la prueba, se

niegue a hacerlo, y por supuesto al tercero en discordia.

Analizando lo anterior estimo que crea una barrera, una limitante al juzgador, ya que en
caso de tener que auxiliarse de un experto no podra solicitar el auxilio si una de las
partes no lo propone. Esto se debe a que el juzgador esta limitado a diligenciar la
prueba de experto unicamente si alguna de las partes lo pidiera, aunque se viera en la

necesidad de auxiliarse, se encontraria en la situacion de dictar su fallo con las otras
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pruebas aportadas al proceso. El articulo 164 y 165 del cuerpo legal en estudio, indicari . t*s”

cuando procede este medio de prueba en términos generales.

El articulo 166 del Codigo Procesal Civil y Mercantil vigente, que trata sobre la
aceptacion y discernimiento del cargo, asi como su recusacion, es una garantia para
aquellos sujetos procesales que no deseen que en autos obren dictamenes de
expertos, pues a cualquiera de las partes amparadas por este articulo le es facil evitar

el diligenciamiento de esta prueba.,

A los expertos se les fija plazo para que dentro los cinco dias de notificados acepten
personalmente el cargo, dando lugar a que la parte interesada en no rendir la prueba,
solicite al juez que se le notifique a este en el lugar mas remoto de la republica, y si se
le logra notificar, dejaran transcurrir los cinco dias, y luego el experto propuesto se
presentard a decir que no acepta el cargo, debiendo esta renuncia o la no-aceptacion,
ser resuelta y notificada a las partes, y mientras tanto el pericdo de prueba sigue su

Curso.

En vista de darse la oportunidad de que por una sola vez se proponga a un nuevo
experto bajo apercibimiento de hacer la designacién de oficio, nuevamente da lugar a
que se sefiale un |lugar dificil de localizar para notificarle al experto y que transcurra el
plazo sin que comparezca a aceptar el cargo, para ese tiempo, el periodo de prueba ira
ya avanzado y el tribunal hara la designacion de oficio, no terminando alli el problema

pues el articulo 166 del citado cuerpo legal, mas adelante regula que los expertos
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podran ser recusados por las partes dentro de cuarenta y ocho horas de notificado®

nombramiento, por los mismos motivos de recusacion de los jueces.

De manera que el entorpecimiento del efectivo diligenciamiento de este medio de
prueba empieza a surtir sus efectos, pues se tiene que iniciar el incidente de recusacion
respectivo, aunque dice la ley que las resoluciones en estos incidentes no son

apelables, cabria imaginar lo que sucederia si pudiera serlo.

Indica el articulo 167 del cuerpo legal en analisis, que satisfechos los requisitos a que
se refieren los articulos anteriores, o sea nombrados los expertos, resueltas las
recusaciones si las hubiere, sin dejar punto alguno sin resolver, se procede a dictar una
resolucion que debe contener la confirmacion del nombramiento de los expertos, fijacion
de los puntos sobre los que debera versar el dictamen y la determinacién del plazo
dentro del cual deberan rendir los expertos su dictamen, pudiendo exceder del término

ordinario de prueba.

A este respecto no se cree indispensable la confirmacion del nombramiento de los
expertos, si estos ya aceptaron el cargo y este les fue discernido, se estimo es
suficiente la fijacion de los puntos. Entonces parece correcto para que todos sepan
sobre qué deben dictaminar y no olviden algin punto o dictaminen mas alla de lo

solicitado.

Y en cuanto al ultimo numeral del plazo, se estima acertado, pues para no entorpecer la

marcha normal del proceso, deben fijarse plazos que se cumplan y respeten.
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dictamen obviamente, pues una cosa trae a la otra, es necesario darles a los expertos
un plazo que exceda del periodo ordinario de prueba, el cual da lugar a malas
interpretaciones de las partes, especialmente de la parte que no esta de acuerdo ya
que no conviene a sus intereses el diligenciamiento de este medio de prueba, puede
impugnar de nulidad esta resolucién en la que se les fija el plazo a los expertos, al
interpretarla a su favor en el sentido que el juzgador esta prolongando el periodo de

prueba a su sabor y antojo.

A este respecto la misma ley, Codigo Procesal Civil y Mercantil vigente, indica que el
juzgador esta facultado para actuar de esta manera. Contintia regulando el articulo 168
que si vencido el plazo no presentan los expertos el dictamen, el juez declarara
caducado el encargo, salvo que las partes de comun acuerdo solicitaren el
otorgamiento de un nuevo plazo que no podra exceder de la mitad del anterior y que se
contara a partir del vencimiento del mismo. La caducidad del encargo se piensa que
puede ser decretada de oficio por el juez, sin embargo la doctrina segun Eduardo Juan
Couture, dice que “dicha solicitud corresponde Unicamente a las partes, por lo que el
Juez no puede decretarla de oficio, y si las partes no lo pidieren habiéndose producido

ya la prueba pericial, no podra pedirse la caducidad ni la sustitucion del perito."’®

" Ibid. pag. 7.
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Las partes pueden de conformidad con el citado articulo, solicitar el ntnrgamiento‘l};la.-" _

nuevo plazo, esto se entiende que en caso de declarar caducado el encargo, y este no

podra exceder de la mitad del anterior, contandose a partir del vencimiento del mismo.

Para el experto nombrado a quien se le declaroé caducado el encargo, la consecuencia
legal es que pierde el derecho a honorarios por los trabajos realizados, sin perjuicio de
las demas responsabilidades legales. El juez designara de oficio al nuevo experto que

sustituira al que incumplio, fijandole nuevo término prudencial.

Se estima que se esta restringiendo el derecho de pedir extension del plazo facultando
unicamente a las partes, cuando son los expertos los que al final de cuentas deben
pedir nuevo plazo, pues ellos saben si podran cumplir con el encargo en el fijado y no

las partes.

El articulo 169 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, regula la forma de entrega del
dictamen, indicando que deberad ser por escrito, con legalizacion de firmas o
concurriendo personalmente el experto al tribunal a ratificarlo. El juez queda facultado
para pedir aclaraciones sobre el dictamen, ya sea en forma verbal o por escrito, y contra

lo gue resuelva no cabe recurso alguno.

El articulo 170 del citado cuerpo legal, recoge la forma de valorar esta prueba,
indicando que aun cuando el dictamen sea concorde, este no obliga al juez, quien debe
formar su propia conviccion, teniendo presentes todos los hechos cuya certeza se haya

establecido en el proceso.

n
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Rendido el dictamen de los expertos, cabe preguntar si por auxiliar al juez ellos cd

honorarios, a lo cual el cédigo en estudio, regula en el articulo 171 que los honorarios
de cada experto seran pagados por la parte que los nombro, o en cuyo nombre lo
hubiere designado el tribunal de oficio, y los del tercero por ambas partes en igual

proporcion.

El procedimiento a seguir es que el juez previene a las partes de depositar en la
Tesoreria del Organismo Judicial los honorarios correspondientes y la suma necesaria
para gastos seran calculados por el juez dependiendo de la naturaleza del dictamen y
trabajo que exija, para lo cual en el juzgado respectivo le extiende orden de ingresos del
Organismo Judicial para que se opere en las cajas de la tesoreria. En igual forma para
el tercero nombrado, cada parte hara el depodsito respectivo. Lo anterior sin perjuicio de

lo que se resuelva sobre la condena en costas.

4.5 Analisis del anteproyecto del Codigo Procesal General

Este proyecto forma parte del Programa de Modernizacion del Organismo Judicial de
Guatemala, con el financiamiento del gobierno de Noruega, el Programa de Naciones
Unidas para el Desarrollo (PNUD), El Banco Mundial y la Unidad de Modernizacion del

Organismo Judicial.

El anteproyecto del Codigo Procesal General, no ha cobrado vigencia, sin embargo es

objeto de estudio para regular la actuacion procesal en los procesos civiles en el futuro,
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Al respecto llama la atencién, que dentro de los principios de los procesos civile§ ¥,

recoge el de impulso procesal de oficio por el juez, desarrollado y estudiado con el
unico fin de dar celeridad al proceso y otorgarle facultades amplias en la direccion del

mismo, protegiendo el derecho de defensa de las partes.

Concretamente, respecto a la prueba de expertos, en el anteproyecto se trata al medio
de prueba, indicando como principal punto que el JUEZ TIENE INICIATIVA
PROBATORIA, y por otro lado que solo debera obrar un experto, a menos que la
cuestion sea tan compleja que requiera a juicio de las partes y del mismo tribunal, el

dictamen de Institutos, Academias, Colegio u otros organismos.

Regula ademas que las causas de recusacion o impedimentos seran las mismas que
para los jueces, recogidas en los articulos 122 y 123 de la Ley del Organismo Judicial

Decreto 2-89 del Congreso de la Republica y sus reformas.

Para dar a conocer la causal de recusacion o impedimento por el perito o las partes, se
otorga el plazo de tres dias siguientes a la notificacion de la resolucién que haga la
designacion. Si la causal es rechazada por el perito se tramitara como incidente y la

resolucion no podra ser recurrida.

La parte que solicite este medio de prueba debera sefialar concretamente cuestiones
sobre las cuales debe versar, de lo cual se da audiencia por seis dias a la parte

contraria, pudiendo adherirse a la misma agregando nuevos puntos.
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El tribunal debe resolver sobre la procedencia del dictamen determinando los puntos
sobre los que debera versar, pudiendo agregar de oficio las que crea convenientes. Asi
mismo fijara el plazo para emitir el dictamen, el que puede prorrogarse por una sola vez

con motivo fundado, vencido el cual se tendra por caducado el encargo.

Se otorga responsabilidad a los peritos sobre su encargo, pues tienen el deber de
cumplir con el mismo, a menos que expongan en el plazo mencionado de tres dias su

abstencion.

El incumplimiento por parte del perito, le hara incurrir en responsabilidad civil frente a
las partes y disciplinaria ante el juez. Rendido el dictamen, se les comunicara a las
partes del mismo, y éstas en la audiencia de prueba, podran pedir las aclaraciones o
ampliaciones que estimen pertinentes, tratando de resolverse en la misma audiencia o

en su caso en el plazo que establezca el juez.

El tribunal podra pedir aclaraciones o ampliaciones. El dictamen debera ser analizado
en la audiencia, a la que debe concurrir el perito emisor, salvo que el juzgador lo exima..
Las partes pueden en la misma audiencia, impugnar las conclusiones del peritaje,
aportando las pruebas que fundamentan la impugnacion o solicitando la realizacion de

uno nuevo, por una sola vez.

Para la valoracion de la prueba, se recoge el sistema de la sana critica, apreciando el
juez el mismo, debiendo consignar en el fallo los motivos que tenga para apartarse de

las conclusiones de los dictamenes, cuando asi lo haga. En cuanto a los honorarios de

35



en costas que se imponga en la sentencia.

Si la pericia fue propuesta por el tribunal, requerida por ambas partes, o solicitada por
una y continuamente la otra también la asintio, los honorarios seran satisfechos por

partes iguales.

Al solicitarse el peritaje por una de las partes, debera consignarse previamente, bajo
apercibimiento de tenerse por renunciada la prueba, una suma adecuada que fijara el
tribunal para garantizar el pago de honorarios y gastos, que posteriormente se fijaran en
sentencia. Puede eximir el juez a dicha consignacion previa, cuando la parte que
solicita el peritaje justifigue, o ello surja de autos, que carece de medios para
solventarla, caso en el que el tribunal puede encargar la pericia a un técnico estatal,

quien no podra excusarse ni reclamar honorarios.

4.6 Regulacion de la prueba de expertos en otras legislaciones

4.6.1México

En el Derecho Procesal Civil mexicano, dentro de los principios generales relativos a la

prueba, se encuentra que las pruebas deben ser producidas por las partes, pero el

codigo actual de dicho pais, da amplias facultades al juez para producirlas.
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Existe otro principio que se estima pertinente mencionar, y es gue se puede obingéu;__ﬂ% e
las partes a producir una prueba que las perjudique. Analizando lo anterior se puede
notar, que en dicha legislacion se esta permitido que el Juez promueva cualquier medio

de prueba que crea conveniente, por lo que se puede deducir que podria promover de

oficio la prueba de expertos si lo considerara necesario y pertinente.
4.6.2 Espana

En esta legislacion la prueba de expertos es denominada prueba de peritos, y la utilizan

comunmente en los casos de obra nueva u obra peligrosa.

Segun el tratadista Rafael de Pina, “la prueba pericial como se denominada en este
pais, procede cuando la apreciacion de un hecho requiere de parte del observador una
preparacion especial, obtenida por el estudio cientifico de la materia a que se refiere, o
simplemente, por la experiencia personal que proporciona el ejercicio de una profesion,

arte u oficio, surge en el proceso la necesidad de la pericia.

Cita el mencionado autor a la ley espariola de Enjuiciamiento Civil, que precepttia en el
articulo 610, que podra emplearse la prueba de peritos cuando para conocer o apreciar
algiin hecho de influencia en el litigio, sean necesarios y convenientes conocimientos
cientificos, artisticos o practicos, regulando lo mismo el Cédigo Civil espafiol en el

articulo 1242,
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Como ejemplo se puede indicar el cotejo de letras, que es una manifestacion de\qg‘:;h s
prueba pericial, que consiste en la confrontacion hecha ante juez por los peritos
caligrafos de un documento o firma impugnados como dudosos o falsos con otro

indubitado, para deducir si ambos proceden de la misma mano.

Concluye que la intervencion de los peritos, facilita la tarea del juez, y le proporciona
aquellos elementos de juicio que le permiten hacerse cargo, rapida y eficazmente de las
cuentas de hecho ajenas al Derecho, que pueden tener importancia en el proceso, y
que por su caracter técnico no podrian ser apreciadas por el Juez satisfactoriamente sin

esta colaboracion,™°

* De pifia, Rafael. Tratado de Pruebas Civiles. Pag, 179-171.
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5. Analisis comparativo de los tres cuerpos legales en materia procesal civil,

sobre la regulacion de la prueba de expertos

5.1 Codigo de Procedimientos Civiles, Decreto Gubernativo 176

5.1.1 Denominacion

Se denominaba a la prueba como del juicio de expertos. Abarcaba veintiocho articulos

del 736 al 764.

5.1.2 Ofrecimiento

El articulo 736 indicaba cuando tendria lugar el juicio de expertos, expresando que

seria en los negocios relativos a alguna ciencia o arte y en los casos que

expresamente lo prevengan las leyes.

5.1.3 Admision

Los articulos 737 al 745, se refieren a la forma en que han de nombrarse los expertos.

Al respecto indican que:
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a) Los expertos eran designados por las partes, inclusive el tercero en discnrdia‘:{@%lfﬁ;'

solo si las partes no se ponen de acuerdo, podra el juez nombrarlo o si no lo hacen
en el tiempo sefalado;

b) Se fijaba el plazo de tres dias en el articulo 744, para el nombramiento de expertos,
estos se computan a partir del dia siguiente de la notificacion del auto en que se
prevenga a las partes;

c¢) El articulo 746, regulaba sobre la calidad de los expertos, que deben tener titulo en

G la ciencia o arte a que pertenezca,

d) Se regulaba ademas sobre el hecho que si la profesion o arte no esta reglamentada
legalmente, puede ser nombrada cualquier otra persona atn cuando no tenga titulo,
segun el articulo 747;

e) De la aceptacion del cargo, regulaba el articulo 748 que los expertos diran si

aceptan o no, en el acto que se les notifique.

5.1.4 Diligenciamiento
c De los articulos 749 al 764, se regula lo relativo a la practica de la diligencia, sefialan lo
siguiente:

a) En los articulos 749 al 752 se pretendia que la prueba sea realizada en una sola
audiencia, o sea que alli mismo se de la etapa de nombramiento, aceptacion,
discernimiento del cargo, analisis de los puntos, y se rinda el dictamen:;

b) Estimaba gue si el objeto del juicio pericial permite que los expertos den
inmediatamente su dictamen, es permitido, pero lo haran antes de separarse entre

si, y en presencia del Juez, de conformidad con lo establecido en el articulo 753:

60



d)

f)

a)

h)

[,

Continuaba el articulo 754 regulando, que si fuera necesario el reconocimiento
lugares, la practica de operaciones u otro examen que requiera detencién y estudio,
otorgara el juez a los expertos el tiempo necesario para que formen y emitan su
juicio, el cual se agregara a los autos rubricado por el escribano. Este Cédigo
dividia los peritajes en perentorios y a término, los primeros son aquellos cuyo
dictamen debia rendirse inmediatamente dentro de la audiencia sefialada para el
efecto, y los segundos, los que por circunstancias especiales debia otorgarse mas
tiempo;

El articulo 755, regulaba la posibilidad de rendir los expertos su dictamen en una
sola declaracion si estan conformes, entiéndase que opinan lo mismo;

La figura del tercero en discordia se regulaba en el articulo 760, que indica que este
aparece cuando discordaren los expertos entonces es cuando el juez citara al
tercero. En la realidad se entiende que esto pasa casi siempre. Puede llamarse a
un tercero en discordia a peticion de parte o por disposicién del juez.

El articulo 760, regulaba que el juez puede asistir a la diligencia que practiquen los
expertos y pedir las declaraciones que estime conducentes, asi como exigirles la
practica de nuevas diligencias. De todo lo dicho quedara constancia expresa
autorizada legalmente, levantando el acta correspondiente,

Continuaba regulando el articulo 761 que cuando el juez nombre un experto, lo hara
saber a las partes para que puedan usar el derecho de recusacién. No se indican
causales para la recusacion, ni plazo para su interposicion.

El articulo 762, regulaba que cuando la ley fije bases a los expertos para formar su
juicio, se sujetaran a ellas pudiendo exponer y fundar las consideraciones que en su

concepto deban modificarlo, en el caso que se trate.
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nombramiento.

) El articulo 764 regulaba lo relativo a la obligatoriedad que tienen los expertos de
prestar sus oficios siempre que sea nombrado por la autoridad judicial, pudiendo
compelérsele como pena pecuniaria, o de arresto, si se negare a prestar el auxilio,

sin indicar las razones por las cuales se podia recusar y el plazo para plantearla.

5.1.5 Valoracion

El parrafo XVIII del mismo titulo y libro dedicaba cuatro articulos a la forma de valorar
este medio de prueba, con relacion a los mismos se puede decir no es aceptable hoy en
dia, pues contiene presupuestos obsoletos, como por ejemplo, si las partes se pusieran
de acuerdo en el nombramiento de un solo perito, que este dictamen produzca plena
prueba, o que el dictamen de dos expertos en el mismo sentido hace plena prueba en

juicio.

5.1.6 Eficacia

Se estima que este cuerpo legal no lograba llenar las expectativas del medio de prueba
ya que se ha reconocido por la doctrina cientifica que la accién es un derecho subjetivo
procesal de caracter publico y que el proceso no es simplemente un medio para la

satisfaccion de pretensiones, sino principalmente para la realizacion del derecho en el



gue el Estado tiene primordial interes, el juez tiene facultades mas extensas

evaluar, sin atenerse a formulas legales preestablecidas, los dictamenes de expertos.

5.2 Cadigo de Enjuiciamiento Civil y Mercantil, Decreto Legislativo 2009

5.2.1 Denominacion

Se le llamaba Prueba de Expertos. Se regulaba del articulo 375 al 385.

5.2.2 Ofrecimiento

A diferencia del cuerpo legal anteriormente analizado, en este también se faculta las
partes para proponer sus expertos, pero a la vez se faculta al juez para que de oficio los
nombre, es decir que ya no se necesita que las partes soliciten la prueba, ni nombren
los expertos, sino que el por su propia iniciativa puede promover el diligenciamiento de

dicha prueba.

Cabe citar lo regulado en el articulo 185 de la Ley Constitutiva del Organismo Judicial,
Decreto Ley 1862, que regulaba: Los jueces nombraran expertos para el
esclarecimiento de las cuestiones que requieran conocimientos especiales. El
nombramiento del tercero quedé en igual forma que lo regulado en el Decreto

Gubernativo 176,
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El articulo 375 y 376 del Decreto Legislativo 2009, indicaban que el juez, una vez oidas,, .=
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las partes determinara en definitiva los puntos sobre los cuales debera versar el

dictamen y el termino, el que se entiende seria a criterio discrecional del juzgador.

Seguidamente el articulo 377, regulaba que el juez, las partes y sus abogados, podran
hacer durante la diligencia, las observaciones que creyeren pertinentes, las que se
haran constar en acta. Emitido el dictamen pueden pedirse a los expertos las
explicaciones que se crean procedentes, y contra lo resuelto no hay recurso alguno que
proceda. A diferencia del codigo anterior, aqui no se dice a los expertos en qué forma
deben practicar la diligencia, si solos o acompafados. Se hacia ver, aungue no
directamente, podia recusarse a los expertos por las mismas razones que a los jueces,
de lo que se deduce que solo los expertos nombrados por el juez podrian ser
susceptibles de recusacion y no se dejaba claro si los nombrados por las partes
tambien, sin embargo si se indicaban las razones por las cuales podia negarse a
prestar el auxilio, sin justa causa calificada por el juez. Del analisis de los articulos

anteriores, no se le permitia al juez nombrar de oficio a los expertos.
5.2.3 Admision

La aceptacion del cargo al igual que en el codigo anterior, los expertos tenian que
manifestar su aceptacion o no en el momento de la notificacion con el cambio que si no
se hacia ninguna, se consideraba no aceptado. Se agrega lo regulado en el articulo
189 de la Ley Constitutiva del Organismo Judicial, Decreto Gubernativo 1862, que

intfroduce un elemento mas en la regulacion de esta prueba, consistente en que el

64



4

£
2 -

]

P 287
B
o _ ey RL7
experto debe prometer bajo juramento desemperiar el cargo con lealtad, exactitud y e]}:,'“ ‘:,’f

termino sefalado.
5.2.4 Diligenciamiento

El articulo 381, daba la facultad al juez de sustituir a los expertos que no aceptaran el
cargo o no cumplieran con el mismo, nombrando de oficio a otro; sin embargo, esta

facultad también le era dada a las partes.

Con relacion a la forma de rendir su dictamen no se modificd, pues continuaba
regulandose igual que en los articulos 382 y 383 del cuerpo legal anteriormente
sefialado. El articulo 383 del mismo cuerpo legal citado, cambia el requisito del anterior
codigo, en cuanto a que los expertos debian rendir su dictamen en la misma audiencia
que para el efecto sefalaba el juez, y este cuerpo legal analizado, indicaba que el Juez
expresara en el auto respectivo el objeto de la diligencia y el término en que deba

rendirse el dictamen.
5.2.5 Valoracion

El articulo 378, regulaba que la fuerza probatoria del dictamen seria estimada por el
juez considerando la competencia de los expertos, la uniformidad o disconformidad de
los dictamenes, los principios cientificos en que se funden, la concordancia de su
aplicacion con las leyes de la sana critica, y demas pruebas, elementos de conviccién

que se ofrezcan.
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El articulo 384, regulaba lo referente a la forma de valorar los dictamenes,

restableciendo que el dictamen asertivo y conforme de dos expertos hacen plena fe en
juicio, 0 sea que dos dictamenes contestes obligaban al juez a tenerlos como prueba
plena. El articulo 385, continuaba estableciendo que el juez no estaba obligado a

aceptar el dictamen de los expertos contrario a lo que él percibid de sus sentidos.

5.2.6 Eficacia

El cuerpo legal analizado, regulaba un punto importante que es recogido en el
anteproyecto del Codigo Procesal General, se trata de la iniciativa probatoria que se le
otorga al juez, facultandosele para poder promover de oficio la prueba de expertos si lo
considera necesario. Esto se aprecia de manera importante, pues el juzgador obtuvo la
facultad de promover de oficio la prueba si a su juicio necesitaria auxilio de personas
técnicas en la materia para poder emitir el fallo final.

5.3 Codigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107

5.3.1 Denominacion

En este cuerpo legal es llamado al medio de prueba Dictamen de Expertos. Se

encuentra regulado de los articulos 164 al 171.

66



5.3.2 Ofrecimiento e

Este codigo regula que unicamente las partes pueden proponer la prueba de expertos,
y el juez no puede promoverla de oficio, ya que solamente puede hacerlo en caso de
que una de las partes se niegue, y también esta a su cargo el nombramiento del tercero
en discordia. El articulo 164 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, regula que deberan
expresarse en su solicitud con claridad y precision los puntos sobre los cuales debera
versar el dictamen, de lo cual se dara audiencia por dos dias a la otra parte, pudiendo
esta adherirse a esta solicitud, agregando nuevos puntos o impugnando los propuestos.
El siguiente articulo 165, indica que cada parte debera designar a un experto, y el juez
un tercero en discordia, a no ser que los interesados se pongan de acuerdo en nombrar
un solo experto. La designacion debe hacerse al proponer la prueba y contestar la
audiencia indicada, caso contrario el juez debe hacer los nombramientos de oficio,

mediante resolucién.

Segun el articulo 166, dentro de cinco dias de notificados los expertos aceptaran
personalmente el cargo. También regula que los expertos podran ser recusados por las
partes dentro de cuarenta y ocho horas de notificado el nombramiento, por los mismos

motivos de recusacion que los jueces.

5.3.3 Admision

Como aspecto positivo, se encuentra el auto de recepcion de la prueba, regulado en el

articulo 167 del Cadigo Procesal Civil y Mercantil que contiene puntos importantes
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expertos, el plazo para rendir el dictamen, los puntos sobre los que debera versar. El
punto mas importante, se cree que fue la innovacién regulada en el numeral tercero del
citado articulo, al facultar al juez para la determinacién del plazo dentro del cual debe

rendirse el dictamen, pudiendo este plazo exceder del término ordinario de prueba.

Lo regulado por el articulo 168, explica que si al vencimiento del plazo sefialado a los
expertos no fuere presentado el dictamen, el juez declarara caducado el encargo, salvo
gue las partes de comun acuerdo solicitaren el otorgamiento de un nuevo plazo que no
podra exceder de la mitad del anterior y que se contara a partir del vencimiento del
mismo que se les notifique el nombramiento, si no aceptan, seran reemplazados por

otra persona y en los términos que fueron nombrados.
5.3.4 Diligenciamiento

Otro aspecto que varia y facilitd a los expertos la realizacién de su encargo, fue lo
dispuesto en el articulo 169, que indica que deben entregar su dictamen por escrito con
firma legalizada o concurriendo al tribunal a ratificarlo. Los expertos que estén
conformes extenderan su dictamen en una sola declaracién y los no conformes
separadamente, pudiendo el juez de oficio o a peticion de parte, pedir a los expertos
verbalmente o por escrito, las observaciones que estimen convenientes sobre el

dictamen.
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El articulo 170, regula lo relativo a la valoracion del medio de prueba, indicando que
sera de conformidad con las reglas de la sana critica y haciendo la salvedad que el
dictamen no obliga al juez. Finalmente el articulo 171 se refiere al pago de los
honorarios de los expertos, incluyendo los del tercero en discordia, manifestando que
cada parte pagara los honorarios del experto que contraté y los del tercero en discordia

en partes iguales y proporcionales por las partes.

También regula lo relativo a los gastos, que deberan depositar las partes segun indique
el juez, lo anterior sin perjuicio de lo que se resuelva definitivamente sobre la

condenacion en costas.
5.3.6 Eficacia

Los resultados obtenidos de la practica de lo anteriormente analizado, han sido el
motivo del presente trabajo, pues la eficacia deseada no se obtiene al diligenciar el
medio de prueba al tenor de lo expuesto en este analisis, el plazo no es suficiente para

obtener el dictamen, no obstante de la prorroga a la cual puede acudir el juez.
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CAPITULO VI Nt Ly

6. Propuesta de reforma de ley al Codigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley

107, Seccion Cuarta, Dictamen de Expertos

Para cumplir con los objetivos del presente trabajo, se propone una reforma de ley,
concretamente en la prueba de expertos regulada en los articulos 164 al 171 del Codigo

Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107, redactada de la siguiente manera:
6.1 Dictamen de peritos
6.1.1 Ofrecimiento de la prueba

Articulo 164 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107.

La parte a quien interese rendir prueba de peritos, expresara en su solicitud inicial,
demanda y su contestacion respectivamente: a) con claridad y precision los motivos que
hacen necesaria la prueba,; b) los puntos sobre los cuales debera versar el dictamen; c)
designacion del perito que proponen, indicando generalidades de ley y especialidad
acreditada; d) lugar para nofificarle. La falta de uno solo de los indicados requisitos
provocara no darle tramite a la solicitud y se hara la designacién de oficio por parte del

tribunal.
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Asi mismo el juez tendra iniciativa probatoria, pudiendo ofrecer el medio de prueba si *

analizada la demanda y su contestacion respectivamente, estima necesario y pertinente

el diligenciamiento de la misma.

La aceptacion del medio de prueba ya sea que haya sido ofrecido por la partes o a
iniciativa del juzgador, debera ser declarada mediante resolucion razonada, que tendra
por promovido incidente de prueba de peritos e indicando las razones que le dieron

origen en caso sea por iniciativa del juez, el que se tramitara en cuerda separada.

De tal solicitud se dara audiencia a las partes y a los peritos, por dos dias, para que se
manifiesten. Contra esta resolucion no se admitira recurso alguno. Con su contestacion
o sin ella se procedera a:

a) La designacion de los peritos;

b) Puntos sobre los que debera versar el dictamen;

c) Plazo para rendir el dictamen;

d) honorarios de los peritos.

6.1.2 Designacion de los peritos y puntos del dictamen

Articulo 165 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107.

Transcurridos los dos dias de la audiencia conferida se procedera a la designacion
formal y solemne de los peritos que actuaran en el juicio, para lo cual el juez dictara
resolucién teniendo por nombrados a los mismos y al que haya de actuar como tercero

en discordia en caso que el juez estime necesaria su participacién. En la misma
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resolucion se tendra por aceptado el encargo por parte de cada perito, y se fijaran clark s, -2

y taxativamente los puntos sobre los cuales debera versar el dictamen.
6.1.3 Recusaciones

Articulo 166 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107.
Las partes podran recusar a los peritos por las mismas causales de recusacion para los
jueces, dentro de cuarenta y ocho horas de notificado el incidente de prueba de

expertos.

Si se hiciere valer causal de recusacion, el juez examinara su procedencia o no,
declarando mediante resolucién dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes. Si fuere
procedente, concedera el plazo de dos dias para que se proponga otro perito, y si este
fuere nuevamente recusado o no se hiciere la designacion, el juez hara por una ultima

vez la designacién de oficio.
6.1.4 Puntos del dictamen

Articulo 167 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107.

Superados los obstaculos anteriores, el juez inmediatamente dictara auto indicando
clara y taxativamente los puntos sobre los cuales debera versar el dictamen y el plazo
en gue debera ser rendido. Este plazo podra ampliarse a solicitud del perito que debera
fundamentar tal peticion, por el tiempo que se estime pertinente a criterio del juez, que

en ningun caso podra rebasar del doble del periodo ordinario de prueba.

73



6.1.5 Vencimiento del plazo

Articulo 168 del Cdédigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107.

Si al vencimiento del plazo sefalado a los peritos no fuese presentado el dictamen, el
juez declarara caducado el encargo, salvo que las partes de comin acuerdo soliciten el
otorgamiento de un nuevo plazo, que no podra exceder de la mitad del anterior y por
causas justificadas, contandose a partir del vencimiento del mismo. La consecuencia de
caducar el encargo al perito, es la pérdida de este a todo derecho de honorarios por los
trabajos realizados, sin perjuicio de las demas responsabilidades legales.
Seguidamente el juez, designara a un nuevo perito de oficio, que debera sustituir al que

incumplio el encargo fijandole un nuevo tiempo prudencial.

6.1.6 Entrega del dictamen

Articulo 169 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107,

Los peritos entregaran su dictamen por escrito, con legalizacion de firmas o
concurriendo al tribunal a ratificarlo en el momento mismo de la entrega, mediante acta
que levantara el secretario del tribunal. Los peritos deberan extender su dictamen por
separado. El juez a solicitud de parte o de oficio, podra pedir por escrito Ginicamente las
aclaraciones que estime pertinentes, y caso de hacerlo verbalmente debera constar en

acta que levantara el secretario del tribunal.
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6.1.7 Valor probatorio S

Articulo 170 del Cadigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107.
El dictamen de los peritos, ain cuando sea acorde, no obliga al juez, quien debera
formar su conviccion teniendo presentes todos los hechos cuya certeza se haya

establecido en el proceso.

Una vez promovido incidente de prueba de peritos, el juez no podra valorar las otras
pruebas si no se ha diligenciado la prueba de peritos, la valoracién la hara en armonia y

en forma conjunta con los otros medios de prueba diligenciados,

6.1.8 Honorarios de los peritos

Articulo 171 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107.

Los honorarios de cada perito seran pagados, previa presentacion de liquidacion de
honorarios de conformidad con el arancel, por la parte que lo nombré, o en cuyo
nombre lo hubiere designado de oficio el tribunal; y los del tercero por ambas partes en

igual proporcién.

El juez prevendra a cada parte para que deposite los honorarios correspondientes, asi
como la suma necesaria para gastos, los cuales calculara prudencialmente de
conformidad con la naturaleza del dictamen requerido. En cuanto al tercero, ambas
partes haran el deposito de la parte que les corresponda, sin perjuicio de lo que se

resuelva definitivamente sobre la condena en costas.
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6.1.9 Puntos relevantes @_ .

En la propuesta de reforma de ley, no se deben olvidar los siguientes aspectos
importantes y que sirvieron de espiritu para las mismas: Se omite al experto incluyendo
en su lugar al perito, esto con la finalidad de darle mas certeza al medio de prueba ya
que el dictamen es emitido por un estudiado en la materia y no como hasta la fecha
ocurre que simplemente con tener conocimientos empiricos puede emitir dictamen
cualguier persona, ademas al estar colegiados los jueces pueden contar con listados
proporcionados por los colegios profesionales, asi como las tarifas establecidas por

cada uno.

Se omite el nombramiento y después confirmar el mismo, pues limita mas el tiempo, y
pasados los dos dias de la audiencia conferida a la otra parte, con su contestacion o sin
ella, se nombrara definitivamente a los peritos, que a juicio del juez pueden ser dos o
mas,; también se trata de integrar la prueba fijando en el auto de designacion de los
expertos los puntos y plazo para rendir el dictamen, debiéndose incluir la orden de
colaboracion con los peritos con el fin de proveerles todos los medios necesarios para

cumplir con su cometido y los apercibimientos respectivos y necesarios.

Asi mismo, se hace alusion que todos los peritos deberan rendir su dictamen
separadamente para no viciar la prueba. Otro aspecto importante es la colaboracion
que se tiene que solicitar a los colegios profesionales para que anualmente
proporcionen listados de los nombres, direcciones y teléfonos de los profesionales que

le integran, con el fin que eventual y necesariamente puedan ser llamados para actuar
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recusacion de peritos no seran apelables. Nay, .20

El plazo para rendir el dictamen, puede ser prorrogado por el juez a solicitud de los

peritos.

Los honorarios de los peritos seran fijados a discrecionalidad del juez, y seran pagados
por la parte condenada en costas hasta que el auto se encuentre firme; sin embargo,
los gastos deberan ser depositados por la parte a quien interese la prueba o por ambas
partes en forma proporcional e igual, antes de serle notificado al perito su

nombramiento.

El juez en auto para mejor fallar estara facultado para solicitar dictamenes de peritos, a
efecto que le auxilien sobre cierto hecho o situacion que interese al proceso. Y las

directrices son las siguientes:

a) Al presentar la demanda o contestacion de la misma se tiene por promovido el
incidente de prueba de peritos, se da audiencia a la otra parte por dos dias y con
su contestacion o sin ella, transcurrido dicho plazo, se designaran a los peritos,
tanto a los propuestos por las partes, como el que deba actuar como tercero en
discordia y en caso que parte demandada no proponga al que le corresponde, el

juez lo hara de oficio.
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b) Los peritos contarian con un plazo de dos dias, para comparecer al tribunal pnﬁ,g__& ‘ﬁ‘
& Y, e
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d)

A,
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escrito con legalizacion de firmas o en forma personal, a manifestar su

aceptacion o no del cargo.

Si hubiera un perito que no acepte el cargo, el juez debera nombrar dentro de un
plazo de cuarenta y ocho horas, a otro de oficio, de manera que no se
entorpezca el diligenciamiento de la prueba. El mismo plazo se tendria para que
las partes pudieran recusar por las mismas causales que indica el Cddigo

Procesal Civil vigente, a los peritos nombrados.

Si se recusare a un experto se dara audiencia a la otra parte por cuarenta y ocho
horas, y con su contestacion o sin ella, el juez de oficio resolvera lo procedente
dentro de un plazo igual de cuarenta y ocho horas, declarando con o sin lugar la

recusacion. Contra lo resuelto no cabe recurso alguno.

Se dictara auto dentro de cuarenta y ocho horas designando a los peritos, fijando
los puntos sobre los que debera versar el dictamen, asi como el plazo para rendir
el mismo. Este no podra exceder de quince dias; sin embargo, los peritos pueden
pedir prorroga con motivos justificados, la cual no podra concederse en mas del

doble del periodo ordinario de prueba.

Los peritos deberan presentar el dictamen con legalizacion de firma de notario o
en el momento de la entrega mediante su ratificacién ante el secretario del

tribunal, quien levantara acta de tal circunstancia.
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e) Los honorarios de los peritos, deberan cancelarse en forma igual y proporcional
por ambas partes. Presentada la liquidacién ante el tribunal el juez estimara si el
monto pretendido por cada uno y en conjunto, esta de conformidad con el
arancel respectivo, fijando los honorarios de igual forma para uno u otro perito.
En el caso del tercero en discordia, los honorarios se cubriran por ambas partes

en igual proporcion, y si este pertenece a alguna institucion del Estado, no tendra

derecho a remuneracion alguna, pues actuara en nombre de este.

6.2 Simplificacion de la norma legal vigente, Codigo Procesal Civil y Mercantil,

Decreto Ley 107

Analizando lo regulado en el Codigo Procesal Civil y Mercantil, en los articulos 164 al
171, y para poder agilizar el tramite de este medio de prueba, puede simplificarse de la
siguiente manera: El articulo 164, que regula lo relativo a la proposicion de la prueba,
en cuanto a la claridad y precision sobre los puntos que debera versar la prueba es un
elemento necesario y se considera es acertado pues es la base del trabajo que debera
realizar el experto, indicara los pilares del mismo. De la solicitud de este medio de
prueba, se debe dar audiencia por cuarenta y ocho horas a la otra parte, para que se
adhiera a los puntos propuestos o impugne los mismos. Esta impugnacion que puede
hacer la otra parte, debe ser resuelta inmediatamente por el juzgador, determinando en

este momento los puntos del dictamen propuestos por ambas partes.
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El articulo 165, que regula lo relativo a la designacion de expertos, y del tercero’

discordia en caso de ser necesario, es también otro punto acordemente plasmado, pues e
al hacer la proposicion de la prueba y contestacion de la audiencia conferida, deben las
partes proponer a su experto respectivamente. Se faculta al juez para que en caso de
no suceder lo indicado, pueda de oficio hacer los nombramientos. Cualquiera que fuera
la situacibn que se de, debe el juzgador dictar la resolucion correspondiente,

nombrando a los expertos.

El articulo 166, fija un plazo de cinco dias para que los expertos comparezcan a aceptar
personalmente el cargo e inmediato discernimiento, si los expertos no comparecieren al
tribunal dentro de dicho plazo, es menester que el juez atendiendo a la celeridad
procesal no opte por darles a las partes una nueva oportunidad para proponer otros
expertos, si no que como lo indica el articulo 165 segundo parrafo el juez debe
apercibirles a las partes que en caso de no comparecer el experto designado, el
designara otro de oficio, concediéndole un plazo igual a los consecuentes para que

comparezcan a aceptar el cargo.

Lo anterior es con el fin de hacer que las partes no propongan a expertos que de
antemano saben que no compareceran al tribunal, y que al hacer la proposicién de los
mismos sean mas selectivos y ejerzan presion en estos para que de manera
responsable acudan en el plazo conferido, sin embargo, la inasistencia de los expertos,
no sera un obstaculo para el diligenciamiento de la prueba, pues el juez lo hara de

oficio.
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La recusacion de expertos se estima que no necesita cambio alguno, pues las causales. ;;, .

gue pueden invocarse siguen siendo bien delimitadas.

El articulo 167, indica que satisfechos los requisitos indicados en los articulos
anteriores, el juez debe dictar una resolucion que debe contener: la confirmacion de
nombramiento de los expertos, fijacion de los puntos sobre los que debera versar el
dictamen y la determinacion del plazo para rendirlo. Lo anterior se estima pertinente, a
manera de hacer una recapitulacion o resumen de la prueba, para que los expertos no
olviden ningun punto a dictaminar, y que sepan con cuanto tiempo cuentan para realizar

su trabajo.

Se faculta al juez para que al fijar este plazo, pueda excederse del periodo ordinario de
prueba, sin embargo las partes lo interpretan como una actuacion del juez mas alla de
sus facultades e impugnan la resolucion, entorpeciendo el diligenciamiento del medio de

prueba.

El articulo 168, regula lo referente al vencimiento del plazo, indicando que, si los
expertos dentro del plazo conferido para rendir su dictamen, no lo hiciera, se declarara
caducado el encargo, pudiendo las partes solicitar nuevo plazo, el que en caso de
otorgarse no podra exceder de la mitad del anteriormente concedido, computandose a
partir del vencimiento de este. Seguidamente el juez, designara de oficio al experto que

deba sustituir al que hubiere incumplido, fijandole nuevo plazo.
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Lo anteriormente preceptuado, se estima prudente ya que hace mencion de lagt=
responsabilidades civiles en que puede incurrir el experto que incumple, asi como la

designacion de oficio de un nuevo experto en caso de incumplimiento.

El articulo 169, regula lo relativo a la entrega del dictamen, lo cual se cree conveniente,
pues es menester que sea rendido por escrito, con legalizacibn de firmas o
concurriendo a ratificarlo al tribunal. Por la naturaleza del encargo, es un acto personal
que solamente puede hacer el experto nombrado. Sin embargo el juez en el acto
puede pedir las aclaraciones que considere pertinentes en caso de que el informe no

este claro ante los conocimientos del juzgador.

El articulo 170, indica lo relativo al valor probatorio que puede el juzgador darle a la
prueba, siendo muy acertada la norma legal al indicar que aun cuando el dictamen sea
acorde no obliga al juez, pues este debe formar su propia conviccién teniendo

presentes todos los hechos cuya certeza se haya establecido en el proceso.

El articulo 171, regula lo relativo a los honorarios de los expertos, a lo cual no se hace
ningun comentario ya que se estima que dicha regulacion es acertada al compartir los

honorarios que debera pagarse en partes iguales entre los sujetos procesales.

Del analisis de los articulos anteriores, se hace notoria la situacion que afecta el
diligenciamiento de la prueba, se resume en el plazo, este resulta impracticable, por lo
extensa que puede resultar esta prueba, ya que el espiritu de la norma no contempla la

posibilidad que el experto o perito al realizar el encargo, pueda afrontar problemas de
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cualquier indole que requieran mas tiempo para que pueda realizar su labor, ademas.:
que la ley no indica clara y taxativamente un periodo, si no se limita a decir que este
plazo puede exceder del termino ordinario de prueba lo cual da lugar a confusiones que
las parte que se considere afectada con el diligenciamiento de |la prueba aprovechara

perjudicandola como ya se indico.

Dada la importancia de toda prueba dentro de un juicio, y en el presente caso de la
prueba de expertos, se pretende pues, que no haya medio por el cual alguna de las
partes pueda evitar de forma antojadiza el diligenciamiento de la prueba, pues no es
apegado a derecho que alguna de las partes maneje a su conveniencia las pruebas que

pudieran rendirse al juicio.
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CONCLUSIONES

El Codigo Procesal Civil y Mercantil, Decreto Ley 107, confunde los términos
perito y experto en lo concerniente a la prueba de expertos, tomandolos como
sindnimos, obviando sus evidentes diferencias, es inaceptable que a la fecha aun
se necesite de personas que uUnicamente conocen de la materia, sin tener

estudios especializados en la misma.

El experto o perito, es un tercero que no forma parte del juicio y que unicamente
desempefia la funcion de auxiliar del juez, emitiendo su opinion y conclusiones
sobre cierto asunto de una materia que es de su profesion y experiencia, en
ciertos casos al ser propuestos por las partes, estos pueden emitir dictamenes

que beneficien a quién les paga o sea la parte que los propuso.

El plazo para diligenciar la prueba, acompanado de los formalismos para la
designacion, aceptacién y discernimiento del cargo de experto dentro de un
proceso civil, son los principales factores que representan un problema en la

practica para el diligenciamiento de este medio de prueba.

El pago de honorarios de expertos al ser cancelados por la parte que los propuso

da lugar al que no propuso este medio de prueba que se niegue a cancelar los

honorarios incluso que se niegue a hacerlo en el caso de que el juez de oficio
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diligenciamiento de este medio de prueba.

. La forma de diligenciar lo referente a la prueba de expertos dentro del Codigo
Procesal Civil y Mercantil ha dejado de ser funcional, por lo que se ha convertido

en una forma de entorpecer el efectivo diligenciamiento del proceso.
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Es necesario que el Congreso de la Republica de Guatemala modifique lo
concerniente a la prueba de expertos en el Codigo Procesal Civil y Mercantil,
Decreto Ley 107, a efecto que solo se utilice |a palabra perito, esto con la finalidad
de impedir que cualquier persona no calificada pueda emitir dictamen en asuntos

controversiales tramitados por este medio.

Al efectuarse la reforma al Codigo Procesal Civil y Mercantil, el juez de oficio debe
nombrar a los peritos que deberan rendir dictamen dentro de la prueba de
expertos, cuando asi lo soliciten las partes, escogiéndolos de un listado

proporcionado por los colegios profesionales para ese fin.

También es necesario que se regule lo referente al pago de los expertos y que el
juez sin perjuicio de lo que se resuelva definitivamente sobre condenacién en
costas, antes de discernir el cargo, debe solicitar que las partes depositen los
honorarios mas los gastos en que pudieran incurrir los mismos, en las cajas del
Organismo Judicial, a manera de garantizar la entrega del dictamen en el tiempo

estipulado.
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