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Apreciable Licenciado:

De manera cortés me dirijo a usted, en cumplimiento de la resoluciéon emitida de esta
unidad, en la que se me nombré asesora de tesis del bachiller JOSE LUIS XOCOY, por
lo cual procedi a ASESORAR dicho trabajo el cual se titula “LA INIMPUTABILIDAD,
COMO PRINCIPAL BARRERA JURIDICA, PARA EL PROCESAMIENTO PENAL DE
LOS MENORES DE EDAD COMPRENDIDOS ENTRE LAS EDADES DE QUINCE A
DIECISIETE ANOS”. En cumplimiento a dicho nombramiento y considerando que el
trabajo del bachiller cumple con los requisitos y formalidades que exige el normativo

para la elaboracion de tesis, me permito emitir el siguiente dictamen:

1)

Como asesora me permito opinar que el trabajo realizado por el bachiller
JOSE LUIS XOCOY, en cuanto a su contenido cientifico y técnico aborda un
tema de suma importancia en nuestra sociedad, como lo es: “La
inimputabilidad de los menores transgresores de la ley penal, como principal
barrera para su procesamiento” pues como bien se sabe en nuestro pais
Guatemala, se torna imposible que un menor pueda ser sometido a
procedimiento penal para sancionar un acto delictivo debido a la
inimputabilidad de la cual goza éste, tanto a nivel constitucional como
ordinario, lo cual trae como consecuencia en la actualidad, el incremento de
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la delincuencia juvenil. Asi mismo se realizé un analisis, sobre la imporane
de realizar una revision urgente tanto en el ambito constitucional como
ordinario de la figura juridica de la inimputabilidad para que ésta regule de

mejor forma su aplicabilidad.

Il.}  La bibliografia presentada en su plan de investigacién tuvo que ser ampliada
para que pudiera abarcar aspectos que no tenia incluidos en su bosquejo
preliminar de temas, los cuales le permitieron generar aportes concluyentes
en el ambito de aplicabilidad de la inimputabilidad de los menores

transgresores.

)  En el presente trabajo se utilizaron los métodos analitico, sintético, inductivo
y deductivo; por medio de estos métodos, se pudo llegar a un buen término
en la realizacion del mismo. En cuanto a las técnicas empleadas en la
presente investigacion se utilizaron la de observacién, la documental, la
entrevista las cuales permitieron analizar toda la informacién recabada y de
ella sintetizar todo lo que es de importancia para la elaboracién de la
investigacion; los métodos nos permitieron de una manera general analizar el
problema que surge como consecuencia de la imposibilidad de procesar

penalmente a un menor transgresor de la ley penal y hacer estimaciones

'*: sobre la situacién juridica en la que se encuentran los menores que

transgreden la ley en Guatemala.

IV.} La redaccién del trabajo resulta sensata juntamente con las conclusiones y
recomendaciones a las que llegé el bachiller, mismas que considero
adecuadas y coherentes ya que por medio de ellas se logro comprobar, que
existe una regulacion inadecuada de la aplicabilidad de la figura juridica de la
inimputabilidad respecto a la edad limite para ser sujeto de imputacion y su
aporte cientifico resulta de establecer la necesidad de realizar una reforma a
dicha figura tanto a nivel constitucional como ordinario, por el respectivo

6rgano del Estado.



edad y capitulo VI referente al analisis sobre la necesidad de disminuir la edad para

ser sujeto de imputacién, con el objeto de mejorar el desarrollo de Ia tesis.

En conclusién considero que el presente trabajo llena los requisitos que exigen los
Articulos 31 y 32 del Normativo para la Elaboraciéon de Tesis de Licenciatura en la
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos de
Guatemala, estimando que el mismo puede ser aprobado, para los efectos posteriores,
por consiguiente emito el presente DICTAMEN FAVORABLE.

Sin otro particular me suscribo de usted, atentamente;

th Emilyn Alvaredo Espafia
BOGADA Y HOTARIA

Licda. Ruth Emilza Alvarado Espafia
Abogada y Notaria
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ABOGADO Y NOTARIO
22, Calle 2-47 Zona 5, Santa Cruz del Quiché
Tels. 77551035 - 57322168
Colegiado. No. 5798

Santa Cruz del Quiché, 16 de septiembre de 2008

Sefior:

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Lic. Carlos Manuel Castro Monroy
Universidad de San Calos de Guatemala
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
PRESENTE.

De la manera mas atenta me permito comunicarle que he cumplido con la funcién de

Revisor de Tesis del estudiante JOSE LUIS XOCOY, intitulado “LA
INIMPUTABILIDAD, COMO PRINCIPAL BARRERA JURIDICA, PARA EL
PROCESAMIENTO PENAL DE LOS MENORES DE EDAD COMPRENDIDOS ENTRE
LAS EDADES DE QUINCE A DIECISIETE ANOS”, el cual a mi criterio cumple con
todos los requisitos y formalidades que establece la normativa de esta facultad y por lo

tanto emito el dictamen siguiente:

A) Considero que el tema investigado por el estudiante JOSE LUIS XOCOY, es de
suma importancia respecto a su contenido cientifico y técnico, por lo que puede
llegarse a la conclusién de que el mismo, no solo reline los requisitos exigidos
por la normativa correspondiente, sino ademas, se presenta con una tematica de
especial importancia para la administracién de justicia penal, en cuanto al
proceso de los menores infractores de la ley penal, comprendidos entre las
edades antes mencionadas. Asi como también una propuesta para la urgente
revision de la aplicabilidad de la figura juridica de la inimputabilidad, tanto a nivel



legislacion guatemalteca.

B) En relacién a la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, se emplearon
en cuanto a la primera: los métodos historicos deductivos e inductivos, analitico y
juridico pues el proceso de investigacion requeria de los mismos en las distintas
areas que se investigaron, los cuales permitieron que en la investigacion se
lograra establecer, un analisis respecto a la mala aplicabilidad de la figura
juridica de la inimputabilidad en relacién a los menores de edad. Por el lado de
las técnicas se utilizaron las mas convenientes para llevar a cabo el proceso de
investigacion y entre ellas puedo mencionar; la de investigacion documental,
misma que sirvié para la recoleccién de todo tipo de documentos necesarios para
profundizar en el tema antes mencionado, asi como también para elaborar
ficheros y fichas de trabajo, también la técnica de analisis entre otras, haciendo
aportaciones valiosas y propuestas concretas en relacion al tema que se refiere
la investigacion, principalmente, en cuanto al la aplicabilidad adecuada de la
inimputabilidad de los menores transgresores de la ley penal.

C) La Bibliografia empleada por el estudiante JOSE LUIS XOCOY, fue adecuada al
tema elaborado, pues se ajusta de manera especifica, a cada uno de los
capitulos desarrollados en el presente trabajo de investigacién y sobre todo sus
conclusiones resultan congruentes con su contenido y las recomendaciones son
consecuencia del andlisis juridico de la investigacion realizada.

D) En definitiva, el contenido del trabajo de tesis se ajusta a los requerimientos
cientificos y técnicos que se deben de cumplir conforme a la normativa
respectiva, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la redaccion del
trabajo, las conclusiones y recomendaciones, asi como la bibliografia utilizada,
rectifico nuevamente son congruentes con los temas desarrollados dentro de la
investigacién, resultando de esta forma un claro estudio y analisis de la
aplicacién de la figura juridica de la inimputabilidad y sus repercusiones que tiene
en el ambito juridico en la legislacion guatemalteca, es por ello que al haberse



para Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y

examen General Publico, resulta procedente dar el piesente DICTAMEN
FAVORABLE, aprobando el trabajo de tesis considerando conveniente la
impresion del mismo para que pueda ser discutido en el correspondiente examen
publico.

Sin mas que agradecer la consideracion a mi persona al encomendarme tan honroso
trabajo de revisor, aprovecho la oportunidad para reiterarle mi alta muestra de estima.

Sin otro particular, me suscribo muy cordialmente.

QUNCHANGRARC

gL TOSNCH
mm‘%\tﬁ?@ y Notar©

Lic. VICTOR MANUEL TOJIN CHANCHAVAC
Abogado y Notario
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PRINCIPAL BARRERA JURIDICA, PARA EL PROCESAMIENTO PENAL DE LOS
MENORES DE EDAD COMPRENDIDOS ENTRE LAS EDADES DE QUINCE A
DIECISIETE ANOS. Articulos 31, 33 y 34 del Normativo para la elaboracién de Tesis de

Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.-
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INTRODUCCION

derecho penal, sino también de la Criminologia y de las ciencias que se relacionan.

Dentro del sin numero de problemas que han surgido dentro de la sociedad, uno de los
que mas relevancia presenta es el incremento de jévenes que se dedican a la
delincuencia juvenil, pues el ser humano ha acelerado inusitadamente su ritmo de vida,
situacion que no ha dejado por un lado a los jovenes, de alli el incremento de actos
ilicitos cometidos por éstos; lo cual ha causado en el joven, una marcada precocidad
en todo sentido. Todo esto me lleva al problema central que estoy presentando en mi

trabajo de tesis.

En este orden de ideas presento a continuacién los primordiales objetivos tanto
generales como particulares de este trabajo, asi como también la hipotesis, misma que
se enfoca en establecer que una de la tantas causas del incremento de la delincuencia
juvenil se da por la mala aplicabilidad de la inimputabilidad, misma que se constituye
como principal barrera juridica para el procesamiento penal de los menores infractores.
El objetivo general es establecer la necesidad urgente de realizar una revision a la
legislacién constitucional y penal, en cuanto a la figura juridica de la inimputabilidad.
Entre los principales objetivos especificos estan; inferir que la delincuencia juvenil es un
mal social que crece a pasos agigantados y que solo a través de sanciones drasticas a
los menores de edad a partir de los quince afos, puede disminuir de manera concreta el

crecimiento de la delincuencia juvenil.

De tal manera, en el presente trabajo se hace referencia, en cuanto al tema central de
estudio y apoyado en las teorias tanto clasicas como positivistas, a las principales
instituciones juridicas de la imputabilidad e inimputabilidad, como partes fundamentales
que permitan llegar a una conclusibn en cuanto a la forma de aplicar dichas
instituciones a casos concretos, por lo que considero que los métodos socioldgico-
juridico, analitico sintético, asi como el histérico descriptivo y también las técnicas de:

observacion, la documental, estadistica y encuesta utilizadas en el presente trabajo de

@)
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investigacion ayuden ha establecer los fundamentos que se requieren pai;gama 9%
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inimputabilidad a menores de edad cuando éstos cometen hechos qu%“"éean

obtener dicho objetivo, que es el concluir la forma correcta de aplicabili

constitutivos de delito.

El presente trabajo, consta de seis capitulos. El primero, todo lo relacionado a los
antecedentes historicos; el segundo capitulo de la tesis, se refiere a las nociones
juridicas fundamentales de diferentes instituciones de derecho, que tienen intima
relacion con el tema de mi estudio; en el tercer y cuarto capitulo, se refieren a la
imputabilidad e inimputabilidad, instituciones juridicas que forman especialmente el
nucleo de mi estudio; el quinto capitulo, contiene consideraciones juridicas acerca del
menor de edad, como la inimputabilidad en la minoria de edad principalmente la
situacion juridica del menor trasgresor en la legislacion guatemalteca su sancién vy
procedimiento; por Ultimo en el sexto capitulo, se hace un analisis sobre la necesidad
de disminuir la edad, para ser sujeto de imputacion, refiriéndome especificamente al
establecimiento de la edad adecuada para regular la inimputabilidad del menor
delincuente, ya que como lo he venido mencionando en capitulos anteriores, es una
de las principales causas del incremento de la delincuencia juvenil, viniendo a
convertirse la inimputabilidad de éstos, como la principal barrera juridica para el

procesamiento y sancion de infractores de la ley penal.

(i)
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1. Antecedentes histéricos Sy, rn

Para entender, analizar y llegar a una conclusién acerca de mi tema principal de
estudio, debdé de manera obligatoria conocer algunos aspectos histéricos que me
proporcione una vision general hacia el pasado, en cuanto al derecho de menores y
cémo se regulaba en la antigledad la forma de castigar o sancionar los hechos
considerados como delictuosos, por lo consiguiente presentaré un resumen breve pero

esencial acerca de las principales leyes o normas que regulaban estas situaciones.

1.1. Derecho romano

El profesor Armando Hemandez Quiroz, sefiala que “algunos aspectos del derecho de
menores ya estaban contemplados en las doce tablas, en donde se distinguié entre

a) Infantes,

b) Impuberes,

¢) Paberes.

a) Los infantes eran aquellos nifios que adn no habian cumplido siete afios, éstos

gozaban de inimputabilidad absoluta.

b) Los impuberes eran los nifios entre los siete y los diez afios. Estos seguian la misma
condicién de los infantes, pero era necesario realizarles un examen acerca de su

discernimiento.

c) Los Puberes eran aquellos nifios entre los diez y los dieciocho afios de edad, a
quienes se les podia penar, pero con menor rigor que a los adultos, cuando eran
1



culpables de algun hecho y probaban que habia actuado sin intencion da o.g.xf
que tenian incapacidad para discernir entre el bien y el mal, entonces‘\n@ erarji

castigados.”

No obstante, a pesar de esta clasificacion acerca de los menores y de la forma cémo el
Estado les aplicaba las distintas medidas de acuerdo a su edad, el padre de familia
tenia potestad ilimitada sobre la conducta, los bienes y hasta la vida de ellos, sin que el

Estado interviniera en las decisiones de los padres.

Posteriormente, surgio la Escuela Clasica y sus principales exponentes fueron Alimena,
Rossi, Ortolan y Haus. Estos Manifestaban que “la responsabilidad penal de los

menores se clasificaba en tres etapas:
a) Durante la infancia, el menor era inimputable totalmente.

b) Durante la adolescencia, debia presumirse la irresponsabilidad, pero como en
algunos casos si podia existir plena conciencia en actos que realizaban los
menores, entonces se hacia necesario realizar un examen para determinar el grado

de discernimiento que poseia el menor al momento de la realizacion del hecho.

¢) Una tercera etapa que la llamaban de la juventud, en donde se consideraba la
responsabilidad atenuada. Se hacia necesario también realizar un examen acerca

del discernimiento en el momento de la comision del hecho”.?

La Escuela Clasica tenia como factor importante el discernirniento o sea la capacidad
de poder comprender entre el bien y el mal, lo justo y lo injusto. Por lo que el menor de

edad era inimputable o sélo lo era condicionalmente.

! Hernandez Quiroz, Armando. Derecho protector de menores . Pag. 273.
2 Ibid.
2
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menor ya estaba preparado para reincorporarse a la sociedad y serle atil” 2

Posteriormente surgio la teoria correccionalista. Para los seguidores de esta teoria, la
pena que era impuesta a los menores de edad que cometieran hechos ilicitos, no era
considerada como un castigo si no como un derecho al que se hacia acreedor. Un
derecho de ser corregido por haber cometido un acto contrario a las leyes; por lo que
las penas se consideraban de caracter tutelar y no represivo.

Aseguraban que el “delito era producto de la voluntad del agente, pero esta voluntad,
no era inteligente y libre, si no que provenia de multiples causas. Por consiguiente, la
pena no tenia ese caracter represivo de que hablamos anteriormente si no, por el
contrario, su fin era evitar el delito futuro a través del tratamiento indeterminado del

delincuente™

Tengo claro al momento, que durante esta etapa la teoria correccionalista consideraba
al menor de edad, dentro de la esfera del derecho penal, en virtud que los diferentes
tratadistas asi lo consideraban, Luego se empezé a sentir la necesidad urgente de
sacar al menor de dicha esfera, en virtud del trato cruel que se le daba para su edad.

Retomando la clasificacién a que hacen referencia las doce tablas, se penaban a los
impuberes con menor pena en relacién a la pena que se aplicaba a los adultos;
posteriormente se distinguian a los infantes, impuberes y menores. Recordando que la
infancia duraba hasta los siete afios. Los infantes eran comparados al Furiosus. Los
impuberes hasta los nueve y medio y diez y medio afios y a los menores o plberes se
les penaba pero con mayor rigor.

® Ibid. Pag. 274.
4 Ibld. Pag. 85.




1.2. Derecho germano
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“El derecho germano declaraba que los menores de doce afios eran irrespon?ﬁét}:!ges ded™
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todo tipo de pena por los actos ilicitos que cometian. El derecho canoénico imito las

doctrinas del derecho romano, sin embargo estd aun en pie el problema de si entre la
infancia y la pubertad habia responsabilidad, unos creen que se admitia la
responsabilidad en caso de existir discernimiento, pero imponiéndole menor pena que la
correspondiente al adulto, que para el impuber se admitiria una presunciéon de

imputabilidad y para el infante se admitia la presuncién contraria”.’

En tiempos aun no lejanos, la responsabilidad penal de los menores, se establecia por
lo comun, sobre la base de la estimacion de su edad. “Durante largo tiempo dominaron
las normas de Derecho Romano aceptadas en gran namero de legislaciones.

Establecia tres periodos:
a) Uno de irresponsabilidad absoluta, durante la Infancia.

b) Seguia el de la Responsabilidad Dudosa, en la adolescencia, en el se examinaba

para eximir de responsabilidad o exigirla.

c) Por ultimo la Responsabilidad Atenuada, misma que se daba durante la juventud”.®

Otras legislaciones establecian otros periodos distintos (Antiguos sistemas francés y
belga, Cédigo Austriaco) pero en todos ellos la exencion de responsabilidad o la
imposicion de una pena tenia por base la presunta ausencia o concurrencia de dolo en
el agente, que se determinaba mediante el examen de su discernimiento, en el

momento de la ejecucion del hecho.

% Schiappoli. Diritto poenale canénico _Enciclopedia 1. Pag. 35.
® Cuello Caldn, Eugenio. Criminalidad infantil y juvenil . Pag. 83.
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Estos criterios estrictamente penales han sido abandonados casi por o
el

sustituidos por la exclusiva aspiracion a lograr la rehabilitaciéon y reforma

delincuente.

1.3. Derecho espaiiol

En el antiguo derecho espafiol se encuentran preceptos que establecen Ila
iresponsabilidad o la responsabilidad atenuada de los menores (En algunos fueron
municipales como el de San Miguel Villavicencio de Escalada. Aqui se exime de
responsabilidad al nifio). En las partidas como el libro de las costumbres de Tortosa,

influidos por el derecho romano.

Se admite la minoria de edad con causa de exencién o como causa de atenuacion de la
responsabilidad. (En estos cuerpos legales se establecen dos limites de edad, una
para los delitos de lujuria y otra para los demas). En los delitos de lujuria la edad de
irresponsabilidad llega a los 14 afios para los varones y a los 12 para las mujeres. Para
los otros tipos de delitos el limite establecido es de diez afios y medio, los menores en
esta edad eran irresponsables pues les excusaba la mengua de razén y sentido o hasta
los 17, edad que determinaba una gran mitigacion de la pena.

En el libro de las costumbres de Tortosa se aprecio la edad de diez afios y medio como

causa de exencion de la imputabilidad, desde esta edad a los 14 afios se indagaba el
desarrollo de la inteligencia del menor. En el derecho posterior ain cuando por regla
general se estimo la minoria de edad como eximente o como atenuante, en muchas
ocasiones los menores especialmente los adolescentes fueron tratados con excesiva
crueldad.
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Los cédigos penales de 1848 y 1870 dividieron la minoria de edad en tres pafiodos: *', '
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a) Hasta nueve afios se presumia irresponsabilidad.

b) De nueve a quince afios era preciso verificar examen de discernimiento del menor, si
no existia se declaraba inimputable, si existia discermimiento era declarado

responsable, estimando su edad como atenuante
c) La edad entre quince a dieciocho afios constituia atenuante.
1.4. Antecedentes histéricos en la legislacion guatemalteca

Al realizar una breve resefia historica relacionada a la forma de regular la punibilidad de
los menores de edad en el sistema judicial guatemalteco, encontré lo siguiente:

El Cédigo Penal de 1877 decretado por el Presidente de la Republica Justo Rufino
Barrios, en Consejo de Ministros, se establecian como circunstancias eximentes de
responsabilidad criminal, al menor de 10 afios cumplidos cuando se decidiera que
habian obrado sin discernimiento. Luego contenia la medida de seguridad aplicable,
consistente en enviarlos a casas de correccion en que fueran educados y permanecian
el tiempo que se estableciera en ala sentencia, el cual no podia exceder del que faltaba
para que cumpliera la mayoria de edad. Asi también entre las circunstancias atenuantes
de la responsabilidad criminal, contenidas en su Articulo séptimo, inciso 2do. regulaba
el caso de los menores de 17 afios.

En igual forma lo contemplo mas tarde el Cédigo Penal de 1889, pero en cambio en lo
referente a la exencién de responsabilidad criminal, contemplaba al menor de diez afios
0 mas Y menor de quince a no ser que hubiera obrado con discernimiento, debiendo el
tribunal en éste ultimo caso, hacer declaracion expresa sobre este aspecto, para
imponerle una pena o declararlo irresponsable.




Por ofra parte la Constitucion Politica de 1935 del Gobierno de Guatemalaegfg! Genergﬁg, ¥
Jorge Ubico, indicaba en el Articulo treinta, parrafo tercero que: Los menores. dg ﬂgg&
afios solo podrian ser recluidos en lugares especiaimente destinados para el efecto

una legislacién de menores establecera para este caso lo que a ellos se refiere.

Asi mismo el Cdodigo Penal emitido en el afio 1936 entre las circunstancias eximentes

de responsabilidad criminal enumera en el Articulo veintiuno las siguientes:

a) Inciso 2do. El menor de diez afios.

b) Inciso 3ro. El menor de quince afios en este caso si fuere mayor de diez afos se
pondra a disposicion de un Tribunal de Menores donde el Juez aplicara en lo posible
esta Ley si fuere necesario, internara al menor en un establecimiento adecuado,
teniendo en cuenta mas que el alcance juridico del acto cometido, condiciones

subjetivas del menor.
Asi entre las circunstancias atenuantes en su Articulo veintidés inciso 2do. Indicaba:
c) Inciso 2do. Que el culpable sea menor de edad, mayor de 15 afios.

Por el afio de 1944 se emite la Ley de Tribunales para Menores, Decreto 2,043 en el
que se indicaba que, seran del conocimiento de los Tribunales que la misma establece
todas las actuaciones u omisiones que conforme el codigo de la materia constituyan
delito o falta, cuando sean imputadas a menores que no hayan cumplido 15 afios de
edad.

Es de hacer notar que en esta ley se contemplaba la edad de 15 afios para reducir al
menor trasgresor a proceso penal de menores.
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a) Ser mayores de 25 afios.

b) Ser vecinos de la poblacion donde los jueces ejercian sus funciones.

¢) Gozar de intachable reputacion social.
d) Experiencia como padres de familia y experiencia en cargos docentes.

Como puede verse no habia independencia entre los juzgados para menores y los
juzgados para mayores, pues los mismos juzgados de primera instancia del ramo penal
integraban los tribunales para menores; una de las ventajas que si contenia éste cédigo
era que no estaba centralizada la jurisdiccion solo en la capital si no que todos los
drganos jurisdiccionales de primera instancia podian conocer de los casos de menores,

en donde habia.

Con respecto al procedimiento estos tribunales no estaban facuitados para seguir el
procedimiento formal que seguian los juzgados de primera instancia penal para
mayores, si no para establecer los hechos y fundamentar las resoluciones que proferian
0 sea que estaban ilimitadas las actuaciones (Articulo 5to.).

Establecia el cuerpo legal que los tribunales de menores debian actuar, cuando el caso
lo requiriera, en horas inh&biles en el local de laguna escuela publica o en otro edificio
que reste a sus actividades todo sentido espectacular, capaz de influir
desfavorablemente en el animo de los menores sometido a la autoridad (Articulo 6to.).

Contemplaba que en las audiencias de dichos tribunales sélo podian asistir los padres,
tutores o personas encargadas de la guarda o conservacion de los menores y aquellas
personas que tengan autorizacién por parte del presidente del tribunal.
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en la ley penal, el expediente correspondiente debe contener los informes relac
a los examenes meédicos y psicologicos practicados al menor, tendran por objeto estos
examenes, verificar, el estado sanitario del menor y de su desarrollo fisico y mental, asi
como del aspecto moral e intelectual. Para hacer lo anterior se llevaria un boletin que
debia de contener ciertos datos relacionados al menor infractor o delincuente, todos
estos datos eran de caracter eminentemente confidenciales y podian recabarse solo
con la discrecidén debida, por medio de agentes de autoridad, por medio de los
particulares o por medio de simples cartas que deberan ser destruidas tan pronto como

se establece de ellas lo conducente.

En las declaraciones se omitia los nombres de las personas que las presentaban, pues

bastaba con que conste su identidad al tribunal.

Dichos tribunales de menores, no podian resolver los asuntos que conocian, si no
después de haber tenido conocimiento personal de los menores sometidos a proceso.

Los tribunales de menores daban cumplimiento a sus funciones con libertad de criterio,
segun la naturaleza de los hechos y las circunstancias en que fueran ejecutadas de
conformidad con las condiciones sociales y morales del menor, atendiendo al grado de
desarrollo que haya alcanzado, de su personalidad y prescindiendo en absoluto del
concepto juridico que para los efectos de represién habrian de otorgarse a los hechos
cometidos de que se trate, en el caso que hubiesen sido cometidos por personas

mayores de 15 afios.

Las resoluciones de los tribunales para menores se redactaran en forma clara y
deberan contener ademas de la relacién de hechos y consideraciones procedentes, la
expresion de las medidas que a Juicio del Tribunal reclamen la especial situacion y
circunstancias del menor.




Por su parte la Constitucion Politica de la Reptblica de Guatemala emitida en
1945 indicaba que: los menores de edad no deben ser recluidos en lugares de‘st ,
a mayores si no en reformatorios, bajo la vigilancia y cuidado de personas de ldéneas
que atiendan a su educacién integral y tratamiento médico para lograr su pronta
reincorporacién a la sociedad, la orden de reclusion debia darla el tribunal respectivo,
todo lo relativo a la delincuencia de menores sera objeto de ley especial.

En el afio de 1956 se emite la Constitucion Politica, la cual en el Articulo 65 parrafo
4to. y 5to. Sefialaba: los menores de quince afos no deben ser considerados
delincuentes. Los menores de edad no podran ser recluidos en detenciones o carceles
destinadas a los adultos, si no en reformatorios, bajo el cuidado personal idéneo, para
procurarles educacion integral, asistencia medico social y conseguir su adaptacion a la
sociedad. La proteccién de la infancia sera prevista en el coédigo de menores.

Asi mismo el Articulo 66 primer parrafo del mismo cuerpo legal indica: Los funcionarios
o empleados publicos que den ordenes en contra de las disposiciones del articulo
anterior y los subalternos que ejecuten esas ordenes seran destituidos de sus cargos,
quedaran definitivamente inhabilitados para el desempefio de cualquier empleo publico
y sufriran la sancion legal correspondiente.

La constitucion de 1965 manifiesta en el tercer parrafo del Articulo 55 Los menores de
edad no deben ser considerados como delincuentes y por ningtin motivo ser enviados a
carceles o establecimientos destinados para mayores, si no deberan ser atendidos en
instituciones adecuadas y bajo el cuidado de personal idoneo, a fin de procurarseles
educacion integral, asistencia medio social y adaptacion a la sociedad. El tratamiento de
menores de conducta irregular y la proteccion de la infancia desvalida seran previstas
por una ley especial. Se crearan instituciones adecuadas para el cumplimiento de las
prescripciones de éste articulo.

10
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edad, que a diferencia de la anterior que sefialaba a los menores de 15 afios. ‘““‘\’*"w

En el afio de 1969 se emite el Cdodigo de Menores (Decreto Numero. 61-69) que
derogaba el anterior (Decreto 2043) del que ya hicimos algunas referencias.

En éste codigo nuevo, si menores de edad incurren en delitos o faltas incumbe conocer
a los tribunales para menores, en el mismo establece que para el desarrollo del sistema
nacional de proteccién a menores y los tribunales para menores. En el cual se principié
hablando de la nifiez y la adolescencia en su parte considerativa, como etapas
decisivas de la vida humana y en las que se afirma la personalidad del individuo y por
cuya razdn requieren especial proteccidn por parte del Estado, tal y como lo contempla
también la Constitucién de la Republica de Guatemala de 1965 en la que especificaba
que: El Estado velara por la salud fisica, mental y moral de los menores de edad,
dictara las leyes y creara las instituciones necesarias para su proteccion y educacion.

Luego se asienta también que el menor de edad de acuerdo a sus propias condiciones
psicolégicas debe ser sustraido del campo del derecho penal y ponerlo bajo la
salvaguardia de instituciones consagradas a darle proteccion profesional y tutela,
siempre que la falta de las personas llamadas a velar por &l le sea perjudicial.

Por su parte el Cédigo Penal emitido en el afio de 1973 establece en el Articulo 23: No
es imputable: 1ro. El Menor de edad, esto nos remite al Cédigo Civil que indica en su
Articulo 8o. segundo parrafo: son mayores de edad los que ya han cumplido dieciocho

afios.

Con lo anterior deduzco que ya para esta época no podia someterse a juicio penal a
quienes no hubieren ya cumplido los 18 afios de edad, siendo ef Cédigo de Menores
vigente la ley reguladora de las situaciones irregulares o transgresiones de los menores
que no hubieran cumplido dicha edad.

11




El Organismo Legislativo emite en el afio de 1979 el Cédigo de Menores No. TGS ue& .'

A
viene a derogar el Cédigo de Menores emitido en 1969 y éste ya con mas ¢ ’
indica en su Articulo 3ro. para los efectos de éste codigo son menores quienes no han
cumplido dieciocho afios de edad. En caso de duda y mientras no se pruebe lo

contrario la minoria de edad se presume.

Con el analisis breve de este cuerpo legal, deduzco que en ésta legislacion ya existia
mucho mas interés por ofrecer proteccion al menor de edad y brindarle el maximo de
garantias: también establece la creacion y distribucién de organismos destinados a la

proteccién de los menores.

Otro documento mas reciente en materia de menores es el Estatuto Fundamental de
Gobierno del General José Efrain Rios Mont. Que s6lo menciona que necesitan
especial atencién y proteccién la maternidad la nifiez, la vejez y la invalidez, y que son
de orden publico las leyes de proteccion a los menores.

La Asamblea Nacional Constituyente Presidida por Roberto Carpio Nicolle, Héctor
Aragén y Ramiro de Leén Carpio. Emite el 31 de mayo de 1,985 la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, actualmente se encuentra en vigencia, la que en
su Articulo 20 establece: Menores de edad. Los menores de edad que transgredan la
ley son inimputables, su tratamiento debe estar orientado hacia una educacién integral
propia para la nifiez y la juventud.

Los menores, cuya conducta viole la ley penal seran atendidos por instituciones y

personal especializado. Por ninglin motivo pueden ser recluidos en centros penales o
de detencion destinados para adultos. Una ley especifica regulara esta materia.

12
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menores que transgreden o que violan la ley, concluyo que es una materia alfeasigbes”
ser profundamente estudiada y analizada y que a partir de la emision de la constitucion
de 1985 inicia una nueva era como un Estado de derecho en el se establecen nuevos
horizontes para los derechos humanos y por ende para los derechos de los menores de

edad.
1.5. Derecho comparado

El derecho comparado: es el estudio de las similitudes y discrepancias entre el
ordenarniento juridico que existe entre varios Estados diferentes. Por lo que a mi
estudio corresponde y relacionado a la materia en cuanto a la punibilidad de los
menores de edad, mencionaré las principales caracteristicas que distinguen a los
sistemas legales de Estados Unidos de América, México y Guatemala.

1.5.1. Ordenamiento juridico guatemalteco

En el Cdédigo de Menores de 1979, no se exigia una capacitacion especifica a los
jueces o fiscales de menores y los funcionarios no recibian formacioén sobre derecho de
menores y derecho humanos. En septiembre de 1996 se intentd aprobar el Cédigo de la
Nifiez y la Juventud que llevaba tiempo esperandose y por inaplicabilidad no entr6 en
plena vigencia.

Quedando alin un cédigo que llevaba vigente mas de 18 aiios lo cual no iba en
concordancia con nuestra realidad social. La Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala y la actual Ley de Proteccion Integral de la Nifiez y la Adolescencia son las
fuentes principales de legislacién nacional aplicables.

13
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La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, en su Articulo 20 estipu ,
Los menores de edad que transgredan la ley son inimputables... Deﬁnid‘fﬁ?é%.=
personas menores de edad, los que no hayan cumplido dieciocho afios. Esto significa
que no se les puede hacer responsable ante la ley de sus acciones. Asi mismo esta ley
superior establece que los nifios transgresores de la ley sean tratados por personal

especializado y que su tratamiento esté orientado hacia la educacion.

Entre otras disposiciones relevantes de la ley suprema guatemalteca, se agrega en
forma absoluta la prohibiciébn de mezclar a menores transgresores de la ley penal con
presos adultos. Y asi también declara sobre la igualdad de derechos el Articulo cuatro
de la actual y vigente Ley de Proteccién Integral de la Nifiez y Adolescencia, con el
objeto de lograr el desarrollo integral y sostenible de la nifiez y adolescencia
guatemalteca. Dentro de un marco democratico y absoluto respeto a los derecho

humanos.

La referida ley se divide en tres libros y exige claramente el cumplimiento de todos los
instrumentos internacionales relevantes ratificados por Guatemala, como por ejemplo la
Convencién sobre los Derechos del Nifio, entre otros.

El Decreto 27-2003 establece una frontera de edades puesto que cataloga a los nifios y
adolescentes, cuando se refiere a nifios y nifias describe a las personas desde su
concepcion hasta que cumplen 13 afios de edad y adolescentes a todas las personas
que cumplen 13 afos hasta los 18. El mencionado decreto excluye a los menores de 13
anos a ser tratados como adolescentes transgresores, aunque estos transgredan la ley
penal, no pueden ser aunados con adolescentes mayores ni privados de libertad,
otorgandoles a los menores solamente proteccion, puesto que la ley expresamente
estipula que cuando sea necesario conocer, tramitar y resolver todas aquellas
conductas que violen la ley penal, atribuibles a los nifios o nifias menores de 13 afios,
se deben dictar medidas de proteccion adecuadas, que en ningln caso, podran ser de
privacion de libertad.

14




derechos. Asi como también las garantias, medidas y procedimientos que deben

llevarse a cabo en materia de adolescentes en conflicto con la ley penal. Habiendo
jueces especializados para cada una de las ramas de este derecho especial de
menores. Con respecto a los adolescentes en conflicto con la ley penal, las sanciones
se catalogan de la siguiente manera: Amonestacién y advertencia, libertad asistida,
prestacion de servicios a la comunidad, reparacion de los darios al ofendido, ordenes de
orientacion y supervisién, privacion del permiso de conducir, tratamiento ambulatorio o
internamiento terapéutico.

Con respecto a la privacién de libertad, ésta puede aplicarse con caracter de
excepcional y tiene las siguientes modalidades:

a) Privacidn de libertad domiciliaria.

b) Privacion de libertad durante el tiempo libre.

¢) Privacién de libertad en centros especializados durante los fines de semana,
comprendido desde el sabado de las ocho horas hasta el domingo a las 18 horas.

d) Privacion de libertad en centro especializado de cumplimiento en régimen abierto,
semiabierto o cerrado.

En cuanto a la privacién de libertad de los adolescentes, la Ley de Proteccion Integral
de la Nifiez y Adolescencia, clasifica en dos ramas:

a} La sancion de privacion de libertad durara un periodo méximo de seis afios para
adolescentes entre los 15 y los 18 afios y
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b) De dos afios para adolescentes con edades entre los 13 y 15 afos. La b
privativa de libertad nunca podré aplicarse cuando no proceda para ung 2t
segun el Cédigo Penal. "

1.5.2. Legislacién mexicana

“El Codigo del Distrito Federal y el Estado de México, fijan como limite para la
responsabilidad penal la edad de 18 afos, el Cédigo Penal del Estado de Durango se
inclina por el limite de 16 afios y en igual sentido el de Tamaulipas y otros Estados

Mexicanos”.”

1.5.3. Legislacién anglosajona. (EE.UU.)

“La regulacion de la minoridad penal en Estados Unidos efectuada inicialmente en el
Common Law Inglés. En la actualidad la materia se encuentra regulada en el derecho
de cada Estado de modo diferente, sin embargo, se pueden distinguir dos grupos de

sistemas:

a) El primero consiste en establecer una edad fija que funciona como presuncion
irrebatible de incapacidad, este limite oscila entre los siete y los 14 afios de edad,
generalmente se cifie a los 13 arffos. En ocasiones se combina con un periodo en
gue la presuncion es rebatible, generalmente hasta los 16 o 18 afios, en otras se
establece un limite particular especifico con relacion a determinados crimenes, como
por ejemplo, el homicidio, la violacién (se exige cominmente la edad de 14 afios) y
ofros delitos graves. La doctrina fundamenta generaimente la presuncién de
incapacidad por razén de la minoria de edad, en que éste es incapaz de conocer las
leyes que quebranta e incapaz de formar el estado mental, que constituye uno de los
elementos necesarios del delito, el dolo, conectado con la idea de la ausencia de
capacidad de dolo a que aludia el Common Law.

7 Delincuencia juvenil. www.monografias.com. (23 de julio de 2007).
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los 13 o 15 arios y otros de jurisdiccion discrecional, hasta los 17 o 18 afos, que en

muchos casos depende de la gravedad del delito cometido. Por tanto, la defensa de
la minoria de edad penal es definida en términos de responsabilidad o bien de
jurisdiccion. Los criterios en funcién de los cuales la presuncién de incapacidad es
rebatible en el primer sistema o el Tribunal Juvenil puede decidir la transferencia del
caso al Tribunal Ordinario, en el segundo son variados. Se examina, en ocasiones,
el grado de madurez o inmadurez del autor, en ofras se atiende a la gravedad del
delito cometido, finalmente otros criterios aparecen informados por consideraciones

de prevencién especial o general.

El Model Penal Code regula esta materia en el parrafo 4.10 cuyo contenido es el que

sigue:

1) Una persona no sera juzgada o declarada culpable de una ofensa si: En el momento
de la conducta imputada como delito tenia menos de 16 afios (en cuyo caso el
Tribunal Juvenil tendra jurisdiccion exclusiva.) En el momento de la conducta
imputada como delito tenia 16 o 17 afios de edad, con la excepcion de que: El
Tribunal Juvenil no tenga jurisdiccién sobre €l, el Tribunal Juvenil haya dictado una
orden de transferencia de jurisdiccion y consienta la iniciacién de un procedimiento

criminal contra él.

2) Ningun tribunal tendra jurisdiccién para juzgar o declarar culpable a una persona de
un delito si los procedimientos contra él son obstruidos por la sub-seccién uno de
esta seccién. Cuando resulte que una persona acusada de la comisiébn de una
ofensa puede ser de tal edad que los procedimientos criminales puedan ser
obstruidos bajo la sub-seccién uno de esta seccion, el tribunal considerara ademas
una audiencia y la cara de establecer la satisfaccion del tribunal de que el

procedimiento criminal no esta obstruido bajo tales motivos recaera en el fiscal. Si el
17




documentos del proceso, sera transferido.

De manera que, de acuerdo con esta disposicién, si un menor de 16 afios comete un
delito no puede ser acusado del mismo o declarado culpable, sino que la jurisdiccion
exclusiva reside en el Tribunal Juvenil. Si tiene entre los 16 y 18 afios puede ser
juzgado por el delito sélo si la Corte Juvenil carece de jurisdiccion o la transfiere. No
especifica el Model Penal Code, en funcién de qué criterios debe decidirse cuando el
Tribunal Juvenil tiene jurisdiccion y cuando puede transferirla, dejando esta cuestion al
arbitrio de cada Estado. En definitiva, el Model Penal Code regula el tratamiento del
menor, no en términos de capacidad de responsabilidad criminal sino de competencial

jurisdiccional.

Asi el Model Penal Code, se pronuncia por uno de los dos modelos existentes, en el
contexto de una situacion legal confusa. Esta se caracteriza porque a las previsiones
estatutarias acerca de la responsabilidad penal de los menores; que en algunos casos
siguen las reglas del Common Law (hasta los siete afios, irresponsabilidad absoluta; de
siete a 14 afios presunciéon de incapacidad rebatible si se prueba que el nifio conocia la
naturaleza e ilicitud de la conducta; por encima de los catorce tratado como plenamente
responsable) y en otros establecen limites de edad nuevos.

Se han superpuesto en la mayoria de los Estados las previsiones de las leyes de
Tribunales Juveniles (Juvenil Courts Acts.) El sentido de estas ltimas es generalmente
el de establecer su competencia en funcién de unos limites maximos de edad
superiores a los de incapacidad establecidos en la ley penal, que alcanzan incluso
hasta los 21 afios, haciendo innecesarias las previsiones de incapacidad de los
estatutos.
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En concreto, en algunos Estados se excluye ya la jurisdiccién juvenil cuando se tr;é@der.;

delitos graves (felony), como lo seria en caso de un delito castigado con la pen\aé’% o,
RERE - AN

muerte o de prision perpetua o con un determinado numero de afios, por asesinato, o
violacion. El sistema del Model Penal Code esta recogido en los estatutos de algunos
Estados, con variantes en lo que se refiere a limites de edad. La edad de jurisdiccién

exclusiva nunca es superior a la de dieciséis afos propuesta por el Model Penal Code.

En lo relacionado al limite de edad en que la jurisdiccion de la Corte Juvenil aparece
condicionada por la transferencia en determinados casos a la Corte Criminal, la mayoria
fija la edad de 18 afos propuesta por el Model Penal Code, aunque en algunos es de
16 0 17 afnos y en otros se eleva hasta los diecinueve. Asi tambien distintos Estados se
apartan de modo mas significativo de la regulacién del Model Penal Code
estableciendo la transferencia obligatoria en los casos de delitos graves a la Corte
Criminal, a veces incluso sin establecer una edad minima por debajo de la cual ésta no
es posible. La mayoria de los Estados disponen de un Derecho Juvenil especial que,

entre otras cuestiones, tiene a la delincuencia juvenil como competencia.

El menor de edad no puede ser responsable criminalmente por un delito, pero puede
ser responsable como delincuente juvenil. Es precisamente en Estados Unidos donde
se sita el nacimiento del Derecho Penal Juvenil. Este ha evolucionado desde un
modelo de proteccion; caracterizado por un procedimiento informal, orientacién al
tratarmiento y medidas indeterminadas a un modelo de justicia, donde requiere un

procedimiento garantista y sanciones determinadas y proporcionadas al delito”®

® Colégio de abogados de Malaga http: //www.icamalaga.es/home.htm. (19 de octubre de 2007).
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2. Nociones juridicas fundamentales de derecho

Al referirme a las nociones juridicas fundamentales, lo haré con el objeto de dar una
vision general acerca de las principales instituciones legales de las cuales haré uso, con
el objeto de analizar, razonar y concluir mi tema de estudio como lo es la
inimputabilidad de los menores de edad, planteado en el presente trabajo de tesis. Por
lo que a continuacién presentaré a mi criterio como las principales, las siguientes y

empezando por la principal.
2.1. Definicion de derecho constitucional

Rama del derecho que estudia las reglas contenidas en la constitucidén, “Derecho que
regula lo relativo al territorio de cada Estado, su forma de gobierno la nacionalidad vy los
derechos ciudadanos, garantias individuales y sociales, la estructura de gobierno vy las
atribuciones de cada uno de sus dérganos, regulando las leyes como preceptos

superiores.”
2.2. Definicién de derecho penal

Por tradicion se ha definido el Derecho Penal en forma bipartita, desde el punto de vista
subjetivo y desde el punto de vista objetivo; considero que esta divisidbn aun sigue
siendo valida, en principio para la ensefianza de esta disciplina, ya que ubica al que lo
estudia, en un punto en el que estratégicamente puede darse cuenta como surge y
como se visualiza el Derecho Penal para regular la conducta humana y mantener el
orden legal, a través de la defensa social contra el delito, por lo que a continuacién se

presentan los dos principales conceptos antes mencionados.

* Dubenger, Mauricio. Instituciones politicas . Pag. 4.
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2.2.1. Desde el punto de vista subjetivo b5

(lus Puniendi). Es la facultad de castigar que tiene el Estado como Gnico ente soberano,
es el derecho del Estado a determinar los delitos, sefialar las penas correspondientes o
las medidas de seguridad en su caso. Si bien es cierto la potestad de penar no es un
simple derecho, sino un atributo de la soberania estatal, ya que es al Estado con
exclusividad a quien corresponde ésta tarea, ninguna persona (individual o juridica),
puede arrogarse dicha actividad, misma que viene a ser un monopofio de la soberania
de los Estados.

2.2.2. Desde el punto de vista objetivo

Es el conjunto de normas juridico penales que regulan la actividad punitiva del Estado;
que determinan en abstracto los delitos, las penas y las medidas de seguridad,
actuando a su vez como un dispositivo legal que limita la facultad de castigar del
Estado, a través del principio de legalidad, de defensa o de reserva que contiene
nuestro Cadigo Penal en su Articulo 1°. (Nullum Crimen, Nulla Poena sine lege) vy se
complementa con el Articulo 7°. del mismo cuerpo legal (exclusion de analogia).

En suma puedo definir el Derecho Penal Sustantivo o Material (como también se le
llama) como parte del derecho, compuesto por un conjunto de normas instituidas por el
Estado que determinan los delitos, las penas y/o las medidas de seguridad que han de
aplicarse a quienes los cometen. A continuacion despliego ciertas definiciones de
distintos tratadistas:

“Derecho Penal, es la ciencia que determina el contenido de las facultades que

corresponden al Estado como sujeto de la actividad punitiva. (Bemer Brusa. Tratado

Derecho Penal Italiano)”."

'® Brusa Bemer. Citado por de Ledn Velasco, Héctor Anfbal y de Mata Vela, José Francisco. ' Derecho
penal guatemalteco . Pag. 4.
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“Derecho Penal, es el conjunto de reglas juridicas establecidas por el Estado, &l

asocia al crimen como hecho, la pena como legitima consecuencia. (Franz Von Liszt. .

Tratado de Derecho Penal Aleman)”."!

“Derecho Penal, es el conjunto de normas juridicas que determinan los delitos, las
penas que el Estado impone a los delincuentes y las medidas de seguridad que el

mismo establece. (Eugenio Cuello Calén. Derecho Penal Espafiol)”.™

2.3. Concepto de delito

El Estado tiene el imperio a través de sus 6rganos de aplicar normas, al mismo tiempo
por medio de las mismas, protege bienes juridicos, que se traducen en normas juridicas
tutelares y cuya transgresion se llama delito. Por lo que se hace necesario que defina
este concepto de tal manera que logre entender la consecuencia juridica que produce
una violacién a éste mismo. Presento a continuacion definiciones importantes de

algunos tratadistas:

“El delito es un acto tipicamente antijuridico, imputable al culpable, sometido a veces a

condiciones objetivas de penalidad y que se haya conminado con una pena, 0 en

ciertos casos, con determinada medida de seguridad en reemplazo de ella”.*®

“E| Delito es una conducta tipica (accién u omision), antijuridica y culpable”.™

“El delito, es la accién u omisiébn humana, tipica, antijuridica y culpable, sancionada por

la ley con una pena”."®

"' Von Liszt, Franz. Ob. CIt.

*2 Cuello Cal6n, Eugenio. Ob. Cit.

'3 Jiménez de Asua, Luis. La ley y el delito . (1,973). Pag. 207.
" Bustos Ramirez, Juan. Manual de derecho penal . Pag. 130.
5 Cuello Calon, Eugenio. Derecho Penal . Pag. 300.
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2.3.1. Elementos del delito

En la actualidad hay criterios similares y muchas veces idénticos entre juristas respecto
a los elementos que integran al delito, tanto en su aspecto positivo como negativo, pues
existe una integraciéon bipartita de esta figura juridica. Siendo necesarioc mencionar
entonces, dichos elementos en su doble faceta:

2.3.1.1. Elementos positivos del delito

A) La conducta humana: El delito es un acto humano, una accidon u omisién exterior
voluntaria del ser humano encaminada a obtener un fin determinado, cualquier mal o
dafio, por graves que sean sus consecuencias individuales o colectivas no podra ser
reputado como delito si no tiene su origen en una actividad humana, los hechos
provocados por animales o por fuerzas de la naturaleza constituyen los
acontecimientos fortuitos, ajenos al obrar humano y no pueden constituirse como
ilicito penal o lo que es lo mismo delito.

B) La tipicidad: Es el acomodamiento de un acto determinado, con la descripcién que

de él, hace un tipo legal.

C) La antijuricidad: Es la contravencion de un acto tipico, con toda la sistematizacion

juridica.

D) La culpabilidad: Es el reproche al sujeto que actda antijuridicamente y que pudo
actuar de otro modo o lo que es lo mismo conforme al orden juridico. En un posterior
apartado ampliaremos y analizaremos de una forma minuciosa todo lo relacionado a
este tema tan importante.
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2.3.1.2. Elementos negativos del delito .%:
En cuanto a los elementos negativos del delito he mencionado que estos en
contraparte de los elementos positivos, su objetivo principal es destruir la configuracion
técnica juridica del mismo y como consecuencia tienden a eliminar la responsabilidad
penal del sujeto activo. Por lo que a continuacién indico estos elementos:

A) La ausencia de conducta: Lo que indica que no hay un hacer voluntario final, como
ejemplo; podemos mencionar la fuerza fisica irresistible, la involuntariedad y la

inconsciencia.

B) La atipicidad: Significa que el acto que realiza el sujeto, no encuadra en la figura
tipo que senala la ley calificada como delito.

C) Las causas de justificacion: Son aquellas que tienen la virtud de convertir en licito
un acto ilicito, es decir, que cuando en un acto delictivo aparece una causa de
justificacion de lo injusto, desaparece la antijuricidad del delito (porque el acto se
justifica) y como consecuencia se libera de responsabilidad penal al sujeto activo.

D) Las causas de inculpabilidad: Estas son eximentes de la responsabilidad penal del
sujeto activo y en éste caso porque el elemento subjetivo del delito, que es la
voluntad del agente, no existe esta justificada; en ese sentido las causas de
inculpabilidad son el negativo de la culpabilidad como elemento positivo del delito y
surgen precisamente cuando en la comisidon de un acto delictivo, no existe dolo,

culpa o preterintencion.
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2.3.2. Clases de delito

Con arreglo a la presente investigacién y por convenir a la misma, solo utilizaré la
clasificacién de los delitos desde dos puntos de vista: uno de la voluntad del sujeto
activo y el otro, segln la gravedad de la infraccién a la ley penal.

Desde el punto de vista de la voluntad del sujeto activo, la legislacién guatemalteca
clasifica los delitos en dolosos y culposos, segun intervenga conscientemente o no
dicha voluntad.

A) Delito doloso: se da en los casos en que el agente realiza una accién u omision
tipica consciente y voluntaria, representandose sabiendo y conociendo el resultado
que quiere o espera con dicha conducta. La caracteristica principal en este tipo de
delitos es la manifestacion de la voluntad libre, consciente y finalista del hecho en su
conducta. El quiere el resultado que se propuso y lo logra con su conducta; “Dolo es

querer el resultado y la conducta es tipica si ha causado el resultado”.'®

B) Delito culposo: “Cuando el agente al realizar una accién u omision licita causa un
mal por imprudencia, negligencia o impericia comete un delito culposo. La
caracteristica principal en este tipo de delito, es la falta de voluntad libre y consciente
del autor en su comision. En los hechos por culpa el agente no quiere no desea, no
tiene la intencidn o la finalidad de causar el mal o bien no se represento el resultado,
no lo previé o no le confirid importancia porque no tenia el propésito de causar dafio.
Nuestra legislacién penal, establece que uUnicamente seran punibles los delitos

culposos que determina la ley”."’

16 Zaffaroni, Eugenio Ratl. Ob. Cit, Pags. 330.
17 Jiménez de Asua, Luis. Ob. Cit. Pag. 365.
26



http:resultado".16

Desde el punto de vista de la gravedad de la infraccion a la ley penal, la leg

guatemalteca clasifica como: Delitos, las infracciones de mayor gravedad sancionciiias. %=

con mayor pena y como FALTAS, infracciones menores, sancionadas con menor

penalidad.
2.4. La culpabilidad

La culpabilidad no es un fenémeno individual, aislado; la culpabilidad debe verse con
referencia a la sociedad; no sélo con referencia al autor del hecho tipico y antijuridico
sino una culpabilidad con referencia a los demas. De ello surge que la culpabilidad es
un fenémeno social. Es el Estado, entonces, como representante de la sociedad, es
quien define lo que es culpable o inculpable. La culpabilidad tiene un fundamento
socioldgico; no psicolégico como se concibié entre los partidarios del causalismo. La
correspondencia entre culpabilidad y prevencién genera “o sea la advertencia a la

sociedad” es evidente.
2.4.1. Definiciéon

La culpabilidad es considerada como: “la relacion subjetiva que media entre el autor y el
hecho punible, y como tal, su estudio supone el analisis del psiquismo del autor, con el
objeto de investigar concretamente cual ha sido la conducta psicolégica que el sujeto ha

guardado en relacion al resultado objetivamente delictuoso”.'®

La culpabilidad es uno de los elementos méas importantes de la responsabilidad. “Es la
relaciéon de causalidad psiquica que une al sujeto que realiza la accién delictuosa con el
resultado™.'® La esencia de la culpabilidad consiste en el proceso intelectual volitivo
desarrollado en el autor. Esta es la definicion que dan los exponentes de la teoria

psicolégica de la culpabilidad.

'8 Castellanos, F. Tratado de derecho penat . Pag. 233.
" |bid. Pag. 232. |
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2.4.2. Otras definiciones de culpabilidad é% 8
Para la doctrina normativista, la culpabilidad la constituyen el elemento de reproche.
Una persona es culpable si ha obrado con dolo o culpa, pudiéndosele exigir en una
momento determinado adecuar su conducta a normas establecidas.

2.4.3. Elementos de la culpabilidad

La culpabilidad requiere un estudio psicolégico del agente para determinar cual fue la
causa que o indujo a cometer el hecho delictuoso y su actitud frente al resultado. De
esta manera la culpabilidad veo que tiene dos elementos: uno volitivo y otro intelectual.

El primero se refiere a realizar el hecho con plena voluntad y el segundo al
conocimiento de 1o antijuridico del hecho.

Para Puig Pefia, los elementos de la culpabilidad son: “1ro. Las referencias propias del
actuar doloso {cuando la culpabilidad sea meramente culposa se sustituyen aquelias
referencias por las propias de la culpa). 2do. La imputabilidad del agente. 3er. Que no
existan especiales causas de exclusion de la culpabilidad”.?

Para que una persona sea culpable son necesarios ciertos requisitos:
A) Imputabilidad, o capacidad de imputabilidad; capacidad de ser sujeto del derecho

penal esto es, madurez tanto fisica como psiquica para poder motivarse conforme la
norma penal; sin ella no puede hablarse de culpabilidad.

? piug Pefia. Derecho penal . Pag. 275.
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B) Conocimiento de la antijuridicidad; si el individuo puede conocer aunque
grandes rasgos el contenido de las prohibiciones, el individuo imputable puede
motivarse. Si el sujeto no sabe que su hacer esta prohibido, tampoco puede

motivarse conforme a la norma.

C) La exigibilidad de un comportamiento distinto: hay ciertos ambitos de exigencia
fuera de tos cuales no puede exigirse responsabilidad alguna.

2.4.4. Formas o modalidades de la culpabilidad
La culpabilidad tiene dos modalidades: El dolo y la culpa.

2.4.4.1. El dolo

Su definicion ha pasado por varias fases o etapas, a la primera fase se le denomina
clasica y sostenia que era la voluntad encaminada a ejecutar un acto delictuoso. A esta
doctrina se le criticd aduciendo que nadie delinque por el solo hecho de infringir la ley.
Entonces surgi6 la doctrina de {a voluntad que sostenia que el dolo era la intencidn casi
perfecta de ejecutar un hecho que era contrario a la ley. Esta se basaba practicamente
en la ejecucion del acto ilicito y no en la voluntad de quebrantar la ley. Luego, e sigui6
la teoria de la representacion que se basaba en el conocimiento y prevision del
resultado. Para ésta, el dolo puede definirse como “La voluntad consciente dirigida a la

ejecucion de un hecho que la ley prevé como delito”.”’

Posteriormente surgen los positivistas manifestando que tanto la teoria de la voluntad
como la de Ia representacion son incompletas, pues para que se de el dolo tienen que
existir tres presupuestos que son la voluntad, la intencién y el fin.

#! Cuelio Calén, Eugenio. Derecho penal . Pag. 429.
29



http:delito".21

En este sentido, definen el dolo diciendo que “Es la produccion del resultado™dg

hecho delictuoso con conocimiento y representacion, ef cual es deseado”.?

Con el objeto de dar una definicion mas acertada que se ajuste a la significacién del
dolo, se han tomado los elementos de las doctrinas anteriores. De la teoria de la
voluntariedad se ha tomado la voluntad, pues cuando se habla del dolo, no puede
prescindirse de ese elemento y de la teoria siguiente se tomo la representacién pues
para desear un resultado dafioso, es necesario que al autor se le represente él mismo.
Si falta alguno de estos elementos no puede hablarse de dolo. De esta manera surgen
los elementos del dolo que son:

a) El elemento intelectual y
b) El elemento volitivo.

El elemento intelectual, supone el conocimiento del hecho y de su significacién o sea
que la persona esté consciente de que el acto que ejecuta es contrario a las leyes.

El elemento volitivo o emocional, porque ademas del conocimiento y la significacién del
hecho, también se hace necesario el voluntario e intencional, dirigido a la comision de

un hecho calificado como delito.
Existen diversas clases de dolo:

a) Dolo directo: es aquel en el que a la persona se le representa el resultado dafioso y
lo desea. Se planifica la accidon voluntariamente y se presenta el resultado conforme
lo deseado.

2 puig Pefia, Federico. Ob. Cit. P4g. 293.
30



http:deseado".22

DR 8

b) Dolo indirecto o eventual: cuando a la persona se le representa el resultad fﬁmj ¥4
embargo realiza el hecho aceptando sus consecuencias. En este tipo de dolo m ’
desea totalmente el resultado dafioso, pero tampoco se deja de realizarlo, y también
existe la incertidumbre de que se produzcan ofros resultados dafiosos previstos pero

no queridos.

c) Dolo indeterminado: es aquel cuando el agente tiene plena voluntad de delinquir,
sin proponerse algin dafto en especial, simplemente por el deseo de causar dafio.

d) Dolo premeditado: se caracteriza por la perseverancia en el &nimo de causar dafio
de la persona.

e) Dolo simple: es aquel que es irreflexivo, en el que la accién sigue inmediatamente al
surgimiento de {a intencién.

2.4.4.2. La culpa

Como mencioné anteriormente, ésta es una de las modalidades de la culpabilidad.
Existe la culpa cuando obrando sin la intencidn y sin el cuidado debido se causa un
resultado dafoso, el cual pudo haber sido previsto por el agente. En la culpa se obra
con imprudencia o negligencia.

Para que exista la culpa se hace ineludible:

a) Una accién u omisién voluntaria pero no intencional.

b) Que la persona ejecute la accién sin tomar las medidas necesarias a fin de evitar un
resultado dafioso.
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obrando con imprudencia negligencia o impericia.”.?®

Tratando de explicar la naturaleza de la culpa, se crearon varias teorias. Para la
doctrina clasica, fundamentada por Mari. Establece que “La culpa consiste en un vicio
de la voluntad. Se castiga a la persona a causa de un descuido voluntario,
produciéndose con esto un resultado dafioso. Afirma esta teoria que la culpa consiste
en la omisiéon voluntaria de diligencia en medir las consecuencias posibles y

previsibles”. 2

La doctrina del vicio de la inteligencia de Gabriel tarde estima que en la culpa hay
previsibilidad, pero el dafio es inevitable. El autor prevé el dafio, pero a pesar de esto
no lo puede evitar. Esta teoria indica que no debera castigarse a la persona si cometié
el hecho involuntariamente. No deberfa haber castigo por grave que sea el hecho
cometido.

La doctrina integral de Von Liszt. Manifiesta que “la culpa tiene los siguientes
elementos:

a) Falta de precaucion al manifestarse su voluntad; b) que el agente haya podido prever
el resultado dafioso y ¢) que el agente no tenga sentido social, o sea que no adecué su

conducta a las normas que la sociedad establece”.?®

Puig Pefia y Cuello Calén. Me senala que “la culpa tiene dos modalidades:

a) Culpa consciente: esta es cuando al agente se le representan las consecuencias
dafiosas, pero ejecuta el acto confiando en que tal vez no se producira.

% Osorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas y soclales . Pag. 188.
 puig Pefia. Federico. Ob. Cit. Pag. 317.
25
Ibid.
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b) Culpa inconsciente: sucede cuando falta la representacion de las posifé

consecuencias del hecho antijuridico. Cuando el agente obra a causa de insuficierfie ik’

esfuerzo de su inteligencia y voluntad, sin prever el resultado dafoso™®,
Pero también manifiestan que la culpa se puede clasificar en cuanto a la intensidad asi:

a) Culpa lata: sucede cuando el resultado dafioso se puede prever por todos los
hombres.

b) Culpa leve: cuando el resultado de la accién se hubiera podido prever por una

persona con la debida diligencia.

¢) Culpa levisima: cuando se hubiera podido prever por una persona con diligencia

extraordinaria.

De todos los conceptos dados anteriormente acerca de la culpa puedo sefialar que la

culpa tiene los siguientes elementos:

a) Una accién u omisién voluntaria € un hecho calificado como delito;
b) La concurrencia de un resultado dafioso;

¢) Una relacién de causa a efecto;

d) Ausencia de malicia y

e) Falta de previsibilidad

% Ibid. Pag. 319.
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2.5. La responsabilidad

Es el deber juridico que tiene toda persona imputable de responder ante la sociedad por
un hecho delictivo. Con mucha frecuencia se confunde la responsabilidad con la
culpabilidad y la imputabilidad, pero cada una tiene acepciones distintas. Basicamente
se utiliza el término responsabilidad penal para definir la situacion juridica en que se
encuentra una persona que comete un hecho tipificado como delito, obrando con

culpabilidad.
2.5.1. Definicion

“Lo responsabilidad es el deber juridico que incumbe al individuo imputable de

responder de! hecho realizado y de sufrir sus consecuencias Juridicas”.?’

Tomando en consideracién todos los conceptos y definiciones mencionados en éste
capitulo, diré que es de suma importancia conocer a fondo cada uno de ellos, pues de
lo contrario no se hara facil entender el tema central de mi estudio, ya que para realizar
un analisis profundo acerca de fa institucion juridica de la inimputabilidad, debo de
conocer con exactitud los preceptos juridicos que funcionan como base principal para
estudiar la mencionada institucién, por o que a continuacién realizaré una pequeiia
argumentacién acerca de la importancia de manejar dichos preceptos fundamentales,
mencionados en el presente apartado.

Al realizar cualquier estudio acerca de alguna institucién de derecho, se hace necesario
conocer como lo mencione al inicio de este capitulo, la comprension y manejo de
determinados conceptos juridicos que me permitan de forma adecuada hacer un
andlisis absoluto tanto de los pro y de los contra que plantea dicha figura juridica.

7 Cuello Cal6n, Eugenio. Ob. Cit. P4g. 414
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ciertos preceptos que me ayudaran a determinar con exactitud las posibles soluciones a
dichos problemas que se dan a causa de la inimputabilidad del menor infractor, y
menciono al sujeto activo de algun delito aunque este sea menor, no como delincuente

sino simplemente como un infractor ya que la ley no me permite ni siquiera llamarlo de
esta forma, pues a causa de la inimputabilidad de la cual goza el menor, es imposible

siquiera referirse a el como un delincuente.

El conocimiento y manejo de los preceptos juridicos que sirven de base a la
inimputabilidad, no solo me ayudara a conocer las soluciones a fos problemas que
presenta dicho concepto sino también al entendimiento de determinados principios que
me ayudaran a comprender mejor la aplicabilidad de dicha figura, pues como es bien
sabido el problema en si no es la existencia de la instituciébn sino la forma en la que
ésta se aplica en el derecho penal guatemalteco.

Refiriéndome en especial a las principales instituciones o preceptos juridicos
fundamentales como {0 son el derecho constitucional, el derecho penal, el delito, la
culpa el dolo, la culpabilidad la responsabilidad, asi como también sus elementos
tomaré en cuenta la importancia que tienen éstos, para comprender mas adelante el
porque se ha venido dando una serie de problemas de aplicabilidad en cuanto a la
inimputabilidad de los menores que infringen la ley penal, mismo que tienen sus
consecuencias y repercusiones dentro de la sociedad, especificamente de la
guatemalteca, pues como ha surgido un incremento de ia delincuencia juvenil, por lo
que el uso y conocimiento adecuado y la inter relacién que pueda existir entre estas
instituciones juridicas aplicadas de manera adecuada puede contribuir a la solucién de
determinados problemas que surgen como consecuencia de la mala aplicabilidad de
ésta figura juridica.
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Mencionando los conceptos juridicos y dando la definicién respectiva de cada 0 5
elios, lograré en este apartado dar una perspectiva clara acerca de los elementos e
necesarios para entender la institucion de la inimputabilidad, pues esta institucion
juridica y su aplicacién en el derecho penal guatemaiteco, viene a constituir el tema
principal en éste trabajo y mas especificamente en cuanto a los menores de edad, por

lo cual diré que en tanto maneje adecuadamente dichas instituciones juridicas
comprenderé mejor el contenido de la misma y podré aducir entonces la forma correcta
de la aplicabilidad de ia inimputabilidad del menor de edad, y su forma de aplicacién en

el campo del derecho penal guatemalteco.




CAPITULO HlI

3. Imputabilidad
3.1. Nociones generales

Se dice que es imputable aquel que es capaz penalmente en virtud de habérsele
atribuido la comision de un delito o falta. Por lo tanto “imputabilidad, es la capacidad
para responder; aptitud para serle atribuida a una persona una accién u omisién que

constituye delito o faita"?®

La imputabilidad se refiere a una conducta determinada del agente, a la concurrencia
de ciertas condiciones, psiquicas, biolégicas y morales. Son imputables fos mayores de
edad, que gozan de lucidez mental, los que obran con conciencia y voluntad.

Es imputable: “Todo aquel que posea, al tiempo de la accién, las condiciones psiquicas
exigidas, abstracta e indeterminadamente por la ley para poder desarrollar su conducta
socialmente; todo el que sea apto e idoneo juridicamente para observar una conducta

que responda a las exigencias de la vida en sociedad humana”. %

La imputabilidad indica un minimo de salud mental y desarrollo psiquico que debe
poseer toda persona en el momento de la comision del hecho calificado como delito.
Estas condiciones son las que lo capacitan para poder responder penalmente.

La imputabilidad tiene dos elementos principales:

a) Que exista una persona a quien se le atribuya el hecho material o fisico. Si no existe
esta condicién no podra hablarse de imputabilidad.

 Cabanellas, Guillermo. ‘Diccionario de derecho usual . Tomo Il. Pag. 349.
# Gastellancs, F. Ob. Cit. Pag. 218
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b) Que posea la persona los presupuestos con arreglo a la ley al cometer el he €5 ;g
decir que no se encuentre dentro de las causas de inimputabilidad. ey ¢

La imputabilidad es la base de la culpabilidad. Para que una persona sea culpable es
requisito indispensable que antes sea imputable. En la culpabilidad interviene el
conocimiento, la voluntad y la capacidad para poder ejercitarlos. “La imputabilidad es la
capacidad ante el derecho penal o bien la capacidad de realizar actos delictivos que
traigan consigo consecuencias penales. Es por eso que la imputabilidad se le debe
considerar como el cimiento de la culpabifidad”.*°

3.2. Definicién

Antes de entrar a considerar las causas que pueden dar lugar a que a un sujeto se le
considere exento de responsabilidad penal. Indicaré primero que es ia imputabilidad.

Imputar: “(Del latin imputare) atribuir a otro una culpa, delito o accién”. *!

Una definicién clara y sencilla de la imputabilidad es la siguiente: “Es el conjunto de
condiciones que un sujeto debe reunir para que deba responder penalmente de su

accion™?

Asi también puedo mencionar otras definiciones que han dado otros doctos en la

materia como las siguientes:

“Es la capacidad para conocer y valorar el deber de respetar la norma y de

determinarse espontaneamente™>

% cuello Calon, Eugenio. Ob. Cit. Pag. 414.
3 Diccionario de la Real Academia Espafiola. Editorial Espasa Calpe. Madrid 1947. Pag. 711.
% Soler, Sebastian. Ob. Cit. Pag. 38,
¥ Jiménez de Asta, Luis. ' Tratado de derecho penal . (1,951). Tomo V. Pé4g. 86.
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“Es la capacidad de actuar culpablemente. Capacidad que se reconoce a todo ho ;f‘ .
por se inteligente y libre o sea, datado de inteligencia y libertad™*

La evolucién semantica en la esfera de las ciencias penal ha dado a ese témino el
sentido de facultad o capacidad de un sujeto para que puedan serle atribuidos sus
actos como a su causa moral.

Hay pues dos acepciones de la expresién imputabilidad, que no puedo desconocer. La
primera. Como calidad de los actos de ser atribuidos; la segunda como capacidad del
agente para que se le pueda cargar en su cuenta las acciones u omisiones por él
causadas. Por ende hay que aceptar en la imputabilidad esos dos significados: El
primero como atribucién a las acciones del agente que las produjo; y el otro como
capacidad que le sean atribuidos los actos que perpetra.

Imputarle un hecho a una persona es pues atribuirle su comision. Puede imputarse un
hecho a un sujeto, media vez se encuentre en el goce de sus facultades mentales, para
poder discriminar lo que es bueno y lo que es malo; que se encuentre en la posibilidad
de poder inhibir sus impulsos delictivos y que tenga plena conciencia del hecho que
realiza.

Es decir, que la persona posea salud y madurez intelectual que le permita valorar
correctamente sus deberes y en consecuencia obrar de acuerdo a ese conocimiento. Es
susceptible de imputabilidad en este caso, todo hombre que posea un desarrollo mental
normal, que se encuentre mentalmente sano, cuya conciencia no se haye perturbada.

Sebastian Soler expresa que “imputar es atribuir un hecho a un sujeto, pero que aparte
de fa vinculacion material, el derecho requiere entre el sujeto y el hecho una relacion
vinculatoria total, es decir no considerando al hombre como cosa, sino como persona” >

% Ramos, Juan. Derecho penal' . Tomo II. P4g. 303.
% Soler, Sebastian. Ob. Cit. Pag. 38.
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solamente figuras de hechos sino que determina también las condiciones de capacidad
de los sujetos de toda relacién y crea al sujeto, que a veces coincide con el concepto
natural y otras veces no. Imputable es el sujeto que reune las condiciones que el
derecho fija para que una persona deba responder penalmente por un hecho, es decir,

sufrir una pena.

Para que a un sujeto se le considere imputable debe reunir las siguientes condiciones:
a) Capacidad para comprender (determinacién normar)
b) Valoracién normar de sus actos;

¢) Que sea capaz de sentir, de valorar la sancién penal y por lo tanto que sienta la
intimidacion.

La culpabilidad es consecuencia directa e inmediata de la imputabilidad, ya que es
responsable el que goza de capacidad mental para poder sufrir las consecuencias de
su accién delictiva y no puede hacérsele responsable de ella, mas que a condicién de
que se le declare culpable de la comisién de tal hecho.

Es penalmente responsable el que habiendo cometido un delito, es capaz de sufrir las
consecuencias de su accién. El objeto de 1a imputacion es siempre una conducta tipica
y antijuridica; la imputacion procede siempre que se haya comprobado la tipicidad y la
antijuricidad de la accion.
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correctamente los deberes y de obrar conforme a ese conocimiento”. En el momento

en que el sujeto realiza la accién, deben encontrarse reunidas en él, todas las
condiciones necesarias para que se le considere como imputable.

Por eso se considera imputable a quien para cometer un delito se coloca
deliberadamente en estado de inimputabilidad o sea fa Hlamada “ACTO LIBERA IN
CAUSA", sobre la cual, para una mayor claridad diré algunas palabras: Se produce un
resultado contrario al derecho, por un acto o una omisién cometida en estado de
inimputabilidad, si bien esta conducta fue ocasionada por un acto de accién u omisién,
ya fuera doloso o culposo, cometido en estado de imputabilidad.

Por ejemplo:

El caso del que se embriaga para darse animo para cometer un delito o bien, el caso
del guarda agujas que se embriaga con la intencién de no hacer el cambio de agujas a
la llegada del tren expreso. En el momento decisivo (y éste no es aquel en el cual tuvo
lugar la ejecucion del hecho, sino es aquel en el cual pensd y planed su comision)
existia la imputabilidad, el guarda no se encontraba ebrio, la manifestacion de voluntad
del sujeto ha tenido lugar en el momento en que decidié cometer el delito.

Este momento decisivo es el que se toma en consideracién, en ese instante el sujeto
era imputable, siendo indiferente que se encontrara después en estado de
inimputabilidad cuando ejecutd la accion delictiva, ya que ese estado fue buscado de
propésito. La imputacion del hecho se retrotrae al momento anterior a su ejecucion.

41




imputabilidad el momento en que ha tenido lugar fa manifestacién de voluntad, siendo
indiferente el estado mental del sujeto en el instante en que se produce el resultado”.>®

3.3. Teorias de la imputabilidad

Sobre lo que es imputabilidad han surgido diferentes doctrinas, asi tengo la doctrina
clasica, la del libre albedrio y determinismo, la del determinismo y responsabilidad
social, los llamados indeterministas, la de la imputabilidad ecléctica, la imputabilidad
psicolégica como base de la culpabilidad, la del estado peligroso, efc.

3.3.1. Teoria clasica

En concepto clasico, la imputabilidad se basa en el libre albedrio y en la responsabilidad
moral o también como dijera el Padre Jeronimo Montes. “La imputabilidad es el conjunto
de condiciones necesarias para que el hecho punible pueda y deba ser atribuido a
quien voluntariamente lo ejecutd, como a su causa eficiente y libre.

Es decir que al autor de un hecho delictivo, para que le pueda ser aplicada una
sancion, es necesario que o haya ejecutado en determinadas condiciones de libertad
moral. El problema que surgidé fue sobre si la voluntad humana es libre y
determinada”.¥’

% Jiménez de Asua, Luis, ‘La ley y el delito’, 4ta. Edicion 1969. Pag. 336.
% Jiménez de Astia, Luis. Ob. Cit. P4g. 326.
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3.3.2. Docftrina o teoria del libre albedrio y determinismo

Remontandome a épocas anteriores encontré que para Platon el hombre no tenia
libertad, si su alma era buena obraba bien y si era mala tenia que obrar mal. Aristételes
por su parte consideraba que si bien el hombre en el momento de obrar mal no era
libre, en la época anterior al hecho si lo era para haber podido contraer buenos hébitos.

Los escolasticos sustentaron la teoria de lo que ellos llamaron predestinacién al bien, o
sea que si el hombre venia predestinado a ser bueno solo podria ejecutar actos buenos
y si el hombre venia ya predestinado a ser malo no podria ser de otra manera. Santo
Tomas de Aquino dijo que la voluntad y el libre albedrio son una misma potencia,
consiste en una bis electiva que no implica eleccién de fines (porque la voluntad tiende
necesariamente al bien) sino de medios.

San Agustin expresoé que la absoluta libertad solo la tuvo el hombre antes de cometer el
pecado original. La teoria del determinismo surgi6 durante la Reforma, con Zwinglio,
Calvino y Lutero y se puede resumir diciendo que si Dios que todo lo sabe, que todo lo
puede y si es su voluntad de que las cosas ocurran de cierta manera, ocurren
necesariamente. Para Spinoza solo Dios es libre. Kant y Rousseau coinciden en que la
libertad es obediencia a la ley que se prescribe uno a si mismo.

Después surgieron varios sistemas que pretendieron reemplazar la nocién del libre
albedrio y se formaron cuatro grupos: El primero la sustituyé por la responsabilidad
social, el segundo admite una responsabilidad subjetiva, el tercero el estado peligroso
que supone el delincuente y el cuarto grupo sustenta la teoria de la imputabilidad
psicolégica.

43




.

Ve, WP

% E‘ & 2 %
Los del primer grupo niegan la libertad y la imputabilidad moral. En éste grup ‘j
tel

encuentran a los positivistas, si el hombre esta fatalmente determinado a come
delito, la sociedad también se encuentra fatalmente determinada a defenderse contra
fos que la amenazan. El derecho penal queda reducido en este caso, a una funcién
defensora o preservadora de la sociedad.

Al castigar el acto dafioso, solo importa la responsabilidad social. Es la llamada
doctrina del deferminismo y de la responsabilidad social. Determinismo del sujeto
que va destinado a convertirle en un ser perjudicial para la sociedad y el determinismo
de la sociedad que lo lleva a defenderse.

En el afio 1787 se sostuvo la ilegitimidad del juicio penal fundandose en el
determinismo. Se afirmaba que el delincuente era un ser enfermo que debia ser
amparado por la sociedad mediante la pena, pretendiendo convertir por éste camino las
prisiones en hospitales, sustentador de esas idea fue Rondeau.

Dorado Montero negé todo género de responsabilidad, él dijo que la conducta es el
resultado de una serie de fuerzas que se dan en especial constelacion y no jugando la
voluntad humana libre ningin papel, no puede existir ninguna responsabilidad en el
sujeto. Para otros positivistas, la peligrosidad constituiria el criterio esencial para
adaptar las sanciones a la naturaleza y grado de la peligrosidad, que es puesta de
manifiesto por el delito.

En el segundo grupo se modifica el concepto de la imputabilidad y de la responsabilidad
social, pero considera el libre albedrio como una ilusién que es debida a la ignorancia,
ya que el hombre no es libre con respecto a las fuerzas que lo determinan. Se
encuentran en este grupo a las doctrinas de la identidad individual y de la semejanza
social de Gabriel Tarde, la de la normalidad de Von Liszt, la de la intimidabilidad de
Bernardino Alimena, la de fa capacidad penal de Manzini y la de la voluntariedad del
codigo penal espafiol.
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responsabilidad no estd necesariamente ligada al libre albedrio; él la funda e
identidad individual del delincuente consigo mismo, antes y después del delito y su
semejanza social con aquellos entre los que vive y actGa y por los cuales ha de ser

castigado.

Esta semejanza social supone un cierto fondo de parecido necesario entre los
individuos. Para que sean responsables los unos con respecto de los otros, es
necesario que presenten un numero suficiente de semejanzas de origen social.
Conciencia y voluntad del acto e identidad de la persona consigo misma en el momento
de actuar, que la persona haya quedado la misma y que la persona se mueva dentro de
pautas culturales similares a las nuestras.

La teoria de la normalidad de Franz Von Liszt, es la que sostiene que la base de la
responsabilidad estd en la facultad de obrar normalmente. La inimputabilidad es la
capacidad de conducirse socialmente, es decir, de observar una conducta que
responda, al as exigencias de la vida politica comun de los hombres.

La imputabilidad supone, que la psiquis del autor disponga de la riqueza necesaria de
representaciones para la completa valoracion social; que la asociacion de
representaciones se produzca normalmente y con la velocidad ordinaria; que la base
afectiva de las representaciones y por consiguiente, la fuerza motivadora de las
normas generales, juridicas, morales, religiosas, etc. corresponda a la medida media y
que la direccién y vigor de los impulsos de la voluntad no ofrezca nada esenciaimente

anomal.

Yo solo puedo conocer la conciencia de los otros hombres deduciéndola de la mia;
como solo puedo presumir, por mi facultad de reaccion, la de los demés. La semejanza
de otros conmigo, su concordancia con el tipo abstraido por mi experiencia, es
condicion de la imputabitidad. |
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En este sentido, la imputabilidad puede definirse como la facultad de detern e
normal. Por tanto, es susceptible de imputabilidad todo hombre con desarrollo |
norma y mentalmente sano, cuya conciencia no se haya perturbada. El contenido
normal y la fuerza motivadora normal de las representaciones constituyen la esencia de

la imputabilidad.

Para Von Liszt la esencia de la imputabilidad consiste en la determinacién normal del
sujeto y solamente es responsable el individuo que reacciona normalmente al estimulo
de la excitacion recibida. La teoria de la intimidabilidad fue sustentada por Bernardino
Alimena, €l expresé que la responsabilidad debia contener un elemento mas que era la
capacidad del individuo para poder sentir la coaccion psicolégica ejercida por el Estado
mediante la pena vy la aptitud para despertar en el animo el sentimiento de sancion.

La Teoria de la capacidad penal de Vicente Manzini; expresa que es capaz de pena
todo hombre que retina actuaimente condiciones para llegar a ser cooperador normal
de la sociedad. La pena esta hecha para los hombres normales, contra los delincuentes
habituales y para los incapaces, no puede adoptarse més que disposiciones de policia.
Solo cuando la capacidad existe o se supone que existe en el sujeto podra éer
imputada como culpable su conducta antisocial.

Para la teoria de la voluntariedad, la imputabilidad surge solamente como consecuencia
de que el hecho haya sido voluntario. En los casos en que una persona normal se
encuentra sujeta a una coaccion psiquica o bajo la influencia de un miedo insuperable,
como quiera que falte la espontaneidad de las acciones, desaparece la razon que
justifica la intervencién del Estado.

Mezger dice que toda accién es una conducta enderezada por la voluntad y por ello

necesariamente es una conducta dirigida a un fin, a una meta. El que act(a debe querer
siempre algo y el que omite no querer algo.

46




Consideran los sustentadores de esta teoria que hay inexistencia de accion?

concurrencia de la voluntad, no hay accion cuando no hay voluntad o querm

voluntad es la potencia o sea la facultad de los seres vivos, de moverse y determinarse
por si mismos. No se trata de una conducta entendida como acto externo, sino que se
requiere una conducta voluntaria, es requerido un comportamiento corporal voluntario,
consistente ya en un hacer, ya en un no hacer”.*®

Los del tercer grupo buscando una base mas eficaz para el fundamento de las pena,
admiten que la libertad y la responsabilidad son postulados de la ey moral, por lo tanto
son verdades ciertas pero incognoscibles desde el punto de vista de la razdn

especulativa.

Que es preciso separar la responsabilidad subjetiva, de la que nada podemos saber, de
la responsabilidad objetiva y tomar Unicamente en cuenta el peligro que puede
amenazar a la sociedad derivado del ejemplo y de la manera de vivir del delincuente.

Representantes de esta teoria son Adolfo Prins y Kant. La nocién del estado peligroso
como nueva férmula, resurgid en los Congresos de la Union Internacional de Derecho
Penal y representa el criterio europeo. Prins formul6 el concepto y realizé la ponencia:
“La verdadera misién del juez consiste mucho mas en apreciar el caracter mas o menos
antisocial del culpable y el grado de movil antisocial que le .empuja a cometer el delito,
que en comprobar mecanicamente si los elementos de la definicion  tedrica del delito

se encuentran reunidos.

El concepto de estado peligroso ha cobrado mucho auge y se expresa que el hombre,
en una concepcién del futuro, sera sometido a tratamiento por ser temible para los
coasociados, aunque por ahora es necesario conservar el concepto de imputabilidad
como un presupuesto, un antecedente del acto punible”.*®

% 7affaroni, Raul. La imputabilidad penal . Nro. 9. Pag. 37.
% Jiménez de Aslia, Luis. “La ley y el delito”, Pag. 332.
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Lo primero indica madurez y salud mental, lo segundo libre determinacién o sea
posibilidad de inhibir fos impulsos delictivos. La imputabilidad es una aptitud, por fo
mismo que debe entenderse como capacidad y la culpabilidad tiene como arranque

una actitud.

La imputabilidad no queda dentro de la estructura de la culpabilidad desde el primer
instante, lo psicoldgico es la imputabilidad y la culpabilidad es nommativa. La
culpabilidad es la reprochabilidad personal de la accién y omision antijuridica, fundada
en el nexo espiritual que liga al sujeto con su acto. Ahora la responsabilidad penal es la
consecuencia de la causalidad material del resultado, de la injusticia del acto del
reproche de la culpabilidad y de la punibilidad de la accién u omisién tipicamente
descrita en la ley.

El cuarto grupo sustenta la teoria de la imputabilidad psicolégica. En Alemania,
Alexander un jurista y Staub un psiquiatra aplican el psicoandlisis al delito. Ya se
encuentra demostrado que el crimen nace de motivos conscientes y de constelaciones

de motivos que pertenecen al inconsciente.

Por ello la responsabilidad penal se halla en razén directa del nimero y esencia de los
motivos conscientes que decidieron el acto humano. La imputabilidad con vida
psicolégica para dar apoyo a la culpabilidad. Considerando a la imputabilidad como
facultad de conocer el deber, es el elemento indispensable para la culpabilidad. Max
Ernesto Mayer, considera que la imputabilidad es la posibilidad condicionada por la
salud mental y el desarrollo del autor, para obrar segtn el justo conocimiento del deber
existente.
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El objeto de la imputacidon es siempre una conducta tipica y antijuridica, la impu f--:?’.
tiene lugar hasta que estan comprobadas la tipicidad y la antijuricidad, del autor. “Ea e
imputabilidad penal viene a ser la capacidad penal, puramente psicoldgica en que se

basa la culpabilidad”. *°
3.3.3. Dogctrina aceptada por el Cédigo Penal

El Cédigo Penal Guatemalteco sigue los lineamientos de la doctrina clésica. Considera
en su articulado, cuando un hecho punible puede y debe ser atribuido a un sujeto, es
decir, para que se le considere imputable. Aunque no establece de manera expresa
cuando un sujeto es imputable, si establece las causas por las cuales se le puede
considerar exento de pena, o bien, hacerse acreedor a una pena atenuada.

Asi en su Articulo 11 establece que El delito es doloso cuando el resultado ha sido
previsto o cuando sin perseguir ese resultado, el autor se lo representa como posible y
ejecuta el acto. Es decir que sera imputable toda persona que voluntariamente infrinja [a
ley penal, ya sea por actos ejecutados o por actos omitidos.

Por ofra parte en su Articulo 23 contempla las causas que eximen de responsabilidad
penal o criminal. Teniendo como inimputables al menor de edad, a quien en el
momen{o de la accidbn u omisiéon, no posea, la causa de enfermedad mental de
desarrollo psiquico incompleto o retardado o de trastorno mental transitorio, la
capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con
esa comprension, salvo que el frastorno mental transitorio haya sido buscado de

propoésito por el agente.

“ Ibid.
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CAPITULO IV

4. La inimputabilidad
4.1. Nociones generales

La inimputabilidad es aquella situacién en que se encuentran algunas personas de no
ser responsables penalmente al cometer actos que la ley califica como delitos o faltas.
Se dice que la inimputabilidad la tienen aquellas personas que no han alcanzado un
grado de madurez fisica y psiquica o cuando su conciencia esta anulada o perturbada
de manera duradera o transitoria.

La inimputabilidad es lo contrario a la imputabilidad. Constituyen causas para
determinar la inimputabilidad, todas aquellas situaciones capaces de anular o
neutralizar el desarrollo o salud mental. En estos casos las personas carecen de aptitud
psicotégica para poder responder de hechos delictuosos.

Las causas de inimputabilidad son aquellas en las que, siendo un hecho calificado
como delito, no se encuentran las condiciones para atribuirse a la persona el acto
realizado, por no tener la salud mental, la conciencia y la voluntad indispensables para

gque una persona sea responsable penalmente.

A estas causas se refiere el Articulo 23 del Cédigo Penal Guatemalteco cuando
establece: No es imputable: 1. El menor de edad. 2. Quien al momento de Ia accion u
omisién, no posea a causa de enfermedad mental, de desarrollo psiquico incompleto o
retardado o de trastorno mental transitorio, {a capacidad de comprender el caracter
ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa comprension, salvo que el
trastorno mental transitorio haya sido buscado de propésito por el agente.
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4.2. Definicién

“Es la falta de desarrollo y salud de la mente, asi como los trastornos pasajeros de las
capacidades mentales que privan o perturban en el sujeto la facultad de conocer el
deber; esto es aquellas causas en las que, si bien el hecho es tipico y antijuridico, no se

encuentra el agente en condiciones de que se le pueda atribuir el acto que perpetro”. **

4.3. Criterios reguladores de la inimputabilidad

He de afirmar que si la imputabilidad, segin el criterio mas generalizado, es la
capacidad del sujeto para conocer el caracter ilicito del hecho o bien para determinarse
en forma espontanea conforme a esa comprension. El derecho da una definicion sobre
la imputabilidad de la que dogméticamente pudiera ser extraido un concepto positivo de

la inimputabilidad, aunque no sefalandolas expresamente bajo tal rubro las
legislaciones penales emplean fundamentalmente los criterios siguientes:

a) Biolégicos

b) Psicolégicos

c) Mixtos

El primero incluye la inimputabilidad con base en un factor biolégico; el segundo en un
estado psicolégico en el que el sujeto, por anormalidad como 10 es la perturbaciéon de la
conciencia.

*! Rodriguez Manzaneta, Luis. Criminalidad de menores . Pag. 225,226,
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extrayendo la eximente del mero supuesto del trastorno, sordomudez o minoridad, pero- ‘

sin referencia alguna a las consecuencias psicoldgicas de ese estado”.*?

El criterio biolégico, se apoya como es sabido, en consideraciones de orden biol6gico u
organico relacionadas con el fenémeno de la inmadurez mental del sujeto. Los cddigos
apoyados en dicho criterio, sefialan una determinada edad que ordinariamente fluctia
entre los dieciséis y dieciocho afios de edad, para establecer la linea divisoria entre los
sujetos imputables y los inimputables.

El criterio psicolégico elabora el concepto de inimputabilidad en funcién del trastorno
mental, sea este transitoric o permanente, en cuyo dltimo caso se le designa
cominmente con el nombre de enfermedad mental o anomalia psicosomatica

permanente.

El criterio psicolégico se apoya en la nocion psicolégica que merece el sujeto,
calificandolo de inimputable por cuando no es capaz de entendimiento vy
autodeterminacion y en términos genéricos comprende la inmadurez mental,
independientemente del factor cronolégico y toda clase de alteraciones o traumas
psiquicos que afectan la esfera intelectiva de su personalidad o constrifien su voluntad,
o alteraciones mas o menos profundas del biopsiquismo en la medida en que
disminuyan su capacidad de comprension y de actuacion.

El criterio mixto permite el empleo de las anteriores combinaciones, siendo las mas
comunes la biolégica-psiquiatrica, psicolégica-psiquiatra y la biopsicolégica. “Aduce {a
existencia de un criterio més, el juridico, que se concreta a la valoracién hecha por el
juez respecto a la capacidad del sujeto para comprender el caracter ilicito de su
comportamiento o para determinarse conforme dicha comprensién de manera que la

“ Garcia Ramirez, Sergio. Citado por Pavén Vasconcelos, Francisco. “Imputabilidad e
inimputabilldad”. P4ags. 93,97.
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acuerdo a la citada comprensién del hecho™.*

4.4. Férmula de inimputabilidad

Los conceptos de imputabilidad e inimputabilidad no son facilimente definibles, pues por
un {ado encuentro que de acuerdo al ordenamiento juridico guatemalteco son
imputables los que han cumplido la mayoria de edad y gozan plenamente de sus
facultades mentales y seran inimputables aquellos que no han cumplido la edad que
establece la ley para poderlos considerar como merecedores de las sanciones penales,
asi como también aquellos que estén padeciendo algin trastorno mental y aqui es
necesario hacer referencia a lo que dice el connotado jurista Zaffaroni: La
inimputabilidad del menor es en realidad no una presuncion, sino una ficcion. Ya que la
presuncion se establece con lo que generalmente acontece y no sucede que un menor
después de cumplir la mayoria de edad, amanece con capacidad de culpabilidad.

Y aun es mas sencillo segtin dice la doctrina, si califico que los menores pueden ser
imputables e inimputables, seglin reGnan o no los requisitos de capacidad de
comprension del ilicito y la facultad de adecuar su conducta a dicha comprension,;
porque talvez ellos quieren adecuar su conducta a la ley y tienen la capacidad de
comprender aun con su minoria de edad cuando incurren en un acto contrario a la ley
¢ pero qué sucede cuando las circunstancias y la necesidad los obliga?

E! medio en el que ellos se desarrollan, especialmente si son nifios de la calle jamas
sabran lo que les depara el destino, ya que no existe quién se preocupe por ellos, por lo
que los mismos tienen que encontrar la manera de sobrevivir.

3 pavon Vasconcelos, Francisco. “imputabilidad e inimputabiiidad”. Pag. 97.
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estructural econdémica que sustente un pueblo o una nacién determinada y que
tomando en cuenta también que dependiendo que del modo de produccién que
sustente, asi sera su grado de cultura y determinante para normar sus relaciones

sociales por lo que considero que el menor actualmente posee cierto grado de
conciencia en cuanto a su entorno social, adoptando de una manera mas precoz
comparado con épocas pasadas, la realidad de su sociedad llegando a analizar de
mejor forma lo que significa licito e ilicito.

Asi estableciendo que el incremento de la conducta trasgresional o violenta del menor
de edad corresponde a una respuesta de insatisfaccién social ante la opresion y
marginacion que padecen. Por lo que la formula de inimputabilidad tendra que variar
segln las condiciones de vida de cada pueblo. Lo que me indica que 1a legislaciéon de
todo pais debe velar por el estricto cumplimiento de las leyes penales de su territorio y
segln convenga a las politicas de Estado.

4.5. Causas de inimputabilidad

El derecho penal moderno para los efectos de la imposicion de la sancién distingue:

a) Sujetos normales, capaces de responder por las acciones ilicitas que cometan.

b) Sujetos incapaces para responder por esas mismas acciones. Esta capacidad puede
provenir;
- De inmadurez de las facultades;

- Por insuficiencia
- Por alteracion morbosa de las facultades e inconsciencia.
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edad, ya que se estima que en ellos no hay todavia suficiente discernimiento.
Como insuficientes mentales o deficientes mentales se consideran a todos los sujetos
que poseen un escaso desarrollo mental: idiotas, imbéciles y los débiles mentales
propiamente dichos, situado a estos Gitimos en la llamada “zona intermedia” entre la
normalidad y la anormalidad.
Jiménez de Asua dice que son causas de inimputabilidad la falta de desarrollo y salud
de la mente, asi como los trastormnos pasajeros de las facultades mentales que privan o
perturban en el sujeto la facultad de conocer el deber; esto es, aquellas causas en las
que el hecho es tipico y antijuridico, pero el agente no se encuentra en condiciones de
que se le pueda atribuir el acto que perpetré.

Como motivos de inimputabilidad considera él:

a) Falta de desarrollo mental: comprende la minoria de edad ia cual se reconoce en
todos los cédigos, pero el plazo de exencion varia de unos a ofros.

b) La sordomudez, queda comprendida también entre la falta de desarrollo mental en

algunos casos.

c) La alteracién morbosa de las facultades mentales.

d) La debilidad mental u oligofrenia.

e) El trastorno mental transitorio: embriaguez, fiebre, dolor, etc.
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que las legislaciones han considerado necesario establecer la distincion entre sujé )

imputables e inimputables.

Como causas de inimputabilidad segun la doctrina puedo mencionar las siguientes:

a) Minoria de edad

b) Falta de salud mental

c) La sordomudez

d) Alteracién morbosa de las facultades mentales

e) Trastorno mental transitorio

f) Elloco moral

4.5.1. Minoria de edad

Hoy en dia la mayoria de los Estados han erradicado del derecho penal a los menores,
por considerar que éstos debido a su inmadurez mental no poseen el discernimiento, el
juicio, el raciocinio que tiene ya la persona mayor de edad. Sin embargo actualmente y
en base a las estadisticas que se presentan en diversos paises y no solo en

Guatemala, se ha demostrado el incremento de la delincuencia juvenil, debido a
muchos factores los cuales he explicado en capitulos aparte de mi trabajo.
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representan los menores situados en el camino del delito o que se encuentran en

peligro de llegar a él.

Con ellas se tiende a lograr el desarrollo integral de su personalidad, no solo fisica, sino
que también intelectual y moral, para que puedan llegar a ser miembros Utiles a la
sociedad. Por lo que considero segin mi punto de vista que dichas mediadas resultan
demasiadas fragiles como sanciones para estos menores delincuentes, ya que ellos al
constatarse de estas sanciones consideran que el castigo no es tan enérgico para el

dafio que causan.

La legislacion guatemalteca, como lo he mencionado, considera exentos de
responsabilidad por los hechos antisociales que comentan, a todos los que no hayan
cumplido aun los dieciocho afios, quedando sometidos a medidas tutelas y correctivas
cuando su conducta asi lo haga necesario o que el medio social en que se desenvuelve

asi lo amerite.
4.5.2. Falta de salud mental

En la falta de salud mental quedan comprendidas la alteracién y la insuficiencia mental.
El término enajenacidn mental viene a ser sindénimo de locura, asi lo expresa el
Diccionario de la Real Academia Espariiola “enajenacién mental locura”, razén por la
cual la insuficiencia de las facultades mentales no deberia quedar incluida en ese
termino, ya que la insuficiencia no implica un trastorno mental sino que una falta de
inteligencia, un escaso desarrollo intelectual.
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ltamado idiota, individuo que no puede realizar ninguna actividad por si mismo vy el que
solo recibe cuidados corporales; después esta el imbécil y por Gltimo el débil mental
propiamente dicho. Cuando no es muy avanzado el déficit mental, la persona puede
aprender determinados oficios par asi colaborar en su sostenimiento.

El peligro que existe en esta clase de seres, no esta tanto en si mismos, sino que mas
bien reside en las personas que le rodean. Se convierten en un motivo de burla y
bromas para aquellos que poseen instintos de crueldad y al que le dan libre curso,
cuando se encuentran con estos seres atrasados o retrasados mentales.

Un individuo retrasado mental asi acosado se defiende y no teniendo discernimiento
para comprender el acto que realiza al cual va unida su desesperacién, comete con
facilidad el delito. Puede, en este caso, no solo lastimar seriamente a su atormentador
sino que puede llegar hasta matarlo, ya que en la mayoria de los casos parece que la
naturaleza compensara el escaso desarrollo intelectual con un desarrollo fisico, una
fuerza fisica superior.

A partir de esto, se hace necesario entonces el internamiento de este individuo que en
adelante solo respondera con violencia fisica a la menor provocacién. En general,
también no deja de haber su problema con los débiles mentales, ya que son seres muy
influenciables, sugestionables, que pueden ser utilizados por personas poco
escrupulosas para inclinarlos hacia el camino de la delincuencia.

Esto lo puedo ver por ejemplo, en el caso de la pareja delincuente. Esta es una forma

simple de asociacion criminal, en la cual uno actita como cerebro director del hecho
delictivo y el otro, como autor de delito.
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origen en la antigliedad, en las creencias de la época medieval, en la cual creian que

los demonios podian penetrar en el cuerpo de las personas. Al demonio se le
designaba como incubo y a la persona era el sicubo.

En esta asociacién simple para el delito, como lo es la pareja delincuente, el que actia
como slcubo generalmente es una persona de mente débil, que padece de cierto
retraso mental, por lo cual obedece ciegamente a todo lo que le ordena el que actia,
como jefe en esta asociacion.

La definicion de idiota es: “Individuo que no llega a poder comunicarse por la palabra
con sus semejantes, es decir, que no puede expresar ni verbalmente su pensamiento,
ni comprender el pensamiento expresado por los demas, a pesar de que ningln
trastorno de la audicién ni de los érganos fonadores pueden explicar esta pseudoafasia,
que es debida enteramente a una deficiencia intelectual”. *

En la imbecilidad, la edad mental queda comprendida entre los tres y los siete afios,
razon por la cual son capaces de realizar muchos actos y representaciones. En algunos
de ellos la vida afectiva se encuentra perturbada en el sentido de ser agresivos, son por
lo consiguiente irritables, violentos crueles, etc. Pues todo lo que les interesa es
satisfacer sus deseos. En algunos casos comenten delitos y faltas contra la moral.
Otros en cambio son afectuosos y de buenos sentimiento.

En el débil mental, los defectos intelectuales son debidos a modificaciones del
desarrollo psiquico, el cual queda detenido antes de su desarrollo completo. El juicio, el
raciocinio, el sentido critico, se encuentran alterados, razén por la cual no comprende
sus faltas y errores. Estos individuos se pueden adaptar mas o menos al medio en el
cual deben desenvolverse.

4 Del Roncal, Francisco Pascual. Manual de neuro-psiquiatria . Pags. 106.
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Para algunos, la sordomudez debe quedar incluida entre fa inmadurez mental, ya que
como no puede comunicarse con sus semejantes, el sordomudo carece de
conocimientos y de discernimiento suficiente para diferenciar los hechos, cuales puede
él ejecutar y cuales no, para no hacerse acreedor a una sancion.

Otros establecen diferencias entre el sordomudo que ha recibido educacién y el que no
la ha recibido, otros lo asimilan a los idiotas, otros no establecen la diferencia entre el
sordomudo de nacimiento y el que ha nacido con el normal desarrollo del oido y que
después en la infancia lo pierde por enfermedad u ofras causas, y en fin ofras
legislaciones, como la de Guatemala, no se ocupan de los sordomudos, dejando al
psiquiatra la tarea de establecer el grado de capacidad mental en los casos concretos.

Sebastian Soler considera que “La sordomudez debe quedar incluida en la insuficiencia.
El expresa que el sordomudo no educado es asimilable al idiota, y que alin con cierta
educacién puede haber deficiencia mental, ya que la sordera de lo cual deriva la mudez,
puede deberse a alguna enfermedad cerebral y por lo tanto puede existir disminucién
de las facultades mentales”.*®

Cuello Calén por su parte opina que: “Es preciso tener muy en cuenta al considerar este
problema, que en ciertos casos la sordomudez es una manifestacion de perturbaciones
cerebrales congénitas, de un desarrollo cerebral insuficiente, también las enfermedades
cerebrales son causa de sordomudez”.*®

45Sole-r Sebastian. Derecho penal argentine ', Editorial la ley. P4g. 38.
 Cuello Calén, Eugenio. “Derecho penal”. 9na. Edicion. Pag. 452.
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Que los mas prudente en todo caso, haya o no el sordomudo recibido educaciéh,j‘b
someterlo al examen de un especialista y que éste dictamine acerca de la capacidad dé“
que goza para comprender la trascendencia moral del hecho realizado. El examen debe
ser mental y moral y segun sus resultados declarar su responsabilidad, su
irresponsabilidad o su responsabilidad atenuada.

4.5.4. Alteracion morbosa

Un experto manifiesta que la enfermedad mental puede anular la inteligencia, paralizar
su desarrollo o alterarla profundamente y en el campo de la voluntad puede suprimir su
libre funcionamiento o trastornario gravemente. Es por ello, que el enfermo mental, el
loco, es inimputable e irresponsable, no puede responder de los hechos dafiosos
realizados ni puede ser sometido a pena. Que agrega, desde el punto de vista del
derecho penal pueden sefialarse dos grupos de perturbaciones:

a) Primer Grupo: Las que son extrafias a la personalidad del agente y que al irrumpir en
ella la cambian en ofra distinta, en este caso se encuentra la alineacidn, psicosis, etc.

b) Segundo Grupo: Las que corresponden a la propia personalidad anormal del sujeto u
oligofrenias, las perturbaciones de la vida afectiva, de la voluntad, etc. En la
alineacién, la declaracién de inimputabilidad se basa en que el hecho es ajeno al
agente, es extrafio a su personalidad. Nadie puede ser acusado de haber cometido
un delito, cuando debido a una enfermedad mental fue incapaz de comprender el
dafio que cometia o de controlar su conducta.

A causa de su enfermedad mental, el sujeto carece de la capacidad necesaria para
comprender lo ilicito de su acto, de valorar y dirigir sus acciones, no tiene control sobre
los hechos que realiza. La alteracién que sufre su mente lo priva de la conciencia y de
la libertad de sus actos, no comprendiendo lo injusto de ellos.
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Esta irresponsabilidad ha sido considerada desde tiempos antiguos, lo veo g% Aél‘“:'”‘“

derecho romano, en el derecho canénico, en el digesto, en las partidas, que acog?é&
principio de imputanidad para estos seres, fundandose en la ausencia de conocimiento

y de responsabilidad moral.

En lo que se refiere a ciertas formas de perturbacion mental como son las llamadas
psicosis, neurosis, et. El criterio mas aceptado hoy dia, es que la irresponsabilidad de
los actos debe declararse cuando haya una profunda destruccion o perturbacién de la
personalidad del individuo.

4.5.5. Trastorno mental transitorio

El trastorno mental transitorio ha sido separado del estado permanente de enajenacion,
ya que como su nombre lo indica, el trastorno mental es transitorio temporal,

momentaneo.

Se dice que el trastorno mental transitorio el individuo esta loco debido a causa que
pueden ser las mismas que originan las psicosis, a un profundo dolor moral, intensa
depresion, traumatismo, fiebre, embriaguez, suefio, los llamados actos en corto circuito,
los estados crepusculares, los desdoblamientos de la personalidad, la epilepsia,
sugestion hipndtica, etc.

Se expresa que el trastorno mental transitorio no solo se caracteriza por su fugas
persistencia sino ademas porque cede sin dejar rastro alguno. Caracteristica de esta
eximente es la brusquedad en su aparicion, de duracién no muy extensa y termina con
la curacién si dejar huellas. Que es de considerable trascendencia determinar si el
trastorno pasajero es episodio de una enajenacion o es verdaderamente transitorio, es

decir que no volvera a presentarse.
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Si se considera como un episodio de una enajenacion existe entonces la posibiligt
que se presente de nuevo, lo cual constituye un peligro para la sociedad y com&-Sgé:
trata de un verdadero enajenado corresponde su internamiento.

Para producir efectos eximentes, el trastorno mental transitorio ha de originar una
completa anulacion de la inteligencia o de la voluntad. Si no hay una absoluta y total
ausencia de ellas, si solo existe aminoracion de las facultades mentales, no es aplicable
la eximente, pero si podra apreciarse una atenuante.

También es necesario que el trastorno transitorio provenga de causa u origen
patolégico y por lo tanto los estados de pérdida de la conciencia originados por causas
psicolégicas no pueden fundamentar una eximente. Pero que apartandose de la
doctrina, se admiten como eximente determinados trastornos transitorios por causas
psiquicas. Son estados de trastorno transitorios: la embriaguez, los estados febriles etc.

Es también requisito indispensable para la apreciacién de la eximente de trastorno
mental transitorio, que exista en el momento de [a ejecucion del hecho y que no haya
sido buscando de propésito para delinguir.

Las caracteristicas que deben presentarse en el trastorno mental transitorio son:
a) Brusquedad en la aparicion: el trastorno aparece en forma repentina.

b) Brevedad de duracion: el trastorno no dura mucho tiempo y es por ello que al
presentarse una situacion de estas, es necesario tomar siempre en cuenta, las
condiciones particulares del interés, los antecedentes del hecho, el hecho mismo, los
moviles que indujeron al sujeto a cometer el acto delictivo y los hechos
subsiguientes.




c) Curacion sin secuelas: Debe tratarse de un trastorno fugaz, sin consec

patologicas, pasado el cual se recupera el equilibrio psiquico.
d) Base patolégica: Que el procesado no padezca lesion o estado patolégico alguno.

e) De intensidad suficiente: Es decir que la intensidad sea tal, que perturbe el
entendimiento y anule la voluntad. Sino es suficiente, solo podra apreciarse como
atenuante. Cuando no ha habido inhibicién total de la personalidad ni ofuscacién
mental, no hay abolicion de las facultades psiquicas y por consiguiente no puede
aplicarse la eximente. La mera anormalidad en el sujeto solo puede considerarse

como atenuante.

Sebastian Soler observa que los casos tipicos de inconsciencia son: suefio, fiebre,
ebriedad, sugestion hipnética, desmayo. Estos no solo pueden tener un caracter
patolégico, sino que pueden también afectar a un individuo mentalmente sano y que
sea capaz, en el momento del hecho obran exactamente como una alteracién de la
mente, quitan al sujeto la capacidad de comprender la criminalidad del acto y la facultad

de dirigir las acciones.

El problema que se presenta es el grado que debe alcanzar la inconsciencia para que al
sujeto se le considere como inimputable. Generalmente se considera que para que una
accién humana sea considerada con tal, es preciso que haya un minimo de

participacion subjetiva.

Cuando se produce un delito en estado de inconsciencia total, actuando el individuo

solamente como cuerpo, se dice que no hay accion.

Es por ello que se considera como causa de inimputabilidad la profunda perturbacién
de la conciencia, alin cuando no llegue a loa supresién total de ella. Para establecer la
existencia o inexistencia de una profunda perturbacién de la conciencia se sefiala la

amnesia posterior con respecto a los hechos ejecutados.
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4.6. La inimputabilidad en las legislaciones penales

Tengo que para que pueda considerarse la inimputabilidad en un sujeto, es necesario
que falte en él la capacidad para comprender o la posibilidad de dirigir sus acciones,
como sucede con los enfermos mentales, los inconscientes y los que padecen trastorno

mental transitorio.

Todas las legislaciones penales establecen las causas por las cuales se puede
considerar inimputable aun sujeto, unas lo hacen en una forma restringida, otra en
forma mas amplia y otras enumeran las causas de inimputabilidad y sus efectos

juridicos.

Jiménez de Asla dice que son tres las formulas fundamentales: la cuales mencione
anteriormente, la psiquiatrica o biolégica pura, la psicolégica, y la psiquiatrica
psicolégica juridica. La primera consistente en enunciar de la manera mas simple, los
efectos psicoldgicos y juridicos que puede producir la enfermedad mental.

Un ejemplo de esta férmula seria: No hay crimen ni delito, cuando el sujeto al tiempo de
cometer el hecho, se encontrare en estado de demencia. A este tipo de férmula
psiquiatrica pertenecen mas o menos los codigos penales de Austria, Bélgica, Espafia
y Chile.

En la formula psicolégica la irresponsabilidad del demente se basa entendiendo al
efecto que en derecho produce el factor psicolégico de la enfermedad, la cual excluye la
voluntad, la libre determinacién.

A esta formula pertenecen el cédigo penal Aleman, el cual tomo como base para la
irresponsabilidad la perturbacién de la conciencia, la morbosidad o la debilidad del
espiritu, que hace al sujeto incapaz para comprender la ilicitud del acto que realiza. A
este tipo de férmula también pertenecen los cédigos penales de: Hungria, Portugal,

Finlandia, Holanda.
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La formula psiquiatrica psicolégica juridica. Conforme a ella debe hacerse const igﬁ
la enfermedad de la mente o el estado de inconsciencia, para tener eficacia exiri'x X B
han de privar de la conciencia de delinquir o de la posibilidad de obrar conforme a
derecho. Tiene este caracter, cuando se expresa con claridad en el texto: insuficiencia
de las facultades mentales o perturbacion morbosa de las mismas, que impiden al

agente comprender la criminalidad del acto o dirigir sus acciones o bien, enfermedad

mental, idiotez o grave alteracion de la conciencia y no poseer en el momento de obrar
la facultad de apreciar el caracter delictuoso de su acto o de determinarse segun esta
apreciacion. A esta formula pertenecen los cédigos penales de Argentina, Costa Rica,
Peru, Brasil y Uruguay.
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CAPITULO V

5. Estimaciones juridicas acerca del menor de edad

5.1. La minoria de edad como causa de inimputabilidad

Siempre se ha discutido en relacién al menor de edad, en cuanto a su situacién juridica
cuando trasgrede la ley penal o comete un hecho calificado como delito o falta. Casi
siempre se establece que el menor de edad es inimputable, pues en esta etapa de la
vida le falta la madurez fisica y mental suficiente o sea que el nifio y el adolescente no
pueden comprender totalmente la verdadera significacion de sus actos y por

consiguiente no poseen la capacidad para responder de ellos.

El menor de edad es penalmente inimputable para ser considerado como sujeto activo

del delito, ya que para ello es necesario que exista conciencia y voluntad.

El derecho asume que los Menores de Edad no son capaces de distinguir entre lo licito
y lo ilicito, lo justo de lo injusto, lo correcto de lo incorrecto, y mucho menos capaces de
comprender el significado de algunas prohibiciones de caracter juridico; debido a esto
se considera que es deseable que para los efectos juridico penales no se fije una
mayoria de edad por debajo de los dieciocho afios, aunque se acepte este limite de
edad no es prueba suficiente de que el menor aun no a adquirido una plena conciencia

y madurez mental.
Desde hace mucho tiempo se han considerado las infracciones penales cometidas por

menores de edad como el resultado de una manifestacién de rechazo, de personalidad
perturbada e inadaptacién y no como actos delictivos.
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Asi también se ha establecido que el menor de edad infractor de normas pe eg em
sujeto de una disciplina juridica distinta del derecho penal, que ha alcanzado e

P
época autonomia cientifica, didéctica y legal, hasta llegarse a estudiar como rat ‘%m»*' ~

Derecho conocida como “DERECHO DE MENORES” muchos tratadistas incluyendo a
los guatemaltecos coinciden en que el menor de edad esta fuera del derecho penal,
aunque para el tratadista “Hernan Hurtado Aguilar la formula legalista no es muy
exacta, debido a que hay Menores que tienen un sentido pleno de sus actos y otros
que incluso estan por debajo de la edad.

En todo caso el limite de los dieciocho afios fijado en la ley guatemalteca (Cédigo Civil)
obedece a un concepto medio de discernimiento con plena conciencia. Los problemas
que causan quienes no han llegado a esa edad deben ser encarados por ciencias como
la Pedagogia, la Psiquiatria y otras ramas educativas y no mediante la imposiciéon de

sancion”.*’

Hasta hace pocos afios se tenia en Guatemala la Inimputabilidad de los menores de
quince afios, con responsabilidad atenuada. En la actualidad la inimputabilidad del
menor de edad también tiene rango constitucional toda vez que la Constitucion Politica
establece que los menores de edad son inimputables.

Lo que mas sigue siendo en la actualidad motivo de preocupacién y discusion entre
Penalistas y Criminélogos es la edad promedio para fijar la inimputabilidad, atendiendo
al desarrollo Biopsicosocial de la persona humana que puede variar de una sociedad a

otra.

Asi pues se ha hablado de edades promedio entre diez, doce, catorce, dieciséis y
dieciocho afios; en el VI Congreso de Derecho Penal realizado en el afio de 1,953
en Roma, se recomendé como edad minima para los efectos de la Punibilidad la
de dieciséis afos.

" Hurtado Aguilar, Hemnan. Derecho penal guatemalteco . P4g. 41.
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En Guatemala, en los Ultimos afios la antisocialidad juvenil ha alcanzado ni/@les—-- s,
: B vy,

considerables, por lo que se ha considerado que es urgente que se entre a reahz}ﬁ&%,g'

andlisis cientifico de la misma y revisar detenidamente la ley especifica de esta materia.

5.2. Concepto y naturaleza de la minoridad

Minoridad: Es la situacién en que se encuentra la persona fisica que no haya alcanzado
la mayoria de edad. Esta definicion ha de hacerse con ese caracter negativo, por que
no existen criterios doctrinales ni legislativos de sentido coincidente.

Para algunos la minoria de edad termina en el momento en que la persona alcanza la
plenitud de su capacidad fisica y mental; pero como esto suele ser dificil de determinar,
requeriria una investigacion en cada caso, imposible de practicar, las legislaciones han
adoptado la ficcién de que para todas las personas esa plenitud se alcanza con el
cumplimiento de determinado nimero de afios.

Que puede ser distinto para los hombres y para las mujeres y también segin la
actividad, a que el término a la minoria de edad en ese aspecto de la vida,
generalmente se estima entre los 20 y los 25 afios de edad. En cambio la plenitud
politica en algunos paises se considera que es posterior a la civil (generaimente entre
los 23 y 25 aiios).

Se puede tomar como criterio generalizado considerar que son menores aquellas

personas sometidas por razén de edad a la patria potestad o a la tutela ya que
precisamente lo que pone término a esa sumision es la llegada a la mayoria de edad.

71




Sin embargo la minoria de edad no esta representada por un periodo indivisible ‘@&
vida, sino que se divide en distintos grados, los cuales son:

a) La Infancia.

b) Infancia préxima a la Pubertad.

c¢) Pubertad. (Capacidad de engendrar).

d) Adolescencia. (Inicia con la pubertad y termina con la mayoria de edad).

La capacidad civil asi como la responsabilidad penal varian en esas diversas etapas.
Son inexistentes durante la infancia, puesto que los Menores pueden realizar
validamente algunos actos civiles y responder atenuadamente por sus hechos
delictivos, punibles, correccionalmente y aumentan considerablemente, aunque todavia
de modo limitado, a partir de la pubertad, puesto que les esta permitido contraer

matrimonio, trabajar, etc.

Lo mismo que no cabe establecer una edad Unica para entrar en la mayoria de edad,
tampoco lo es para fijar una norma igual para cada uno de los periodos de la minoria.
Todos ellos estan influidos por una serie de elementos (sociales, econémicos,
climatolégicos, consuetudinarios). Que varia segun los paises.

5.3. Diferentes conceptos terminolégicos
Para la comprensibn de mi tema de estudio, debo conocer algunas acepciones
terminolégicas, que me permitan tener una idea clara acerca del significado de la

minoria de edad por lo que a continuacién trataré de dar algunas definiciones tomadas

de las enciclopedias de derecho.
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consideracion tiene el caracter de presuncién Juris Et de Jure. Ambas legislaciones
parten del presupuesto de la inmadurez, de la falta de un desarrollo total de la

capacidad volitiva e intelectual, que impide al actor la comprensién subjetiva del

alcance de sus actos.

En la penalistica moderna se ha liegado a la conclusion de que no debe aplicarse a
los menores delincuentes la sancién de medidas represivas expiatorias; sino que por
el contrario, se debe tratar de readaptarlos para que puedan incorporarse en forma

util a la sociedad.

La minoridad y sus consecuencias de inimputabilidad se consideran en relacion al
momento de la comisién del hecho por imperio de un criterio biolégico.

b) Derecho de Menores: Es una rama del derecho que regula la proteccién integral del

menor para favorecer en la medida de lo posible el mejor desarrollo de la
personalidad del mismo y para integrarlo cuando llegue a su plena capacidad, en las
mejores y mas favorables condiciones fisicas intelectuales y morales, a la vida
normal.

c) Proceso de Menores: “Avance, diferentes etapas de un acontecimiento. Litigio

sometido a conocimiento y resolucién de un tribunal”.*®

Es un tipo particular de proceso, que no es ni civil ni penal, aunque guarda cierta
analogia con ellos, por que de lo contrario no podria llamarse proceso.

4 Cabanellas, Guillermo. Diccionario de derecho usual . Tomo . Pag. 169.
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La doctora Bluzke refiere un concepto de ese proceso al indicar: “Es la concepci
un proceso sin partes que no acepta conflicto alguno de intereses, porque la voluntad®
suprema del Estado esta expresa en la ley, no es otra cosa que declarar e imponer los

derechos de un sujeto que no tiene capacidad civil ni penal”.*®

5.4. Causas que inciden en la conducta irregular del menor

A) Desintegracion Familiar: Esta causa juega posiblemente el papel mas importante
pues en la actualidad son muchas familias que se desintegran generando una
desorganizacion familiar que segin toma en cuenta la criminologia critica, es

primordial en la delincuencia.

La desintegracion familiar tiene varios origenes: El abandono de uno de los padres,
la muerte de uno de elios 0 de ambos, esto afecta la formacién de los Menores: las
madres solteras que no reciben ningun tipo de ayuda, tanto econémico, moral o

material para la educacién de sus hijos, lo que coloca al menor en un estado de

riesgo crimindgeno.
El doctor Edmundo Buentello clasifica la familia de la siguiente forma:
a) FAMILIA CARENCIAL: Es la inculta, pobre, débil e indiferente.
b) FAMILIA DESORDENADA: Que la concibe como ocupada, inarm6nica, jugadores.

¢) FAMILIA DISCORDANTE: Es aquella donde se dio el divorcio por incompatibilidad,
problemas emotivos, problemas sexuales.

d) FAMILIA INSEGURA: Es aquella con problemas de emociones ético-sociales en via
de cambio, de inferioridad.

“® Bluzke de Ayala, Gloria. Derecho de menores. P4g. 55.
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e) FAMILIA TIRANICA: Considera con instruccion paranoide, ambicién egd e
AR
sadomasoquista, prejuicios de casta. \k»m IR

f) FAMILIA ANOMALA: Sus miembros son psicopatas, deficientes mentales,
alcohdlicos drogadictos, adicciones y prodigabilidad.

g) FAMILIA PATOLOGICA: Es neurética, psicética, existe demencia en ella.
h) FAMILIA NOCIVA: Existen en ella perversiones.

iy FAMILIA TRAUMATIZANTE: Existen en ella problemas con las relaciones humanas,
con orgullo de estirpe, egoistas.

j) FAMILIA. CORRUPTORA: Se da dentro de ella la corrupcién, prostitucion,
vagabundaje, mal vivencia.

k) FAMILIA ASOCIAL.: Existe en ella delincuencia, toxicomania.

l) FAMILIA EXPLOTADORA: Empuja a sus miembros a la mendicidad, extorsién, el

chantaje.

m) FAMILIA BIEN: Se da en ella los adolescentes sobreprotegidos y carentes de
solidaridad social.

n) FAMILIA PUDIENTE: Ambicién lujo excesivo.
fi) FAMILIA AMORAL.: Es aquella sin ética personal, social o religiosa.

0) FAMILIA INADAPTADA: Es tradicionalista, rigida a la situacién social y al progreso.
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p) FAMILIA EN TRANSCULTURACION: Es la que sufre problemas de emtgrante
un pais a otro, de una regién a otra y del campo a la ciudad.

-
et
\m*‘fj

En todas estas situaciones es importante que la familia se mantenga unida porque al
final de cuentas los mas perjudicados son los hijos, pues ellos aman a sus padres y a
sus hermanos en conjunto y lo més importante es que en la mayoria de hogares sino

en todos los hijos toman ejemplo de sus padres.

B)

C)

D)

La incomprension de los padres: Esta causa, puede llevar al menor a ser un
inadaptado en la sociedad, puede provocar la fuga del hogar, la desercién escolar
causada por problemas familiares, la prostitucién en las sefioritas, se integra y
forma parte de pandillas, palomillas o maras, que como forma maxima de
inadaptacién surge la delincuencia. La violencia del joven se dan en dos formas: la
primera es la agresién en contra de la sociedad y la segunda, en contra de si

mismo.

La drogadiccion: Esta y el alcoholismo son causas entre otras de la Conducta
Irregular del menor. Por drogas se entiende aquella sustancia o preparado con
efecto estimulante, deprimente o narcético, el problema mas serio es la ebriedad
consuetudinaria, pues el alcohol se vuelve aqui tan necesario al cuerpo que su
presencia se hace indispensable que no le importa los medios utilizados para

obtenerlo.

Las pandiilas o maras: Este factor es bastante considerado para que los jévenes
se conviertan en delincuentes o transgresores de la ley, pues reiteradamente se ha
dicho que la adolescencia es una etapa de la vida del hombre, muy dificil; tomando
en cuenta la rebeldia que es propia de esta edad.

Se ataca a la sociedad en que se vive, se desconoce y se critica el estatus social
formado por el adulto, el adolescente busca conformar su propia personalidad, a

su manera, busca ser el mismo, para ello se une a amigos de cuadra, de escuela o
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trabajo y forma pandillas que son un escape del adolescente a la diversas forfh¥g
de crisis y la compensacién de fracasos sociales.

La pandilla por su particular forma de organizacién le otorga al adolescente la
confianza que a veces se le niega en la escuela o en el hogar, en la pandilla se
convierte en un miembro importante y es tomado en cuenta por el grupo.

Las pandillas o maras en la actualidad en Guatemala, tienen un caréacter agresivo, los
titulares de prensa se cubren diariamente con motivos de violencia causada por las
maras o pandillas y muchas veces los integrantes de estos grupos juveniles son
menores de edad quienes llevan cabo la ejecucion de actos calificados por la ley como
delitos o faltas.

5.5. Otras causas que inciden en la conducta irregular del menor de edad
5.5.1. Causas econdmicas

Guatemala lamentablemente se encuentra entre los paises latinoamericanos con los
niveles mas bajos de bienestar social y una escasa satisfaccién de las necesidades
béasicas de la poblacion. El perfil social se ha determinado en los Gltimos afios debido a
la crisis econdmica que ha afectado al pais, erosionando el poder adquisitivo y la
calidad de vida de los guatemaltecos.

La principales causas econdmicas de la conducta irregular del menor en Guatemala
estan en el desempleo, la inflacién, la deficiente alimentacion y nutricién
desproporcional, distribucion del ingreso y la reduccién del salario real; que son los
factores que originan la pobreza, definiéndose ésta como: La situacion de un individuo,
familia o comunidad que no pueden satisfacer el conjunto de necesidades basicas para
el sustento, para una vida digna, ni particular, plenamente en la vida social.
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5.5.2. Causas educativas

Son muchas las causas educativas que ayudan a la proliferacion de la condug?“‘
irregular del menor de edad, entre las principales se pueden mencionar: El
abstencionismo escolar, la desercidbn escolar, con respecto a esta Gltima algunos

autores la toman como una variante del abstencionismo escolar vy la faita de asistencial

a la escuela.

En la vida diaria escolar el alumno asiste ala centro educativo donde se encuentra
inscrito. Actdan en su personalidad en formacién variados y distintos problemas que
cuando se agudizan, el estado de animo del adolescente o nifio, cambia, motivando una
conducta diferente a la que normalmente ha manifestado. Regularmente esta
transformaciéon de la conducta se manifiesta en forma negativa no escucha las
explicaciones de sus maestros, distrae a sus compatrieros, no asiste a clases, no realiza

los ejercicios en clase ni en casa, etc.

Cuando varios educandos son los que manifiestan este tipo de conducta se debe poner
en estado de alerta tanto maestros como autoridades del plantel educativo; deben
buscarse en el alumno las causas que motivan esa conducta irregular, que luego de
constatarlas, se deben dar las soluciones para lograr la incorporacion a la actividad
normar con los demas educandos.

5.5.3. Causas morales y religiosas
La moral radica en el idioma, la ciencia, la bondad, las facultades, el espiritu, reflexién y
certidumbre. Algunos autores indican que la moral se enmarca bajo la jurisdiccion de los

sentidos, por ser de apreciacion del entendimiento o de la conciencia, concierne al fuero

interno o respeto humano.
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Se debe preparar a la juventud, para que cuando llegue el momento de su incur

: &
legal en la vida colectiva de su comunidad, sepan comportarse como cmdadano&m

como miembros preparados para todas aquellas actividades que deben realizar. Es
aqui la dificultad que muchos padres tienen.

Al referirse a la fase de preparacion se hace acopio a la etapa del nifio, en la cual se le
deben inculcar los deberes civicos las normas de conducta, la religién, aspectos
fundamentales de la vida del nifio, el cual al llegar a la etapa de la adolescencia lleva
una base bien cimentada que le permita integrarse a la sociedad como un ser

razonable.

En cuanto a la educacién que el alumno debe recibir en los cenfros de ensefianza
sistematica, se le debe dar la oportunidad de valorarse por el mismo de lo cual resultara
que el nifio se preguntara hasta donde es capaz de trazarse las metas que necesita

cubrir o cumplir en el futuro.

5.5.4. Causas psicologicas

Lo primero que se nota en el adolescente es el caracter eruptivo, sus profundas
alternativas, su desolacion, su gruiidn alzamiento, sus reservas despectivas, sus
asperas protestas, sus lagrimas, su ahogante angustia. El padre el maestro o
simplemente observador tienen la impresion de que en estos la vida se resquebraja y se
desploma.

Da la impresién que el individuo se halla al borde de su desintegracion personal. Este
es precisamente el momento en que el adolescente se puede encorvar debido a
muchos factores para hundirse en su propio drama, ya que tocados a su fragilidad,
sensibilidad y sin ninguna direcciéon ni apoyo eligen su propia tragedia pasando a la
escena cotfidiana de seres desventurados, futuros candidatos propensos a la

delincuencia.
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5.6. Perfil del menor trasgresor

A) Hombres:

a) Al delinquir tiene entre 15 y 17 afios de edad.

b) No posee instruccidon acorde con su edad. Tiene en promedio atraso escolar, en
general abandona la escuela, el 17 por ciento son analfabetos.

¢) Vive en zonas marginales o en la calle.

d) Su grupo primario esta compuesto por sus padres, donde generalmente falta el
padre, 0 es un grupo callejero.

e) Se dedica a robar y cuando trabaja lo hace en el area de la albaiiileria, ayudante de
buses urbanos.

f) Contribuye con sus ingresos al sostenimiento de su grupo primario, cuyos ingresos
mensuales son inferiores al salario minimo

g) Su madre se dedica a labores domésticas o a vender comida, en condiciones de
subempleo.

h) Su padre se dedica a la albafiileria 0 a las ventas ambulantes en condiciones de
subempleo.
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B) Mujeres:

a) Al delinquir tiene entre 15 y |7 afios de edad.

b) No posees instruccidon acorde con su edad, tiene atraso escolar, en general

abandona la escuela.
¢) Vive en zonas marginales o en la calle.
d) En su hogar casi siempre falta el padre.
e) Se desempeiia comunmente para oficios domésticos.
f) Su madre se dedica a ventas ambulantes y oficios domésticos.

g) Su padre se dedica comiinmente a la albafiileria y su ingreso econdmico es inferior al

salario minimo.

Existe un grupo aislado de menores transgresores de quienes es sumamente dificil
aportar datos y que no pertenecen a los anteriormente indicados.

5.7. Exclusion del menor del campo penal
La legislacion guatemalteca ha suprimido del campo penal el problema de los menores
de conducta irregular, aplicando sus normas y disposiciones Unicamente a personas

que en el momento del hecho delictivo fueren mayores de edad y no padecieren de
enfermedad mental.
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pero también el menor tiene la obligacion moral de adecuar su conducta y manera de
ser a normas establecidas por la sociedad, pues ésta siempre le va a exigir un
comportamiento correcto para una mejor convivencia.

El menor de edad es inimputable penalmente, pero tiene capacidad para otros actos,
como la aptitud para contraer matrimonio de las mujeres mayores de catorce y los
hombres mayores de dieciséis afios de edad, previa autorizacién de sus padres o
tutores, la capacidad civil que tiene la mujer mayor e catorce afios para reconocer a los
hijos sin previa autorizacién de los padres tutores; la capacidad relativa que tienen los
menores de edad, pero mayores de catorce afios, de contratar su frabajo y percibir la
retribucion convenida, la facultad que tienen los menores de edad, pero mayores de
dieciseéis afios, de proponer un candidato de reconocida honorabilidad entre los
parientes llamados a la tutela.

Es importante analizar la situacion del menor inimputable respecto al derecho penal. Ya
dije que el menor de edad no tiene la capacidad para entender la extension del delito.
Sin embargo creo que actualmente la mayoria de los adolescentes se encuentran en
ambiente de informacién mas extenso que en épocas pasadas teniendo un mayor
conocimiento de lo licito e ilicito de sus actos. Sin embargo en un capitulo posterior
trataré mi punto de vista en cuanto a si verdaderamente el menor debe o no de

excluirse del campo penal.
5.7.1. Naturaleza de la inimputabilidad del menor de edad

Como ya se ha indicado la inimputabilidad del menor de edad debo ubicarla dentro del
marco juridico legal del derecho de menores, lo cual creo que debe de cambiar e
introducirlo al campo penal del derecho sin olvidar por su puesto que debe de regularse
atendiendo al grado de peligrosidad del menor, oscilando también entre las edades de

quince a diecisiete afios y es por ello que érganos especificamente instituidos para esta
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materia a quienes corresponde conocer de todos los asuntos y hechos ques®iy

circunscriban dentro de la misma.

Actualmente existe controversia sobre si el derecho de menores pertenece al derecho
Privado o al ambito del derecho publico.

El derecho plblico norma las relaciones entre los individuos y la colectividad y esta
propiamente con el Estado. Y los que afirman gue el derecho de menores es de indole
privada, argumentan que la situacién legal del menor es la de encontrarse todavia como
tal, bajo el amparo de la patria potestad, tutela, guarda y custodia que tiene una
naturaleza esencialmente privada e individualizada.

Esta complejidad surge por la diversidad de las normas civiles penales y laborales, que
se ocupan del menor desde antes que nazca. Por ejemplo el Cddigo Civil
Guatemalteco, protege al que esta por nacer teniéndolo por nacido para lo que le
favorezca, siempre que nazca en condiciones de viabilidad; en materia laboral, el menor
de edad de catorce afios ya cuenta con derechos laborales.

Es evidente que en la actualidad el Derecho de Menores supone un complicado sistema
de normas e instituciones, unas privadas y otras publicas, sin embargo la politica de
asistencia y proteccion del menor que en su raiz mas profunda es privada va cediendo
cada vez mas ante intereses superiores de caracter colectivo y social.

Sostiene el doctor Sajon, “Que el derecho de menores en términos amplios ordena las
relaciones entre la comunidad y el menor, proveyendo instituciones propias. Por su
espiritu es esencialmente tutelar, su método sigue al de las ciencias sociales, considera

a las personas que protegen desde el angulo social.*

% Sajon, Rafael. “Nuevo derecho de menores . Pag. 19.
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§.8. El menor trasgresor en la ley penal guatemalteca 3 %“”‘“"" Y v
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En la normativa vigente de la replblica dé Guatemala en materia de menores se
encuentra: la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, Convencién sobre los
Derechos del Nifio, la Ley de Proteccion Integral de la nifiez y la Adolescencia , Ley

para Prevenir Sancionar y Erradicar la Violencia Intra Familiar.

5.8.1. El menor trasgresor en la ley penal

“Herrero define la delincuencia como el fendmeno social constituido por el conjunto de
las infracciones, contra las normas fundamentales de convivencia, producidas en un
tiempo y lugar determinados. Por su parte Lopez rey nos ofrece un concepto conjunto
de delincuencia y criminalidad como fenémeno individual y sociopolitico, afectante a
toda la sociedad, cuya prevencién, control y tratamiento requiere de la cooperacién de
la comunidad y al mismo tiempo un adecuado sistema penal, resultado necesario
delimitar el adjetivo de juvenil, que quiere decir lo refacionado con la juventud”.®’'

Técnicamente, el menor trasgresor de la ley penal, es aquella persona que no posee la
mayoria de edad penal y que comete un hecho que esta castigado por las leyes

penales.
5.8.2. Hechos delictuosos imputables a menores de edad

Segun el Cdédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala,
una de las causas que eximen de la responsabilidad penal es la minoria de edad. Es
decir, un menor no puede ser juzgado como mayor de edad. Sin embargo la Ley de
Proteccion Integral de la Nifiez y la Adolescencia, establece un derecho penal especial

para los menores transgresores de la ley penal.

% Menores Delincuentes. ‘www.monografias.com (10 de agosto de 2007).
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Estipula la referida ley que el ambito de su aplicacion segtn los sujetos sera a persi

que tengan una edad comprendida entre los 13 y menos de I8 afios de edad, al

momento de incurrir en una accién en conflicto con la ley penal, ademas sus
disposiciones seran aplicadas a los nifios, nifias y adolescentes que se encuentren en
riesgo de violacion de sus derechos y a los adolescentes en conflicto con la ley penal,
asi como a los que en el transcurso cumplan la mayoria de edad.

La ley antes mencionada, al referirse a la trasgresion de la ley penal o leyes espaciales,
se esta refiriendo al ordenamiento juridico ordinario penal, siendo este el Codigo Penal,
La Ley Contra la Narcoactividad, entre otras leyes que contemplen delitos. Siendo estas
normas infringidas indistintamente por mayores o menores. La trasgresiébn de una
norma penal, por un menor trae como consecuencia su juzgamiento de forma especial
de conformidad a los principios rectores, procedimientos, garantias ejecucién de
medidas y supervision que el decreto 27-2003 del Congreso de la Republica establece.

5.8.3. Del procedimiento y su penalizacion

Se muestra que el procedimiento de adolescentes en conflicto con la ley penal es
especial, porque al comparar con el ordenamiento juridico para adultos, difiere en
muchos puntos. El inicio del proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal
puede iniciarse de la siguiente manera: denuncia de oficio, por delito flagrante.

Luego de haberse iniciado el proceso y de ser aprehendido el adolescente debera ser
presentado al Ministerio Publico inmediatamente, a efecto de que éste lo ponga a
disposicion del juez competente dentro de las seis horas siguientes a la detencion. Sino
hubiere representacion por parte del Ministerio Publico el adolescente debe ser puesto
a disposicion del juez competente.
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las partes; resolvera la situacion juridica def menor, estando facultado para archivar la
denuncia y dejar en libertad al menor o dictar libertad provisional, obligandose el
adolescente a comparecer cuantas veces sea citado por el Ministerio Publico o el

Tribunal,

Asi mismo establece la ley que en ningin caso el menor puede ser llevado a cuemo
cuartel, estacién de policia o centro de detencién para adultos.

Una vez escuchada la declaracién de menor, el juez podra dictar auto de procesamiento
en contra del menor. Si esto procede y hay informacién sobre la existencia de un hecho
delictivo y motivos que ajuicio del juez sean suficientes para creer que el adolescente
los cometié o particip6 en €I, teniendo como objeto sujetar al adolescente al proceso.

Es de hacer notar que la referida ley establece que las faltas y los delitos sancionados
con pena de prisién que no supere los tres afos seran conocidos y resueltos por el juez
de paz, imponiendo criterio de oportunidad, remisién o en su caso una sancién.

El plazo para la realizacion de las diligencias de averiguacién no puede exceder de dos
meses, etapa que esta a cargo del Ministerio Puablico. Este periodo puede ser
prorrogado por el juez a solicitud del ente investigador por un plazo igual, una sola vez
y solamente si el menor goza de libertad, puesto que si éste se encuentra privado de
libertad, en ningln caso podra prorrogarse.

Concluida la etapa de investigacién el Ministerio Plblico a través de la fiscalia
especializada deberd plantear su solicitud, segin sea el caso, requerira el
sobreseimiento clausura provisional o el archivo, asi como plantear acusacion y
apertura a juicio, en esa etapa solicitara también si desea prorrogar el plazo o la
solicitud de la aplicacién de un criterio de oportunidad.
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Recibido el requerimiento del ente acusador, el juzgador dara a conocer a las p
mediante notificacion a mas tardar al dia siguiente, de recibidas las actuacioz;
estipulando en la misma resolucion, dia y hora para la celebracion de la audiencia oral,
debiéndose celebrar ésta en un plazo no mayor de diez dias, contados a partir de la

recepcién de la solicitud.
Asi mismo las partes tienen cinco dias luego de notificados para aportar la prueba que

consideren pertinente, en donde el tribunal decidirad sobre la admisién o rechazo de la
misma mediante auto razonado, asi también en dicha resolucion sefialara dia y hora

para el debate.

El debate se divide en dos etapas:

a) Sobre el grado de responsabilidad del adolescente en el acto que viole la ley penal.
b) Sobre la idoneidad y justificacién de la sancién.

5.8.4. Sanciones

Las sanciones que en sentencia dicta el juez pueden ser, segun sea el caso particular:
a) Sanciones socioeducativas

b) Ordenes de orientacién y supervision

c) Privacién del permiso de conducir

d) Tratamiento ambulatorio o internamiento terapéutico

e) Sancién privativa de libertad.
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5.8.4.1 Sanciones privativas de libertad

De las sanciones, que es necesario desarrollar, segun el tema investigado en este
trabajo, es la sancién privativa de libertad, puesto que ésta se impone conforme a la
gravedad del delito. Entre ellas estéan la privacién de libertad domiciliaria, privacién de
libertad durante el tiempo libre, privacion de libertad en centro especializados, durante
fines de semana y privacién de libertad en centro especializado de cumpOQlimiento en

régimen abierto, semiabierto y cerrado.

La sancién de privacién de libertad en centro especializado de cumplimiento, es de
caracter excepcional y solamente puede ser aplicada cuando se trate de una conducta
realizada mediante grave amenaza o violencia a las personas, la propiedad o se trate
de un delito contra la vida, la libertad sexual la libertad individual, robo agravado y
trafico de estupefacientes y cuando se trate de delitos dolosos sancionados en el
cédigo penal o leyes especiales, para mayores de edad con pena de prisiobn mayor a

seis afios.

Estipula ademas la ley que la sancién de privacion de libertad durard un periodo
maximo de seis afios, para adolescentes entre los quince y dieciocho arios de edad y
para los adolescentes con edades comprendidas entre los trece y quince afios de edad
solamente puede durar dos afos.

5.8.4.2. Ejecucion y control de la sancién impuesta

El ente encargado de la ejecucién y control de la sancién impuesta es el juzgado de
control de ejecucion de sanciones. Se realiza mediante un plan individual de ejecucién
para cada adolescente sancionado, el plan es elaborado por un equipo técnico y
profesional responsable del programa o unidad responsable de la ejecucion de cada
sancion.
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sociedad, asi como el desarrollo de sus capacidades y el sentido de su responsabilidad.

Para el cumplirmiento de la sancién en el caso que sea privaciéon de libertad en centro
especializado para su cumplimiento, la ley refiere que los funcionarios seran
seleccionados de acuerdo con sus aptitudes y capacidades idoneas para el trabajo con
adolescentes; asi también, existiendo un lugar distinto para mujeres.
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CAPITULO VI

6. Analisis sobre la necesidad de disminuir la edad, para ser sujeto de imputacién

El estudio de la criminalidad juvenil constituye un tema de actualidad, no sélo del
derecho penal, sino también de la criminologia y de las ciencias que se relacionan. El
constante aumento de los conflictos sociales y con ellos el de la delincuencia, ha
incrementado el interés por el tema, tanto en los paises avanzados o del primer mundo,
como también en los paises en vias de desarrollo como es el caso de mi pals

Guatemala vy el resto de Latino América.

Para entender el deseo por el analisis y la blsqueda de soluciones al fenbmeno de
menores trasgresores de la ley penal, es necesario ubicarlo dentro de la problematica
de la sociedad actual. El marco social en que les ha tocado vivir a los nifios y jovenes
de hoy, esta caracterizado por una complejidad cada vez mayor, donde la basqueda de
soluciones no depende de formulas tradicionales.

La delincuencia juvenil se ubica, en América Latina dentro de un contexto social
caracterizado por grupos de nifios y adolescentes situados dentro de niveles de miseria
o pobreza, desempleo, narcotrafico, desercion del pueblo natal, baja escolaridad o
analfabetismo, agresiones sexuales y desintegracion familiar, lo que los conduce por un
camino de agresion social, la que se traduce como el dafio que el menor delincuente
causa a la sociedad misma, la cual a su vez debe de buscar las posibles soluciones a
dicho problema, en virtud de que estos menores forman parte de sus elementos que la

componen.

A estos grupos de delincuentes juveniles no es que se les haya negado sus derechos
humanos, como algunos que se oponen al castigo o a la sancién penal que les
corresponde aducen, tales, como el derecho a la vida, acceso a la salud, a la
educacién, a la vivienda y al derecho al desarrollo, sino que simplemente que no han

querido adaptarse a las reglas sociales que se les impone.
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adolescencia.

En primer lugar tengo que mencionar a la familia, los medios de comunicacién sobre
todo la televisién; han suprimido la jerarquia y hegemonia que la familia tenia como
formadora de costumbres sociales y morales. Ademas la incorporacién de la mujer al
sistema laboral y otros cambios en la estructura familiar, como la ausencia generalizada

del padre.

Sobre la base de lo anterior sé que son multiples factores lo que influyen en la
actualidad para la formaciébn de caracter y personalidad de los nifios, nifias vy
adolescente, puesto que segln estudios realizados por los cientificos Sheldos y Eleanor
Gluek, “comprobaron que la delincuencia comienza mucho antes de que los nifios
lleguen a ser adolescentes, las sefiales son a menudos visibles cuando los nifios tienen
la edad de tres a seis afios y casi siempre antes de que lleguen a cumplir los once (11)
afios. Asimismo en su investigacion concluyen que mucho tiene que ver la disciplina
que reciben en su hogar”.%?

Las ciencias sociales tienen como caracteristica ser una ciencia que cambia, por ende
no es estatica o absoluta y el tema de la delincuencia juvenil cobra cada vez mas
fuerza. En la sociedad guatemalteca se palpa esta problematica, en donde de nada
sirve aplicar paliativos, es menester encontrar, en primer lugar soluciones drasticas que
corten de raiz el cancer de la delincuencia en general, ya que ésta es un circulo vicioso
en donde el menor de edad es victima y luego él resulta siendo agresor.

*2 Menores delincuentes. Ob. Cit. (10 de agosto de 2007).
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De la mano de una politica que enfrente a la delincuencia, debe existir otra politi

prevencién y programas en donde el Estado se comprometa a satisfacer *g?‘” *

necesidades basicas que la constitucion le impone cumplir y darle marcha, a las que
hoy por hoy son un conglomerado de leyes vigentes no positivas o que tienen poca

aplicacion.

Hoy se evidencia una clara problematica social en donde al analizar determinados
casos en los que se cometen hechos delictivos similares por personas de diferente
edad, no se encuentra una solucién adecuada ni mucho menos una que resulte efectiva

para disminuir dichos actos delictivos. Asi por ejemplo:

Un menor de quince afios de edad comenta con otro que ha cometido un asesinato y
que el fue el ejecutor o el sujeto activo, si este joven de ser encontrado culpable segun
la actual ley se haria merecedor a una sancion de privacion de libertad, en centro
especializado de cumplimiento de régimen cerrado, con un plazo maximo de seis arios,
aunado a ello, si demostrare buena conducta la medidas puede pasar a un régimen

abierto o semiabierto.

Por otro lado un joven de dieciocho afios de edad comete el mismo ilicito penal, él debe
se condenado a una sentencia minima de veinticinco y un maximo de cincuenta arios;
estipulando asimismo la ley penal que: se aplicara la pena de muerte en lugar del
maximo de prision, si por las circunstancias del hecho y de la ocasién, la manera de
realizarlo y los méviles determinantes, se revela una mayor particular peligrosidad del

agente.

Al mostrar estos dos casos me veo en el dilema, que actualmente los menores de
dieciocho son tan capaces de identificar, lo licito e ilicito del acto, como lo haria un
mayor de la mencionada edad y me parece tan poco légico que se les aplique una
sancion penal tan diferente por los mismos actos cometidos.
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Para tal efecto me hago la siguiente pregunta ;es congruente aplicar seis afios%’
sancion privativa de libertad, al adolescente trasgresor de la ley penal, que ha com:tm
un hecho de impacto social y que una persona de 18 afios que ha cometido el mismo
delito, le sea impuesta la pena principal de 50 afios 0 en su caso la pena de muerte?

La respuesta es obvia para mi analisis del tema.

Es alarmante el nimero de menores de conducta antisocial y existen tres factores que
han hecho un llamado de atencién tanto a la poblacién en general como al gobiemo
para que tome muy en cuenta y con mucha seriedad las cifras de menores
trasgresores y la magnitud que toma dia a dia; siendo los siguientes:

a) Estadistica poblacional: Es normal que los menores de conducta antisocial,
trasgresores de la ley o jévenes en conflicto con ley penal hayan aumentado,
porque la poblacién también seglin los datos estadisticos de los Ultimos censos
presentados por el Instituto correspondiente. Estudios realizados en toda América
Latina han demostrado tener como principal caracteristica, en el aspecto

poblacional, una persistente velocidad de crecimiento.

Y dentro de tal carrera, el porcentaje de jévenes resulta considerable, de alli que
estos jévenes conforman en Guatemala, un sector mayoritario que requiere
atencién y esfuerzo en la misma proporcién de su intensidad, las investigaciones,
ayuda, esfuerzos, deberan ser enfocados en orden a esa misma mayoria y con la
misma profundidad que el reflejo de sus necesidades lo ameriten, lo que significa
que el Estado debe de ampliar sus recursos para ayudar a mas personas y no caer
entre comillas en el equivoco que son las mismas cifras de afios anteriores
descuidando a muchos sectores de la poblacién y en especial a los menores de
edad. Asi mismo pone en peligro la vida, el patrimonio de las personas que son
atacadas por estos jévenes a los cuales no alcanza a cubrir sus necesidades.
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b) Los medios de comunicacion: Han comenzado en los Gltimos afios a ejet

cierta forma fuerte presion sobre el gobierno proporcionando por sus medios,
donde hacen ver que los centros reeducadores o de internamiento para menores
trasgresores, se encuentran imposibilitados de recibir mas poblacion, ha
proporcionado también lista de menores trasgresores temibles y ha sostenido que la
politica del Estado no ha cambiado, sino la conducta violenta del menor, que ya no
se circunscribe a pequefios robos y hurtos sino que asesina, viola, destruye y forma

bandas que aterrorizan a los ciudadanos, a mas temprana edad.

La situacion continua igual, porque siendo el problema tan evidente que los medios
de comunicacion tienen que cumplir su obligacién de informar a la poblacion
asimismo la sociedad se interesa por saber estas noticias cuando se trata de un
menor trasgresor de la ley, mas se interesa cuando [a prensa a publicado que en la
ciudad capital operan muchisimas bandas de menores delincuentes quienes son los

que mds aterrorizan a la poblacién.

c) Las estadisticas judiciales: Ante la ausencia de investigaciones especificas, las
estadisticas judiciales constituyen potencialmente el contrapeso mas objetivo
importante, por medio del cual conocemos como en los ultimos afios los hechos

ilicitos cometidos por menores de edad han aumentado.

Lo que mas sigue siendo motivo de discusion entre penalistas y juristas y crimindlogos
es la edad promedio para fijar la inimputabilidad atendiendo al desarrollo biopsico-social
de la persona humana, que puede varias de una sociedad a otra, asi se ha hablado de
edades promedio entre trece catorce quince hasta llegar a los dieciocho afios.

Por referencia del VI Congreso de la Asociaciéon Internacional de Derecho Penal
realizado en Roma en el afo de 1953, se recomenddé como edad minima para los
efectos de la punibilidad, la de dieciséis afios y me doy cuenta aqui entonces que si
para ese afo ya se recomendaba esa edad, actualmente a que edad se deberia de

acordar la punibilidad de los menores delincuentes quien por su alto grado de
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capacidad en distinguir lo bueno y lo malo ejecutan hechos concebidos por la ley (¥

delitos graves.

Deduciendo que actuaimente en Guatemala, la antisocialidad juvenil ha alcanzado
niveles considerables, que deben de tomarse muy en cuenta por lo gobiernos en turno
y sobre todo por los legisladores quienes son los expertos en leyes y asi de esta
manera lograr la disminucién de la delincuencia que tiene sumida a Guatemala en un

estado de zozobra y miedo.

Cuando me refierc a los factores que influyen a un menor a delinquir, puedo hacer
énfasis en muchisimos, sin embargo no puedo asegurar cual de ellos es el que tiene
mayor relevancia pero lo que si puedo, es indicar cierto nimeros de ellos, aunque en
capitulos anteriores ya mencioné algunas aseveraciones importantes en cuanto a los
que creo importantes. Por lo tanto presento los siguientes:

1. Desintegracién familiar.

2. Falta de educacién

3. Deficiencia de los satisfactores sociales por parte del Estado.

4. Perdida de valores.

5. Uso de drogas

6. Violencia intrafamiliar

7. Condiciones desfavorables del medio ambiente.

8. Padres drogadictos y/o alcohdlicos.
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9. Manipulacién de los mayores.

10. Discriminacion social.

11. Malos habitos sociales.

12. La violencia vista por los medios de comunicacion.

13. Crecimiento acelerado de pobreza.

14. Facilidad para ingresar en un grupo delincuencial.

15. Desequiilibrio fisico y mental o emocional.

Asi como los anteriores factores mencionados podria seguir con un sin nimero de
éstos, los cuales traigo a luz con el objeto de aclarar que un menor de edad
comprendido entre las edades de quince a dieciocho afios actualmente es susceptible
de enfrentarse a circunstancias que lo hacen hasta cierto grado, madurar con mayor
precocidad que en épocas pasadas, lo que conlleva como resultado la integracion del

menor a la vida delincuencial.

Actualmente como menciona el tratadista Federico Palomba en su obra Tendencias
evolutivas en la proteccion de menores “La conducta irregular que muestra un menor
como primer punto, siempre se debe a que inciden muchos factores, entre ellos a que
sus padres no han cumplido con los deberes que como tales les corresponde y ésta
situacion ya ha sido estudiada por Naciones Unidas, misma que demuestra que la
desviacion juvenil tiene su origen en la pobreza, la falta de capacidad de los padres, la
falta de escuela y de trabajo, violencia en su vida y la baja autoestima que tiene el

menor de si mismo”.53

* palomba, Federico. Tendencias evolutivas en la protecci6n del menor . Pag. 14-17.
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concluido que son demasiados los factores que pueden influir en la conducta dehcttva
del menor que lo llevan a cometer hechos calificados como delitos o faltas segun fa ley .

En Guatemala actualmente se vive un clima de tensién debido a la delincuencia
generalizada, la cual recientemente ha alcanzado indices alarmantes, teniendo como
sujetos activos de estos actos, a los MENORES DE EDAD, en su mayoria

pertenecientes al sexo masculino.

Lo cual me lleva a realizar una pregunta, El porqué de esta situacion? asi me
encontraria con varias respuestas segun el punto de vista que lo tome y aplicando la
respuesta a mi estudio, dirfa que: en Guatemala, la aplicacién de sanciones a los
menores de edad, por parte del Derecho penal no existen, debido ala inimputabilidad de
la cual gozan estos menores infractores, a los cuales incluso no los puedo llamar
delincuentes en virtud de que la ley guatemalteca en materia no me pemite ni utilizar

ese término

Pues incluso a nivel constitucional, segan la ley suprema La Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, en su Articulo veinte (20) los define Gnicamente como
trasgresores de la ley y aclara tajantemente que son inimputables y que su tratamiento
debe estar orientado hacia una educacion integral propia para la nifiez y la juventud.

En lo referente a este precepto y a la aseveracién que hace la carta magna, considero
que si realmente, el Estado cumpliera con sus deberes que como tal le corresponden
verdaderamente podria incluso pensarse que esta regla es aplicable, a los menores
pero sin embargo, debido al incumplimiento de este precepto asi como también a otros
factores, es imposible que siga sumergido en retéricas que no se adaptan a mi realidad.
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Ya que como he mencionado la sociedad guatemalteca, vive en un estado de 2630
debido al incremento de la delincuencia juvenil y que a causa de su inimputabilidé,
la cual se han hecho merecedores, actian en un perfecto ambiente en el cual pueden
libremente delinquir sin ninguna reparaciébn en cuanto al castigo o sanciéon que

merecen, por la realizacion de sus actos.

Asi también diria que Guatemala atraviesa al igual que muchos paises en vias de
desarrollo el problema de la criminalidad, la cual cada dia es mas precoz refiriéndonos
a la llamada Delincuencia Juvenil, pues ahora las edades de iniciacién en el crimen
tiene una tendencia a disminuir, por consiguiente habra cada vez mas infractores o
delincuentes que oscilan entre las edades de quince a diecisiete afios, asi pues los
delitos cometidos por menores de edad son cada vez mayores en ndmero, calidad vy
diversidad, llegando al extremo que muchos de estos actos delictivos son mejor
ejecutados por lo menores que por los mayores de edad, lo cual demuestra un mayor
desarrollo mental por parte de los infractores precoces o delincuentes juveniles.

Continuando con la busqueda de respuestas al porqué del incremento de la
delincuencia juvenil, diré que en épocas anteriores los crimenes eran casi de
exclusividad de los delincuentes adultos, sin embargo en la actualidad también se ven
cometidos por menores de edad vy si verifico su actitud infiero que el desarrollo fisico y
psicoldgico se presenta ahora con precocidad.

A esto puedo agregar la influencia que los medios de comunicacién tienen en los
menores, pues presentan una gama de actividades realizadas en sociedades distintas,
esto en el caso de la television, a traves de la cual el menor observa, analiza, imita y

ahora también ejecuta, lo que lleva como consecuencia su actuar delictivo.

El Cdédigo Penal Guatemalteco en su Articulo veintitrés (23) establece: no es Imputable
1ro. El menor de edad y ;quien es el menor de edad? la respuesta la encontramos en
otro cuerpo legal que es el Codigo Civil que en su Articulo ocho (8) establece: la

capacidad para el ejercicio de los derechos civiles se adquiere por la mayoria de edad.
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Son mayores de edad los que han cumplido 18 afios. Por lo que deduzco 203

aquel que tenga menos de dieciocho afios es inimputable.

Y es asi pues como logro visualizar el problema que plantea el hecho de la
inimputabilidad de los menores dentro del ambito social y las consecuencias que ésta
figura produce y no es en si la institucion juridica la que es el problema, sino la forma en
que esta regula la edad limite para ser sujeto de imputacioén, pues como aseveré en
capitulos anteriores, esta figura juridica en otros paises se aplica de diferente manera.

Obedeciendo esto también al medio que se muestra en cuanto a la sociedad en que
esta funciona, pero no debo olvidar que la sociedad guatemalteca actualmente vive un
ambiente diferente al de épocas pasadas en cuanto a la delincuencia juvenil y
considero que es el momento de visualizar un mejor futuro para mi gente, ya que el
estado de zozobra en el que se encuentra sumergida actualmente la sociedad
guatemalteca, no la deja desarrollarse con una mayor amplitud, que permita ser cada
dia mejores a todos los ciudadanos.

En Guatemala existe un procedimiento o proceso para adolescentes en conflicto con la
ley penal, el cual tiene como finalidad establecer la participacion de los menores
infractores en actos ilicitos, sin embargo no es comparable con el proceso que se le
sigue a los adultos delincuentes, pues a éstos se les aplican penas mas severas que a

aquéllos.

Por consiguiente existe una desigualdad entre quienes cometen los mismos actos
delictivos y apoyandonos en las doctrinas referentes a la imputabilidad e inimputabilidad
de las cuales hice mencién en capitulos anteriores, veo aqui una contradiccion, pues
se aplican procesos diferentes que persiguen fines desiguales, para personas que
realizan los mismos actos y que producen las mismas consecuencias.

100




Dicha contradiccién me lleva a preguntarme si la edad limité para ser sufi
imputacion esta regulada de manera adecuada, respondiendo en definitiva que | \

lo correcto serfa una disminucion a dicha edad, por consiguiente se hace necesario la

creacion e implementacion de un proceso penal mediante el cual se determine que un
menor infractor es susceptible de ser procesado y sentenciado como a un adulto, por
los actos constitutivos de delito que realiza, eliminado asi la principal consecuencia
juridica que produce la inimputabilidad.

Tomando en consideracion todos los aspectos antes mencionados y apoyado en la
doctrina relacionada a la imputabilidad e inimputabilidad, que he tratado en este
trabajo de tesis, sin olvidar por su puesto una nota muy importante, relacionada a la
disminucién de la edad limite para ser sujeto de imputacion, pues me permito hacer una
aclaracion en cuanto a que lo que se pretende no es atacar la consecuencia de un
fenbmeno social que se da por el incumplimiento de deberes que el Estado tiene para
con la sociedad sino la de una figura juridica que permite o predispone al menor de
edad a realizar actos delictivos sabiendo que sera susceptible de pasar desapercibido

por la justicia.

Pues esta figura de la inimputabilidad actia como un mecanismo de defensa para el
menor delincuente, pues como he aclarado los factores que inducen a los menores a
delinquir son muchos, pero lo que se trata mediante este trabajo es hacer notar que se
puede de cierta forma o procedimiento evitar el incremento de la violencia juvenil.

Asi pues en Guatemala se hace necesaria una reforma a la legislacién penal vigente asi
como también y principalmente a la constitucional, muy especificamente a la figura de la
inimputabilidad, pues es conveniente para evitar el incremento de la delincuencia
juvenil, reducir el limité de edad para ser sujeto de imputacion.
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En efecto, analizando las razones y las aseveraciones encontradas me téﬁgj‘f*’gﬂ 8§;,

? b*"-; o
:que 2" . .

g

presente trabajo, considero que es de suma importancia dar salida al conﬂi‘ét‘
presenta la figura de la inimputabilidad de los menores de edad, no tanto por su
presencia sino por regular esta de manera incorrecta la edad limite para ser sujeto de
imputacion pues este hecho trae consigo la consecuencia antes mencionada, misma,

que a la vez repercute dentro del ambito social, por lo que necesita una pronta solucion.

De esta manera se persigue que el presente trabajo contribuya en una medida, a
solucionar el problema que presenta esta figura juridica, pues es de suma importancia
realizar l0s actos necesarios y pertinentes que aporten una verdadera solucién al mismo
en lo referente a la INIMPUTABILIDAD DE LOS MENORES DE EDAD, para establecer

nuevos limites de edad para ser sujetos de imputacion.
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CONCLUSIONES

La institucion juridica de la inimputabilidad, manifiesta en Guatemala, una verdadera
discusion, no justamente en cuanto a su existencia, sino en cuanto a la forma en
gue ésta reglamenta la edad limite para poder considerar a los menores de edad,
como sujetos activos de un acto constitutivo de delito, pues la inimputabilidad en el

presente, lo considera unicamente como un infractor de Ia ley penal.

En Guatemala, existe un proceso para adolescentes en conflicto con la ley penal, el
cual tiene como objetivo, establecer la participacion de los menores infractores en
actos ilicitos, sin embargo no es comparable con el proceso que se le sigue a los
adultos delincuentes, pues a éstos se les aplican penas mas severas que a los

menores, por los mismos actos delictivos, por consiguiente existe una desigualdad.

Hoy en dia, los menores adquieren un grado de madurez mental con mas premura
que en épocas pasadas, 10 que trae consigo en relacion a la delincuencia juvenil,
una mayor perfeccidn y eficacia en cuanto a la planeacion y ejecucion de los actos
constitutivos de delito segun la ley penal, por lo que es considerable, reducir el

limite de edad en cuanto a la punibilidad de los menores delincuentes.

La inimputabilidad del menor, se ha transformado en un arma para los delincuentes
mayores de edad, pues éstos utilizan a los menores, para la realizacion de actos
delictivos, debido a la inoperancia y mala aplicacion de ésta figura juridica, los
menores responsables de estos actos, no pueden ser procesados ni sancionados

con penas drasticas como se le aplicaria a los delincuentes mayores de edad.
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constituirse como la principal barrera juridica para el procesamiento de menores

delincuentes, cuando éstos cometen hechos delictivos de alto impacto social.
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1.

RECOMENDACIONES

El Congreso de la Republica, debe realizar una urgente revision a la legislacion
guatemalteca, a nivel constitucional y ordinario, respecto a la inimputabilidad pero
especificamente al Cédigo Penal, con el objeto de realizar, las reformas necesarias
mediante los procedimientos de ley, que permitan que ésta figura regule de forma

adecuada la edad limite para ser sujeto de imputacion.

El legislativo debe convocar a la Asamblea Nacional Constituyente para que se
reforme el Articulo 20 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en
el sentido que se disminuya la minoria de edad para poder ser sujeto de imputacion
y asi poder también realizar la reforma en el Codigo Penal de la misma manera.

El Estado, a través de los 6rganos que correspondan, debe frenar el alto grado de
delincuencia juvenil, mediante la creacion de centros tanto de trabajo como
recreativos, culturales y educativos, para toda la poblacion joven, asi como también
implemente una nueva edad limite para ser sujeto de imputacion, logrando con esto

evitar el aumento de la delincuencia juvenil.

El Estado, a través del Organismo Judicial, debe aplicar con severidad y rapidez, la
sancién impuesta a los delincuentes, que utilizan como medio a los menores de
edad, para cometer actos delictivos, mediante los procesos ya existentes y al
mismo tiempo aplique dichas sanciones a los menores infractores, que comenten

los mismos delitos, para una aplicacion justa de la ley penal.

105



106



A,

BIBLIOGRAFIA —=
% I3 8 um @§
a\ 'u ; ‘x;ié:;f'

BARRIENTOS PENA, Trasgresion y reeducacion. Guatemala: Ed. Ministerio de
salud publica, 1956.

BUSTOS RAMIREZ, Juan. Manual de derecho penal. México: Ed. Gomez, 1987.

CABANELLAS, Guillermo. Diccionario de derecho usual. Guatemala: Ed.

Universitaria, 1989.

CASTELLANOS, Francisco. Tratado de derecho penal. México: Ed. Porria, 1983.

CASTILLO, Francisco. La autoria mediata. Costa Rica: Ed. San José, (s.f.).

CUELLO CALON, Eugenio. Criminalidad infantil y juvenil. 3%.ed.;. México: Ed.

Nacional de México, 1971.

CUELLO CALON, Eugenio. Derecho penal. Barcelona: Ed. Casa Box Barcelona,
1971.

CUELLO CALON, Eugenio. Derecho penal. 1t;. 9%.ed.;. México: Ed. Nacional de
México, 1961.

CUELLO CALON, Eugenio. Derecho penal, parte general. 182 ed.. Barcelona:
Ed. Bosh, 1980.

CUELLO CALON, Eugenio. Teoria del delito. 142 ed.;. Barcelona: Ed. Bosh Casa
Editorial S.A., 1990.

107



DE LEON VELASCO, Héctor Anibal, y José Francisco de Mata Vela. GC§ S¢
A&a\,{ r;;‘; ¢
derecho penal guatemalteco. 5%. Ed.;. (s.li.): Ed. Centroamericana, 199%x~ = .

DE LEON VELASCO, Héctor Anibal, y José Francisco de Mata Vela.
Derecho penal guatemalteco, parte general y parte especial. Guatemala: Ed.

llerena, 1998. 787 Pags.

Delincuencia Juvenil, “www.monografias.com” (23 de julio de 2007).

Diccionario Juridico, “http://lwww.portalabogados.comar/derechos humanos/”
(16 de noviembre de 2007).

DUBENGER, Mauricio. Instituciones politicas. Espana: Ed. Torre Barcelona Espafa,
1978.

FONTAN BALESTRA, Calos. Manual de derecho penal. (s.li.); Ed. De Palma
Buenos Aires, 1949.

GARCIA MAYNEZ, Eduardo. Introduccion al estudio del derecho. 18%.ed.:.
México,: Ed. Porria S.A., 1971.

GONZALEZ, Eugenio. Bandas juveniles. 22.ed.;. Barcelona: Ed. Herder, 1982.

GONZALEZ GONZALEZ, Eugenio. Bandas juveniles. Barcelona, Espafia: Ed. Heder,
1982.

HERBERT, Martin. Trastornos de conducta en la infancia y en la adolescencia.

Barcelona, Espafia: Ed. Paidos, 1980.

108


http://www.portalabogados.comar/derechos
http:www.monografias.com

México: Ed. Porrta México, 1983.

HURTADO AGUILAR, Heman. Derecho penal gquatemalteco. Guatemala: Ed.

Universitaria. Guatemala, 1988.

llustre Colégio de Abogados de Malaga, “http://www.icamalaga.es/lhome.htm.”
(28 de octubre de 2007).

JIMENEZ DE ASUA, Luis. El estado peligroso, nueva formula para el tratamiento
penal y preventivo. Madrid, Espafa: Ed. Pueyo, 1954.

JIMENEZ DE ASUA, Luis. La ley y el delito. Buenos Aires: Ed. Hermes, 1973.

JIMENEZ DE ASUA, Luis. Tratado de derecho penal. 1t.;. Buenos Aires: Ed.
Losada S. A., 1950.

JIMENEZ DE ASUA. Luis. Tratado de derecho penal. 5t;. Buenos Aires: Ed.
Losada S.A. Buenos Aires, 1951.

LEMPP, Reinhart. Delincuencia juvenil, analisis de ochenta casos de homicidio.

Barcelona, Espana: Ed. Popular, 1989.

Menores delincuentes, “www.monografias.com/trabajos.” (10 de agosto de 2007).

NAVARRO BATRES, Tomas Baudilio. Personas peligrosas y su tratamiento.

Guatemala: Ed. Guatemala. (s.f.).

OSSORIO, Manuel. Diccionario de ciencia juridicas politicas y sociales. (s.l.i.):
Ed. Heliasta, S.R. L., 1981.
109


www.monografias.com/trabajos
http://www.icamalaga.es/home.htm

é% o 2 2 e
PALOMBA, Federico. Tendencias evolutivas en la proteccion de los menord ‘;,.(@dé’”‘""g@;é

.
2.
e,

edad. San Salvador: (s.e.), 1992. N

PAVON VASCONCELOS, Francisco. Imputabilidad e inimputabilidad. 2%.ed.;.
México: Ed. Porria S.A., 1989.

PUIG PENA, Federico. Compendio de derecho civil espaiol, parte general.
1t.; 32.ed.; revisada y puesta al dia; Madrid, Espafia: Ed. Piramides, S.A., 1976.

PUIG PENA, Federico. Derecho penal. Barcelona: Ed. Desco Barcelona, 1959.

RODRIGUEZ MANZANETA, Luis. Criminalidad de menores. Madrid: Ed. Castillo
Madrid Espafa, 1977.

RONCAL, Pascual. Manual de neuropsiquiatria. México; Ed. Fondo de Cultura

Econdmica, 1940.

SCHIAPPOLI. Diritto poenale canédnico, enciclopedia. Barcelona, Espaia: Ed.

Lancaster Barcelona, 1974.
SOLER, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Buenos Aires: Ed. La ley, 1945.
ZAFFARONI, Dr. E. Radl. La inimputabilidad penal. 9t.;. México: (s.e.), 1965.

ZAFFARONI, Eugenio Raul. Manuel de derecho penal. 4%.ed.;. México: Ed. Peta
México, 1973.

110



A
=
q2 0 oupy 0B

Legislacion: S

Constitucién Politica de la Republica de Guatemala. Asamblea Nacional
Constituyente, 1986.

Declaracion Universal Sobre Derechos Humanos. Asamblea General de las
Naciones Unidas. 1948,

Convencion Americana Sobre Derechos humanos. Pacto de San José de Costa
Rica. 1978.

Convencién Americana Sobre los Derechos del Niflo. Aprobada por el Congreso de

la Republica de Guatemala el 10 de mayo de 1990.
Codigo Penal. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73. 1973.

Codigo Procesal Penal. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero
51-92, 1992.

Codigo Civil. Enrique Peralta Azurdia, Jefe de Gobierno de la Republica de

Guatemala, Decreto-Ley nimero 106, 1963.

Cédigo Procesal Civil y Mercantil. Enrique Peralta Azurdia, Jefe de Gobierno de la

Republica de Guatemala, Decreto-Ley numero 107. 1963.

Ley de Proteccion Integral de la Nifiez y la Adolescencia. Congreso de la Republica
de Guatemala, Decreto nimero 27-2003. 2003.

Ley del Organismo Judicial. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto
nuimero 2-89. 1989.
111





