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Apreciable Licenciado: 

De manera cortes me dirijo a usted, en cumplimiento de la resoluci6n emitida de esta 

unidad, en la que se me nombr6 asesora de tesis del bachiller JOSE LUIS XOCOY, por 

10 cual procedi a ASESORAR dicho trabajo el cual se titula liLA INIMPUTABILIDAD, 

COMO PRINCIPAL BARRERA JURIDICA, PARA EL PROCESAMIENTO PENAL DE 

LOS MENORES DE EDAD COMPRENDIDOS ENTRE LAS EDADES DE QUINCE A 

DIECISIETE ANOS". En cumplimiento a dicho nombrarniento y considerando que el 

trabajo del bach iller cumple con los requisitos y tormalidades que exige el normativo 

para la elaboraci6n de tesis, me permito emitir el siguiente dictamen: 

I.) 	 Como asesora me perm ito opinar que el trabajo realizado por el bach iller 

JOSE LUIS XOCOY, en cuanto a su contenido cientifico y tecnico aborda un 

tema de suma importancia en nuestra sociedad, como 10 es: "La 

inimputabilidad de los menores transgresores de la ley penal, como principal 

barrera para su procesamiento" pues como bien se sabe en nuestro pars 

Guatemala, se torna imposible que un menor pueda ser sometido a 

procedimiento penal para sancionar un acto delictivo debido a la 

inimputabilidad de la cual goza este, tanto a nivel constitucional como 

ordinario, 10 cual trae como consecuencia en la actualidad, el incremento de 



la delincuencia juvenil. Asf mismo se realiz6 

de realizar una revisi6n urgente tanto en el ambito constitucional como 

ordinario de la figura juridica de la inimputabilidad para que esta regule de 

mejor forma su aplicabilidad. 

II.) 	 La bibliografia presentada en su plan de investigaci6n tuvo que ser ampliada 

para que pudiera abarcar aspectos que no tenia incluidos en su bosquejo 

preliminar de temas, los cuales Ie permitieron generar aportes concluyentes 

en el ambito de aplicabilidad de la inimputabilidad de los menores 

transg resores. 

III.) 	 En el presente trabajo se utilizaron los metodos analftico, sintetico, inductiv~ 

y deductiv~; por medio de estos metodos, se pudo lIegar a un buen termino 

en la realizaci6n del mismo. En cuanto a las tecnicas empleadas en la 

presente investigaci6n se utilizaron la de observaci6n, la documental, la 

entrevista las cuales permitieron analizar toda la informaci6n recabada y de 

ella sintetizar todo 10 que es de importancia para la elaboraci6n de la 

investigaci6n; los metodos nos permitieron de una manera general analizar el 

problema que surge como consecuencia de la imposibilidad de procesar 

penalmente a un menor transgresor de la ley penal y hacer estimaciones 

sobre la situaci6n jurfdica en la que se encuentran los menores que 

transgreden la ley en Guatemala. 

IV.) 	 La redacci6n del trabajo resulta sensata juntamente con las conclusiones y 

recomendaciones a las que lIeg6 el bachiller, mismas que considero 

adecuadas y coherentes ya que por medio de elias se logro comprobar, que 

existe una regulaci6n inadecuada de la aplicabilidad de la figura juridica de la 

inimputabilidad respecto a la edad limite para ser sujeto de imputaci6n y su 

aporte cientffico resulta de establecer la necesidad de realizar una reforma a 

dicha FIgura tanto a nivel constitucional como ordinario, por el respectivo 

6rgano del Estado. 
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•Oe tal manera procedi a efectuar las correcciones pertinentes en la parte intfi~t;c 
, ~~,,~,~-}~~--~ 

asi como en el capitulo Ven relaci6n a las estimaciones juridicas acerca del menor de 

edad y capitulo VI referente al analisis sobre la necesidad de disminuir la edad para 

ser sujeto de imputacion, con el objeto de mejorar el desarrollo de la tesis. 

En conclusion considero que el presente trabajo lIena los requisitos que exigen los 

Articulos 31 Y 32 del Normativo para la Elaboraci6n de Tesis de Licenciatura en la 

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos de 

Guatemala, estimando que el mismo puede ser aprobado, para los efectos posteriores, 

por consiguiente emito el presente DICTAMEN FAVORABLE. 

Sin otro particular me suscribo de usted, atentamente; 

Licda. Ruth Emilza Alvarado Espana 

Abogada y Notaria 
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de mil (Jehu. 

Atentamente, pase a1 LICENC1ADO (A) VICTOR MAl\TUEL TOm\! 
CH.~NCHAVAC, para clue proceda a revisafe,i trabaJode tesis del (de fa) e~1udiante 
JOSE LUIS XOCOY, Intitulado: <~LAINIl'NfPUTABI1IDAD, COlv!O PRlNC1PAL 
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lvie pennito llacer de. Sll cOllocimlento que est,i facultado (3) para realizar las 
modificaclones de ii..vmay 1011do que.tengan por objeto mejorar la illvestigacion, 
asimismo, del titulo de .trabajo de. te~s. Ene! dictamen COlI);;spolldienre debe hace;r' 
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desapuehan e1 trab~io de imestigaci6n ydtrasconsideraciones Que estimen pertinentes". 
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Lie. VICTOR MANUEL TOJIN CHANCHAVAC 

ABOGADO V NOTARIO 


28. Calle 2-41 Zona 5, Santa Cruz del Quiche 
Tels. 11551035 - 51322168 


Colegiado. No. 5198 


Santa Cruz del Quiche, 16 de septiembre de 2008 

Senor: 
Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis 
Lic. Carlos Manuel Castro Monroy 
Universidad de San Calos de Guatemala 
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociates 
PRESENTE. 

De la manera mas atenta me permito comunicarle que he cumplido con la funci6n de 

Revisor de Tesis del estudiante JOSE LUIS XOCOY, intitulado "LA 

INIMPUTABILIDAO, COMO PRINCIPAL BARRERA JURfOICA, PARA EL 

PROCESAMIENTO PENAL DE LOS MENORES DE EDAD COMPRENDIOOS ENTRE 

LAS EDAOES DE QUINCE A DIECISIETE ANOS", el cual a mi criterio cumple con 

todos los requisitos y formalidades que establece la normativa de esta facultad y por 10 

tanto emito el dictamen siguiente: 

A) Considero que el tema investigado por el estudiante JOSE LUIS XOCOV, es de 

suma importancia respecto a su contenido cientifico y tecnico, por 10 que puede 

lIegarse a la conclusi6n de que el mismo, no solo reline los requisitos exigidos 

por la normativa correspondiente, sino ademas, se presenta con una tematica de 

especial importancia para la administraci6n de justicia penal, en cuanto al 

proceso de los menores infractores de la ley penal, comprendidos entre las 

edades antes mencionadas. As! como tambien una propuesta para la urgente 

revisi6n de la aplicabilidad de la figura juridica de la inimputabilidad, tanto a nivel 



B} 	En relaci6n a la metodologia y tecnicas de investigaci6n utilizadas, se emplearon 

en cuanto ala primera: los metodos hist6ricos deductivos e inductivos, anaHtico y 

juridico pues el proceso de investigaci6n requeria de los mismos en las distintas 

areas que se investigaron, los cuales permitieron que en la investigaci6n se 

lograra establecer, un analisis respecto a la mala aplicabilidad de la figura 

juridica de la inimputabilidad en relaci6n a los menores de edad. Por el lado de 

las tecnicas se utilizaron las mas convenientes para lIevar a cabo el proceso de 

investigaci6n y entre elias puedo mencionar: la de investigaci6n documental, 

misma que sirvi6 para la recolecci6n de todo tipo de documentos necesarios para 

profundizar en el tema antes mencionado, as! como tarnbien para elaborar 

'flcheros y fichas de trabajo, tam bien la tecnica de analisis entre otras, haciendo 

aportaciones valiosas y propuestas concretas en relaci6n al tema que se refiere 

la investigaci6n, principalmente, en cuanto alia aplicabilidad adecuada de la 

inimputabilidad de los menores transgresores de la ley penal. 

C) 	La Bibliografia empleada por el estudiante JOSE lUIS XOCOY, fue adecuada al 

tema elaborado, pues se ajusta de manera especifica, a cada uno de los 

capitulos desarrollados en el presente trabajo de investigaci6n y sobre todo sus 

conclusiones resultan congruentes con su contenido y las recomendaciones son 

consecuencia del analisis juridico de la investigaci6n realizada. 

D) 	En definitiva, el contenido del trabajo de tesis se ajusta a los requerimientos 

cientrficos y tecnicos que se deben de cumplir conforme a la normativa 

respectiva, la metodologia y tecnicas de investigaci6n utilizadas, la redacci6n del 

trabajo, las conclusiones y recomendaciones, asf como la bibliografia utilizada, 

rectifico nueva mente son congruentes con los temas desarrollados dentro de ta 

investigaci6n, resultando de esta forma un claro estudio y analisis de la 

aplicaci6n de la figura juridica de la inimputabilidad y sus repercusiones que tiene 

en el ambito juridico en la legislaci6n guatematteca. es por ello que at haberse 
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cumplido con los requisitos establecidos en los articulos 31 y 32 del N·~.~. 

para Elaboraci6n de Tesis de Ucenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y 

examen General Publico, resulta procedente dar el presente DICTAMEN 

FAVORABLE, aprobando el trabajo de tesis considerando conveniente la 

impresi6n del mismo para que pueda ser discutido en el correspondiente examen 

publico. 

Sin mas que agradecer la consideraci6n a mi persona al encomendarme tan honroso 

trabajo de revisor, aprovecho la oportunidad para reiterarle mi alta muestra de estima. 

Sin otro particular, me suscribo muy cordialmente. 

/ 

Lie. VICTOR MANUEL TOJIN CHANCHAVAC 


Abogado y Notario 
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INTRODUCCION 


EI estudio de la criminalidad juvenil constituye un tema 

derecho penal, sino tarnbien de la Criminologfa y de las ciencias que se relacionan. 

Dentro del sin numero de problemas que han surgido dentro de la sociedad, uno de los 

que mas relevancia presenta es el incremento de jovenes que se dedican a la 

delincuencia juvenil, pues el ser humane ha acelerado inusitadamente su ritmo de vida, 

situacion que no ha dejado por un lade a los jovenes, de allf el incremento de actos 

ilfcitos cometidos por estos; 10 cual ha causado en el joven, una marcada precocidad 

en todo sentido. Todo esto me lIeva al problema central que estoy presentando en mf 

trabajo de tesis. 

En este orden de ideas presento a continuacion los primordiales objetivos tanto 

generales como particulares de este trabajo, asf como tambien la hipotesis, misma que 

se enfoca en establecer que una de la tantas causas del incremento de la delincuencia 

juvenil se da por la mala aplicabilidad de la inimputabilidad, misma que se constituye 

como principal barrera jurfdica para el procesamiento penal de los menores infractores. 

EI objetivo general es establecer la necesidad urgente de realizar una revision a la 

legislacion constitucional y penal, en cuanto a la figura jurfdica de la inimputabilidad. 

Entre los principales objetivos especfficos estan; inferir que la delincuencia juvenil es un 

mal social que crece a pasos agigantados y que solo a traves de sanciones drasticas a 

los menores de edad a partir de los quince alios, puede disminuir de manera concreta el 

crecirniento de la delincuencia juvenil. 

De tal manera, en el presente trabajo se hace referencia, en cuanto al tema central de 

estudio y apoyado en las teorfas tanto clasicas como positivistas, a las principales 

instituciones jurfdicas de la imputabilidad e inimputabilidad, como partes fundamentales 

que permitan lIegar a una conclusion en cuanto a la forma de aplicar dichas 

instituciones a casos concretos, por 10 que considero que los metodos sociologico

jurldico, analftico sintetico, asf como el historico descriptiv~ y tambien las tecnicas de: 

observacion, la documental, estadfstica y encuesta utilizadas en el presente trabajo de 

(i) 
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investigacion ayuden ha establecer los fundamentos que se requieren pallt. I~i~~ ~f',: 
obtener dicho objetivo, que es el concluir la forma correcta de aplicabil~.lI,de }a~~. 

'.~' 
inimputabilidad a menores de edad cuando estos cometen hechos que +§ean" 

' 

constitutivos de delito. 

EI presente trabajo, consta de seis capitulos. EI primero, todo 10 relacionado a los 

antecedentes historicos; el segundo capitulo de la tesis, se refiere a las nociones 

jurfdicas fundamentales de diferentes instituciones de derecho, que tienen intima 

relacion con el tema de mi estudio; en el tercer y cuarto capitulo, se refieren a la 

imputabilidad e inimputabilidad, instituciones jurfdicas que forman especialmente el 

nucleo de mi estudio; el quinto capitulo, contiene consideraciones jurfdicas acerca del 

menor de edad, como la inimputabilidad en la minoria de edad principalmente la 

situaci6n juridica del menor trasgresor en la legislaci6n guatemalteca su sanci6n y 

procedimiento; por ultimo en el sexto capitulo, se hace un analisis sobre la necesidad 

de disminuir la edad, para ser sujeto de imputacion, refiriendome especificamente al 

establecimiento de la edad adecuada para regular la inimputabilidad del menor 

delincuente, ya que como 10 he venido mencionando en capftulos anteriores, es una 

de las principales causas del incremento de la delincuencia juvenil, viniendo a 

convertirse la inimputabilidad de estos, como la principal barrera juridica para el 

procesamiento y sanci6n de infractores de la ley penal. 

(ii) 

http:aplicabil~.lI


CAPiTULO I 

1. Antecedentes historicos 

Para entender, analizar y lIegar a una conclusion acerca de mi tema principal de 

estudio, debo de manera obligatoria conocer algunos aspectos historicos que me 

proporcione una vision general hacia el pasado, en cuanto al derecho de menores y 

como se regulaba en la antigOedad la forma de castigar 0 sancionar los hechos 

considerados como delictuosos, por 10 consiguiente presentare un resumen breve pero 

esencial acerca de las principales leyes 0 normas que regulaban estas situaciones. 

1.1. Derecho romano 

EI profesor Armando Hernandez Quiroz, seliala que "algunos aspectos del derecho de 

menores ya estaban contemplados en las doce tablas, en donde se distingLiio entre 

a) Infantes, 

b) ImpDberes, 

c) PDberes. 

a) Los infantes eran aquellos nilios que aun no habian cumplido siete alios, estos 

gozaban de inimputabilidad absoluta. 

b) Los impDberes eran los nilios entre los siete y los diez alios. Estos seguian la misma 

condicion de los infantes, pero era necesario realizarles un examen acerca de su 

discernimiento. 

c) Los PDberes eran aquelios nilios entre los diez y los dieciocho alios de edad, a 

quienes se les podia penar, pero con menor rigor que a los adultos, cuando eran 

1 
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culpables de algun hecho y probaban que habra actuado sin intenci6n da- U~~ ~~~ 
~~ 

que tenran incapacidad para discernir entre el bien y el mal, entonces~;~~;~~~!~~' 
castigados, ,,1 

No obstante, a pesar de esta clasificaci6n acerca de los menores y de la forma c6mo el 

Estado les aplicaba las distintas medidas de acuerdo a su edad, el padre de familia 

tenia potestad ilimitada sobre la conducta, los bienes y hasta la vida de ellos, sin que el 

Estado interviniera en las decisiones de los padres. 

Posteriormente, surgi6 la Escuela Clasica y sus principales exponentes fueron Alimena, 

Rossi, Ortolan y Haus. Estos Manifestaban que "Ia responsabilidad penal de los 

menores se clasificaba en tres etapas: 

a) Durante la infancia, el menor era inimputable totalmente. 

b) Durante la adolescencia, debra presumirse la irresponsabilidad, pero como en 

algunos casos si pod fa existir plena conciencia en actos que realizaban los 

menores, entonces se hacia necesario realizar un examen para determinar el grado 

de discernimiento que pose fa el menor al momenta de la realizaci6n del hecho. 

c) Una tercera etapa que la lIamaban de la juventud, en donde se consideraba la 

responsabilidad atenuada. Se hacia necesario tambien realizar un examen acerca 

del discernimiento en el momenta de la comisi6n del hecho".2 

La Escuela Clasica tenIa como factor importante el discernimiento 0 sea la capacidad 

de poder comprender entre el bien y el mal, 10 justo y 10 injusto. Por 10 que el menor de 

edad era inimputable 0 s610 10 era condicionalmente. 

1 Hernandez Quiroz, Armando. Derecho protector de menores. Pag. 273. 
2 Ibid. 
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"Otro aspecto importante en esta teoria era el hecho de que las penas eran il" ~I~ j§; 
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indeterminado con relaci6n at tiempo, y s610 se suspendian cuando se prob~a'ff:6Ue ~~.;,~
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menor ya estaba preparado para reincorporarse ala sociedad y serle util".3 

Posteriormente surgi6 la teoria correcdonalista. Para los seguidores de esta teoria, la 

pena que era impuesta a los menores de edad que cometieran hechos iiicitos , no era 

considerada como un castigo si no como un derecho al que se hacia acreedor. Un 

derecho de ser corregido por haber cometido un acto contra rio a las leyes; por 10 que 

las penas se consideraban de caracter tutelar y no represivo. 

Aseguraban que el "delito era producto de la voluntad del agente, pero esta voluntad, 

no era inteligente y libre, si no que provenia de multiples causas. Por consiguiente, la 

pena no tenia ese caracter represivo de que hablamos anteriormente si no, por el 

contrario, su fin era evitar el delito futuro a traves del tratamiento indeterminado del 

delincuenten4
• 

Tengo claro al momento, que durante esta etapa la teoria correccionalista consideraba 

al menor de edad, dentro de la esfera del derecho penal, en virtud que los diferentes 

tratadistas asi 10 consideraban, Luego se empez6 a sentir la necesidad urgente de 

sacar al menor de dicha esfera, en virtud del trato cruel que se Ie daba para su edad. 

Retomando la clasificaci6n a que hacen referenda las doce tablas, se penaban a los 

impuberes con men or pena en relaci6n a la pena que se aplicaba a los adultos; 

posteriormente se distinguian a los infantes, impuberes y menores. Recordando que la 

infancia duraba hasta los siete alios. Los infantes eran comparados al Furiosus. Los 

impuberes hasta los nueve y medio y diez y medio alios y a los menores 0 puberes se 

les penaba pero con mayor rigor. 

3 Ibid. pag. 274. 

4 Ibid. pag. 85. 
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"EI derecho germano declaraba que los menores de doce anos eran irrespon$§~re.s d~:"-\'>~,1; 
~ '(~~~.• ~.or " l' <*. ,~ 

todo tipo de pena por los actos ilicitos que cometlan. EI derecho canonico imit6' las' .. 

doctrinas del derecho romano, sin embargo esta aun en pie el problema de si entre la 

infancia y la pubertad habla responsabilidad, unos creen que se admitia la 

responsabilidad en caso de existir discernimiento, pero imponiendole menor pena que la 

correspondiente al adulto, que para el impuber se admitirla una presuncion de 

imputabilidad y para el infante se admitfa la presuncion contraria".5 

En tiempos aun no lejanos, la responsabilidad penal de los menores, se establecfa por 

10 comun, sobre la base de la estimacion de su edad. "Durante largo tiempo domina ron 

las normas de Derecho Romano aceptadas en gran numera de legislaciones. 

Establecia tres periodos: 

a) Uno de irresponsabilidad absoluta, durante la Infancia. 

b) Segura el de la Responsabilidad Dudosa, en la adolescencia, en el se examinaba 

para eximir de responsabilidad 0 exigi ria. 

c) Por ultimo la Responsabilidad Atenuada, misma que se daba durante la juventud".6 

Otras legislaciones establecfan otras periodos distintos (Antiguos sistemas frances y 

belga, Codigo Austriaco) pera en todos ellos la exencion de responsabilidad 0 la 

imposicion de una pena tenia por base la presunta ausencia 0 concurrencia de dolo en 

el agente, que se determinaba mediante el examen de su discernimiento, en el 

momenta de la ejecucion del hecho. 

5 Schiappoli. Diritto poenale canonico _Enciclopedia 1. pag. 35. 
6 Cuello Calon, Eugenio. Criminalidad infantil y juvenir . pag. 83. 
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Estos criterios estrictamente penates han sido abandonados casi por 

sustituidos por la exclusiva aspiraci6n a lograr la rehabilitaci6n y reforma 

delincuente. 

1.3. Derecho espaftol 

En el antiguo derecho espaliol se encuentran preceptos que establecen la 

irresponsabilidad 0 la responsabilidad atenuada de los menores (En algunos fueron 

municipales como el de San Miguel Villavicencio de Escalada. Aqui se exime de 

responsabilidad al nilio). En las partidas como el libro de las costumbres de Tortosa, 

influidos por el derecho romano. 

Se admite la minoria de edad con causa de exenci6n 0 como causa de atenuaci6n de la 

responsabilidad. (En estos cuerpos legales se establecen dos limites de edad, una 

para los delitos de lujuria y otra para los demas). En los delitos de lujuria la edad de 

irresponsabilidad Jlega a los 14 alios para los varones y a los 12 para las mujeres. Para 

los otros tipos de delitos el limite establecido es de diez alios y medio, los menores en 

esta edad eran irresponsables pues les excusaba la mengua de raz6n y sentido 0 hasta 

los 17, edad que determinaba una gran mitigaci6n de la pena. 

En ellibro de las costumbres de Tortosa se aprecio la edad de diez alios y medio como 

causa de exenci6n de la imputabilidad, desde esta edad a los 14 alios se indagaba el 

desarrollo de la inteligencia del menor. En el derecho posterior aun cuando por regia 

general se estimo la minoria de edad como eximente 0 como atenuante, en muchas 

ocasiones los menores especialmente los adolescentes fueron tratados con excesiva 

crueldad. 
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los c6digos penales de 1848 y 1870 dividieron la minoria de edad en tres P~'~~;k:~!'./ 

a) Hasta nueve anos se presumia irresponsabilidad. 

b) De nueve a quince anos era preciso verificar examen de discernimiento del menor, si 

no existia se declaraba inimputable, si existia discernimiento era declarado 

responsable, estimando su edad como atenuante 

c) La edad entre quince a dieciocho anos constituia atenuante. 

1.4. Antecedentes historicos en la legislacion guatemalteca 

AI realizar una breve resena hist6rica relacionada a la forma de regular la punibilidad de 

los menores de edad en el sistema judicial guatemalteco, encontra 10 siguiente: 

EI C6digo Penal de 1877 decretado por el Presidente de la Republica Justo Rufino 

Barrios, en Consejo de Ministros, se establecian como circunstancias eximentes de 

responsabilidad criminal, al menor de 10 anos cumplidos cuando se decidiera que 

habran obrado sin discernimiento. luego contenia la medida de seguridad aplicable, 

consistente en enviarlos a casas de correcci6n en que fueran educados y perrnanecian 

el tiempo que se estableciera en ala sentencia, el cual no podia exceder del que faltaba 

para que cumpliera la mayorfa de edad. Asi tambian entre las circunstancias atenuantes 

de la responsabilidad criminal, contenidas en su Articulo septimo, inciso 2do. regulaba 

el caso de los menores de 17 anos. 

En igual forma 10 contemplo mas tarde el C6digo Penal de 1889, pero en cambio en 10 

referente a la exenci6n de responsabilidad criminal, contemplaba al menor de diez anos 

o mas y menor de quince a no ser que hubiera obrado con discernimiento, debiendo el 

tribunal en aste ultimo caso, hacer declaraci6n expresa sobre este aspecto, para 

imponerle una pena 0 declararlo irresponsable. 
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Por otra parte la Constituci6n Polftica de 1935 del Gobierno de Guatemala~~<GenerfCi' 
Jorge Ubico, indicaba en el Articulo treinta, parrafo tercero que: Los menore$:~~W~' 

o.\~~.i -, ,....;.. 

anos solo podrfan ser recluidos en lugares especialmente destinados para el efecto, 


una legislaci6n de menores establecera para este caso 10 que a ellos se refiere. 


Asi mismo el C6digo Penal emitido en el ana 1936 entre las circunstancias eximentes 

de responsabilidad criminal enumera en el Articulo veintiuno las siguientes: 

a) Inciso 2do. EI menor de diez anos. 

b) Inciso 3ro. EI menor de quince anos en este caso si fuere mayor de diez anos se 

pondra a disposici6n de un Tribunal de Menores donde el Juez aplicara en 10 posible 

esta Ley si fuere necesario. internara al menor en un establecimiento adecuado, 

teniendo en cuenta mas que el alcance juridico del acto cometido, condiciones 

subjetivas del menor. 

As! entre las circunstancias atenuantes en su Articulo veintid6s inciso 2do. Indicaba: 

c) Inciso 2do. Que el culpable sea menor de edad, mayor de 15 anos. 

Por el ana de 1944 se emite la Ley de Tribunales para Menores, Decreto 2,043 en el 

que se indicaba que, seran del conocimiento de los Tribunales que la misma establece, 

todas las actuaciones u omisiones que conforme el c6digo de la materia constituyan 

delito 0 falta, cuando sean imputadas a menores que no hayan cump/ido 15 anos de 

edad. 

Es de hacer notar que en esta ley se contemplaba la edad de 15 anos para reducir al 

menor trasgresor a proceso penal de menores. 
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a) Ser mayores de 25 alios. 

b) Ser vecinos de la poblaci6n donde los jueces ejercian sus funciones. 

c) Gozar de intachable reputaci6n social. 

d) Experiencia como padres de familia y experiencia en cargos docentes. 

Como puede verse no habra independencia entre los juzgados para menores y los 

juzgados para mayores, pues los mismos juzgados de primera instancia del ramo penal 

integraban los tribunales para menores; una de las ventajas que si contenia este c6digo 

era que no estaba centralizada la jurisdicci6n solo en la capital si no que todos los 

6rganos jurisdiccionales de primera instancia pod ian conocer de los casas de menores, 

en donde habia. 

Con respecto al procedimiento estos tribunales no estaban facultados para seguir el 

procedimiento formal que seguian los juzgados de primera instancia penal para 

mayores, si no para establecer los hechos y fundamentar las resoluciones que proferian 

o sea que estaban ilimitadas las actuaciones (Articulo 5to.). 

Establecia el cuerpo legal que los tribunales de menores debian actuar, cuando el caso 

10 requiriera, en horas inhabiles en el local de laguna escuela publica 0 en otro edificio 

que reste a sus actividades todo sentido espectacular, capaz de influir 

desfavorablemente en el animo de los menores sometido a la autoridad (Articulo 6to.). 

Contemplaba que en las audiencias de dichos tribunales s610 pod ian asistir los padres, 

tutores 0 personas encargadas de la guarda 0 conservaci6n de los menores y aquellas 

personas que tengan autorizaci6n por parte del presidente del tribunal. 
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Si los hechos cometidos por los menores fueran causa de delito 0 falta cont lados"" ..~ ;:;~ 
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en la ley penal, el expediente correspondiente debe contener los informes relac ,',~, 

a los examenes medicos y pSicol6gicos practicados al menor, tendran por objeto estos 

examenes, verificar, el estado sanitario del menor y de su desarrollo fisico y mental, as! 

como del aspecto moral e intelectuaL Para hacer 10 anterior se lIevaria un boletin que 

debia de contener ciertos datos relacionados al menor infractor 0 delincuente, todos 

estos datos eran de caracter eminentemente confidenciales y podian recabarse solo 

con la discreci6n debida, por medio de agentes de autoridad, por medio de los 

particulares 0 por medio de simples cartas que deberan ser destruidas tan pronto como 

se establece de elias 10 conducente. 

En las declaraciones se omitia los nombres de las personas que las presentaban, pues 

bastaba con que conste su identidad al tribunal. 

Dichos tribunales de menores, no podian resolver los asuntos que conocian, si no 

despues de haber tenido conocimiento personal de los menores sometidos a proceso. 

Los tribunales de menores daban cumplimiento a sus funciones con libertad de criterio, 

segun la naturaleza de los hechos y las circunstancias en que fueran ejecutadas de 

conformidad con las condiciones sociales y morales del menor, atendiendo al grado de 

desarrollo que haya alcanzado, de su personalidad y prescindiendo en absoluto del 

concepto juridico que para los efectos de represi6n habrian de otorgarse a los hechos 

cometidos de que se trate, en el caso que hubiesen sido cometidos por personas 

mayores de 15 alios. 

Las resoluciones de los tribunales para menores se redactaran en forma clara y 

debersn contener ademss de la relaci6n de hechos y consideraciones procedentes, la 

expresi6n de las medidas que a Juicio del Tribunal reclamen la especial situaci6n y 

circunstancias del menor. 
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Por su parte la Constituci6n Politica de la Republica de Guatemala emitida en;(f~·FtO~dti..:#.!GJ; 
1945 indicaba que: los menores de edad no deben ser recluidos en lugares de~~~:!~' 
a mayores si no en reformatorios, bajo la vigilancia y cuidado de personas de id6neas 

que atiendan a su educaci6n integral y tratamiento medico para lograr su pronta 

reincorporaci6n a la sociedad, la orden de reclusi6n debia darla el tribunal respectivo, 

todo 10 relativo a la delincuencia de menores sera objeto de ley especial. 

En el ano de 1956 se emite la Constituci6n Politica, la cual en el Articulo 65 parrafo 

4to. y 5to. Senalaba: los men ores de quince an os no deben ser considerados 

delincuentes. Los menores de edad no pod ran ser recluidos en detenciones 0 carceles 

destinadas a los adultos, si no en reformatorios, bajo el cuidado personal id6neo, para 

procurarles educaci6n integral, asistencia medico social y conseguir su adaptaci6n a la 

sociedad. La protecci6n de la infancia sera prevista en el c6digo de menores. 

Asi mismo el Articulo 66 primer parrafo del mismo cuerpo legal indica: Los funcionarios 

o empleados publicos que den ordenes en contra de las disposiciones del articulo 

anterior y los subaltemos que ejecuten esas ordenes seran destituidos de sus cargos, 

quedaran definitivamente inhabilitados para el desempeno de cualquier empleo publico 

y sufriran la sanci6n legal correspondiente. 

La constituci6n de 1965 manifiesta en el tercer parrafo del Articulo 55: Los menores de 

edad no deben ser considerados como delincuentes y por ningun motivo ser enviados a 

carceles 0 establecimientos destinados para mayores, si no deberan ser atendidos en 

instituciones adecuadas y bajo el cuidado de personal id6neo, a fin de procurarseles 

educaci6n integral, asistencia medio social y adaptaci6n a la sociedad. EI tratamiento de 

men ores de conducta irregular y la protecci6n de la infancia desvalida seran previstas 

por una ley especial. Se crearan instituciones adecuadas para el cumplimiento de las 

prescripciones de este articulo. 
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Como se puede ver ya esta constituci6n unicamente hace alusi6n a los ",:~~~es ~ff'~q!, 

edad, que a diferencia de la anterior que seMalaba a los menores de 15 aMos. '·{~~~t:I),,!.;P 

En el aMo de 1969 se emite el C6digo de Menores (Decreto Numero. 61-69) que 

derogaba el anterior (Decreto 2043) del que ya hicimos algunas referencias. 

En este c6digo nuevo, si menores de edad incurren en delitos 0 faltas incumbe conocer 

a los tribunales para menores, en el mismo establece que para et desarrollo del sistema 

nacional de protecci6n a menores y los tribunales para menores. En el cual se principi6 

hablando de la niMez y la adolescencia en su parte considerativa, como etapas 

decisivas de la vida humana y en las que se afirma la personalidad del individuo y por 

cuya raz6n requieren especial protecci6n por parte del Estado, tal y como 10 contempla 

tambien la Constituci6n de la Republica de Guatemala de 1965 en la que especificaba 

que: EI Estado velara por la salud flsica, mental y moral de los menores de edad, 

dictara las leyes y creara las instituciones necesarias para su proteccl6n yeducaci6n. 

Luego se asienta tambien que el menor de edad de acuerdo a sus propias condiciones 

psicol6gicas debe ser sustraido del campo del derecho penal y ponerlo bajo la 

salvaguardia de instituciones consagradas a darle protecci6n profesional y tutela, 

siempre que la fatta de las personas lIamadas a velar por elle sea perjudicial. 

Por su parte el C6digo Penal emitido en el aMo de 1973 establece en el Articulo 23: No 

es imputable: 1ro. EI Menor de edad, esto nos remite al C6digo Civil que indica en su 

Articulo 80. segundo parrafo: son mayores de edad los que ya han cumplido dieciocho 

aMos. 

Con 10 anterior deduzco que ya para esta epoca no podia someterse a juicio penal a 

quienes no hubieren ya cumplido los 18 aMos de edad, siendo el C6digo de Menores 

vigente la ley reguladora de las situaciones irregulares 0 transgresiones de los menores 

que no hubieran cumplido dicha edad. 

11 




EI Organismo Legislativo emite en el ano de 1979 et C6digo de Menores No. 

"'\ , 

viene a derogar el C6digo de Menores emitido en 1969 y este ya con mas c1t!fim!i6,'r..,·" 

indica en su Articulo 3ro. para los efectos de este c6digo son menores quienes no han 

cumplido dieciocho anos de edad. En caso de duda y mientras no se pruebe 10 

contra rio la minoria de edad se presume. 

Con el analisis breve de este cuerpo legal, deduzco que en esta legislaci6n ya existia 

mucho mas interes por ofrecer protecci6n al menor de edad y brindarle el maximo de 

garantias: tambien establece la creaci6n y distribuci6n de organismos destinados a la 

protecci6n de los menores. 

Otro documento mas reciente en materia de menores es el Estatuto Fundamental de 

Gobierno del General Jose Efrain Rios Mont. Que s610 menciona que necesitan 

especial atenci6n y protecci6n la maternidad la ninez, la vejez y la invalidez, y que son 

de orden publico las leyes de protecci6n a los menores. 

La Asamblea Nacional Constituyente Presidida por Roberto Carpio Nicolle, Hector 

Arag6n y Ramiro de Le6n Carpio. Emite el 31 de mayo de 1,985 la Constituci6n 

Politica de la Republica de Guatemala, actualmente se encuentra en vigencia, la que en 

su Articulo 20 establece: Menores de edad. Los menores de edad que transgredan la 

ley son inimputables, su tratamiento debe estar orientado hacia una educaci6n integral 

propia para la ninez y la juventud. 

Los menores, cuya conducta viole la ley penal seran atendidos por instituciones y 

personal especializado. Por ningun motivo pueden ser recluidos en centros penales 0 

de detenci6n destinados para adultos. Una ley especifica regulara esta materia. 
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Mediante esta breve reseria hist6rica acerca de la regulaci6n legal en , .. na '§-I'" menores que transgreden 0 que violan la ley, concluyo que es una materia .'. '. 

ser profundamente estudiada y analizada y que a partir de la emisi6n de la constituci6n 

de 1985 inicia una nueva era como un Estado de derecho en el se establecen nuevos 

horizontes para los derechos humanos y por ende para los derechos de los menores de 

edad. 

1.5. Oerecho comparado 

EI derecho comparado: es el estudio de las similitudes y discrepancias entre el 

ordenarniento juridico que existe entre varios Estados diferentes. Por 10 que a mi 

estudio corresponde y relacionado a la materia en cuanto a la punibilidad de los 

menores de edad, mencionare las principales caracteristicas que distinguen a los 

sistemas legales de Estados Unidos de America, Mexico y Guatemala. 

1.5.1. Ordenamiento juridico guatemalteco 

En el C6digo de Menores de 1979, no se exigia una capacitaci6n especifica a los 

jueces 0 fiscales de menores y los funcionarios no recibian formaci6n sobre derecho de 

menores y derecho humanos. En septiembre de 1996 se intent6 aprobar el C6digo de la 

Niriez y la Juventud que lIevaba tiempo esperandose y por inaplicabilidad no entr6 en 

plena vigencia. 

Quedando aun un c6digo que lIevaba vigente mas de 18 arios 10 cual no iba en 

concordancia con nuestra realidad social. La Constituci6n Polltica de la Republica de 

Guatemala y la actual Ley de Protecci6n Integral de la Ninez y la Adolescencia son las 

fuentes principales de legislaci6n nacional aplicables. 
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La Constituci6n Politica de la Republica de Guatemala, en su Articulo 20 ......,,,•..,\010II 

Los menores de edad que transgredan la ley son inimputables... 

personas menores de edad, los que no hayan cumplido dieciocho alios. Esto 

que no se les puede hacer responsable ante la ley de sus acciones. Asi mismo esta ley 

superior estabtece que los nilios transgresores de la ley sean tratados por personal 

especializado y que su tratamiento esta orientado hacia la educaci6n. 

Entre otras disposiciones relevantes de la ley suprema guatemalteca, se agrega en 

forma absoluta la prohibici6n de mezclar a menores transgresores de la ley penal con 

presos adultos. Y asi tambian declara sobre la igualdad de derechos el Articulo cuatro 

de la actual y vigente Ley de Protecci6n Integral de la Niliez y Adolescencia, con el 

objeto de lograr el desarrollo integral y sostenible de la niliez y adolescencia 

guatemalteca. Dentro de un marco democratico y absoluto respeto a los derecho 

humanos. 

La referida ley se divide en tres libros y exige claramente el cumplimiento de todos los 

instrumentos internacionales relevantes ratificados por Guatemala, como por ejemplo la 

Convenci6n sobre los Derechos del Nilio, entre otros. 

EI Decreto 27-2003 establece una frontera de edades puesto que cataloga a los nilios y 

adolescentes, cuando se refiere a nilios y nilias describe a las personas desde su 

concepci6n hasta que cumplen 13 alios de edad y adolescentes a todas las personas 

que cumplen 13 alios hasta los 18. EI mencionado decreto excluye a los menores de 13 

alios a ser tratados como adolescentes transgresores, aunque estos transgredan la ley 

penal, no pueden ser aunados con adolescentes mayores ni privados de libertad, 

otorgandoles a los menores solamente protecci6n, puesto que la ley expresamente 

estipula que cuando sea necesario conocer, tram ita r y resolver todas aqueJ1as 

conductas que violen la ley penal, atribuibles a los nilios 0 nilias menores de 13 alios, 

se deben dictar medidas de protecci6n adecuadas, que en ningun caso, podran ser de 

privaci6n de Iibertad. 
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amenazados e 

En sintesis la ley regula, entre otros aspectos, dos de ellos muy 

protecci6n de nirios, nirias y adolescentes que sean violados 0 

derechos. As! como tambilm las garantlas, medidas y procedimientos que deben 

lIevarse a cabo en materia de adolescentes en conflicto con la ley penal. Habiendo 

jueces especializados para cada una de las ramas de este derecho especial de 

menores. Con respecto a los adolescentes en conflicto con la ley penal, las sanciones 

se catalogan de la siguiente manera: Amonestaci6n y advertencia, libertad asistida, 

prestaci6n de servicios a la comunidad, reparaci6n de los darios al ofendido, ordenes de 

orientaci6n y supervisi6n, privaci6n del permiso de conducir, tratamiento ambulatorio 0 

intemamiento teraplmtico. 

Con respecto a la privaci6n de Iibertad, asta puede aplicarse con caracter de 

excepc;onal y tiene las siguientes modalidades: 

a) 	 Privaci6n de libertad domiciliaria. 

b) 	 Privaci6n de Ubertad durante el tiempo libre. 

c) Privaci6n de libertad en centr~s especializados durante los fines de semana, 

comprendido desde el sabado de las ocho horas hasta el domingo a las 18 horas. 

d) Privaci6n de libertad en centro especializado de cumplimiento en regimen abierto, 

semiabierto 0 cerrado. 

En cuanto a la privaci6n de libertad de los adolescentes, la Ley de Protecci6n Integral 

de la Niriez y Adolescencia, clasifica en dos ramas: 

a) 	 La sanci6n de privaci6n de libertad durara un periodo maximo de seis arios para 

adolescentes entre los 15 y los 18 arios y 
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b) 	 De dos alios para adolescentes con edades entre los 13 V 15 alios. La 

privativa de libertad nunca podra aplicarse cuando no proceda para u 

segun el Cooigo Penal. 

1.5.2. Legislacion mexicana 

"EI C6digo del Distrito Federal V el Estado de Mexico, fijan como limite para la 

responsabilidad penal la edad de 18 alios, el C6digo Penal del Estado de Durango se 

inclina por el limite de 16 alios V en igual sentido el de Tamaulipas V otros Estados 

Mexicanos".7 

1.5.3. Legislacion anglosajona. (EE.UU.) 

"La regulaci6n de la minoridad penal en Estados Unidos efectuada inicialmente en el 

Common Law Ingles. En la actualidad la materia se encuentra regulada en el derecho 

de cada Estado de modo diferente, sin embargo, se pueden distinguir dos grupos de 

sistemas: 

a) EI primero consiste en establecer una edad fija que funciona como presunci6n 

irrebatible de incapacidad, este limite oscila entre los siete V los 14 alios de edad, 

generalmente se cilie a los 13 alios. En ocasiones se combina con un perfodo en 

que la presunci6n es rebatible, generalmente hasta los 16 0 18 alios, en otras se 

establece un limite particular especifico con relaci6n a determinados crfmenes, como 

por ejemplo, el homicidio, la violaci6n (se exige comunmente la edad de 14 alios) V 

otros delitos graves. La doctrina fundamenta generalmente la presunci6n de 

incapacidad por raz6n de la minorfa de edad, en que este es incapaz de conocer las 

!eves que quebranta e incapaz de formar el estado mental, que constituve uno de los 

elementos necesarios del delito, el dolo, conectado con la idea de la ausencia de 

capacidad de dolo a que aludia el Common Law. 

7 Delincuencia juvenil. www.monografias.com. (23 de julio de 2007). 
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b) EI segundo sistema consiste en establecer una edad fija hasta la cual 

mandato exclusivo de jurisdicci6n a los Tribunales Juveniles. Tambilm 

diferenciarse entre dos period os uno de jurisdicci6n exclusiva, habitualmente hasta 

los 13 0 15 atlos y otros de jurisdicci6n discrecional, hasta los 17 0 18 atlos, que en 

muchos casos depende de la gravedad del delito cometido. Por tanto, la defensa de 

la minoria de edad penal es definida en tarminos de responsabilidad 0 bien de 

jurisdicci6n. Los criterios en funci6n de los cuales la presunci6n de incapacidad es 

rebatible en ef primer sistema 0 el Tribunal Juvenif puede decidir la transferencia del 

caso al Tribunal Ordinario, en el segundo son variados. Se examina, en ocasiones, 

el grado de madurez 0 inmadurez del autor, en otras se atiende a la gravedad del 

delito cometido, finalmente otros criterios aparecen informados por consideraciones 

de prevenci6n especial 0 general. 

EI Model Penal Code regula esta materia en el parrafo 4.10 cuyo contenido es el que 

sigue: 

1) Una persona no sera juzgada 0 declarada culpable de una of ens a si: En el momento 

de la conducta imputada como delito tenia menos de 16 atlos (en cuyo caso el 

Tribunal Juvenil tendra jurisdicci6n exclusiva.) En el momenta de la conducta 

imputada como delito tenia 16 0 17 atlos de edad, con la excepci6n de que: EI 

Tribunal Juvenil no tenga jurisdicci6n sobre ai, el Tribunal Juvenil haya dictado una 

orden de transferencia de jurisdicci6n y consienta la iniciaci6n de un procedimiento 

criminal contra at. 

2) Ningun tribunal tendra jurisdicci6n para juzgar 0 declarar culpable a una persona de 

un delito si los procedimientos contra al son obstruidos por la sub-secci6n uno de 

esta secci6n. Cuando resulte que una persona acusada de la comisi6n de una 

ofensa puede ser de tal edad que los procedimientos criminales puedan ser 

obstruidos bajo la sub-secci6n uno de asta secci6n, el tribunal considerara adem as 

una audiencia y la cara de establecer la satisfacci6n del tribunal de que el 

procedimiento criminal no esta obstnlido bajo tales motivos recaera en el fiscal. Si el 
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De manera que, de acuerdo con esta disposici6n, si un menor de 16 alios comete un 

delito no puede ser acusado del mismo 0 declarado culpable, sino que la jurisdicci6n 

exclusiva reside en el Tribunal Juvenil. Si tiene entre los 16 y 18 alios puede ser 

juzgado por el delito s610 si la Corte JuveniJ carece de jurisdicci6n 0 la transfiere. No 

especifica el Model Penal Code, en funci6n de que criterios debe decidirse cuando el 

Tribunal Juvenil tiene jurisdicci6n y cuando puede transferirla, dejando esta cuesti6n al 

arbitrio de cada Estado. En definitiva, el Model Penal Code regula el tratamiento del 

menor, no en terminos de capacidad de responsabilidad criminal sino de competencial 

jurisdiccional. 

Asi el Model Penal Code, se pronuncia por uno de los dos modelos existentes, en el 

contexto de una situaci6n legal confusa. Esta se caracteriza porque a las previsiones 

estatutarias ace rca de la responsabilidad penal de los menores; que en algunos casos 

siguen las reglas del Common Law (hasta los siete alios, irresponsabilidad absoluta; de 

siete a 14 alios presunci6n de incapacidad rebatible si se prueba que et nilio conocra la 

naturaleza e ilicitud de la conducta; por encima de los catorce tratado como plenamente 

responsable) y en otros establecen Iimites de edad nuevos. 

Se han superpuesto en la mayorfa de los Estados las previsiones de las leyes de 

Tribunales Juveniles (Juvenil Courts Acts.) EI sentido de estas IJltimas es generalmente 

el de establecer su competencia en funci6n de unos Ifmites maximos de edad 

superiores a los de incapacidad establecidos en la ley penal, que alcanzan incluso 

hasta los 21 alios, haciendo innecesarias las previsiones de incapacidad de los 

estatutos. 
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muerte 0 de prision perpetua 0 con un determinado numero de anos, por asesinato, 0 

violacion. EI sistema del Model Penal Code esta recogido en los estatutos de algunos 

Estados, con variantes en 10 que se refiere a limites de edad. La edad de jurisdiccion 

exclusiva nunca es superior a la de dieciseis anos propuesta por el Model Penal Code. 

En 10 relacionado al limite de edad en que la jurisdiccion de la Corte Juvenil aparece 

condicionada por la transferencia en determinados casos a la Corte Criminal, la mayoria 

fija la edad de 18 anos propuesta por el Model Penal Code, aunque en algunos es de 

16 0 17 anos y en otros se eleva hasta los diecinueve. As! tambiEm distintos Estados se 

apartan de modo mas significativ~ de la regulacion del Model Penal Code 

estableciendo la transferencia obligatoria en los casos de delitos graves a la Corte 

Criminal, a veces incluso sin establecer una edad minima por debajo de la cual esta no 

es posible. La mayoria de los Estados disponen de un Derecho Juvenil especial que, 

entre otras cuestiones, tiene a la delincuencia juvenil como competencia. 

EI menor de edad no puede ser responsable criminalmente por un delito, pero puede 

ser responsable como delincuente juvenil. Es precisamente en Estados Unidos donde 

se sitUa el nacimiento del Derecho Penal Juvenil. Este ha evolucionado desde un 

modelo de proteccion; caracterizado por un procedimiento informal, orientacion al 

tratarniento y medidas indeterminadas a un modele de justicia, donde requiere un 

procedimiento garantista y sanciones determinadas y proporcionadas al delito".B 

8 Colegio de abogados de Malaga http://wwwJcamalaga.es/home.htm. (19 de octubre de 2007). 
19 

http://wwwJcamalaga.es/home.htm


20 



CAPITULO II 


2. Nociones juridicas fundamentales de derecho 

AI referirme a las nociones jurfdicas fundamentales, 10 hare con el objeto de dar una 

vision general acerca de las principales instituciones legales de las cuales hare usc, con 

el objeto de analizar, razonar y concluir mi tema de estudio como 10 es la 

inimputabilidad de los menores de edad, planteado en el presente trabajo de tesis. Por 

10 que a continuacion presentare a mi criterio como las principales, las siguientes y 

empezando por la principal. 

2.1. Definicion de derecho constitucional 

Rama del derecho que estudia las reg las contenidas en la constitucion, "Derecho que 

regula 10 relativo al territorio de cada Estado, su forma de gobierno la nacionalidad y los 

derechos ciudadanos, garantfas individuales y sociales, la estructura de gobierno y las 

atribuciones de cada uno de sus 6rganos, regulando las leyes como preceptos 

superiores. ,,9 

2.2. Definicion de derecho penal 

Por tradici6n se ha definido el Derecho Penal en forma bipartita, desde el punto de vista 

subjetivo y desde el punto de vista objetivo; considero que esta division aun sigue 

siendo valida, en principio para la ensenanza de esta disciplina, ya que ubica al que 10 

estudia, en un punto en el que estrategicamente puede darse cuenta como surge y 

como se visualiza el Derecho Penal para regular la conducta humana y mantener el 

orden legal, a traves de la defensa social contra el delito, por 10 que a continuacion se 

presentan los dos principales conceptos antes mencionados. 

9 Dubenger, Mauricio. Instituciones politicas '. pag. 4. 
21 



2.2.1. Desde el punto de vista subjetivo 

(Ius Puniendi). Es la facultad de castigar que tiene el Estado como unico ente soberano, 

es el derecho del Estado a determinar los delitos, senalar las penas correspondientes 0 

las medidas de seguridad en su caso. Sf bien es cierto la potestad de penar no es un 

simple derecho, sino un atributo de la soberanfa estatal, ya que es al Estado con 

exclusividad a quien corresponde esta tarea, ninguna persona (individual 0 jurfdica), 

puede arrogarse dicha actividad, misma que viene a ser un monopolio de fa soberanfa 

de los Estados. 

2.2.2. Desde el punto de vista objetivo 

Es el conjunto de normas juridico penales que regulan la actividad punitiva del Estado; 

que determinan en abstracto los delitos, las penas y las medidas de seguridad, 

actuando a su vez como un dispositivo legal que limita la facultad de castigar del 

Estado, a traves del principio de legalidad, de defensa 0 de reserva que contiene 

nuestro C6digo Penal en su Articulo 1°. (Nullum Crimen, Nulla Poena sine lege) y se 

complementa con el Articulo 7°. del mismo cuerpo legal (exclusi6n de analogia). 

En suma puedo definir el Derecho Penal Sustantivo 0 Material (como tambiem se Ie 

llama) como parte del derecho, compuesto por un conjunto de normas instituidas por el 

Estado que determinan los delitos, las penas y/o las medidas de seguridad que han de 

aplicarse a quienes los cometen. A continuaci6n despliego ciertas definiciones de 

distintos tratadistas: 

"Derecho Penal, es la ciencia que determina el contenido de las facultades que 

corresponden al Estado como sujeto de la actividad punitiva. (Bemer Brusa. Tratado 

Derecho Penal Italiano )".10 

10 Brusa Berner. Citado por de Leon Velasco, Hector Anlbal y de Mata Vela, Jose Francisco. Derecho 
penal guatemalteco·. Psg. 4. 
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"Dereche Penal, es el conjunte de reg las jurldicas establecidas per el Estade, '~Wf 
asocia al crimen como hecho, la pena como legitima consecuencia. (Franz Von Uszt. 

Tratado de Derecho Penal Alemanr. 11 

"Derecho Penal, es el conjunto de normas jurfdicas que determinan los delitos, las 

penas que el Estado impone a los delincuentes y las medidas de seguridad que el 

mismo establece. (Eugenio Cuello Ca16n. Derecho Penal Espano/)". 12 

2.3. Concepto de delite 

EI Estado tiene el imperiO a travas de sus 6rganos de aplicar normas, al mismo tiempo 

por medio de las mismas, protege bienes jurfdicos, que se traducen en normas jurfdicas 

tutelares y cuya transgresi6n se llama delito. Por 10 que se hace necesario que defina 

este concepto de tal manera que logre entender la consecuencia jurfdica que produce 

una violaci6n a aste mismo. Presento a continuaci6n definiciones importantes de 

algunos tratadistas: 

"EI delito es un acto tfpicamente antijurfdico, imputable al culpable, sometido a veces a 

condiciones objetivas de penalidad y que se haya conminado con una pena, 0 en 

ciertos casos, con determinada medida de seguridad en reemplazo de ella".13 

"EI Delito es una conducta tipica (acci6n u omisi6n), antijurfdica y culpable".14 

"EI delito, es la acci6n u omisi6n humana, tfpica, antijuridica y culpable, sancionada por 

la ley con una pena".15 

11 Von Liszt, Franz. Ob. Cit. 

12 Cuello Cal6n, Eugenio. Ob. Cit. 

13 Jimenez de Asua, Luis. La ley y el delito . (1,973). pag.207. 

14 Bustos Ramrrez, Juan. Manual de derecho penal. pag. 130. 

15 Cuello Cal6n, Eugenio. Derecho Penal • pag. 300. 
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En la actualidad hay criterios similares y muchas veces identicos entre juristas respecto 

a los elementos que integran al delito, tanto en su aspecto positiv~ como negativo, pues 

existe una integracion bipartita de esta figura juridica. Siendo necesario mencionar 

entonces, dichos elementos en su doble faceta: 

2.3.1.1. Elementos positivos del delite 

A) La conducta humana: EI delito es un acto humano, una acci6n u omisi6n exterior 

voluntaria del ser humane encaminada a obtener un fin determinado, cualquier malo 

daiio, por graves que sean sus consecuencias individuales 0 colectivas no podra ser 

reputado como delito si no tiene su origen en una actividad humana, los hechos 

provocados por animales 0 por fuerzas de la naturaleza constituyen los 

acontecimientos fortuitos, ajenos al obrar humane y no pueden constituirse como 

ilicito penal 010 que es 10 mismo delito. 

B) La tipicidad: Es el acomodamiento de un acto determinado, con la descripci6n que 

de el, hace un tipo legal. 

C) La antijuricidad: Es la contravenci6n de un acto tfpico, con toda la sistematizaci6n 

juridica. 

0) La culpabilidad: Es el rep roche al sujeto que actua antijurldicamente y que pudo 

actuar de otro modo 0 10 que es 10 mismo conforme al orden jurldico. En un posterior 

apartado ampliaremos y analizaremos de una forma minuciosa todo 10 relacionado a 

este tema tan importante. 
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2.3.1.2. Elementos negativos del delito 

En cuanto a los elementos negativos del delito he mencionado que estos en 

contraparte de los elementos positivos, su objetivo principal es destruir la configuracion 

tecnica juridica del mismo y como consecuencia tienden a eliminar la responsabilidad 

penal del sujeto activo. Por 10 que a continuacion indico estos elementos: 

A) La ausencia de conducta: Lo que indica que no hay un hacer voluntario final, como 

ejemplo; podemos mencionar la fuerza fisica irresistible, la involuntariedad y la 

inconsciencia. 

B) La atipicidad: Significa que el acto que realiza el sujeto, no encuadra en la figura 

tipo que senala la ley calificada como delito. 

C) las causas de justificaci6n: Son aquellas que tienen la virtud de convertir en licito 

un acto ilicito, es decir, que cuando en un acto delictivo aparece una causa de 

justificacion de 10 injusto, desaparece la antijuricidad del delito (porque el acto se 

justifica) y como consecuencia se libera de responsabilidad penal al sujeto activo. 

D) las causas de inculpabilidad: Estas son eximentes de la responsabilidad penal del 

sujeto activo y en este caso porque el elemento subjetivo del delito, que es la 

voluntad del agente, no existe esta justificada; en ese sentido las causas de 

inculpabilidad son el negativo de la culpabilidad como elemento positivo del delito y 

surgen precisamente cuando en la comision de un acto delictivo, no existe dolo, 

culpa 0 preterintencion. 
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2.3.2. Clases de delito 

Con arreglo a la presente investigaci6n y por convenir a la misma, solo utilizare la 

clasificaci6n de los delitos desde dos puntos de vista: uno de la voluntad del sujeto 

activo y el otro, segun la gravedad de la infracci6n a la ley penal. 

Desde el punto de vista de la voluntad del sujeto activo, la legislaci6n guatemalteca 

clasifica los delitos en dolosos y culposos, segun intervenga conscientemente 0 no 

dicha voluntad. 

A) Delito doloso: se da en los casos en que el agente realiza una acci6n u omisi6n 

tipica consciente y voluntaria, representandose sabiendo y conociendo el resultado 

que quiere 0 espera con dicha conducta. La caracteristica principal en este tipo de 

defitos es la manifestaci6n de la voluntad libre, consciente y finalista del hecho en su 

conducta. EI quiere el resultado que se propuso y 10 logra con su conducta; "Dolo es 

querer el resultado y la conducta es tipica si ha causado el resultado".16 

B) Delito culposo: "Cuando el agente al realizar una acci6n u omisi6n licita causa un 

mal por imprudencia, negligencia 0 impericia comete un delito culposo. La 

caracteristica principal en este tipo de delito, es la falta de voluntad libre y consciente 

del autor en su comisi6n. En los hechos por culpa el agente no quiere no desea, no 

tiene la intenci6n 0 la 'finalidad de causar el malo bien no se represento el resultado, 

no 10 previ6 0 no Ie confiri6 importancia porque no tenia el prop6sito de causar dalio. 

Nuestra legislaci6n penal, establece que unicamente seran punibles los delitos 

culposos que determina la ley".17 

16 Zaffaroni, Eugenio Raul. Ob. Cit. Pegs. 330. 
17 Jimenez de Asua, Luis. Ob. Cit. Psg. 365. 
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Desde el punto de vista de la gravedad de la infraccion a la ley penal, la 

guatemalteca clasifica como: Delitos, las infracciones de mayor gravedad 

con mayor pena y como FAL TAS, infracciones menores, sancionadas con menor 

penalidad. 

2.4. La culpabilidad 

La culpabilidad no es un fenomeno individual, aislado; la culpabilidad debe verse con 

referencia a la sociedad; no solo con referencia al autor del hecho tfpico y antijurfdico 

sino una culpabilidad con referencia a los demas. De ello surge que la culpabilidad es 

un fenomeno social. Es el Estado, entonces, como representante de la sociedad, es 

quien define 10 que es culpable 0 inculpable. La culpabilidad tiene un fundamento 

sociologico; no psicologico como se concibio entre los partidarios del causalismo. La 

correspondencia entre culpabilidad y prevencion genera "0 sea la advertencia a la 

sociedad" es evidente. 

2.4.1. Definici6n 

La culpabilidad es considerada como: "Ia relacion subjetiva que media entre el autor y el 

hecho punible, y como tal, su estudio supone el analisis del psiquismo del autor, con el 

objeto de investigar concretamente cual ha sido la conducta psicol6gica que el sujeto ha 

guardado en relacion al resultado objetivamente delictuoso".18 

La culpabilidad es uno de los elementos mas importantes de la responsabilidad. "Es la 

relacion de causalidad psfquica que une al sujeto que realiza la accion delictuosa con el 

resultado".19 La esencia de la culpabilidad consiste en el proceso intelectual volitivo 

desarrollado en el autor. Esta es la definicion que dan los exponentes de la teoria 

psicol6gica de la culpabilidad. 

18 Castellanos, F. Tratado de derecho penal. pag. 233. 
19 Ibid. pag. 232. 
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2.4.2. Otras definiciones de culpabilidad 

Para la doctrina normativista, la culpabilidad la constituyen el elemento de reproche. 

Una persona es culpable sl ha abrade con dolo 0 culpa, pudiendosefe exigk en una 

momenta determinado adecuar su conducta a normas establecidas. 

2.4.3. Elementos de la culpabiUdad 

La culpabilidad requiere un estudio psicol6gico del agente para determinar cual fue la 

causa que 10 indujo a cometer el hecho delictuoso y su actitud frente al resultado. De 

esta manera la culpabilidad yeo que tiene dos elementos: uno volitivo y otro intelectuaL 

EI primero se refiere a rea liza r el hecho con plena voluntad y el segundo al 

conocimiento de 10 antijurfdico del hecho. 

Para Puig Pena, los elementos de la culpabilidad son: "1 roo Las referencias propias del 

actuar doloso (cuando la culpabilidad sea meramente culposa se sustituyen aquelfas 

referencias por las propias de la culpa). 2do. La imputabilidad del agente. 3er. Que no 

existan especiales causas de excfusi6n de fa culpabiUdad".20 

Para que una persona sea culpable son necesarios ciertos requisitos: 

A) Imputabilidad, 0 capacidad de imputabilidad; capacidad de ser sujeto del derecho 

penal esto es, madurez tanto ffsica como psiquica para poder motivarse conforme la 

norma penal; sin ella no puede hablarse de culpabilidad. 

20 Piug Peria. Dereeho penal • Psg. 275. 
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'~lri-I 
B) Conocimiento de la antijuridicidad; si el individuo puede canacer aunque <',. ~ 

grandes rasgos el contenido de las prohibiciones, el individuo imputable p e 

motivarse. Si el sujeto no sabe que su hacer esta prohibido, tampoco puede 

motivarse conforme a fa norma. 

C) La exigibilidad de un comportamiento distinto: hay ciertos ambitos de exigencia 

fuera de fos cuales no puede exigirse responsabilidad alguna. 

2.4.4. Formas 0 modalidades de la culpabilidad 

La culpabilidad tiene dos modalidades: EI dolo y la culpa. 

2.4.4.1. EI dolo 

Su definici6n ha pasado por varias fases 0 etapas, a la primera fase se Ie denomina 

clasica y sostenfa que era fa voluntad encaminada a ejecutar un acto delictuoso. A esta 

doctrina se Ie critic6 aduciendo que nadie delinque por el solo hecho de infringir la ley. 

Entonces surgi6 fa doctrina de la voluntad que sostenfa que eI dafo era la intenci6n casi 

perfecta de ejecutar un hecho que era contra rio a la ley. Esta se basaba practicamente 

en la ejecuci6n del acto ilicito y no en la voluntad de quebrantar la ley. Luego, Ie sigui6 

la teoria de la representaci6n que se basaba en el conocimiento y previsi6n del 

resultado. Para esta, el dafo puede definirse como "La voluntad consciente dirigida 8 18 

ejecuci6n de un hecho que la ley preve como delito".21 

Posteriormente surgen los positivistas manifestando que tanto la teoria de la voluntad 

como la de la representaci6n son incompletas, pues para que sa de eI dolo tienen que 

existir tres presupuestos que son la voluntad, la intenci6n y el fin. 

21 Cuello Cal6n. Eugenio. Derecho penal • pag. 429. 
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hecho delictuoso con conocimiento y representaci6n, ef cuaf es deseado".22 

Con el objeto de dar una definici6n mas acertada que se ajuste a la significaci6n del 

dolo, se han tornado fos elementos de fas doctrinas anteriores. De la teoria de fa 

voluntariedad se ha tomado la voluntad, pues cuando se habla del dolo, no puede 

prescindirse de ese efemento y de la teoria siguiente se tome fa representaci6n pues 

para desear un resultado danoso, es necesario que al autor se Ie represente al mismo. 

Si fatta alguno de estos elementos no puede hablarse de dolo. De esta manera surgen 

los elementos del dolo que son: 

a) EI elemento intelectual y 

b) EI elemento volitivo. 

EI elemento intelectual, supone el conocimiento del hecho y de su significaci6n 0 sea 

que la persona este consciente de que el acto que ejecuta es contrario a tas leyes. 

EI elemento volitivo 0 emocional, porque ademas del conocimiento y la significaci6n del 

hecho, tambilm se hare necesario el voluntario e intencional, dirigido a fa comisi6n de 

un hecho calificado como defito. 

Existen diversas clases de dolo: 

a) Dolo directo: es aquel en el que a la persona se Ie representa el resultado danoso y 

10 desea. Se pfanifica la acci6n voluntariamente y se presenta el resultado conforme 

10 deseado. 

22 PUig Pena, Federico. Ob. Cit. Peg. 293. 
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,b) Dolo indirecto 0 eventual: cuando a la persona se Ie representa el resultad 

embargo realiza al hecho aceptando sus consecuencias. En este tipo de dolo '" 

desea totalmente el resultado dafloso, pero tampoco se deja de realizarlo, y tambiem 

existe la incertidumbre de que se produzcan otros resultados daflosos previstos pero 

no queridos. 

c) Dolo indeterminado: es aquel cuando el agente tiene plena voluntad de delinquir, 

sin proponerse alglin dano en especial, simplemente por el deseo de causar dafto. 

d) Dolo premeditado: se caracteriza por la perseverancia en el animo de causar daflo 

de la persona. 

e) Dolo simple: es aquel que es irreflexivo, en el que la acci6n sigue inmediatamente al 

surgimiento de fa intenci6n. 

2.4.4.2. La culpa 

Como mencione anteriormente, esta es una de las modalidades de la culpabilidad. 

Existe la culpa cuando obrando sin la intenci6n y sin el cuidado debido sa causa un 

resultado datloso, el cual pudo haber sido previsto por el agente. En la culpa se obra 

con imprudencia 0 negligencia. 

Para que exista la culpa se hace ineludible: 

a) Una acci6n u omisi6n voluntaria pero no intencional. 

b) Que 1a persona ejecute la acci6n sin tomar las medidas necesarias a fin de evitar un 

resuftado danoso. 
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"Puede decirse que actua con culpa quien causa un dalio sin prop6sito de I"I!:u",~rll" 

obrando con imprudencia negligencia 0 impericia.".23 

Tratando de explicar la naturateza de fa culpa, se crearon varias teorias. Para la 

doctrina clasica, fundamentada por MarL Estabtece que "La culpa consista en un vicio 

de la voluntad. Se castiga a la persona a causa de un descuido voluntario, 

produciimdose con esto un resultado dalioso. Afinna esta teo ria que la culpa consists 

en la omisi6n voluntaria de diligencia en medir las consecuencias posibles y 

previsibtes".24 

La doctrina del vicio de la inteligencia de Gabriel tarde estima que en la culpa hay 

previsibilidad, pero el dalio es inevitabte. EI autor preve al dalio, pero a pesar de asto 

no 10 puede evitar. Esta teoria indica que no debera castigarse a la persona si cometi6 

el hecho involunlariamente. No deberfa haber castigo por grave que sea al hecho 

cometido. 

La doctrina integral de Von liszt. Maniftesta que "Ia culpa tiene los siguientes 

elementos: 

a) Fafta de precauci6n al manifestarse su voluntad; b) que et agente haya podido preyer 

el resultado daooso y c) que el agente no tenga sentido social, 0 sea que no adecue su 

conducta a las normas que la sociedad establece".25 

Puig Pelia y Cuello Cal6n. Me seliala que lila culpa tiene dos modalidades: 

a) Culpa consciente: esta es cuando al agente se Ie representan las consecuencias 

daoosas, pero ajecuta el acto confiando en que tal vez no se producira. 

23 Osorio, Manuel. Oiccionario de ciencias jurfdlcas y soclales • pag. 188. 

24 Puig pena. Federico. 00. Cit. pag. 317. 

25 Ibid. 
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.. r,_~i." 
b) Culpa inconsciente: sucede cuando falta la representaci6n de las po" ~~ 

consecuencias del hecho antijurfdico. Cuando el agente obra a causa de insuficie ~l: 
esfuerzo de su inteligencia y voluntad, sin prever el resultado danoso .. 26

• 

Pera tam bien manffiestan que la culpa se puede clasfficar en cuanto ala intensidad as!: 

a) Culpa lata: sucede cuando el resultado danoso se puede prever por todos los 

hombres. 

b) Culpa leve: cuando el resultado de la acci6n se hubiera podido prever por una 

persona con la debida diHgencia. 

c) Culpa levisima: cuando se hubiera podido prever por una persona con diligencia 

extraordinaria. 

De todos los conceptos dados anteriormente acerca de la culpa puedo senalar que la 


culpa tlene los stguientes elementos: 


a) Una acci6n u omisi6n voluntaria e un hecho calificado como delito; 


b) La concurrencia de un resultado danoso; 


c) Una relaci6n de causa a efecto; 


d) Ausencia de malicia y 


e) Falta de previsibilidad 


26 Ibid. pag. 319. 
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2.5. La responsabilidad 

Es el deber juridico que tiene toda persona imputable de responder ante la sociedad por 

un hecho delictivo. Con mucha frecuencia se confunde la responsabitidad con ia 

culpabilidad y la imputabilidad, pero cada una tiene acepciones distintas. Basicamente 

sa utiliza el termino responsabilidad penal para definir la situaci6n juridica en que sa 

encuentra una persona que comete un hecho tipificado como de lito , obrando con 

cutpabitidad. 

2.5.1. Definici6n 

"Lo responsabilidad es el deber juridico que incumbe al individuo imputable de 

responder del hecho realizado y de sufrir sus consecuencias Jurfdicas".27 

Tomando en consideraci6n todos los conceptos y definiciones mencionados en aste 

capitulo, dire que es de suma importancia conocer a fondo cada uno de ellos, pues de 

10 contrario no se hara facil entender el tema central de mi estudio, ya que para realizar 

un analisis profundo aceres de la instituci6n juridica de fa inimputabilidad, debo de 

conocer con exactitud los preceptos juridicos que funcionan como base principal para 

estudiar la mencionada instituci6n, por 10 que a continuaci6n realizare una pequeiia 

argumentaci6n acerca de la importancia de manejar dichos preceptos fundamentales, 

mencionaoos en el presente apartado. 

AI realizar cualquier estudio acerca de alguna instituci6n de derecho, se hace necesario 

conocer como 10 mencione al inicio de este capitulo, la comprensi6n y manejo de 

determinados conceptos juridicos que me permitan de forma adecuada hacer un 

anaUsis absoiuto tanto de tos pro y de los contra que ptantea dicha frgura jurfdica. 

27 Cuello CaJon, Eugenio. Ob. Cit. pag. 414. 
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Cuando menciono las consecuencias que produce la inimputabilidad del 

edad, cuando este infringe la ley penal, me doy cuenta de la importancia de 

ciertos preceptos que me ayudarlm a determinar con exactitud las posibles soluciones a 

dichos problemas que sa dan a causa de la inimputabilidad del manor infractor, y 

menciono al sujeto activo de algun delito aunque este sea menor, no como delincuente 

sino simplemente como un infractor ya que la ley no me permite ni siquiera lIamarlo de 

esta forma, pues a causa de la inimputabifidad de la cual goza el menor, es imposible 

siquiera referirse a el como un delincuente. 

EI conocimiento y manejo de los preceptos jurfdicos que sirven de base a la 

inimputabilidad, no solo me ayudara a conocer las soluciones a los problemas que 

presenta dicho concepto sino tambiem al entendimiento de determinados principios que 

me ayudaran a comprender mejor la aplicabilidad de dicha figura, pues como es bien 

sabido el problema en sf no es la existencia de la instituci6n sino la forma en la que 

esta se aplica en el derecho penal guatematteco. 

Refiriendome en especial a las principales instituciones 0 preceptos juridicos 

fundamentales como 10 son el derecho constitucional, el derecho penal, el delito, la 

culpa el dolo, la culpabilidad la responsabilidad, asi como tambien sus elementos 

tomare en cuenta la importancia que tienen estos, para comprender mas adelante el 

porque se ha venido dando una serie de problemas de aplicabilidad en wanta a la 

inimputabilidad de los menores que infringen la ley penal, mismo que tienen sus 

consecuencias y repercusiones dentro de la sociedad, especificamente de la 

guatemalteca, pues como ha surgido un incremento de la delincuencia juvenil, por 10 

que el uso y conocimiento adecuado y la inter relaci6n que pueda existir entre estas 

instituciones juridicas apJicadas de manena adecuada puede contribuir a la soluci6n de 

determinados problemas que surgen como consecuencia de la mala aplicabilidad de 

esta ftgura juridica. 

35 




~ 

. 
"-

Mencionando los conceptos juridicos y dando la definici6n respectiva de cada 

ellos, lograre en este apartado oar una perspectiva clara acerca oa los elemen 

necesarios para entender la instituci6n de la inimputabilidad, pues esta instituci6n 

jur{oica y su aplicaci6n en al Oerecho penal guatematteco, viene a constituir al tema 

principal en este trabajo y mas especificamente en cuanto a los menores de edad, por 

10 cual oire que en tanto maneje adecuadamenta oichas instituciones jurioicas 

comprendere mejor el contenido de la misma y podre aducir entonces la forma correcta 

de la aplicabiliOad oe la inimputabiliOad Oet menor oa edad, y su forma Oe aplicac16n en 

el campo del derecho penal guatemalteco . 

.. 
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CAPiTULO III 

3. Imputabilidad 

3.1. Nociones generales 

Se dice que es imputable aquel que es capaz penalmente en virtud de habersele 

atribuido la comisi6n de un oelito 0 falta. Por 10 tanto "Imputabifidad, es la capacidad 

para responder; aptitud para serle atribuida a una persona una aceion u omision que 

constituye oefito 0 falta,,28 

La imputabilidad se refiere a una conducta determinada del agente, a la concurrencia 

de ciertas condiciones, psfquicas, biol6gicas y morales. Son imputables los mayores de 

edad, que gozan de lucidez mental, los que obran con conciencia y voluntad. 

Es imputable: "Todo aquel que posea, al tiempo de la aceion, las condiciones psiquicas 

exigidas, abstracta e indeterminaOamente par la ley para poder oesarrollar su conducta 

sociatmente; todo el que sea apto e idoneo juridicamente para observar una conducta 

que respond a a las exigencias oe la vida en sociedao humana".29 

La imputabilidad indica un minimo de salud mental y desarrollo psiquico que debe 

poseer tada persona en el momento de la comision oel hecho califiCado como Oeiito. 

Estas condiciones son las que 10 capacitan para poder responder penalmente. 

La imputabilidad tiene dos elementos principales: 

a) Que exista una persona a quien se Ie atribuya el hecho material 0 fisico. Si no existe 

esta condicion no padra hablarse oe imputabUidao. 

28 Cabanellas, Guillermo. iDicclonarfo de derecho usual. Torno II. pag. 349. 
29 castellanos, F. Ob. CIt. pag. ·218 
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b) Que posea la persona los presupuestos con arreglo a la ley al cometer el 

decir que no se encuentre dentro de las causas de inimputabilidad. 

La imputabilidad es la base de la culpabilidad. Para que una persona sea culpable es 

requisito indispensable que antes sea imputable. En fa culpabitidad interviene ef 

conocimiento, la voluntad y la capacidad para poder ejercitarlos. "La imputabilidad es la 

capacidad ante el derecho penal 0 bien la capacidad de reaUzar aetos delictivos que 

traigan oonsigo consecuencias penales. Es por eso que la imputabilidad se Ie debe 

considarar como at cimiento de la cufpabUidad".30 

3.2. Definici6n 

Antes de entrar a oonsiderar las causas que pueden dar lugar a que a un sujeto se Ie 

considere exento de responsabilidad penal. Indican! primero que es la imputabflidad. 

Imputar: "(Del latin imputare) atribuir a otro una culpa, delito 0 acci6n". 31 

Una definici6n clara y sencilla de la imputabilidad es la siguiente: "Es el oonjunto de 

condiciones que un sujeto debe reunir para que deba responder penalmente de su 

acci6n,,32 

Asl tambiem puedo mencionar otras definiciones que han dado otros doctos en la 

materia como fas siguientes: 

<lEs la capacidad para conocer y valorar el deber de respetar la norma y de 

detefminarse espontaneamente,,33 

30 Cuello Cal6n, Eugenio. Ob. Cit. pag. 414. 

31 Oiccionario de Ia Real Academia Espanola. Ed1torial Espasa GaIpe. Madrid 1947. pag. 711. 

32 Soler, Sebastian. Ob. Cit. pag. 38. 

33 Jimenez de Asua, Luis. Tratado de derecho penal. (1.951). Torno V. pag. 86. 
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"Es la capacidad de aetuar culpablemente. Capacidad que se reconoce a todo 

par se inteligente y libre 0 sea, datado de inteligencia y Ubertad,,34 

La evoluci6n semantica en la esfera de las ciencias penal ha dado a ese termino el 

sentido de facuftad 0 capacidad de un sujeto para que puedan serle atribuidos sus 

actos como a su causa moral. 

Hay pues dos acepciones de la expresi6n imputabilidad, que no puedo desconocer. La 

primera. Como calidad de los aetos de ser atribuidos; 121 segunda como capacidad del 

agente para que se Ie pueda cargar en su cuenta las acciones u omisiones por el 

causadas. Par eoda hay que aceptar en 121 imputabilidad esos dos signiflCados: Ef 

primero como atribuci6n a las acciones del agente que las produjo; y el otro como 

capacidad que Ie sean atribuidos los aetos que perpetra. 

Imputarle un hecho a una persona es pues atribuirle su comisi6n. Puede imputarse un 

hecho a un sujeto, media vez se encuentre en el goce de sus facuftades mentales, para 

poder discriminar 10 que es bueno y 10 que es malo; que se encuentre en la posibilidad 

de poder inhibir sus impulsos delictivos y que tenga plena conciencia del hecho que 

realiza. 

Es decir, que la persona posea salud y madurez intelectual que Ie permita valorar 

correctamente sus deberes yen consecuencia obrar de acuerdo a ese conocimiento. Es 

susceptible de imputabilidad en este caso, todo hombre que posea un desarrollo mental 

normal, que se encuentre mentalmente sano, cuya conciencia no se haye perturbada. 

Sebastian Soler expresa que "imputar es atribuir un hecho a un sujeto, pero que aparte 

de fa vincufaci6n material, el derecho requiere entre el sujeto yel heche una refaci6n 

vinculatoria total, es decir no considerando al hombre como cosa, sino como persona" 35 

34 Ramos, Juan. Derecho penal' • Tomo II. Peg. 303. 
35 Soler, Sebastian. Ob. Cit. pag. 38. 

39 



As! el acto de imputaci6n objetiva tiene que ser integrado por otro de 

subjetiva, que constituye propiamente 121 culpabilidad. EI derecho 

solamente figuras de hechos sino que determina tambien las condiciones de capacidad 

de los sujetos de toda relaci6n y crea 211 sujeto, que a veces coincide con el concepto 

natural y otras veces no. Imputable es el sujeto que reune las condiciones que el 

derecho fija para que una persona deba responder penalmente por un hecho, es decir, 

sufrir una pena. 

Para que a un sujeto se Ie considere imputable debe reunir las siguientes condiciones: 

a) Capacidad para comprender (determinaci6n normar) 

b) Valoraci6n normar de sus actos; 

c) 	Que sea capaz de sentir, de valorar la sanci6n penal y por 10 tanto que sienta la 

intimidaci6n. 

La culpabilidad es consecuencia directa e inmediata de la imputabilidad, ya que es 

responsable el que goza de capacidad mental para poder sufrir las consecuencias de 

su acci6n delictiva y no puede hacersele responsable de ella, mas que a condici6n de 

que se Ie declare culpable de 121 comisi6n de tal hecho. 

Es penalmente responsable el que habiendo cometido un delito, es capaz de sufrir las 

consecuencias de su acci6n. EI objeto de 121 imputaci6n es siempre una conducta tipica 

y antijuridica; la irnputaci6n procede siempre que se haya comprobado la tipicidad y la 

antijuricidad de 121 acci6n. 
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correctamente los deberes y de obrar conforme a ese conocimiento". En el momento 

en que el sujeto realiza la accian, deben encontrarse reunidas en el, todas las 

condiciones necesarias para que se Ie considere como imputable. 

Por eso se considera imputable a quien para cometer un delito se coloca 

deliberadamente en estado de inimputabifidad 0 sea la lIamada "ACTO LIBERA IN 

CAUSA", sobre la cual, para una mayor claridad dire algunas palabras: Se produce un 

resultado contrario al derecho, por un acto 0 una omisi6n cometida en estado de 

inimputabilidad, si bien esta conducta fue ocasionada por un acto de aceian u omisi6n, 

ya fuera dotoso 0 culposo, cometido en estado de imputabiJidad. 

Por ejemplo: 

EI caso del que se embriaga para darse animo para cometer un delito 0 bien, el caso 

del guarda agujas que se embriaga con la intenci6n de no hacer el cambio de agujas a 

la lIegada del tren expreso. En el momento decisivo (y este no es aquel en el cual tuvo 

lugar la ejecuci6n del hecho, sino es aquel en el cual pens6 y plane6 su comisi6n) 

existfa la imputabilidad, el guarda no se encontraba ebrio, la manifestacian de voluntad 

del sujeto ha tenido lugar en el momento en que decidi6 cometer el delito. 

Este momento decisivo es el que se toma en consideraci6n, en ese instante el sujeto 

era imputable, slendo indiferente que se encontrara despues en estado de 

inimputabilidad cuando ejecuta la aceian delictiva, ya que ese estado fue buscado de 

pr0p6sito. La imputaci6n del hecho sa retrotrae al momento anterior a su ejecuci6n. 
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Puedo afirmar, como exigencia ineludible, que la imputabilidad debe existir 

momenta del acto y tambien fa cutpabiJidad que tiene aquetJa como presupuesto. 

su parecer Von Uszt 10 ha concretado muy bien al expresar "que es decisivo en 

imputabilidad el momenta en que ha tenido fugar fa manifestaci6n de vofuntad, siendo 

indiferente el estado mental del sujeto en el instante en que se produce el resultado".36 

3.3. Teorias de 121 imputabilidad 

Sobre 10 que es imputabilidad han surgido diferentes doctrinas, asi tengo la doctrina 

clasica, fa def fibre afbedrio y determinismo, la del determinismo y responsabilidad 

social, los lIamados indeterministas, la de la imputabilidad eclectica, la imputabilidad 

psicof6gica como base de la culpabitidad, la del estado pefigroso, etc. 

3.3.1. Teoria clasica 

En concepto clasico, la imputabilidad se basa en ellibre albedrio y en la responsabiJidad 

moral 0 tambien como dijera el Padre Jerooimo Montes. "La imputabilidad es el conjunto 

de condiciones necesarias para que el hecho punible pueda y deba ser atribuido a 

quien voluntariarnente 10 ejecut6, como a su causa eficiente y fibre. 

Es decir que al autor de un hecho delictivo, para que Ie pueda ser aplicada una 

sanci6n, es necesario que to haya ejecutado en determinadas condiciones de libertad 

moral. EI problema que surgi6 fue sobre sf la voluntad human a es libre y 

determinada".37 

36 Jimlmez de Asua, Luis.·~La ley y el delito". 4ta. Edici6n 1969. pag. 336. 
37 Jimenez de AsUa, Luis. OIJ. Cit~ pag. 326. 

42 

http:determinada".37
http:resultado".36


3.3.2. Doctrina 0 teona dellibre albedrio y determinismo 

Remontlmdome a epocas anteriores encontre que para Plat6n el hombre no tenra 

Hbertad, si su alma era buena obraba bien y si era mala tenia que obrar mal. Arist6tefes 

por su parte consideraba que si bien el hombre en el momento de obrar mal no era 

libre, en la epoca anterior 211 hecho si 10 era para haber podido con traer buenos habitos. 

Los escolasticos sustentaron la teo ria de 10 que ellos lIamaron predestinaci6n al bien, 0 

sea que si el hombre venia predestinado a ser bueno solo podria ejecutar aetas buenos 

y si eJ hombre venia ya predestinado a ser malo no podria ser de otra manera. Santo 

Tomas de Aquino dijo que 121 vofuntad y af fibre albedrfo son una misma potencia, 

consiste en una bis electiva que no implica elecci6n de fines (porque la voluntad tiende 

necesariamente 211 bien) sino de medias. 

San Agustin expres6 que 121 absoluta libertad solo la tuvo el hombre antes de cometer el 

pecado original. La teoria del determinismo surgi6 durante 121 Reforma, con Zwingfio, 

Calvino y Lutero y se puede resumir diciendo que si Dios que todo 10 sabe, que todo 10 

puede y si as su voluntad de que las casas ocurran de clerta manera, ocurren 

necesariamente. Para Spinoza solo Dios es libre. Kant y Rousseau coinciden en que 121 

Ubertad as obediencia a 121 ley que se prescribe uno a Sl mismo. 

Despues surgieron varios sistemas que pretendieron reemplazar la noci6n del libre 

albedrio y se formaron cuatro grupos: Ef primero la sustituy6 por la responsabitidad 

social, el segundo admite una responsabilidad subjetiva, el tercero el estado peligroso 

que supone el defincuente y el cuarto grupo sustenta la teoria de la imputabiUdad 

psicol6gica. 
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delito, la sociedad tambian se encuentra fatalmente determinada a defenderse contra 

los que la amenazan. EI derecho penal queda reducido en este ~SO, a una funci6n 

defensora 0 preservadora de la sociedad. 

AI castigar el acto danoso, solo importa la responsabilidad social. Es la lIamada 

doctrina del determinismo y de Ie responsabilidad social. Determinisrno del sujeto 

que va destinado a convertirle en un ser pe~udicial para la sociedad y el determinismo 

de la sociedad que lo Iteva a defenderse. 

En el ano 1787 se sostuvo la ilegitimidad del juicio penal fundandose en el 

determinismo. Se afirmaba que el delincuente era un ser enfermo que debia ser 

amparado por la sociedad mediante la pena, pretendiendo convertir por aste camino las 

prisiones en hospitafes, sustentador de esas idea fue Rondeau. 

Dorado Montero neg6 todo ganero de responsabilidad, al dijo que la conducta es el 

resultado de una serle de fuerzas que se dan en especial-constelacl6n y no jugando la 

voluntad humana libre ningun papel, no puede existir ninguna responsabilidad en el 

sujeto. Para otros positivistas, la peligrosidad constituiria el criterio esencial para 

adaptar las sanciones a la naturaleza y grado de la peligrosidad, que es puesta de 

rnanifiesto por el deJito. 

En el segundo grupo se modifica el concepto de la imputabilidad y de la responsabilidad 

social, pero considera ellibre albedrio como una ilusi6n que es debida a la ignorancia, 

ya que el hombre no es libre con respecto a las fuerzas que 10 determinan. Se 

encuentran en este grupo a las doctrinas de la identidad individual y de la semejanza 

social de Gabriel Tarde, la de la normalidad de Von Liszt, la de la intimidabilidad de 

Bernardino AUmena, la de Is ~pacidad penal de Manzini y la de la voluntariedad del 

c6digo penal espano!. 
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En la teorfa de la identidad individual y de la semejanza social de Gabriel Ta. 
t/lARlA 

~-.-
rrr-~6j1~ responsabilidad no esta necesariamente ligada al libre albedrfo; ella funda e .. ~.'. ~ 

identidad individual del delincuente consigo rnismo, antes y despues del defito y su 

semejanza social con aquellos entre los que vive y actua y por los cuales ha de ser 

castigado. 

Esta semejanza social supone un cierto fondo de parecido necesario entre los 

individuos. Para que sean responsables los unos con respecto de los otros, es 

necesario que presenten un numero suficiente de semejanzas de origen social. 

Conciencia y voluntad del acto e identidad de la persona consigo misma en el momento 

de actuar, que la persona haya quedado la misma y que la persona se mueva dentro de 

pautas culturales similares a las nuestras. 

La teo ria de la normalidad de Franz Von Liszt, es la que sostiene que la base de la 

responsabllidad esta en la facultad de obrar normalmente. La inimputabiJidad es la 

capacidad de conducirse socialmente, es decir, de observar una conducta que 

responda, al as exigencias de la vida polftica comun de los hombres. 

La imputabilidad supone, que la psiquis del autor disponga de la riqueza necesaria de 

representaciones para la completa valoraci6n social; que la asociaci6n de 

representaciones se produzca normalmente y con la velocidad ordinaria; que la base 

afectiva de las representaciones y por consiguiente, la fuerza motivadora de las 

normas generales, jurfdicas, morales, religiosas, etc. corresponda a la medida media y 

que la direcci6n y vigor de los impulsos de la voluntad no ofrezca nada esencialmente 

anormal. 

Yo solo puedo conocer la conciencia de los otros hombres deduciendola de la mia; 

como solo puedo presumir, por mi facultad de reacci6n, la de los demas. La semejanza 

de otros conmigo, su concordancia con el tipo abstraido por mi experiencia, es 

condici6n de la imputabilidad. 
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En este sentido, la imputabilidad puede definirse como la facultad de deltena!Jrli6n 

normal. Por tanto, es susceptible de imputabilidad todo hombre con desarrollo 

norma y mentalmente sano, cuya conciencia no se haya perturbada. EI contenido 

normal y la fuerza motivadora normal de las representaciones constituyen la esencia de 

la imputabilidad. 

Para Von Liszt la esencia de la imputabilidad consiste en la determinaci6n normal del 

sujeto y sofamente es responsabte el individuo que reacciona normatmente al estimulo 

de la excitaci6n recibida. La teoria de la intimidabilidad fue sustentada por Bernardino 

Alimena, al expres6 que la responsabilidad debfa contener un elemento mas que era la 

capacidad del individuo para poder sentir la coacci6n psicol6gica ejercida por el Estado 

mediante la pena y la aptitud para despertar en el animo el sentimiento de sanci6n. 

La Teoria de la capacidad penal de Vicente Manzini; expresa que es capaz de pena 

todo hombre que reuna actualmente condiciones para ltegar a ser cooperador normal 

de la sociedad. La pena esta hecha para los hombres normales, contra los delincuentes 

habituales y para los incapaces, no puede adoptarse mas que disposiciones de policia. 
{ 

Solo cuando la capacidad existe 0 se supone que existe en el sujeto podra ser 

imputada como culpable su conducta antisocial. 

Para la teo ria de la voluntariedad, la imputabilidad surge solamente como consecuencia 

de que el hecho haya sido voluntario. En los casos en que una persona normal se 

encuentra sujeta a una coacci6n psiquica 0 bajo la influencia de un miedo insuperable, 

como quiera que falte la espontaneidad de las aceiones, desaparece la raz6n que 

justifica la intervenci6n del Estado. 

Mezger dice que toda acei6n es una conducta enderezada por la voluntad y por ello 

necesariamente es una conducta,dirigida a un fin, a una meta. EI que actua debe querer 

siempre algo y el que omite no querer algo. 
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Consideran los sustentadores de esta teoria que hay inexistencia de !:IIrr'lnn~_ 

concurrencia de la voluntad, no hay acci6n cuando no hay voluntad 0 

voluntad es la potencia 0 sea la facultad de los seres vivos, de moverse y determinarse 

por si mismos. No sa trata de una conducta entendida como acto externo, sino que sa 

requiere una conducta voluntaria, es requerido un comportamiento corporal voluntario, 

consistente ya en un hacer, ya en un no hacer". 38 

Los del tercer grupo buscando una base mas eficaz para el fundamento de las pena, 

admiten que la libertad y la responsabilidad son postufados de fa fey moral, por 10 tanto 

son verdades ciertas pero incognoscibles desde el punto de vista de la raz6n 

especulativa. 

Que es preciso separar la responsabilidad subjetiva, de la que nada podemos saber, de 

la responsabilidad objetiva y tomar unicamente en cuenta el peligro que puede 

amenazar a la sociedad derivado del ejemplo y de la manera de vivir del delincuente. 

Representantes de esta teoria son Adolfo Prins y Kant. La nocion del estado peligroso 

como nueva formula, resurgiO en fos Congresos de la Union Internacional de Oerecho 

Penal y representa el criterio europeo. Prins formulo el concepto y realiz6 la ponencia: 

"La verdadera misiOn del juez consists mucho mas en apreciar el caracter mas 0 man os 

antisocial del culpable y el grado de m6vil antisocial que Ie .empuja a cometer el delito, 

que en comprobar mecanicamente si los elementos de la definiciOn te6rica del defito 

se encuentran reunidos. 

EI concepto de estado peligroso ha cobrado mucho auge y se expresa que el hombre, 

en una concepciOn del futuro, sera sometido a tratamiento par sar temibfe para los 

coasociados, aunque por ahora es necesario conservar el concepto de imputabilidad 

como un presupuesto, un antecedente del acto punibte". 39 

38 Zaffaroni, Raul. La imputabllidad penal . Nro. 9. pag. 37. 
39 Jimenez de AsUa, luis. "La ley y el deUto". pag. 332. 
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Lo primero indica madurez y salud mental, 10 segundo libre determinacion 0 sea 

posibilidad de inhibir tos impufsos defictivos. La imputabilidad es una aptitud, por to 

mismo que debe entenderse como capacidad y la culpabilidad tiene como arranque 

una actitud. 

La imputabilidad no queda dentro de la estructura de la culpabilidad desde el primer 

in stante , 10 psicol6gico es la imputabilidad y la cufpabilidad es nonnativa. La 

culpabilidad es la reprochabilidad personal de la accion y omision antijuridica, fundada 

en el nexo espiritual que liga al sujeto con su acto. Ahora la responsabilidad penal es la 

consecuencia de la causalidad material del resultado, de la injusticia del acto del 

reproche de la culpabilidad y de la punibilidad de la acci6n u omisi6n tipicamente 

descrita en la ley. 

EI cuarto grupo sustenta la teo ria de la imputabilidad psicol6gica. En Alemania, 

Alexander un jurista y Staub un psiquiatra aplican el psicoanafisis al delito. Va se 

encuentra demostrado que el crimen nace de motivos conscientes y de constelaciones 

de motivos que pertenecen al inconsciente. 

Por ello la responsabilidad penal se halla en razon directa del numero y esencia de los 

motivos conscientes que decidieron el acto humano. La imputabilidad con vida 

psicologica para dar apoyo a la culpabilidad. Considerando a la imputabilidad como 

facultad de conocer el deber, es el elemento indispensable para la culpabilidad. Max 

Ernesto Mayer, considera que la imputabilidad es la posibilidad condicionada por la 

salud mental y el desarrolto del autor, para obrar segun ef justo conocimiento del deber 

existente. 
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, 

" 

EI objeto de la imputaci6n es siempre una condueta tipica y antijuridica, 


tiene lugar hasta que estan comprobadas la tipicidad y la antijuricidad, del autor. 


imputabilidad penal viene a ser la capacidad penal, puramente psicol6gica en que sa 


nasa la culpabilidad". 40 


3.3.3. Doctrina aceptada por el C6digo Penal 

EI C6digo Penal Guatemalteco sigue los lineamientos de la doetrina clasica. Considera 

en su articulado, cuando un hecho punible puede y debe ser atribuido a un sujeto, es 

decir, para que se Ie considere imputable. Aunque no establece de manera expresa 

cuando un sujeto es imputable, si establece las causas p~r las cuates se Ie puede 

considerar exento de pena, 0 bien, hacerse acreedor a una pena atenuada. 

Asi en su Articulo 11 establece que EI delito es dotoso cuando el resultado ha sido 

previsto 0 cuando sin perseguir ese resultado, el autor se 10 representa como posible y 

ejacuta el acto. Es decir que sera imputable toda persona que voluntariamente infrinja la 

ley penal, ya sea p~r aetos ejecutados 0 por actos omitidos. 

Por otra parte en su Articulo 23 contempla las causas que eximen de responsabilidad 

penal 0 criminal. Teniendo como inimputables al menor de edad, a quien en el 

momento de la acci6n u omisi6n, no posea, la causa de enfermedad mental de 

desarrollo psiquico incompleto 0 retardado 0 de trastorno mental transitorio, la 

capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho 0 de determinarse de acuerdo con 

esa comprensi6n, salvo que el trastorno mental transitorio haya sido buscado de 

prop6sito por el agente. 

4Q Ibid. 
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CAPiTULO IV 


4. La inimputabUidad 

4.1. Nneiones generales 

La inimputabilidad es aquella situaci6n en que se encuentran algunas personas de no 

ser responsables penal mente al cometer aetos que la fey califtca como defitos 0 faltas. 

Se dice que la inimputabilidad la tienen aquellas personas que no han alcanzado un 

grado de madurez ffsica y psfquica 0 cuando su conciencia esta anulada 0 perturbada 

de manera duradera 0 transitoria. 

La inimputabilidad es 10 contrario a la imputabilidad. Constituyen causas para 

determinar la inimputabilidad, todas aquellas situaciones capaces de anular 0 

neutralizar el desarrollo 0 salud mental. En estos casos las personas carecen de aptitud 

psicol6gica para poder responder de hechos delictuosos. 

Las causas de inimputabilidad son aquellas en las que, siendo un hecho calificado 

como delito, no se encuentran las condiciones para atribuirse a la persona el acto 

realizado, por no tener la salud mental, la conciencia y la voluntad indispensables para 

que una persona sea responsabte penalmente. 

A estas causas se refiere el Articulo 23 del C6digo Penal Guatemalteco cuando 

establece: No es imputable: 1. EI menor de edad. 2. Quten al momenta de la acci6n u 

omisi6n, no posea a causa de enfermedad mental, de desarrollo psfquico incompleto 0 

retard ado 0 de trastorno mental transitorio, la capacidad de comprender el caracter 

ilicito del hecho 0 de determinarse de acuerdo con esa comprensi6n, salvo que el 

trastomo mental transitorio haya sido buscado de prop6sito por el agente. 
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4.2. Definicion 

"Es la falta de desarrollo y salud de la mente, asi como los trastomos pasajeros de las 

capacidades mentales que privan 0 perturban en et sujeto la facultad de conocer ef 

deber; esto es aquellas causas en las que, si bien el hecho es tipico y antijuridico, no se 

encuentra el agenta en condiciones de qua se Ie pueda atribuirel acto que perpetro". 41 

4.3. Criterios reguladores de la inimputabilidad 

He de afirmar que si la imputabilidad, segun el criterio mas generalizado, es la 

capacidad def sujeto para conocer el canicter ilicito del hecho 0 bien para determinarse 

en forma espontanea conforme a esa comprensi6n. EI derecho da una definici6n sobre 

la imputabilidad de la que dogmaticamente pudiera ser extrafdo un concepto positivo de 

la inimputabilidad, aunque no sefialandolas expresamente bajo tal rubro las 

legislaciones penates emplean fundamentalmente los critarios siguientes: 

a) Biol6gicos 

b) Psicol6gicos 

c) Mixtos 

-- ......--.~--

EI primero incluye la inimputabilidad con base en un factor biol6gico; el segundo en un 

estado psicot6gico en al que el sujeto, por anormatidad como 10 es la perturbaci6n de la 

conciencia. 

41 Rodriguez Manzaneta, Luis. Crlminalldad de menores • Pag. 225,226. 
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Y por ultimo 0 tercero, que se apoya en los dos anteriores. Garcia Ramirez, 

la anterior estructura aduce Que: "Se ha empfeado s610 el giro biol6gico 0 

extrayendo la eximente del mere supuesto del trastorno, sordomudez 0 minoridad, pero 

sin referenda alguna a las consecuencias psicot6gicas de ese estado". 42 

EI criterio biol6gico, se apoya como es sabido, en consideraciones de orden biol6gico u 

organico relacionadas con ef fen6meno de la inmadurez mental del sujeto. Los c6digos 

apoyados en dicho criterio, senalan una determinada edad que ordinariamente f1uctua 

entre los dieciseis y dieciocho anos de edad, para estabfecer la linea divisoria entre los 

sujetos imputables y los inimputables. 

EI criterio psicol6gico elabora el concepto de inimputabilidad en funci6n del trastorno 

mental, sea este transitorio 0 permanente, en cuyo ultimo caso se Ie designa 

comunmente con el nombre de enfermedad mental 0 anomalia psicosomatica 

permanente. 

EI criterio psicol6gico se apoya en la noci6n psicol6gica que merece el sujeto, 

califdndolo de inimputabte por cuando no es capaz de entendimiento y 

autodeterminaci6n y en terminos genericos comprende la inmadurez mental, 

independientemente del factor cronol6gico y toda clase de alteraciones 0 traumas 

psiquicos que afectan la esfera intelectiva de su personalidad 0 constrinen su voluntad, 

o alteraciones mas 0 menos profundas del biopsiquismo en la medida en Que 

disminuyan su capacidad de comprensi6n y de actuaci6n. 

EI criterio mixto permite el empleo de las anteriores combinaciones, siendo las mas 

comunes la biol6gica-psiquiatrica, psicol6gica-psiquiatra y la biopsicol6gica. "Aduce ta 

existencia de un criterio mas, el juridico, que se concreta a la valoraci6n hecha por el 

juez respecto a la capacidad del sujeto para comprender el caracter ilfcito de su 

comportamiento 0 para determinarse conforme dicha comprensi6n de manera que la 

42 Garcia Ramirez, Sergio. Citado por Pav6n Vasconcelos. Francisco. "Imputabilldad e 
inimputabllldad". pags. 93,97. 
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inimputabilidad es una consecuencia de dicha valoraci6n al considerarse al 

incapaz de tal conocimiento 0 compresi6n 0 de mover Ubremente su vofuntad 

acuerdo ala citada comprensi6n del hecho".43 

4.4. Formula de inimputabilidad 

Los conceptos de imputabilidad e inimputabilidad no son facilmente definibles, pues por 

un lade encuentro que de acuerdo at ordenamiento juridico guatemalteco son 

imputables los que han cumplido la mayo ria de edad y gozan plena mente de sus 

facu/tades mentales y seran inimputables aquellos que no han cumptido la ectad que 

establece la ley para poderlos considerar como merecedores de las sanciones penales, 

asi como tambien aqueltos que esten padeciendo a/gun trastorno mental yaqui es 

necesario hacer referencia a 10 que dice el connotado jurista Zaffaroni: La 

inimputabilidad del men or es en realidad no una presunci6n, sino una fJCCi6n. Ya que la 

presunci6n se establece con 10 que generalmente acontece y no sucede que un menor 

despues de cumplir fa mayoria de ectad, amanece con capacidad de cu/pabi/idad. 

Y aun es mas sencillo segun dice la doctrina, si califico que los menores pueden ser 

imputabfes e inimputabfes, sagun raunan 0 no los requisitos de capacidad de 

comprensi6n del i1icito y la facultad de adecuar su conducta a dicha comprensi6n; 

porque tafvez altos quieren adecuar su conducta a la fey y tienen la capacidad de 

comprender aun con su minoria de edad cuando incurren en un acto contrario a la ley 

l,pero que sucede cuando las circunstancias y la necesidad los obliga? 

EI medio en el que ellos se desarrollan, especial mente si son ninos de la calle jamas 

sabran 10 que les depara el destin~, ya que no existe quien sa preocupe por eltos, por 10 

que los mismos tienen que encontrar la manera de sobrevivir. 

43 Pav6n Vasconcelos, Francisco. ulmputabllldad e Inlmputabilldad". Psg. 97. 
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En Guatemala se ha incrementado en los ultimos alios un alto indice de delin 

juvenil, pero es necesario recordar en primer lugar que, partiendo de la base S 

estructural econ6mica que sustente un pueblo 0 una naci6n determinada y que 

tomando en cuenta tambien que dependiendo que del modo de producci6n que 

sustente, as! sera su grado de cultura y determinante para normar sus relaciones 

sociales por 10 que considero que el menor actualmente posee cierto grado de 

conciencia en cuanto a su entorno social, adoptando de una manera mas precoz 

comparado con epocas pasadas, la reaJidad de su sociedad llegando a anatizar de 

mejor forma 10 que significa Iicito e ilfcito. 

Asi estableciendo que el incremento de la conducta trasgresional 0 violenta del menor 

de edad corresponde a una respuesta de insatisfacci6n social ante la opresi6n y 

marginaci6n que padecen. Por 10 que la formula de inimputabilidad tendra que variar 

segun las condiciones de vida de cada pueblo. Lo que me indica que la \egislaci6n de 

todo pars debe velar por el estricto cumplimiento de las leyes penales de su territorio y 

segun convenga a las poIfticas de Estado. 

4.6. Causas de inimputabilidad 

EI derecho penal moderno para los efectos de la imposici6n de la sanci6n distingue: 

a) Sujetos normales, capaces de responder por las acciones ilfcitas que cometan. 

b) Sujetos incapaces para responder por esas mismas acciones. Esta capacidad puede 

provenir: 

- De inmadurez de las facultades; 

- Por insuficiencia 

- Por alteraci6n morbosa de las facultades e inconsciencia. 
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En la inmadurez de las facultades mentales quedan comprendidos los menor 

edad, ya que se estima que en ellos no hay todavia suficiente discemimiento. 

Como insuficientes mentales 0 deficientes mentales se consideran a todos los sujetos 

que poseen un escaso desarrollo mental: idiotas, imbeciles y los debiles mentales 

propiamente dichos, situado a estos ultimos en la lIamada "zona intermedia" entre la 

normalidad y la anormalidad. 

Jimenez de Asua dice que son causas de inimputabilidad la falta de desarrollo y salud 

de la mente, asi como los trastomos pasajeros de las facultades mentales que privan 0 

perturban en el sujeto la facultad de conocer el deber; esto es, aquellas causas en las 

que el hecho es tfpico y antijuridico, pero el agente no se encuentra en condiciones de 

que se Ie pueda atribuir el acto que perpetr6. 

Como motivos de inimputabilidad considera al: 

a) Falta de desarrollo mental: comprende la minorla de edad la cual se reconoce en 

todos los c6digos, pero eI plaza de exenci6n varia de unos a ofros. 

b) 	La sordomudez, queda comprendida tambien entre la falta de desarrollo mental en 

algunos casos. 

c) La alteraci6n morbosa de las facultades mentales. 

d) La debilidad mental u oligofrenia. 

e) 	EI trastorno mental transitorio: embriaguez, fiebre, dolor, etc. 
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Como causas de inimputabilidad segun la doctrina puedo mencionar las siguientes: 

a) Minorra de edad 

b) Falta de salud mental 

c) La sordomudez 

d) Alteraci6n morbosa de las facultades mentales 

e) Trastorno mental transitorio 

f) Elloco moral 

4.5.1. Minoria de edad 

Hoy en dia la mayoria de los Estados han erradicado del derecho penal a los menores, 

por considerar que estos debido a su inmadurez mental no poseen el discernimiento, el 

juicio, el raciocinio que tiene ya la persona mayor de edad. Sin embargo actualmente y 

en base a las estadisticas que se presentan en diversos paises y no solo en 

Guatemala, se ha demostrado el incremento de la delincuencia juvenil, debido a 

muchos factores los cuales he explicado en caprtulos aparte de mi trabajo. 
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Va no se trata de imponer un castigo por el hecho cometido, sino que en vez 

han adoptado una serie de medidas tutelares, de protecci6n, de preve 

educaci6n, asi como medidas correctoras, para lograr solucionar el problema que 

representan los menores situados en el camino del delito 0 que se encuentran en 

peligro de lIegar a el. 

Con elias se tiende a lograr el desarrollo integral de su personalidad, no solo fisica, sino 

que tambien intelectual y moral, para que puedan !legar a ser miembros utiles a la 

sociedad. Por 10 que considero segun mi punto de vista que dichas mediadas resultan 

demasiadas fragiles como sanciones para estos menores delincuentes, ya que ellos al 

constatarse de estas sanciones consideran que el castigo no es tan energico para el 

dalio que causan. 

La tegislaci6n guatemalteca, como 10 he mencionado, considera exentos de 

responsabilidad por los hechos antisociales que comentan, a todos los que no hayan 

cumplido aun los dieciocho alios, quedando sometidos a medidas tutelas y correctivas 

cuando su conducta asi 10 haga necesario 0 que et medio social en que se desenvuelve 

asi 10 amerite. 

4.6.2. Falta de salud mental 

En la falta de salud mental quedan comprendidas la alteraci6n y la insuficiencia mental. 

EI terrnino enajenaci6n mental viene a ser sin6nimo de locura, as! 10 expresa el 

Diccionario de la Real Academia Espaliola "enajenaci6n mental locura", raz6n por la 

cual la insuficiencia de las facultades mentales no deber!a quedar incluida en ese 

termino, ya que la insuficiencia no implica un trastomo mental sino que una falta de 

inteligencia, un escaso desarrollo intelectual. 
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Paso a considerar primero la insuficiencia mental 0 sea el escaso desarrollo 

del individuo. En la insuficiencia puedo considerar varios grados que van dei~.I!h_~ 

lIamado idiota, individuo que no puede realizar ninguna actividad por sf mismo y el que 

solo recibe cuidados corporales; despues esta el imbecil y por ultimo el debil mental 

propiamente dicho. Cuando no es muy avanzado el deficit mental, la persona puede 

aprender determinados oficios par asi colaborar en su sostenimiento. 

EI peligro que existe en esta clase de seres, no esta tanto en sl mismos, sino que mas 

bien reside en las personas que Ie rodean. Se convierten en un motivo de burla y 

bromas para aquellos que poseen instintos de crueldad y al que Ie dan libre curso, 

cuando se encuentran con estos seres atrasados 0 retrasados mentales. 

Un individuo retrasado mental asi acosado se defiende y no teniendo discemimiento 

para comprender el acto que realiza al cual va unida su desesperaci6n, comete con 

facilidad el del ito. Puede, en este caso, no solo lastimar seriamente a su atormentador 

sino que puede Uegar hasta matarlo, ya que en la mayoria de los casos parece que la 

naturaleza compensara el escaso desarrollo intelectual con un desarrollo fisico, una 

fuerza fisica superior. 

A partir de esto, se hace necesario entonces el internamiento de este individuo que en 

adelante solo respondera con violencia fisica a la menor provocaci6n. En general, 

tambilm no deja de haber su problema con los debiles mentales, ya que son seres muy 

influenciables, sugestionables, que pueden ser utilizados por personas poco 

escrupulosas para inclinarlos hacia el camino de la delincuencia. 

Esto 10 puedo ver por ejemplo, en el caso de la pareja delincuente. Esta es una forma 

simple de asociaci6n criminal, en la cual uno actua como cerebro director del hecho 

delictivo y el otro, como autor de delito. 
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AI cerebro director de esta clase de asociaciones se Ie designa como "incubo" y eAlftta 

ejecutas el hecho se Ie llama "sucubo". Ambos nombres, incubo y sucubo, tie 

origen en la antiguedad, en las creencias de la epoca medieval, en la cual creian que 

los demonios podian penetrar en el cuerpo de las personas. AI demonio se Ie 

designaba como incubo y a la persona era el sucubo. 

En esta asociaci6n simple para el de lito, como 10 es la pareja delincuente, el que actua 

como sucubo generalmente es una persona de mente debil, que padece de cierto 

retraso mental, por 10 cual obedece ciegamente a todo 10 que Ie ordena el que actua, 

como jefe en esta asociaci6n. 

La definici6n de idiota es: "Individuo que no lIega a poder comunicarse p~r la palabra 

con sus semejantes, es decir, que no puede expresar ni verbal mente su pensamiento, 

ni comprender el pensamiento expresado p~r los demas, a pesar de que ningun 

trastorno de la audici6n ni de los 6rganos fonadores pueden explicar esta pseudoafasia, 

que es debida enteramente a una deficiencia intelectual". 44 

En la imbecilidad, la edad mental queda comprendida entre los tres y los siete alios, 

raz6n por la cual son capaces de realizar muchos actos y representaciones. En algunos 

de ellos la vida afectiva se encuentra perturbada en el sentido de ser agresivos, son p~r 

10 consiguiente irritables, violentos crueles, etc. Pues todo 10 que les interesa es 

satisfacer sus deseos. En algunos casos comenten delitos y faltas contra la moral. 

Otros en cambio son afectuosos y de buenos sentimiento. 

En el debit mental, los defectos intelectuales son debidos a modificaciones del 

desarrollo psfquico, el cual queda detenido antes de su desarrollo completo. EI juicio, el 

raciocinio, el sentido crftico, se encuentran alterados, raz6n por la cual no comprende 

sus faltas yerrores. Estos individuos se pueden adaptar mas 0 menos al medio en el 

cual deben desenvolverse. 

44 Del Roncal, Francisco Pascual. Manual de neuro-psiquiatrla • Pegs. 106. 
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4.5.3. La sordomudez 

Para algunos, la sordomudez debe quedar incluida entre la inmadurez mental, ya que 

como no puede comunicarse con sus semejantes, el sordomudo carece de 

conocimientos y de discemimiento suficiente para diferenciar los hechos, cuales puede 

al ejecutar y cuales no, para no hacerse acreedor a una sanci6n. 

Otros establecen diferencias entre el sordomudo que ha recibido educaci6n y el que no 

la ha recibido, otros 10 asimilan a los idiotas, otros no establecen la diferencia entre el 

sordomudo de nacimiento y el que ha nacido con el normal desarrollo del oido y que 

despues en la infancia 10 pierde por enfermedad u otras causas, y en fin otras 

legislaciones, como la de Guatemala, no se ocupan de los sordomudos, dejando al 

psiquiatra la tarea de establecer el grado de capacidad mental en los casos concretos. 

Sebastian Soler considera que "La sordomudez debe quedar incluida en la insuficiencia. 

EI expresa que el sordomudo no educado es asimilable al idiota, y que aun con cierta 

educaci6n puede haber deficiencia mental, ya que la sordera de 10 cual deriva la mudez, 

puede deberse a alguna enfermedad cerebral y por 10 tanto puede existir disminuci6n 

de las facultades mentales".45 

Cuello Cal6n por su parte opina que: <lEs preciso tener muy en cuenta al considerar este 

problema, que en ciertos casos la sordomudez es una manifestaci6n de perturbaciones 

cerebrales congenitas, de un desarrollo cerebral insuficiente, tambien las enfermedades 

cerebrales son causa de sordomudez".46 

45 Soler, Sebastian. Oerecho penal argentino'. Editorialla ley. Psg. 39. 
48 Cuello Cal6n, Eugenio. "Derecho penal". 9na. Edici6n. Psg. 452. 
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Que los mas prudente en todo caso, haya 0 no el sordomudo recibido educaci6' 1. 
~, 

someterlo al examen de un especialista y que aste dictamine acerca de la capacidad de 

que goza para comprender la trascendencia moral del hecho realizado. EI examen debe 

ser mental y moral y segun sus resultados declarar su responsabilidad, su 

irresponsabilidad 0 su responsabilidad atenuada. 

4.5.4. Alieraci6n morbosa 

Un experto manifiesta que la enfermedad mental puede anular la inteligencia, paralizar 

su desarrollo 0 alterarla profundamente y en el campo de la voluntad puede suprimir su 

libre funcionamiento 0 trastornarlo gravemente. Es por ello, que el enfermo mental, el 

loco, es inimputable e irresponsable, no puede responder de los hechos danosos 

realizados ni puede ser sometido a pena. Que agrega, desde el punto de vista del 

derecho penal pueden senalarse dos grupos de perturbaciones: 

a) Primer Grupo: Las que son extranas a la personalidad del agente y que al irrumpir en 

ella la cambian en otra distinta, en este caso se encuentra la alineaci6n, pSicosis, etc. 

b) Segundo Grupo: Las que corresponden ala propia personalidad anormal del sujeto u 

oligofrenias, las perturbaciones de la vida afectiva, de la voluntad, etc. En la 

alineaci6n, la declaraci6n de inimputabilidad se basa en que el hecho es ajeno al 

agente, es extrano a su personalidad. Nadie puede ser acusado de haber cometido 

un delito, cuando debido a una enfermedad mental fue incapaz de comprender el 

dano que cometia 0 de controlar su conducta. 

A causa de su enfermedad mental, el sujeto carece de la capacidad necesaria para 

comprender 10 ilicito de su acto, de valorar y dirigir sus acciones, no tiene control sobre 

los hechos que realiza. La alteraci6n que sufre su mente 10 priva de la conciencia y de 

la libertad de sus actos, no comprendiendo 10 injusto de ellos. 
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Esta irresponsabilidad ha sido considerada desde tiempos antiguos, 10 veo· 

derecho romano, en el derecho can6nico, en el digesto, en las partidas, que aC()gi~~.c..~ 

principio de imputanidad para estos seres, fundandose en la ausencia de conocimiento 

y de responsabilidad moral. 

En 10 que se refiere a ciertas formas de perturbaci6n mental como son las lIamadas 

psicosis, neurosis, et. EI criterio mas aceptado hoy dia, es que la irresponsabilidad de 

los aetos debe declararse cuando haya una profunda destrucci6n 0 perturbaci6n de la 

personalidad del individuo. 

4.5.5. Trastomo mental transitorio 

EI trastomo mental transitorio ha sido separado del estado permanente de enajenaci6n, 

ya que como su nombre 10 indica, el trastorno mental es transitorio temporal, 

momentaneo. 

Se dice que el trastorno mental transitorio el individuo esta loco debido a causa que 

pueden ser las mismas que originan las psicosis, a un profundo dolor moral, intensa 

depresi6n, traumatismo, fiebre, embriaguez, suet'lo, los lIamados aetos en corto circuito, 

los estados crepusculares, los desdoblamientos de la personalidad, la epilepsia, 

sugesti6n hipn6tica, etc. 

Se expresa que el trastomo mental transitorio no solo se caraeteriza por su fugas 

persistencia sino ademas porque cede sin dejar rastro alguno. Caraeteristica de esta 

eximente es la brusquedad en su aparici6n, de duraci6n no muy extensa y termina con 

la curaci6n si dejar huellas. Que es de considerable trascendencia determinar si el 

trastomo pasajero es episodio de una enajenaci6n 0 es verdaderamente transitorio, es 

decir que no volvera a presentarse. 
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Si se considera como un episodio de una enajenaci6n existe entonces la Dosat:>111 

que se presente de nuevo, 10 cual constituye un peligro para la sociedad 

trata de un verdadero enajenado corresponde su intemamiento. 

Para producir efectos eximentes, el trastomo mental transitorio ha de originar una 

completa anulaci6n de la inteligencia 0 de la voluntad. Si no hay una absoluta y total 

ausencia de elias, si solo existe aminoraci6n de las facultades mentales, no es aplicable 

la eximente, pero si podra apreciarse una atenuante. 

Tambien es necesario que el trastomo transitorio provenga de causa u origen 

patol6gico y por 10 tanto los estados de perdida de la conciencia originados por causas 

psicol6gicas no pueden fundamentar una eximente. Pero que apartandose de la 

doctrina, se admiten como eximente detenninados trastomos transitorios por causas 

psfquicas. Son estados de trastomo transitorios: la embriaguez, los estados febriles etc. 

Es tam bien requisito indispensable para la apreciaci6n de la eximente de trastomo 

mental transitorio, que exista en el momenta de la ejecuci6n del hecho y que no haya 

sido buscando de prop6sito para delinquir. 

Las caracterrsticas que deben presentarse en el trastomo mental transitorio son: 

a) Brusquedad en la aparici6n: el trastomo aparece en fonna repentina. 

b) Brevedad de duraci6n: el trastomo no dura mucho tiempo y es por ello que al 

presentarse una situaci6n de estas, es necesario tomar siempre en cuenta, las 

condiciones particulares del interes, los antecedentes del hecho, el hecho mismo, los 

m6viles que indujeron al sujeto a cometer el acto delictivo y los hechos 

subsiguientes. 
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c) Curaci6n sin secuelas: Debe tratarse de un trastorno fugaz, sin 

pato/6gicas, pasado el cual se recupera el equilibrio psfquico. 

d) Base patol6gica: Que el procesado no padezca lesi6n 0 estado patol6gico alguno. 

e) De intensidad suficiente: Es decir que la intensidad sea tal, que perturbe el 

entendimiento y anule la voluntad. Sino es suficiente, solo podra apreciarse como 

atenuante. Cuando no ha habido inhibici6n total de la personalidad ni ofuscaci6n 

mental, no hay abolici6n de las facultades psiquicas y por consiguiente no puede 

aplicarse la eximente. La mera anormalidad en el sujeto solo puede considerarse 

como atenuante. 

Sebastian Soler observa que los casos tipicos de inconsciencia son: sueno, fiebre, 

ebriedad, sugesti6n hipn6tica, desmayo. Estos no solo pueden tener un caracter 

patol6gico, sino que pueden tarnbiem afectar a un individuo mentalmente sano y que 

sea capaz, en el momento del hecho obran exactamente como una alteraci6n de la 

mente, quitan al sujeto la capacidad de comprender la criminalidad del acto y la facultad 

de dirigir las acciones. 

EI problema que se presenta es el grado que debe alcanzar la inconsciencia para que al 

sujeto se Ie considere como inimputable. Generalmente se considera que para que una 

acci6n humana sea considerada con tal, es preciso que haya un mfnimo de 

participaci6n subjetiva. 

Cuando se produce un delito en estado de inconsciencia total, actuando el individuo 

solamente como cuerpo, se dice que no hay acci6n. 

Es por ello que se considera como causa de inimputabilidad la profunda perturbaci6n 

de la conciencia, aun cuando no lIegue a loa supresi6n total de ella. Para establecer la 

existencia 0 inexistencia de una profunda perturbaci6n de la conciencia se senala la 

amnesia posterior con respecto a los hechos ejecutados. 
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4.6. La inimputabilidad en las legislaciones pen ales 

Tengo que para que pueda considerarse la inimputabilidad en un sujeto, es necesario 

que falte en ella capacidad para comprender 0 la posibilidad de dirigir sus acciones, 

como sucede con los enfermos mentales, los inconscientes y los que padecen trastorno 

mental transitorio. 

T odas las legislaciones penales establecen las causas por las cuales se puede 

considerar inimputable aun sujeto, unas 10 hacen en una forma restring ida, otra en 

forma mas amplia y otras enumeran las causas de inimputabilidad y sus efectos 

jurfdicos. 

Jimenez de Asua dice que son tres las formulas fundamentales: la cuales mencione 

anteriormente, la psiquiatrica 0 biologica pura, la psicologica, y la psiquiatrica 

psicologica juridica. La primera consistente en enunciar de la manera mas simple, los 

efectos psicologicos y juridicos que puede producir la enfermedad mental. 

Un ejemplo de esta formula serra: No hay crimen ni delito, cuando el sujeto al tiempo de 

cometer el hecho, se encontrare en estado de demencia. A este tipo de formula 

psiquiatrica pertenecen mas 0 menos los c6digos penales de Austria, Belgica, Espafia 

yChile. 

En la formula psicol6gica la irresponsabilidad del demente se basa entendiendo al 

efecto que en derecho produce el factor psicol6gico de la enfermedad, la cual excluye la 

voluntad, la libre determinacion. 

A esta formula pertenecen el c6digo penal Aleman, el cual tome como base para la 

irresponsabilidad la perturbacion de la conciencia, la morbosidad 0 la debilidad del 

espiritu, que hace al sujeto incapaz para comprender la ilicitud del acto que realiza. A 

este tipo de formula tambiem pertenecen los c6digos penales de: Hungria, Portugal, 

Finlandia, Holanda. 
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La f6rmula psiquitltrica psicol6gica juridica. Conforme a ella debe hacerse f"'nr'~1'j 

fa enfermedad de la mente 0 el estado de inconsciencia, para tener eficacia exime.._ ...._.;tIIII 

han de privar de ta conciencia de delinquir 0 de la posibilidad de obrar conforme a 

derecho. Tiene este caracter, cuando se expresa con claridad en el texto: insuficiencia 

de las facultades mentales 0 perturbaci6n morbosa de las mismas, que impiden al 

agente comprender la criminalidad del acto 0 dirigir sus aceiones 0 bien, enfermedad 

mental, idiotez 0 grave alteraci6n de la conciencia y no poseer en el momento de obrar 

la facultad de apreciar el caracter delictuoso de su acto 0 de determinarse segun esta 

apreciaci6n. A esta f6rmula pertenecen los c6digos penates de Argentina, Costa Rica, 

Peru, Brasil y Uruguay_ 

67 




68 



CAPiTULO V 

5. Estimaciones juridicas acerca del menor de edad 

5.1. La minoria de edad como causa de inimputabilidad 

Siempre se ha discutido en relaci6n al menor de edad, en cuanto a su situaci6n juridica 

cuando trasgrede la ley penal 0 comete un hecho calificado como delito 0 falta. Casi 

siempre se establece que el menor de edad es inimputable, pues en esta etapa de la 

vida Ie falta la madurez frsica y mental suficiente 0 sea que el nilio y el adolescente no 

pueden comprender totalmente la verdadera significaci6n de sus aetos y por 

consiguiente no poseen la capacidad para responder de ellos. 

EI menor de edad es penalmente inimputable para ser considerado como sujeto activo 

del delito, ya que para ello es necesario que exista conciencia y voluntad. 

EI derecho asume que los Menores de Edad no son capaces de distinguir entre 10 licito 

y 10 ilicito, 10 justo de 10 injusto, 10 correeto de 10 incorreeto, y mucho menos capaces de 

comprender el significado de algunas prohibiciones de caracter juridico; debido a esto 

se considera que es deseable que para los efeetos juridico penales no se fije una 

mayoria de edad por debajo de los dieciocho alios, aunque se acepte este limite de 

edad no es prueba suficiente de que el menor a(m no a adquirido una plena conciencia 

y madurez mental. 

Desde hace mucho tiempo se han considerado las infracciones penales cometidas por 

menores de edad como el resultado de una manifestaci6n de rechazo, de personalidad 

perturbada e inadaptaci6n y no como aetos delietivos. 
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Asi tambien se ha establecido que el menor de edad infractor de normas p 

sujeto de una diseiplina juridiea distinta del derecho penal, que ha alcanzado e 

epoca autonomia cientifica, didactica y legal, hasta lIegarse a estudiar como ra' 

Dereeho conoeida como "DERECHO DE MENORES" muchos tratadistas incluyendo a 

los guatemaltecos coineiden en que el menor de edad esta fuera del derecho penal, 

aunque para el tratadista "Hernan Hurtado Aguilar la formula legalista no es muy 

exacta, debido a que hay Menores que tienen un sentido pleno de sus aetos y otros 

que ineluso estan por debajo de la edad. 

En todo caso ellimite de los diecioeho ai'ios fijado en la ley guatemalteca (C6digo Civil) 

obedece a un concepto medio de discernimiento con plena coneiencia. Los problemas 

que causan quienes no han lIegado a esa edad deben ser encarados por eieneias como 

la Pedagogia, la Psiquiatria y otras ramas educativas y no mediante la imposicion de 

sanei6n".47 

Hasta hace poeos alios se tenia en Guatemala la Inimputabilidad de los menores de 

quince alios, con responsabilidad atenuada. En la actualidad la inimputabilidad del 

menor de edad tam bien tiene rango constitucional toda vez que la Constituei6n Politica 

establece que los menores de edad son inimputables. 

Lo que mas sigue siendo en la actualidad motivo de preocupaci6n y diseusion entre 

Penalistas y Crimin610gos es la edad promedio para fijar la inimputabilidad, atendiendo 

al desarrollo Biopsieosocial de la persona humana que puede variar de una sociedad a 

otra. 

Asi pues se ha hablado de edades promedio entre diez, doce, eatorce, dieciseis y 

dieeiocho ai'ios; en el VI Congreso de Derecho Penal realizado en el ana de 1,953 

en Roma, se recomend6 como edad minima para los efectos de la Punibilidad la 

de dieciseis anos. 

47 Hurtado Aguilar, Heman. Oerecho penal guatemalteco ' ••Pag. 41. 
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n~l!es---~~En Guatemala, en los (Htimos anos la antisocialidad juvenil ha alcanzado 

considerables, por 10 que se ha considerado que es urgente que se entre a realllz~~IL:.., 

analisis cientifico de la misma y revisar detenidamente la ley especifica de esta materia. 

5.2. Concepto y naturaleza de la minoridad 

Minoridad: Es la situaci6n en que se encuentra la persona ffsica que no haya alcanzado 

la mayoria de edad. Esta definici6n ha de hacerse con ese caracter negativo, por que 

no existen criterios doctrinales ni legislativos de sentido coincidente. 

Para algunos la minorfa de edad termina en el momento en que la persona alcanza la 

plenitud de su capacidad ffsica y mental; pero como esto suele ser diffcil de determinar, 

requerirfa una investigaci6n en cada caso, imposible de practicar, las legislaciones han 

adoptado la ficci6n de que para todas las personas esa plenitud se alcanza con el 

cumplimiento de determinado numero de anos. 

Que puede ser distinto para los hombres y para las mujeres y tambilm segun la 

actividad, a que el termino a la minoria de edad en ese aspecto de la vida, 

generalmente se estima entre los 20 y los 25 anos de edad. En cambio la plenitud 

polftica en algunos parses se considera que es posterior a la civil (generalmente entre 

los 23 y 25 anos). 

Se puede tomar como criterio generalizado considerar que son menores aquellas 

personas sometidas por raz6n de edad a la patria potestad 0 a la tutela ya que 

precisamente 10 que pone termino a esa sumisi6n es la lIegada a la mayorfa de edad. 
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Sin embargo la minoria de edad no esta representada por un perfodo indivisible 

vida, sino que se divide en distintos grados, los cuales son: 

a) La Infancia. 

b) Infancia pr6xima ala Pubertad. 

c) Pubertad. (Capacidad de engendrar). 

d) Adolescencia. (Inicia con la pubertad y termina con la mayoria de edad). 

La capacidad civil asi como la responsabilidad penal varian en esas diversas etapas. 

Son inexistentes durante la infancia, puesto que los Menores pueden realizar 

validamente algunos aetos civiles y responder atenuadamente por sus hechos 

delietivos, punibles, correccionalmente y aumentan considerablemente, aunque todavia 

de modo limitado, a partir de la pubertad, puesto que les esta permitido contraer 

matrimonio, trabajar, etc. 

Lo mismo que no cabe establecer una edad (mica para entrar en la mayoria de edad, 

tampoco 10 es para fijar una norma igual para cada uno de los periodos de la minoria. 

Todos ellos estan influidos por una serie de elementos (sociales, econ6micos, 

climatol6gicos, consuetudinarios). Que varfa segun los paises. 

5.3. Diferentes conceptos terminol6gicos 

Para la comprensi6n de mi tema de estudio, debo conocer algunas acepciones 

terminol6gicas, que me permitan tener una idea clara acerca del significado de la 

minoria de edad por 10 que a continuaci6n tratare de dar algunas definiciones tomadas 

de las enciclopedias de derecho. 
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a) Minoridad Penal: Las legislaciones civil y penal consideran a los menores de " 

un limitado margen de edad como incapaces 0 inimputables, respeetivamente. 

consideraci6n tiene el caraeter de presunci6n Juris Et de Jure. Ambas legislaciones 

parten del presupuesto de fa inmadurez, de la falta de un desarrollo total de la 

capacidad volitiva e intelectual, que impide al aetor la comprensi6n subjetiva del 

alcance de sus aetos. 

En la penalistica moderna se ha lIegado a la conclusi6n de que no debe aplicarse a 

los menores delincuentes la sanci6n de medidas represivas expiatorias; sino que por 

el contrario, se debe tratar de readaptarlos para que puedan incorporarse en forma 

util a la sociedad. 

La minoridad y sus consecuencias de inimputabilidad se consideran en relaci6n al 

momenta de la comisi6n del hecho por imperio de un criterio biol6gico. 

b) Derecho de Menores: Es una rama del derecho que regula la protecci6n integral del 

menor para favorecer en la medida de 10 posible el mejor desarrollo de la 

personalidad del mismo y para integrarlo cuando lIegue a su plena capacidad, en las 

mejores y mas favorables condiciones ffsicas inteleetuales y morales, a la vida 

normal. 

c) Proceso de Menores: "Ava nce , diferentes eta pas de un acontecimiento. Litigio 

sometido a conocimiento y resoluci6n de un tribunal".48 

Es un tipo particular de proceso, que no es ni civil ni penal, aunque guarda cierta 

analogia con ellos, por que de 10 contra rio no pod ria lIamarse proceso. 

48 Cabanellas, Guillermo. Dicclonarlo de derecho usual. Torno I. pag. 169. 
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.La doctora Bluzke refiere un concepto de ese proceso al indicar: liEs la concepcl 

un proceso sin partes que no acepta conflicto alguno de intereses, porque la voluri 

suprema del Estado esta expresa en la ley, no es otra cosa que declarar e imponer los 

derechos de un sujeto que no tiene capacidad civil ni penal".49 

5.4. Causas que inciden en la conducta irregular del menor 

A) Desintegracion familiar: Esta causa juega posiblemente el papel mas importante 

pues en la actualidad son muchas familias que se desintegran generando una 

desorganizaci6n familiar que segun toma en cuenta la criminologfa critica, es 

primordial en la delincuencia. 

La desintegraci6n familiar tiene varios orfgenes: EI abandono de uno de los padres, 

la muerte de uno de ellos 0 de ambos, esto afecta la formaci6n de los Menores: las 

madres solteras que no reciben ningun tipo de ayuda, tanto econ6mico, moral 0 

material para la educaci6n de sus hijos, 10 que coloca al menor en un estado de 

riesgo crimin6geno. 

EI doctor Edmundo Buentello clasifica la familia de la siguiente forma: 

a) FAMILIA CARENCIAL: Es la inclJlta, pobre, debil e indiferente. 

b) FAMILIA DESORDENADA: Que la concibe como ocupada, inarm6nica, jugadores. 

c) 	FAMILIA DISCORDANTE: Es aquella donde se dio el divorcio por incompatibilidad, 

problemas emotivos, problemas sexuales. 

d) FAMILIA INSEGURA: Es aquella con problemas de emociones etico-sociales en vra 

de cambio, de inferioridad. 

49 Bluzke de Ayala, Gloria. Derecho de menores. Psg. 55. 
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e) FAMILIA TIRANICA: Considera con instrucci6n paranoide, ambici6n 

sadomasoquista, prejuicios de casta. 

f) FAMILIA AN6MALA: Sus miembros son psic6patas, deficientes mentales, 

alcoh6licos drogadictos, adicciones y prodigabilidad. 

g) FAMILIA PATOL6GICA: Es neur6tica, psic6tica, existe demencia en ella. 

h) FAMILIA NOCIVA: Existen en ella perversiones. 

i) FAMILIA TRAUMATIZANTE: Existen en ella problemas con las relaciones humanas, 

con orgullo de estirpe, egoistas. 

j) FAMILIA CORRUPTORA: Se da dentro de ella la corrupci6n, prostituci6n, 

vagabundaje, mal vivencia. 

k) FAMILIA ASOCIAL: Existe en ella delincuencia, toxicomania. 

I) FAMILIA EXP LOTADO RA: Empuja a sus miembros a la mendicidad, extorsi6n, el 

chantaje. 

m) FAMILIA BIEN: Se da en ella los adolescentes sobreprotegidos y carentes de 

solidaridad social. 

n) FAMILIA PUDIENTE: Ambici6n lujo excesivo. 

n) FAMILIA AMORAL: Es aquella sin etica personal, social 0 religiosa. 

0) FAMILIA INADAPTADA: Es tradicionalista, rrgida a la situaci6n social y al progreso. 
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sino 

p) 	FAMILIA EN TRANSCUL TURACI6N: Es la que sufre problemas de ~"""'t...r"'ntelS§llE~· 

un pais a otro, de una regi6n a otra y del campo ala ciudad. 

En todas estas situaciones es importante que la familia se mantenga unida porque al 

final de cuentas los mas pe~udicados son los hijos, pues ellos aman a sus padres y a 

sus hermanos en conjunto y 10 mas importante es que en la mayoria de hogares 

en todos los hijos toman ejemplo de sus padres. 

B) 	 La incomprensi6n de los padres: ~sta causa, puede lIevar al menor a ser un 

inadaptado en la sociedad, puede provocar la fuga del hogar, la deserci6n escolar 

causada por problemas familiares, la prostituci6n en las sefloritas, se integra y 

forma parte de pandillas, palomillas 0 maras, que como forma maxima de 

inadaptaci6n surge la delincuencia. La violencia del joven se dan en dos formas: la 

primera es la agresi6n en contra de la sociedad y la segunda, en contra de si 

mismo. 

C) 	 La drogadicci6n: ~sta y el alcoholismo son causas entre otras de la Conducta 

Irregular del menor. Por drogas se entiende aquella sustancia 0 preparado con 

efecto estimulante, deprimente 0 narc6tico, el problema mas serio es la ebriedad 

consuetudinaria, pues el alcohol se vuelve aqui tan necesario al cuerpo que su 

presencia se hace indispensable que no Ie importa los medios utilizados para 

obtenerlo. 

D) 	 Las pandillas 0 maras: ~ste factor es bastante considerado para que los j6venes 

se conviertan en delincuentes 0 transgresores de la ley, pues reiteradamente se ha 

dicho que la adolescencia es una etapa de la vida del hombre, muy diffcil; tomando 

en cuenta la rebeldia que es propia de esta edad. 

Se ataca a la sociedad en que se vive, se desconoce y se critica el estatus social 

formado por el adulto, el adolescente busca conformar su propia personalidad, a 

su manera, busca ser el mismo, para ello se une a amigos de cuadra, de escuela 0 
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trabajo y forma pandillas que son un escape del adolescente a la diversas fo 

de crisis y la compensaci6n de fracasos sociales. 

La pandilla por su particular forma de organizaci6n Ie otorga al adolescente la 

confianza que a veces se Ie niega en la escuela 0 en el hogar, en la pandilla se 

convierte en un miembro importante y es tomado en cuenta por el grupo. 

Las pandillas 0 maras en fa aetualidad en Guatemala, tienen un caracter agresivo, los 

titulares de prensa se cubren diariamente con motivos de violencia causada por las 

maras 0 pandillas y muchas veces los integrantes de estos grupos juveniles son 

menores de edad quienes "evan cabo la ejecuci6n de aetos calificados por la ley como 

delitos 0 faltas. 

5.5. Otras causas que inciden en la conducta irregular del menor de edad 

5.5.1. Causas econ6micas 

Guatemala lamentablemente se encuentra entre los paises latinoamericanos con los 

niveles mas bajos de bienestar social y una escasa satisfacci6n de las necesidades 

basicas de la poblaci6n. EI perfil social se ha determinado en los ultimos anos debido a 

la crisis econ6mica que ha afectado al pais, erosionando el poder adquisitivo y la 

calidad de vida de los guatemaltecos. 

La principales causas econ6micas de la condueta irregular del menor en Guatemala 

estan en el desempleo, la inflaci6n, la deficiente alimentaci6n y nutrici6n 

desproporcional, distribuci6n del ingreso y la reducci6n del salario real; que son los 

faetores que originan la pobreza, definiendose esta como: La situaci6n de un individuo, 

familia 0 comunidad que no pUeden satisfacer el conjunto de necesidades basicas para 

el sustento, para una vida digna, ni particular, plenamente en la vida social. 

77 




5.5.2. Causas educativas 

Son muchas las causas educativas que ayudan a la proliferaci6n de la 

irregular del menor de edad, entre las principales se pueden mencionar: EI 

abstencionismo escolar, la deserci6n escolar, con respecto a esta ultima algunos 

autores la toman como una variante del abstencionismo escolar y la falta de asistencial 

a la escuela. 

En la vida diaria escolar el alumno asiste ala centro educativo donde se encuentra 

inscrito. Actuan en su personalidad en formaci6n variados y distintos problemas que 

cuando se agudizan, el estado de animo del adolescente 0 nino, cambia, motivando una 

conducta diferente a la que normalmente ha manifestado. Regularmente esta 

transformaci6n de la conducta se manifiesta en forma negativa no escucha las 

explicaciones de sus maestros, distrae a sus companeros, no asiste a clases, no realiza 

los ejercicios en clase ni en casa, etc. 

Cuando varios educandos son los que manifiestan este tipo de conducta se debe poner 

en estado de alerta tanto maestros como autoridades del plantel educativ~; deben 

buscarse en el alumno las causas que motivan esa conducta irregular, que luego de 

constatarias, se deben dar las sollJciones para lograr la incorporaci6n a la actividad 

normar con los demas educandos. 

5.5.3. Causas mora.les y religiosas 

La moral radica en el idioma, la ciencia, la bondad, las facultades, el espiritu, reflexi6n y 

certidumbre. Algunos autores indican que la moral se enmarca bajo la jurisdicci6n de los 

sentidos, p~r ser de apreciaci6n del entendimiento 0 de la conciencia, concierne al fuero 

interno 0 respeto humano. 
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'J~ r;~ Ei~ 
Se debe preparar a la juventud, para que cuando lIegue el momenta de su incu~;-;~~} 

legal en la vida colectiva de su comunidad, sepan comportarse como ciudadano~~. fI.,!,,,l 

como miembros preparados para todas aquellas actividades que deben realizar. Es 

aqui la dificultad que muchos padres tienen. 

AI referirse a la fase de preparaci6n se hace acopio a la etapa del nino, en la cual se Ie 

deben inculcar los deberes civicos las normas de conducta, la religi6n, aspectos 

fundamentales de la vida del nino, el cual al lIegar a la etapa de la adolescencia lIeva 

una base bien cimentada que Ie permita integrarse a la sociedad como un ser 

razonable. 

En cuanto a la educaci6n que el alumno debe recibir en los centr~s de enselianza 

sistematica, se Ie debe dar la oportunidad de valorarse por el mismo de 10 cual resultara 

que el nino se preguntara hasta donde es capaz de trazarse las metas que necesita 

cubrir 0 cumplir en el futuro. 

5.5.4. Causas psicol6gicas 

Lo primero que se nota en el adolescente es el caracter eruptiv~, sus profundas 

a Iternativas , su desolaci6n, su gruli6n alzamiento, sus reservas despectivas, sus 

asperas protestas, sus lagrimas, su ahogante angustia. EI padre el maestro 0 

simplemente observador tienen la impresi6n de que en estes la vida se resquebraja y se 

desploma. 

Da la impresi6n que el individuo se halla al borde de su desintegraci6n personal. Este 

es precisamente el momenta en que el adolescente se puede encorvar debido a 

muchos factores para hundirse en su propio drama, ya que tocados a su fragilidad, 

sensibilidad y sin ninguna direcci6n ni apoyo eligen su propia tragedia pasando a la 

escena cotidiana de seres desventurados, futuros candidatos propensos a la 

delincuencia. 
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en 

5.6. Perfil del menor trasgresor 


A) Hombres: 


a) AI delinquir tiene entre 15 y 17 alios de edad. 


b) No posee instrucci6n acorde con su edad. Tiene en promedio atraso escolar, 


general abandona la escuela, el 17 por ciento son analfabetos. 

c) Vive en zonas marginales 0 en la calle. 

d) Su grupo primario esta compuesto por sus padres, donde generalmente falta el 

padre, 0 es un grupo callejero. 

e) Se dedica a robar y cuando trabaja 10 hace en el area de la albaliileria, ayudante de 

buses urbanos. 

f) Contribuye con sus ingresos al sostenimiento de su grupo primario, cuyos ingresos 

mensuales son inferiores al salario minimo 

g) Su madre se dedica a labores domesticas 0 a vender comida, en condiciones de 

subempleo. 

h) Su padre se dedica a la albaliileria 0 a las ventas ambulantes en condiciones de 

subempleo. 
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B) Mujeres: 

a) AI delinquir tiene entre 15 y 17 anos de edad. 

b) No posees instrucci6n acorde con su edad, tiene atraso escolar, en general 

abandona la escuela. 

c) Vive en zonas marginales 0 en la calle. 

d) En su hogar casi siempre falta el padre. 

e) Se desempena comunmente para oficios domesticos. 

f) Su madre se dedica a ventas ambulantes y oficios domesticos. 

g) Su padre se dedica comunmente a la albanileria y su ingreso econ6mico es inferior al 

salario mfnimo. 

Existe un grupo aislado de men ores transgresores de quienes es sumamente diflcil 

aportar datos y que no pertenecen a los anteriormente indicados. 

5.7. Exclusi6n del menor del campo penal 

La legislaci6n guatemalteca ha suprimido del campo penal el problema de los menores 

de conducta irregular, aplicando sus normas y disposiciones unicamente a personas 

que en el momento del hecho delictivo fueren mayores de edad y no padecieren de 

enfermedad mental. 
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EI menor de edad es inimputable los establece nuestra legislaci6n y 

tratamiento en cada caso concreto para situaciones de menores de conducta 

pero tambilm el menor tiene la obligaci6n moral de adecuar su conducta y manera de 

ser a normas establecidas por la sociedad, pues asta siempre Ie va a exigir un 

comportamiento correcto para una mejor convivencia. 

EI menor de edad es inimputable penalmente, pero tiene capacidad para otros aetos, 

como la aptitud para contraer matrimonio de las mujeres mayores de catorce y los 

hombres mayores de diecisais anos de edad, previa autorizaci6n de sus padres 0 

tutores, la capacidad civil que tiene la mujer mayor e catorce anos para reconocer a los 

hijos sin previa autorizaci6n de los padres tutores; la capacidad relativa que tienen los 

menores de edad, pero mayo res de catorce anos, de contratar su trabajo y percibir la 

retribuci6n convenida. la facultad que tienen los menores de edad. pero mayores de 

dieciseis alios. de proponer un candidato de reconocida honorabilidad entre los 

parientes lIamados a la tutela. 

Es importante analizar la situaci6n del menor inimputable respeeto al derecho penal. Va 

dije que el menor de edad no tiene la capacidad para entender la extensi6n del delito. 

Sin embargo creo que actualmente la mayorfa de los adolescentes se encuentran en 

ambiente de informaci6n mas extenso que en epocas pasadas teniendo un mayor 

conocimiento de 10 licito e incito de sus aetos. Sin embargo en un capitulo posterior 

tratare mi punto de vista en cuanto a si verdaderamente el menor debe 0 no de 

excluirse del campo penal. 

5.7.1. Naturaleza de la inimputabilidad del menor de edad 

Como ya se ha indicado la inimputabilidad del menor de edad debe ubicarla dentro del 

marco jurfdico legal del derecho de menores, 10 cual creo que debe de cambiar e 

introducirlo al campo penal del derecho sin olvidar por su puesto que debe de regularse 

atendiendo al grado de peligrosidad del menor, oscilando tam bien entre las edades de 

quince a diecisiete anos yes por ello que 6rganos especificamente instituidos para esta 
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materia a quienes corresponde conoeer de todos los asuntos y hechos q 

circunscriban dentro de la misma. 

Actualmente existe controversia sobre si el derecho de menores perteneee al derecho 

Privado 0 al ambito del derecho publico. 

EI derecho publico norma las relaciones entre los individuos y la colectividad y esta 

propiamente con el Estado. Y los que afirman que el derecho de menores es de fndole 

privada, argumentan que la situaci6n legal del menor es la de encontrarse todavfa como 

tal, bajo el amparo de la patria potestad, tutela, guarda y custodia que tiene una 

naturaleza esencialmente privada e individualizada. 

Esta complejidad surge por la diversidad de las normas civiles penales y laborales, que 

se ocupan del menor desde antes que nazca. Por ejemplo el C6digo Civil 

Guatemalteco, protege al que esta por naeer teniendolo por nacido para 10 que Ie 

favorezca, siempre que nazca en condiciones de viabilidad; en materia laboral, el menor 

de edad de catoree alios ya cuenta con derechos laborales. 

Es evidente que en la actualidad el Derecho de Menores supone un complicado sistema 

de normas e instituciones, unas privadas y otras publicas, sin embargo la politica de 

asistencia y protecci6n del menor que en su raiz mas profunda es privada va eediendo 

cada vez mas ante intereses superiores de caracter colectivo y social. 

Sostiene el doctor Saj6n, "Que el derecho de menores en terminos amplios ordena las 

relaciones entre la comunidad y el menor, proveyendo instituciones propias. Por su 

espfritu es esencialmente tutelar, su metodo sigue al de las ciencias sociales, considera 

a las personas que protegen desde el angulo social. 50 

50 Saj6n, Rafael. "'Nuevo derecho de menores • Psg. 19. 
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EI menor trasgresor en la ley penal guatemalteca 

la normativa vigente de la republica de Guatemala en materia de menores sa 

encuentra: la Constituci6n Politica de la Republica de Guatemala, Convenci6n sabre los 

Derechos del Nino, la Ley de Protecci6n Integral de la ninez y Adolescencia, Ley 

para Prevenir Sancionar y Erradicar la Violencia Intra Familiar. 

, ED menor ~IAtlIM§tnll' en la ley penal 

"Herrero define la delincuencia como el fen6meno social constituido por el conjunto de 

las infracciones, contra las normas fundamentales de convivencia, praducidas en un 

tiempo y tugar determinados. Par su parte L6pez rey nos ofrece un concepto conjunto 

de delincuencia y criminalidad como fenomeno individual y sociopolitico, afectante a 

tada la sociedad, cuya prevencion, control y tratamiento requiere de la cooperaci6n de 

la comunidad y al mismo tiempo un adecuado sistema penal, resultado necesario 

delimitar el adjetivo de juvenil. que quiere decir 10 relacionado con la juventud".51 

Tecnicamente, el menor trasgresor de la ley penal, es aquella persona que no posee la 

mayoria de edad penal y que comete un hecho que esta castigado por las leyes 

penales. 

5.8.2. Hechos delicwosos imputables a menores de edad 

Segun el C6digo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, 

una de las causas que eximen de la responsabilidad penal es la minoria de edad. Es 

decir, un menor no puede ser juzgado como mayor de edad. Sin embargo la Ley de 

Proteccion Integral de la Ninez y la Adolescencia, establece un derecho penal especial 

para los menores transgresores de la ley penal. 

51 Menores Delincuentes.www.monografias.com (10 de agosto de 2007). 
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, , ~lEstipula la referida ley que et ambito de su aplicaci6n segun los sujetos sera a pe' 


que tengan una edad comprendida entre los 13 y menos de 18 alios de edad, '"'a· . ~w 

momento de incurrir en una acci6n en conflicto con la ley penal, ademas sus 


disposiciones seran aplicadas a los ninos, ninas y adolescentes que se encuentren en 


riesgo de violaci6n de sus derechos y a los adolescentes en conflicto con la ley penal, 


asi como a los que en el transcurso cumplan la mayoria de edad. 


La ley antes mencionada, al referirse a la trasgresi6n de la ley penal 0 leyes espaciales, 


se esta refiriendo al ordenamiento juridico ordinario penal, siendo este el C6digo Penal, 


La Ley Contra la Narcoactividad, entre otras leyes que contemplen delitos. Siendo estas 


normas infringidas indistintamente por mayores 0 menores. La trasgresi6n de una 


norma penal, p~r un menor trae como consecuencia su juzgamiento de forma especial 


de conformidad a los principios recto res , procedimientos, garantias ejecuci6n de 


medidas y supervisi6n que el decreto 27-2003 del Congreso de la Republica establece. 


5.8.3. Del procedimiento y su penalizaci6n 

Se muestra que el procedimiento de adolescentes en conflicto con la ley penal es 

especial, porque al comparar con el ordenamiento juridico para adultos , difiere en 

muchos puntos. EI inicio del proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal 

puede iniciarse de la siguiente manera: den uncia de oficio, p~r delito flagrante. 

Luego de haberse iniciado el proceso y de ser aprehendido el adolescente debera ser 

presentado al Ministerio Publico inmediatamente, a efecto de que 8Ste 10 ponga a 

disposici6n del juez competente dentro de las seis horas siguientes a la detenci6n. Sino 

hubiere representaci6n p~r parte del Ministerio Publico el adolescente debe ser puesto 

a disposici6n del juez competente. 
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Una vez que el adolescente esta a disposici6n del juez, este debe 

inmediatamente su declaraci6n, en una audiencia oral, en donde al escuchar a ~~~ii., 

las partes; resolvera la situaci6n juridica del menor, estando facultado para archivar la 

denuncia y dejar en libertad al menor 0 dictar libertad provisional, obligandose el 

adolescente a comparecer cuantas veces sea citado por el Ministerio Publico 0 el 

Tribunal. 

Asi mismo establece la ley que en ningun caso el menor puede ser lIevado a cuerpo 

cuartel, estaci6n de policla 0 centro de detenci6n para adultos. 

Una vez escuchada la declaraci6n de menor, el juez podra dictar auto de procesamiento 

en contra del menor. Si esto procede y hay informaci6n sobre la existencia de un hecho 

delictivo y motivos que ajuicio del juez sean suficientes para creer que el adolescente 

los cometi6 0 particip6 en ai, teniendo como objeto sujetar al adolescente al proceso. 

Es de hacer notar que la referida ley establece que las faltas y los delitos sancionados 

con pena de prisi6n que no supere los tres anos seran conocidos y resueltos por el juez 

de paz, imponiendo criterio de oportunidad, remisi6n 0 en su caso una sanci6n. 

EI plazo para la realizaci6n de las diligencias de averiguaci6n no puede exceder de dos 

meses, etapa que esta a cargo del Ministerio Publico. Este periodo puede ser 

prorrogado por el juez a solicitud del ente investigador por un plazo igual, una sola vez 

y solamente si el menor goza de libertad, puesto que sf aste se encuentra privado de 

libertad, en ningun caso podra prorrogarse. 

Concluida la etapa de investigaci6n el Ministerio Publico a travas de la fiscalia 

especiaJizada debera plantear su solicitud, segun sea el caso, requerira el 

sobreseimiento clausura provisional 0 el archivo, as! como plantear acusaci6n y 

apertura a juicio, en esa etapa solicitara tambian si desea prorrogar el plazo 0 la 

solicitud de la aplicaci6n de un criterio de oportunidad. 
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las act:ualcioln~~~ 

Recibido el requerimiento del ente acusador, el juzgador dara a conocer a las 

mediante notificaci6n a mas tardar al dfa siguiente, de recibidas 

estipulando en la misma resoluci6n, dia y hora para la celebraci6n de la audiencia oral, 

debilmdose celebrar esta en un plazo no mayor de diez dias, contados a partir de la 

recepci6n de la solicitud. 

Asi mismo las partes tienen cinco dfas luego de notificados para aportar la prueba que 

consideren pertinente, en donde el tribunal decidira sobre la admisi6n 0 rechazo de la 

misma mediante auto razonado, asi tambien en dicha resoluci6n senalara dfa y hora 

para el debate. 

EI debate se divide en dos etapas: 

a) Sobre el grado de responsabilidad del adolescente en el acto que viole la ley penal. 

b) Sobre la idoneidad y justificaci6n de la sanci6n. 

5.8.4. Sanciones 

Las sanciones que en sentencia dicta el juez pueden ser, segun sea el caso particular: 

a) Sanciones socioeducativas 

b) Ordenes de orientaci6n y supervisi6n 

c) Privaci6n del permiso de conducir 

d) Tratamiento ambulatorio 0 internamiento terapeutico 

e) Sanci6n privativa de libertad. 
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5.8.4.1 Sanciones privativas de libertad 

De las sanciones, que es necesario desarrollar, segun el tema investigado en este 

trabajo, es la sanci6n privativa de Iibertad , puesto que esta se impone conforme a la 

gravedad del delito. Entre elias estan la privaci6n de libertad domiciliaria, privaci6n de 

\ibertad durante el tiempo libre, privaci6n de libertad en centro especializados, durante 

fines de semana y privaci6n de libertad en centro especializado de cumpOlimiento en 

regimen abierto, semiabierto y cerrado. 

La sanci6n de privaci6n de libertad en centro especializado de cumplimiento, es de 

canicter excepcional y solamente puede ser aplicada cuando se trate de una conducta 

realizada mediante grave amenaza 0 violencia a las personas, la propiedad 0 se trate 

de un delito contra la vida, la libertad sexual la libertad individual, robo agravado y 

trafico de estupefacientes y cuando se trate de delitos dolosos sancionados en el 

c6digo penal 0 leyes especiales, para mayores de edad con pena de prisi6n mayor a 

seis anos. 

Estipula ademas la ley que la sanci6n de privaci6n de libertad durara un periodo 

maximo de seis anos, para adolescentes entre los quince y dieciocho anos de edad y 

para los adolescentes con edades comprendidas entre los trece y quince anos de edad 

solamente puede durar dos anos. 

5.8.4.2. EJecuci6n y control de la sanci6n impuesta 

EI ente encargado de la ejecuci6n y control de la sanci6n impuesta es el juzgado de 

control de ejecuci6n de sanciones. Se realiza mediante un plan individual de ejecuci6n 

para cada adolescente sancionado, el plan es elaborado por un equipo tecnico y 

profesional responsable del programa 0 unidad responsable de la ejecuci6n de cada 

sanci6n. 
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EI objeto de la ejecuci6n estipula el Articulo 225 del Decreto 27-2003, es fijar y 11HI!1eA1!M-·"'" 

las acciones sociales necesarias que Ie permitan al adolescente, sometido a' 

clase de control, su permanente desarrollo personal y la reinserci6n en su familia y ala 

sociedad, as! como el desarrollo de sus capacidades y el sentido de su responsabilidad. 

Para el cumplirniento de la sanci6n en el caso que sea privaci6n de libertad en centro 

especializado para su cumplimiento, la ley refiere que los funcionarios seran 

seleccionados de acuerdo con sus aptitudes y capacidades id6neas para el trabajo con 

adolescentes; as! tambien, existiendo un lugar distinto para mujeres. 
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CAPiTULO VI 

6. Analisis sobre la necesidad de disminuir fa edad, para ser sujeto de imputaci6n 

EI estudio de la criminalidad juvenil constituye un tema de actualidad, no s610 del 

derecho penal, sino tambiem de la criminologia y de las ciencias que se relacionan. EI 

constante aumento de los conflictos sociales y con ellos el de la delincuencia, ha 

incrementado el interes por el tema, tanto en los paises avanzados 0 del primer mundo, 

como tambien en los paises en vias de desarrollo como es el caso de mi pais 

Guatemala y el resto de Latino America. 

Para entender el deseo por el analisis y la busqueda de soluciones al fen6meno de 

menores trasgresores de la ley penal, es necesario ubicarlo dentro de la problematica 

de la sociedad actual. EI marco social en que les ha tocado vivir a los ninos y j6venes 

de hoy, esta caracterizado por una complejidad cada vez mayor, donde la busqueda de 

soluciones no depende de f6rmulas tradicionales. 

La delincuencia juvenil se ubica, en America Latina dentro de un contexto social 

caracterizado por grupos de ninos y adolescentes situados dentro de niveles de miseria 

o pobreza, desempleo, narcotrafico, deserci6n del pueblo natal, baja escolaridad 0 

analfabetismo, agresiones sexuales y desintegraci6n familiar, 10 que los conduce por un 

camino de agresi6n social, la que se traduce como el dano que el menor delincuente 

causa a la sociedad misma, la cual a su vez debe de buscar las posibles soluciones a 

dicho problema, en virtud de que estos menores fonnan parte de sus elementos que la 

componen. 

A estos grupos de delincuentes juveniles no es que se les haya negado sus derechos 

humanos, como algunos que se oponen al castigo 0 a la sanci6n penal que les 

corresponde aducen, tales, como el derecho a la vida, acceso a la salud, a la 

educaci6n, a la vivienda y al derecho al desarrollo, sino que simplemente que no han 

querido adaptarse a las reglas sociales que se les impone. 
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Sumando a este contexto, hay que agregar que la sociedad actual se t"~r·~t"'I~An'7!!111: 

debilitamiento de los metodos tradiciones de apoyo para el desarrollo de la 

adolescencia. 

En primer lugar tengo que mencionar a la familia, los medios de comunicaci6n sobre 

todo la televisi6n; han suprimido la jerarquia y hegemonia que la familia tenia como 

formadora de costumbres sociales y morales. Ademas la incorporaci6n de la mujer al 

sistema laboral y otros cam bios en la estructura familiar, como la ausencia generalizada 

del padre. 

Sobre la base de 10 anterior sa que son multiples factores 10 que influyen en la 

actualidad para la formaci6n de caracter y personalidad de los ninos, ninas y 

adolescente, puesto que segun estudios realizados por los cientrficos Sheldos y Eleanor 

Gluek, "comprobaron que la delincuencia comienza mucho antes de que los ninos 

lIeguen a ser adolescentes, las senales son a menudos visibles cuando los ninos tienen 

la edad de tres a seis anos y casi siempre antes de que lIeguen a cumplir los once (11) 

anos. Asimismo en su investigaci6n concluyen que mucho tiene que ver la disciplina 

que reciben en su hogar".52 

Las ciencias sociales tienen como caracteristica ser una ciencia que cambia, por ende 

no es estatica 0 absoluta y el tema de la delincuencia juvenil cobra cada vez mas 

fuerza. En la sociedad guatemalteca se palpa esta problematica, en donde de nada 

sirve aplicar paliativos, es menester encontrar, en primer lugar soluciones drasticas que 

corten de rafz el cancer de la delincuencia en general, ya que asta es un circulo vicioso 

en donde el menor de edad es victima y luego el resulta siendo agresor. 

52 Menores delincuentes. Ob. Cit. (10 de agosto de 2007). 
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satisfacer 

De la mana de una politica que enfrente a la delincuencia, debe existir otra 

prevenci6n y programas en donde el Estado se comprometa a 

necesidades basicas que la constituci6n Ie impone cumplir y darle marcha, a las que 

hoy por hoy son un conglomerado de leyes vigentes no positivas 0 que tienen poca 

aplicaci6n. 

Hoy se evidencia una clara problematica social en donde al analizar determinados 

casos en los que se cometen hechos delictivos similares por personas de diferente 

edad, no se encuentra una soluci6n adecuada ni mucho menos una que resulte efectiva 

para disminuir dichos actos delictivos. Asi por ejemplo: 

Un menor de quince afios de edad comenta con otro que ha cometido un asesinato y 

que el fue el ejecutor 0 el sujeto activo, si este joven de ser encontrado culpable segun 

la actual ley se haria merecedor a una sanci6n de privaci6n de libertad, en centro 

especializado de cumplimiento de regimen cerrado, con un plazo maximo de seis arios, 

aunado a ello, si demostrare buena conducta la medidas puede pasar a un regimen 

abierto 0 semiabierto. 

Por otro lado un joven de dieciocho arios de edad comete el mismo ilicito penal, el debe 

se condenado a una sentencia minima de veinticinco y un maximo de cincuenta afios; 

estipulando asimismo la ley penal que: se aplicara la pena de muerte en lugar del 

maximo de prisi6n, si por las circunstancias del hecho y de la ocasi6n, la manera de 

realizarlo y los m6viles determinantes, se revela una mayor particular peligrosidad del 

agente. 

AI mostrar estos dos casos me veo en el dilema, que actual mente los menores de 

dieciocho son tan capaces de identificar, 10 licito e ilicito del acto, como 10 haria un 

mayor de la mencionada edad y me parece tan poco 16gico que se les aplique una 

sanci6n penal tan diferente por los mismos actos cometidos. 
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~ . 
Para tal efecto me hago la siguiente pregunta (,es congruente aplicar seis alio·· 

sanci6n privativa de libertad, al adolescente trasgresor de la ley penal, que ha cometi 

un hecho de impacto social y que una persona de 18 alios que ha cometido et mismo 

delito, Ie sea impuesta la pena principal de 50 alios 0 en su caso la pena de muerte? 

La respuesta es obvia para mi analisis del tema. 

Es atarmante el numero de menores de conducta antisocial yexisten tres facto res que 

han hecho un lIamado de atenci6n tanto a la poblaci6n en general como al gobiemo 

para que tome muy en cuenta y con mucha seriedad las cifras de menores 

trasgresores y la magnitud que toma dia a dia; siendo los siguientes: 

a) 	 Estadistica poblacional: Es normal que los menores de conducta antisocial, 

trasgresores de la ley 0 j6venes en conflicto con ley penal hayan aumentado, 

porque la poblaci6n tambilm sagun los datos estadisticos de los ultimos censos 

presentados por el Instituto correspondiente. Estudios realizados en toda America 

Latina han demostrado tener como principal caracteristica, en el aspecto 

poblacional, una persistente velocidad de crecimiento. 

Y dentro de tal carrera, el porcentaje de j6venes resulta considerable, de alU que 

estos j6venes conforman en Guatemala, un sector mayoritario que requiere 

atenci6n y esfuerzo en la misma proporci6n de su intensidad, las investigaciones, 

ayuda, esfuerzos, deberan ser enfocados en orden a esa misma mayoria y con la 

misma profundidad que el reflejo de sus necesidades 10 ameriten, 10 que significa 

que el Estado debe de amp liar sus recursos para ayudar a mas personas y no caer 

entre comillas en el equivoco que son las mismas cifras de alios anteriores 

descuidando a muchos sectores de la poblaci6n y en especial a los menores de 

edad. Asi mismo pone en peligro la vida, el patrimonio de las personas que son 

atacadas por estos j6venes a los cuales no alcanza a cubrir sus necesidades. 
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b) 	los medios de comunicaci6n: Han comenzado en los ultimos alios a eJe~8.Lel 

cierta fonna fuerte presion sobre el gobiemo proporcionando por sus medios,~.Ift."~ 

donde hacen ver que los centr~s reeducadores 0 de internamiento para menores 

trasgresores, se encuentran imposibilitados de recibir mas poblaci6n, ha 

proporcionado tambiem Iista de menores trasgresores temibles y ha sostenido que la 

politica del Estado no ha cambiado, sino la conducta violenta del menor, que ya no 

se circunscribe a pequelios robos y hurtos sino que asesina, viola, destruye y fonna 

bandas que aterrorizan a los ciudadanos, a mas temprana edad. 

La situaci6n continua igual, porque siendo el problema tan evidente que los medios 

de comunicaci6n tienen que cumplir su obligacion de infonnar a la poblacion 

asimismo la sociedad se interesa por saber estas noticias cuando se trata de un 

menor trasgresor de la ley, mas se interesa cuando la prensa a publicado que en la 

ciudad capital operan muchisimas bandas de menores delincuentes quienes son los 

que mas aterrorizan a la poblaci6n. 

c) Las estadisticas judiciales: Ante la ausencia de investigaciones especificas, las 

estadisticas judiciales constituyen potencialmente el contrapeso mas objetivo 

importante, por medio del cual conocemos como en los ultimos atios los hechos 

ilicitos cometidos por menores de edad han aumentado. 

Lo que mas sigue siendo motivo de discusi6n entre penalistas y juristas y crimin61ogos 

es la edad promedio para fijar la inimputabilidad atendiendo al desarrollo biopsico-social 

de la persona humana, que puede varias de una sociedad a otra, asi se ha hablado de 

edades promedio entre trece catorce quince hasta lIegar a los dieciocho alios. 

Por referencia del VI Congreso de la Asociacion Internacional de Derecho Penal 

realizado en Roma en el alio de 1953, se recomend6 como edad minima para los 

efectos de la punibilidad, la de dieciseis atios y me doy cuenta aqui entonces que si 

para ese atio ya se recomendaba esa edad, actualmente a que edad se deber{a de 

acordar la punibilidad de los menores delincuentes quien por su alto grado de 
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capacidad en distinguir 10 bueno y 10 malo ejecutan hechos concebidos por la 

delitos graves. 

Deduciendo que actualmente en Guatemala, la antisocialidad juvenil ha alcanzado 

niveles considerables, que deben de tomarse muy en cuenta por 10 gobiemos en tumo 

y sobre todo por los legisladores quienes son los expertos en leyes y as! de esta 

manera lograr la disminuci6n de la delincuencia que tiene sumida a Guatemala en un 

estado de zozobra y miedo. 

Cuando me refiero a los factores que influyen a un menor a delinquir, puedo hacer 

enfasis en muchisimos, sin embargo no puedo asegurar cual de ellos es el que tiene 

mayor relevancia pero 10 que si puedo, es indicar cierto numeros de ellos, aunque en 

capitlJlos anteriores ya mencione algunas aseveraciones importantes en cuanto a los 

que creo importantes. Por 10 tanto presento los siguientes: 

1. Desintegraci6n familiar. 

2. Falta de educaci6n 

3. Deficiencia de los satisfactores sociales por parte del Estado. 

4. Perdida de valores. 

5. Uso de drogas 

6. Violencia intrafamiliar 

7. Condiciones desfavorables del medio ambiente. 

8. Padres drogadictos y/o alcoh6licos. 
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9. Manipulaci6n de los mayores. 

10. Discriminaci6n social. 

11. Malos habitos sociales. 

12. La violencia vista por los medios de comunicaci6n. 

13. Crecimiento acelerado de pobreza. 

14. Facilidad para ingresar en un grupo delincuencial. 

15. Desequilibrio fisico y mental 0 emocional. 

Asi como los anteriores facto res mencionados podria seguir con un sin numero de 

estos, los cuales traigo a luz con el objeto de aclarar que un menor de edad 

comprendido entre las edades de quince a dieciocho alios actualmente es susceptible 

de enfrentarse a circunstancias que 10 hacen hasta cierto grado, madurar con mayor 

precocidad que en epocas pasadas, 10 que conlleva como resultado la integraci6n del 

menor a la vida delincuencial. 

Actualmente como menciona el tratadista Federico Palomba en su obra Tendencias 

evolutivas en la protecci6n de menores "La conducta irregular que muestra un menor 

como primer punto, siempre se debe a que inciden muchos factores, entre ellos a que 

sus padres no han cumplido con los deberes que como tales les corresponde y esta 

situaci6n ya ha sido estudiada por Naciones Unidas, misma que demuestra que la 

desviaci6n juvenil tiene su origen en la pobreza, la falta de capacidad de los padres, la 

falta de escuela y de trabajo, violencia en su vida y la baja autoestima que tiene el 

menor de si mismo".53 

53 Palomba, Federico. Tendencias evolutivas en la proteccl6n del menor', pag. 14-17. 
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Como se puede observar no solo en Guatemala se hacen estudios sobre el 

de la delincuencia juvenil, pues muchos expertos como el anterior rnclP"l"'i"\f'\ 

concluido que son demasiados los faetores que pueden influir en la conducta delietiva 

del menor que 10 lIevan a cometer hechos calificados como delitos 0 faltas segun la ley. 

En Guatemala aetualmente se vive un clima de tensi6n debido a la delincuencia 

generalizada, la cual recientemente ha alcanzado indices alarmantes, teniendo como 

sujetos activos de estos aetos, a los MENORES DE EDAD, en su mayoria 

pertenecientes al sexo masculino. 

Lo cual me lIeva a realizar una pregunta, l,EI porque de esta situaci6n? asi me 

encontraria con varias respuestas segun el punto de vista que 10 tome y aplicando la 

respuesta a mi estudio, diria que: en Guatemala, la aplicaci6n de sanciones a los 

menores de edad, por parte del Derecho penal no existen, debido ala inimputabilidad de 

la cual gozan estos menores infraetores, a los cuales incluso no los puedo lIamar 

delincuentes en virtud de que la ley guatemalteca en materia no me permite ni utilizar 

esetermino 

Pues incluso a nivel constitucional, segun la ley suprema La Constituci6n Politica de la 

Republica de Guatemala, en su Articulo veinte (20) los define unicamente como 

trasgresores de la ley y aclara tajantemente que son inimputables y que su tratamiento 

debe estar orientado hacia una educaci6n integral propia para la ninez y la juventud. 

En 10 referente a este precepto y a la aseveraci6n que hace la carta magna, considero 

que si realmente, el Estado cumpliera con sus deberes que como tal Ie corresponden 

verdaderamente podria incluso pensarse que esta regia es aplicable, a los menores 

pero sin embargo, debido al incumplimiento de este precepto asi como tam bien a otros 

faetores, es imposible que siga sumergido en ret6ricas que no se adaptan a mi realidad. 
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;~--.' -'-\i , ~ii 
Va que como he mencionado la sociedad guatemalteca, vive en un estado de z .' .. ~'f'ti:debido al incremento de la delincuencia juvenil y que a causa de su inimputabilida , . ""....;1 

la cual se han hecho merecedores, aetuan en un perfecto ambiente en el cual pueden 

libremente delinquir sin ninguna reparaci6n en cuanto al castigo 0 sancion que 

merecen, por la realizaci6n de sus aetos. 

As! tambien diria que Guatemala atraviesa al igual que muchos paises en vias de 

desarrollo el problema de la criminalidad, la cual cada dia es mas precoz refiriemdonos 

a la lIamada Delincuencia Juvenil, pues ahora las edades de iniciaci6n en el crimen 

tiene una tendencia a disminuir, por consiguiente habra cada vez mas infraetores 0 

delincuentes que oscilan entre las edades de quince a diecisiete arios, asi pues los 

delitos cometidos por menores de edad son cada vez mayores en numero, calidad y 

diversidad, lIegando al extremo que muchos de estos aetos delietivos son mejor 

ejecutados por 10 menores que por los mayores de edad, 10 cual demuestra un mayor 

desarrollo mental por parte de los infraetores precoces 0 delincuentes juveniles. 

Continuando con la busqueda de respuestas al porque del incremento de la 

delincuencia juvenil, dire que en epocas anteriores los crimenes eran casi de 

exclusividad de los delincuentes adultos, sin embargo en la aetualidad tambien se ven 

cometidos por menores de edad y si verifico su actitud infiero que el desarrollo ffsico y 

psicol6gico se presenta ahora con precocidad. 

A esto puedo agregar la influencia que los medios de comunicaci6n tienen en los 

menores, pues presentan una gama de aetividades realizadas en sociedades distintas, 

esto en el caso de la televisi6n, a traves de la cual el menor observa, analiza, imita y 

ahora tambien ejecuta, 10 que lIeva como consecuencia su actuar delictivo. 

EI C6digo Penal Guatemalteco en su Articulo veintitres (23) establece: no es Imputable 

1roo EI menor de edad y l.quien es el menor de edad? la respuesta la encontramos en 

otro cuerpo legal que es el Codigo Civil que en su Articulo ocho (8) establece: la 

capacidad para el ejercicio de los derechos civiles se adquiere por la mayoria de edad. 
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Son mayores de edad los que han cumplido 18 aMos. Por 10 que deduzco 

aquel que tenga menos de dieciocho aMos es inimputable. 

Y es asf pues como logro visualizar et problema que plantea el hecho de la 

inimputabilidad de los menores dentro del ambito social y las consecuencias que esta 

figura produce y no es en si la instituci6n juridica la que es el problema, sino la forma en 

que esta regula la edad limite para ser sujeto de imputaci6n, pues como asevere en 

capitulos anteriores, esta figura juridiea en otros pafses se apliea de diferente manera. 

Obedeciendo esto tam bien al medio que se muestra en cuanto a la sociedad en que 

esta funciona, pero no debo olvidar que la sociedad guatemalteea aetualmente vive un 

ambiente diferente al de epoeas pasadas en cuanto a la delincuencia juvenil y 

considero que es el momento de visualizar un mejor futuro para mi gente, ya que el 

estado de zozobra en el que se encuentra sumergida aetualmente la sociedad 

guatemalteea, no la deja desarrollarse con una mayor amplitud, que permita ser cada 

dia mejores a todos los ciudadanos. 

En Guatemala existe un procedimiento 0 proceso para adolescentes en conflicto con la 

ley penal, el cual tiene como finalidad establecer la participaci6n de los menores 

infraetores en actos ilicitos, sin embargo no es comparable con el proceso que se Ie 

sigue a los adultos delincuentes, pues a estos se les apliean penas mas severas que a 

aquellos. 

Por consiguiente existe una desigualdad entre quienes cometen los mismos actos 

delictivos y apoyandonos en las doetrinas referentes a la imputabilidad e inimputabilidad 

de las cuales hice menci6n en capitulos anteriores, veo aqui una contradicci6n, pues 

se aplican procesos diferentes que persiguen fines desiguales, para personas que 

realizan los mismos aetos y que producen las mismas consecuencias. 
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Dicha contradicci6n me lIeva a preguntarme si la edad limite para ser 

imputaci6n esta regulada de manera adecuada, respondiendo en definitiva que 

10 correcto serra una disminuci6n a dicha edad, por consiguiente se hace ne(::esal 

creaci6n e imp\ementaci6n de un proceso penal mediante el cual se determine que un 

menor infractor es susceptible de ser procesado y sentenciado como a un adulto, por 

los actos constitutivos de dalito que realiza, eliminado as! la principal consecuencia 

juridica que produce la inimputabilidad. 

Tomando en consideraci6n todos los aspectos antes mencionados y apoyado en fa 

doctrina relacionada a la imputabilidad e inimputabilidad, que he tratado en este 

trabajo de tesis, sin olvidar por su puesto una nota muy importante, relacionada a la 

disminuci6n de la edad limite para ser sujeto de imputaci6n, pues me permito hacer una 

aclaraci6n en cuanto a que 10 que se pretende no es atacar la consecuencia de un 

fen6meno social que se da por el incumplimiento de deberes que el Estado tiene para 

con la sociedad sino la de una figura juridica que permite 0 predispone al menor de 

edad a realizar actos delictivos sabiendo que sera susceptible de pasar desapercibido 

por la justicia. 

Pues esta figura de la inimputabilidad actua como un mecanisme de defensa para el 

menor delincuente, pues como he aclarado los factores que inducen a los menores a 

delinquir son muchos, pero 10 que se trata mediante este trabajo es hacer notar que se 

puede de cierta forma 0 procedimiento evitar el incremento de la violencia juvenil. 

Asi pues en Guatemala se hace necesaria una reform a a la legislaci6n penal vigente asf 

como tambien y principalmente a la constitucional, muy especificamente a la figura de la 

inimputabilidad, pues es conveniente para evitar el incremento de la delincuencia 

juvenil, reducir el limite de edad para ser sujeto de imputaci6n. 
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En efecto, analizando las razones y las aseveraciones encontradas 

presente trabajo, considero que es de suma importancia dar salida al confl 
..-, ..-£' •• ~. 

presenta la figura de la inimputabilidad de los menores de edad, no tanto p~r su t' 

presencia sino p~r regular esta de manera incorrecta la edad limite para ser sujeto de 

imputaci6n pues este hecho trae consigo la consecuencia antes mencionada, misma, 

que a la vez repercute dentro del ambito social, por 10 que necesita una pronta soluci6n. 

De esta manera se persigue que el presente trabajo contribuya en una medida, a 

solucionar el problema que presenta esta figura juridica, pues es de suma importancia 

realizar los actos necesarios y pertinentes que aporten una verdadera soluci6n al mismo 

en 10 referente a la INIMPUTABILIDAD DE LOS MENORES DE EDAD, para establecer 

nuevos limites de edad para ser sujetos de imputaci6n. 
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CONCLUSIONES 


1. 	 La instituci6n jurfdica de la inimputabilidad, manifiesta en Guatemala, una verdadera 

discusi6n, no justamente en cuanto a su existencia, sino en cuanto a la forma en 

que esta reglamenta la edad limite para poder considerar a los menores de edad, 

como sujetos activos de un acto constitutivo de delito, pues la inimputabilidad en el 

presente, 10 considera unicamente como un infractor de la ley penal. 

2. 	 En Guatemala, existe un proceso para adolescentes en conflicto con la ley penal, el 

cual tiene como objetivo, establecer la participaci6n de los menores infractores en 

actos i1icitos, sin embargo no es comparable con el proceso que se Ie sigue a los 

adultos delincuentes, pues a estos se les aplican penas mas severas que a los 

menores, por los mismos actos delictivos, por consiguiente existe una desigualdad. 

3. 	 Hoy en dia, los menores adquieren un grado de madurez mental con mas premura 

que en epocas pasadas, 10 que trae consigo en relaci6n a la delincuencia juvenil, 

una mayor perfecci6n y eficacia en cuanto a la planeaci6n y ejecuci6n de los actos 

constitutivos de delito segun la ley penal, por 10 que es considerable, reducir el 

limite de edad en cuanto a la punibilidad de los menores delincuentes. 

4. 	 La inimputabilidad del menor, se ha transformado en un arma para los delincuentes 

mayores de edad, pues estos utilizan a los menores, para la realizaci6n de actos 

delictivos, debido a la inoperancia y mala aplicaci6n de esta figura juridica, los 

menores responsables de estos actos, no pueden ser procesados ni sancionados 

con penas drasticas como se Ie aplicaria a los delincuentes mayores de edad. 
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5. 	 No existe en Guatemala, un estudio exhaustivo en cuanto a las causas 

el incremento de la delincuencia juvenil, ni mucho menos de las 

jurfdicas y sociales que produce la figura de la inimputabilidad, pues esta 

constituirse como la principal barrera jurfdica para el procesamiento de menores 

delincuentes, cuando estos cometen hechos delictivos de alto impacto social. 
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RECOMENDACIONES 


1. 	 EI Congreso de la Republica, debe realizar una urgente revision a la legislacion 

guatemalteca, a nivel constitucional y ordinario, respecto a la inimputabilidad pero 

especfficamente al Codigo Penal, con el objeto de rea lizar, las reformas necesarias 

mediante los procedimientos de ley, que permitan que esta figura regule de forma 

adecuada la edad limite para ser sujeto de imputacion. 

2. 	 EI legislativo debe convocar a la Asamblea Nacional Constituyente para que se 

reforme el Articulo 20 de la Constitucion PoHtica de la Republica de Guatemala en 

el sentido que se disminuya la minorfa de edad para poder ser sujeto de imputacion 

y asf poder tambien realizar la reforma en el Codigo Penal de la misma manera. 

3. 	 EI Estado, a traves de los organos que correspondan, debe frenar el alto grado de 

delincuencia juvenil, mediante la creacion de centros tanto de trabajo como 

recreativos, culturales yeducativos, para toda la poblacion joven, as! como tambien 

implemente una nueva edad limite para ser sujeto de imputacion, logrando con esto 

evitar el aumento de la delincuencia juvenil. 

4. 	 EI Estado, a traves del Organismo Judicial, debe aplicar con severidad y rapidez, la 

sancion impuesta a los delincuentes, que utilizan como media a los menores de 

edad, para cometer actos delictivos, mediante los procesos ya existentes y al 

mismo tiempo aplique dichas sanciones a los menores infractores, que comenten 

los mismos delitos, para una aplicacion justa de la ley penal. 
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