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ABOGADO Y NOTARIO

Guatemala, 23 de septiembre de 2011.

Licenciado

Carlos Manuel Castro Monroy

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala
Su despacho.

Respetable Licenciado Castro:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, con el objeto de informarle que habiendo
sido nombrado por esa unidad para asesorar el trabajo de tesis de la sefiorita
ROSA VIRGINIA MENDEZ GUARDADO, intitulado: “INAPLICABILIDAD DEL
PERDON JUDICIAL DENTRO DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO”. Por lo
que en virtud de tal nombramiento, procedo a emitir el dictamen respectivo, en
los términos siguientes:

Del examen efectuado me permito expresar mi opinién en cuanto al trabajo
realizado, el cual posee un contenido técnico y cientifico completo, con una
metodologia basada en el uso del método cientifico, habiendo utilizado las
técnicas de investigacion documental bibliogréfica.

Se hizo uso de la metodologia pertinente, con una redaccién clara y se manejo de
manera practica para la facil comprension del lector, en su elaboracion se utilizd
bibliografia tanto clasica como moderna, arribando a las conclusiones y
recomendaciones de suma importancia que deben ser tomadas en consideracion
tanto por autoridades, como por legisladores, estudiosos del Derecho y poblacion
en general.

Por lo anteriormente expuesto, el suscrito asesor considera que el tema
investigado llena tanto los presupuestos legales como de sustentacion, teorias,
andlisis y aportes tanto de orden legal como de academia por lo que constituye
un aporte académico y contribuye cientificamente al campo del Derecho Penal en
cuanto a la propuesta para dar solucion a la Inaplicabilidad del Perdén Judicial
dentro del proceso penal, todo esto en atencién a la norma reguladora para el
efecto.
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LICENCIADO
OTTO RENE ARENAS HERNANDEZ
ABOGADO Y NOTARIO

Por todo lo anterior, considero que el trabajo efectuado por la Rosa Virginia
Méndez Guardado, cumple con los requisitos que para el efecto establece el
Articulo 32 del Normativo para la elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y el Examen General Publico de dicha casa de estudios previo
a optar el grado de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, por lo que
habiendo llenado todos los requisitos reglamentarios y administrativos
correspondientes, procedo a emitir DICTAMEN FAVORABLE, para que el mismo
continde con el tramite respectivo y sea discutido en el examen publico de tesis.

Atentamente,

JLicenciado Otto René Arenas Herndndez
Asesor de T&si
Colegiado N0.3805
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Guatemala,
13 de Octubre de 2011

Licenciado

Carlos Manuel Castro Monroy

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala

————————— ;
i
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Su despacho.

Estimado Licenciado Castro:

En cumplimiento del nombramiento recaido en mi persona como Revisor del trabajo de tesis de la estudiante
Rosa Virginia Méndez Guardado, intitulado “Inaplicabilidad del Perdén Judicial Dentro del Proceso Penal
Guatemalteco”, asi como de lo establecido en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por este medio procedo a emitir el
dictamen que corresponde, manifestando lo siguiente:

a.

El trabajo de tesis mencionado anteriormente, presenta un estudio detallado de la institucion juridica
del Perdon Judicial dentro del Derecho Penal y especificamente su aplicacion en el proceso penal
guatemalteco. Se realiza un analisis que integra la doctrina del derecho penal, los principios que rigen
el derecho procesal penal, asi como la aplicacion y efectividad de dicha figura doctrinaria dentro del
proceso penal, con lo cual desarrolla en forma clara y concreta los aspectos que comprueban la
hipotesis planteada en la investigacion y cumple con los objetivos generales y especificos, trazados.
El tema investigado y desarrollado tiene caracter innovador en la materia del Derecho Penal, al
demostrar de forma teérica juridica y doctrinaria la necesidad y conveniencia de reformar y ampliar
el articulo 83 del Decreto 17-73 Codigo Penal, que regula la figura del perdén judicial.

Respecto de la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, se utilizé en forma correcta y
apropiada los metodos analitico y descriptivo, basados en bibliografia apropiada, moderna y confiable,
que permite realizar un aporte valioso al estudio de la institucion del perdon judicial, para futuras
fuentes de referencia.

La redaccion es apropiada; facilita la lectura y comprension del tema, y cumple con las reglas de
ortografia establecidas.
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Licenciado Guillermo Rolando Diaz Rivera

Abogado y Notario

d. Elaporte cientifico del tema presentado, es sefialar la necesidad de la actualizacion y modernizacion
del proceso penal guatemalteco, para que las instituciones juridicas que contempla se apliquen en
forma efectiva; asimismo, que los juzgadores cuenten con las herramientas necesarias tal el caso del
Perdon Judicial, que se apliquen correctamente y que coadyuven a descongestionar el sistema
judicial.

e. Las conclusiones desarrolladas al final del trabajo son acordes y se relacionan el estudio de la
regulacion legal y efectos juridicos de la aplicacion de la institucion del perdon judicial como beneficio
procesal asi como las causas de su falta de aplicacion dentro del proceso penal guatemalteco
demostrando la hipétesis planteada. Asimismo, las recomendaciones se derivan del andlisis y
desarrollo del tema al determinar la necesidad de la reforma del Articulo 83 Cadigo Penal vigente que
regula el perdén judicial para que pueda ser aplicado de forma objetiva por los juzgadores al dictar
sentencia condenatoria, con el fin de fortalecer el sistema judicial, por lo que las mismas son
pertinentes y procedentes teniendo como resultado la propuesta de reforma de la Ley que se presenta
para solucionar el problema principal constituido por la falta de aplicacion de esta figura juridica.

f. La bibliografia utilizada, tanto nacional como extranjera, es abundante y congruente y especializada
para los temas desarrollados dentro de la investigacion; aporta un enfoque novedoso, asi como
actualizado al problema en cuestion; también proporciona informacion comparativa de la regulacion
de la institucion del perdon judicial en paises mas avanzados, por lo que es apropiada y
enriquecedora para el tema que se aborda; asimismo, cita de forma adecuada las obras y leyes
consultadas, que sustentan el contenido del presente trabajo de tesis.

En consecuencia, el presente trabajo de tesis cumple con los requisitos contenidos en el Articulo 32 del
Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas de la Universidad de San Carlos
de Guatemala, por lo que en mi calidad de Revisor de Tesis, procedo a emitir Dictamen APROBANDO el
contenido el trabajo de tesis elaborado por la estudiante Rosa Virginia Méndez Guardado, para los efectos
correspondientes. —

Deferentemente, / i
=/ . /

. .

Licénciado éuill'érmo Rolando Diaz Rivera
Revisor de Tesis
ColegiadoNo.3738

Guillenizo Rolandoe Diaz Rivera
ABOGCADO Y NOTARIO
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Edificio §-7, Ciudad Universitaria
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.

Guatemala, veinticuatro de febrero del dos mil doce.

Con vista en los dictdmenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de
el estudiante ROSA VIRGINIA MENDEZ GUARDADO titulado INAPLICABILIDAD
DEL PERDON JUDICIAL DENTRO DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO.
Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en la

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos de Guatemala.
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INTRODUCCION

La legislacion guatemalteca vigente regula el perdon judicial como una forma de
sustituir las penas de multa y de prisidn que no excedan de un afo, el cual debe
otorgarse al dictar sentencia condenatoria, teniendo como efecto juridico la
extincion de la pena, dejando libre de toda responsabilidad al sujeto beneficiado.
Sin embargo, en la actualidad el perddn judicial, no es otorgado por los jueces de
sentencia debido a que se considera que su aplicacion viola los principios
procesales de independencia e imparcialidad, esto porque su aplicacion depende
del juicio del juzgador, quien debe someter sus decisiones unicamente a la
Constitucion de la Republica de Guatemala y a la ley sin que intervenga su opinién

personal que puede devenir en decisiones arbitrarias y favoritismos.

El criterio anterior se complementa con el hecho de que los requisitos exigidos
legalmente para otorgar el perddn judicial son eminentemente subjetivos y muy
dificiles de comprobar de forma objetiva, teniendo como consecuencia que en las
sentencias condenatorias ejecutoriadas se sustituye la aplicacion del perddn
judicial por la suspension condicional de la pena o la libertad condicional.

Como objetivos se buscd determinar y comprobar las causas por las cuales los
jueces no aplican el perddn judicial al dictar sentencia condenatoria dentro del
proceso penal, esto a través de su definicién doctrinaria y juridica, explicando los
presupuestos necesarios que deben concurrir y establecer los efectos juridicos de
su aplicacion como sustitutivo penal y que en su lugar se utilicen otras alternativas
penales, lo antes expuesto con el fin de proponer la reforma al Cédigo Penal
guatemalteco, modificando la norma que regula el perdén judicial, por constituir en

la actualidad una institucién penal vigente pero no positiva en su aplicacion.

El estudio realizado se divide en cinco capitulos, en el primer capitulo, se ofrece la

descripcion tedrica y doctrinaria del derecho penal y procesal penal y se desarrolla

(i)



lo relacionado con el proceso penal vy las fases que lo conforman; el segundo
capitulo, versa sobre el proceso penal y el proceso penal guatemalteco; en el
tercer capitulo, se hace una exposicidbn sobre los sustitutivos penales como
formas especiales de cumplimiento de Ila pena impuesta en sentencia
condenatoria; en el cuarto capitulo, se hace un estudio especifico sobre el perdon
judicial como beneficio procesal; el quinto capitulo, contiene lo relacionado con la
regulacion legal del perddn judicial en el derecho guatemalteco vigente; el sexto
capitulo, contiene un analisis comparativo del perddn judicial y su aplicacion en el
derecho internacional; en el séptimo capitulo, se establece la inaplicabilidad del
perddn judicial dentro del proceso penal guatemalteco y; por ultimo en el octavo

capitulo, se hace referencia la necesidad de reformar el Cédigo Penal.

Para la elaboracion de este trabajo se utilizaron los métodos analitico-sintético e
inductivo-deductivo, partiendo de conceptos generales hasta llegar al desarrollo de
los temas centrales, utilizando las técnicas de investigacion bibliografica,
documentales, y juridicas con el fin ampliar y fortalecer a través de un estudio
objetivo e imparcial, los conocimientos respecto de los sustitutivos penales como
forma de extinguir o reemplazar la pena; desarrollando de forma especifica la figura
del perddn judicial y su inaplicabilidad dentro del proceso penal guatemalteco con

lo que se convierte en una figura vigente pero no positiva dentro del proceso penal.

El contenido de la investigacion se proyecta hacia la aportacion de un enfoque
diferente respecto de la regulacion, interpretacion y aplicacion del peddn judicial
como sustitutivo penal, para evidenciar la necesidad de la reforma del Articulo 83
del Codigo Penal guatemalteco que regula esta figura. Con el fin de hacer un
aporte juridico objetivo y para los efectos positivos del presente trabajo de tesis, a
través de la Universidad de San Carlos de Guatemala, en uso de su iniciativa de
ley, presento un proyecto de reforma del Articulo 83 del Decreto 17-73 Cddigo

Penal.



CAPITULO |

1. Derecho penal.
El derecho penal puede definirse como “la parte del derecho que constituye un
conjunto de normas establecidas por el Estado que determinan los delitos, las

penas y/o las medidas de seguridad que han de aplicarse a quienes los cometen.”

Doctrinariamente se ha definido el derecho penal en forma bipartita, desde el
punto de vista subjetivo y desde el punto de vista objetivo; siendo esta division
actualmente valida debido a que describe como nace el derecho penal y como se
manifiesta para regular la conducta humana y mantener el orden juridico, por

medio de la proteccion social contra el delito.

Desde el punto de vista subjetivo (jus puniendi), “es la facultad de castigar que
tiene el Estado como unico ente soberano, siendo éste el fundamento filosofico del
derecho penal. Es el derecho del Estado a determinar los delitos, sefalar, imponer

y ejecutarlas penas correspondientes o las medidas de seguridad en su caso.” 2

Desde el punto de vista objetivo (jus poenale), “es el conjunto de normas juridico-

' De Ledn Velasco, Héctor Anibal y De Mata Vela, José Francisco, Derecho penal guatemalteco,
Pag.4.
? Ibid., Pag. 6.



penales que regulan la actividad punitiva del Estado; que determinan en abstracto
los delitos, las penas y las medidas de seguridad, actuando a su vez como un
dispositivo legal que limita la facultad de castigar del Estado, a través del principio

de legalidad, de defensa o de reserva.”?

En suma se puede definir al derecho penal sustantivo o material, como también se
le llama, como: “parte del derecho compuesto por un conjunto de normas
establecidas por el Estado que determinan los delitos, las penas y/o las medidas

de seguridad que han de aplicarse a quienes los cometen.™

En este orden de ideas, el derecho penal es el conjunto de normas juridicas que
regulan la facultad punitiva del Estado, por el cual se crean figuras juridicas que
son consideradas como transgresion al orden social y que tienen como
consecuencia una sancion que consiste en la imposicion de una pena o medida

de seguridad.

e Partes del derecho penal.

El derecho penal o la ciencia del derecho penal, para el estudio de su
contenido, tradicionalmente se ha dividido en dos partes, que coincide también
con la division de la mayor parte de cddigos penales del mundo, tal y como se

encuentra en el Codigo Penal guatemalteco, y éstas son:

® De Leon Velasco, Héctor Anibal y De Mata Vela, José Francisco, Ob. Cit., Pag. 6.
* Guasp, Jaime, Definicion y método de derecho procesal, Pag. 20.
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-La parte general: Que se ocupa de las distintas instituciones, conceptos,
principios, categorias y doctrinas relativas al delito, al delincuente, a las penas y

las medidas de seguridad, desarrollados en el Libro Primero del Cédigo Penal.

-La parte especial: En donde se describen de forma especifica los ilicitos
penales propiamente dichos, es decir, delitos y faltas; asi como las penas y
medidas de seguridad que han de aplicarse a quienes los cometen. Esto se

encuentra regulado en los Libros Segundo y Tercero del Cédigo Penal.

e Caracteristicas del derecho penal.

- Es una ciencia social y cultural o del espiritu: Debido a que no estudia
fendbmenos naturales enlazados por la causalidad, sino que regula conductas en
atencion a un fin considerado como valioso; es una ciencia del deber ser y no del

ser.

- Es normativo: Porque esta conformado por normas que son preceptos, que

contienen mandatos o prohibiciones que regulan la conducta humana.

- Es de caracter positivo: Esto es porque soélo lo promulgado por el Estado es

juridicamente vigente.

- Pertenece al derecho publico: Porque siendo el Estado el unico titular del

derecho penal, solamente a él corresponde la facultad de establecer delitos y las



penas o0 medidas de seguridad correspondientes.

- Es valorativo: Porque esta subordinado a un orden valorativo al calificar los

actos humanos con arreglo a una valoracién; es decir, valora la conducta humana.

- Es finalista: Porque siendo una ciencia teleoldgica, su fin primordial es
resguardar el orden juridicamente establecido, a través de la proteccion contra el

crimen.

- Es fundamentalmente sancionador: El derecho penal no puede dejar de ser
sancionador porque jamas podra prescindir de la aplicacion de la pena, aun vy

cuando existan otras consecuencias del delito.

eDebe ser preventivo y rehabilitador: Es decir, que ademas de sancionador,

debe pretender la prevencion del delito y la rehabilitacion del delincuente.

e Fuentes del derecho penal.
“‘Se denominan fuentes al conjunto de principios e ideologias de caracter social y
moral que fundamentan la creacidon y contenido de una norma, en este caso, las

normas penales, éstas son:

- Fuentes reales: Fuentes reales o materiales son las expresiones humanas, los

hechos naturales o los actos sociales que determinan el contenido de las normas



juridico-penales, previas éstas a la formalizacion de una ley penal.

- Fuentes formales: Estas se refieren al proceso de creacion juridica de las
normas penales y a los érganos donde se realizan; lo cual corresponde al
Congreso de la Republica de Guatemala a través del proceso de creacion y

sancién de la ley.

- Fuentes directas: La ley es la unica fuente directa del derecho penal, por cuanto
que solo ésta puede tener el privilegio y la virtud necesaria para crear figuras

delictivas y las penas o medidas de seguridad correspondientes.

- Fuentes indirectas: Son aquellas que sélo en forma indirecta pueden coadyuvar
en la proyeccion de nuevas normas juridico penales, e incluso pueden ser utiles
tanto en la interpretacién como en la sancion de la ley penal, pero no pueden ser
fuente de derecho penal, ya que por si solas carecen de eficacia para obligar;
entre ellas tenemos: la costumbre, la jurisprudencia, la doctrina y los principios

generales del derecho.”

1.1. Derecho procesal.

El derecho procesal se define como: “el conjunto de normas que regulan la
actividad jurisdiccional del Estado, es decir, los érganos y las formas de aplicacién

de las leyes.” También es llamado: derecho adjetivo o de forma. A cada

® Manzini, Vicenzo. Tratado de derecho penal, Pag. 91.

5



una de las ramas del derecho corresponde un tipo especial de procedimiento.
Lo anterior responde a que el proceso como tal consiste en una secuencia
0 sucesion de momentos en que se realiza un acto juridico, que se del
procedimiento el cual es el conjunto de normas reguladoras para la actuacion

ante los organismos jurisdiccionales.”

El derecho procesal se conoce como: “la rama del derecho que estudia el
conjunto de normas y principios que regulan la funcion jurisdiccional del Estado en
todos sus aspectos y que por lo tanto, fijan el procedimiento que se ha de seguir
para obtener las actuaciones del derecho positivo en los casos concretos, vy
que determinan las personas individuales que deben someterse a la jurisdiccién el

Estado, asi como a los funcionarios encargados de ejercerla.”

Puede decirse entonces que el derecho procesal es el conjunto de normas y
principios que regulan procedimiento, indicando la actuacién de los sujetos dentro
del proceso y que tiene como fin la administracion de justicia y la aplicacion de la

ley.

e Contenido y método del derecho procesal.
El contenido del derecho procesal lo conforman “la organizacion de la funcion

jurisdiccional y la competencia de los érganos jurisdiccionales, las actuaciones de

® Guasp, Jaime. Ob. Cit., Pag. 239.
" Devis Echandia, Hernando. Compendio de derecho procesal, Tomo |, Pag. 5.
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los sujetos procesales, la teoria de la accidn, la teoria del proceso y de los actos

procesales, la teoria de la jurisdiccion, de la cosa juzgada, la de la pretension.”®

Respecto del método del derecho procesal se dice que “su método no es
diferente del método general juridico, y lo que se trata de conocer es el proceso
desde una perspectiva netamente juridica, concluyendo que por ello es el método
juridico el que debe ser tenido en cuenta exclusivamente. El resultado del método
del derecho procesal, consiste, por lo tanto, esencialmente, en la obtencién de un
régimen de proposiciones légicas que dan a conocer la realidad del derecho
procesal. La adecuacion de tales proposiciones con la realidad hace a las mismas
proposiciones verdaderas. Ahora bien, una proposicion en cuanto se reconoce
verdadera constituye, en definitiva un dogma: el logro final del método que aqui se

analiza es, en consecuencia, la creacién de la dogmatica del derecho procesal.”®

1.2. Derecho procesal penal.

Se define al derecho procesal penal como: “el conjunto de normas que regulan la
actividad jurisdiccional del Estado para la aplicaciéon de las leyes de fondo, y su
estudio comprende la organizacién del poder judicial y la determinacion de la
competencia de los funcionarios que lo integran asi como la actuacion del juez y

cada una de las partes asi como el orden y momento oportuno de su presentacion

® Alvarez Mancilla, Erick Alfonso. Fundamentos generales del derecho procesal, Pag. 43.
° Ibid., Pag. 72.



durante la sustanciacion del proceso.”"°

El derecho procesal penal es: “la rama del derecho publico que establece los
principios y regulacion tanto de los 6rganos jurisdiccionales del Estado para la
administracion de justicia, como del proceso como medio para la concrecién del

derecho sustancial en el caso particular.”"’

Entonces, el derecho procesal penal, es el conjunto de normas que rigen las
diferentes etapas del proceso como medio para hacer valer la pretension penal y

para la aplicacion de justicia a través de los 6rganos jurisdiccionales competentes.

Como rama del derecho, puede decirse que el derecho procesal tiene las

siguientes caracteristicas que le son propias:

- Es una rama del derecho publico: Debido a que la estructura que
integra el derecho procesal penal estd encaminada a la realizacién de la funcion
jurisdiccional del Estado; esta actividad es de orden publico, es una

funcién estatal soberana y de cumplimiento obligatorio.

- Forma parte del derecho procesal general: La ciencia procesal es uUnica; y

' Bauman, Jurgen. Derecho procesal penal, conceptos fundamentales y principios procesales,
Pag. 37.

" Diez Ripollés, José Luis, y otros. Manual de derecho penal guatemalteco, Parte General.
Pag. 176.



esta unidad se manifiesta en la observancia de los principios y garantias que
emanan de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, la cual

constituye la base de todo ordenamiento juridico interno de un Estado.

- Es autonomo: La actividad del derecho penal esta orientada a determinar las
acciones humanas que constituyen las distintas hipétesis delictivas y al realizarse
éstas, tienen como consecuencia la imposicion de la pena correspondiente, por lo
que la actividad del derecho procesal penal estd encaminada a regular las

formalidades que deben cumplirse para la aplicacién de la pena.

- Es Instrumental: Constituye en la herramienta de que se sirve el derecho penal
sustantivo integrado por una serie de normas en abstracto que recogen las
distintas conductas humanas calificadas como delitos, que para ser sancionadas
se necesita del instrumento legal correspondiente cuyas normas son materia del

derecho procesal penal.

Asimismo, entre las fuentes principales que dan origen y fundamento al derecho

procesal penal se pueden mencionar:

-La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala: porque en ella se
consignan los principios garantistas que establecen los derechos individuales y
sociales concernientes a la administracion de la llamada justicia penal, asi

como la estructuracién, organizacién y funcionamiento del Organismo Judicial.



- Ley del Organismo Judicial: Como consecuencia de los principios basicos
inspirados por la Constitucion de la Republica Politica de la Republica de
Guatemala surge como ley rectora de todo el ordenamiento juridico, toda vez que
sus preceptos fundamentales son las normas generales de aplicacion,

interpretacion e integracion del ordenamiento juridico guatemalteco.

- Ley ordinaria: Esta ley se estructura con arreglo a los principios constitucionales
para regular el proceso penal, es el Cddigo Procesal Penal. Ademas, de
complementarse con leyes especiales que contienen aspectos procesales propios

de la materia que regulan.

- Tratados internacionales: Estos regulan los procedimientos entre los distintos
Estados que viabilizan la cooperacion entre ellos o la validez de los actos entre

paises.

- Reglamentos internos: Son disposiciones de caracter interno dirigidas a
optimizar los resultados en la administracion de justicia penal, regulando aspectos

funcionales de las instituciones creadas por la ley.

- La jurisprudencia: Esta es una fuente complementaria del derecho procesal

penal cuando se refiere a aspectos procesales resueltos con anterioridad en el

mismo sentido por la Camara Penal correspondiente.
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CAPITULO Il

2. El proceso penal.

Segun el autor Alberto Binder, “la intervencién del dérgano jurisdiccional se
desarrolla mediante un proceso, establecido por un orden constitucional. Este lo
determina como medio para lograr la sancion penal o ius puniendi del Estado.
Dentro de esa relacién dialéctica, el proceso penal conjuga cuatro elementos
basicos para lograr la realizacién del valor justicia: la jurisdiccion, la competencia,

la accion penal y la defensa del imputado.”*?

Puede decirse también que el proceso penal “es el conjunto de actos realizados
por determinados sujetos, con el fin de comprobar la existencia de los
presupuestos que habilitan la imposicion de una pena vy, en el caso de que tal
existencia se compruebe, establecer la cantidad, calidad y modalidades de la

sancion.” 1

Por lo tanto, el proceso penal esta conformado por diferentes etapas cada una
con sus propios principios que regulan la actuacion de las partes dentro del mismo,
y que tiene como fin la determinar la comision de un delito, el grado de
participacion del sindicado, la imposicion de una pena como sancion y su posterior

cumplimiento o ejecucion.

'2 Binder, Alberto. Introduccién al derecho procesal penal, Pag. 49
'3 Maza, Benito. Curso de derecho procesal penal guatemalteco, Pag. 15.
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2.1. Sistemas procesales.

Para el estudio de la forma del proceso penal tenemos que atender a los
antecedentes y distinguir la forma de los principios rectores del proceso con
independencia de la forma procesal adoptada. Histéricamente y en el derecho
comparado los sistemas procesales que destacan son: el acusatorio, el inquisitivo

y el mixto.

Sistema acusatorio. El proceso acusatorio que observa principalmente las
garantias del acusado, se caracteriza por la separacion de las tres funciones
basicas de acusar, defender y juzgar; toma relevancia la libertad de la defensa y
libre de apreciacion de la prueba, pocas facultades del juez, inapelabilidad de la
sentencia porque ésta no es fundada y especialmente por constituir un sistema

oral, publica y contradictorio.

En este sistema, el juez, ni aun teniendo conocimiento de la comisién de un delito,
puede proceder de oficio y perseguir al delincuente, es necesario que el ofendido
presente acusacion y sélo entonces el juzgador podra citar u obligar a comparecer

el supuesto delincuente a su presencia.

eSistema inquisitivo. Los defectos del sistema acusatorio llevd a los
legisladores a la adopcidén de un sistema nuevo; se empezd por establecer junto
al proceso acusatorio, un proceso judicial ex officio, para los casos de flagrancia y

el juez iniciaba de oficio el proceso prescindiendo de acusador y en virtud del
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propio impulso oficial dirigia el proceso y dictaba sentencia. En este sistema la
funcién de acusar, defender y decidir estaba concentrada en una sola persona u
organo. Estaba orientado a impedir que el delincuente desapareciera las pruebas
del hecho punible y como el proceso se desarrollaba en varios actos, se sustituy6
la oralidad por la escritura lo que impidié la inmediacion y contradiccion procesal,
por lo cual se implement6é el sistema de pruebas legales (tasadas) y por las
caracteristicas propias de este sistema se abrié la posibilidad de apelar las

sentencias.

e Sistema mixto. Con la intencion se subsanar los defectos de los sistemas
absolutos, este sistema busca reunir las bondades de los sistemas anteriores
buscando el beneficio social y del imputado. Para hacer viable el sistema se crea
la figura del acusador publico y para garantizar la imparcialidad del juicio y de la
sentencia, el tribunal que juzga y aplica la pena no interviene en la fase de
instruccién. Se caracteriza por la division que hace del proceso; una fase de
instruccion en donde predomina la forma inquisitiva, el secreto, la escritura y el
impulso oficial; y otra fase llamada de plenario o del juicio en donde rigen los
principios del sistema acusatorio y prevalece la publicidad, oralidad, libre

apreciacion de la prueba, concentracion y contradiccion procesal.

2.2. El proceso penal guatemalteco.
Derivado de lo anterior, se afirma que el proceso penal guatemalteco es de

caracter mixto, en donde la primera fase corresponde desarrollarla al Ministerio
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Publico como ente estatal encargado de de realizar la investigacion con apoyo de
la Policia Nacional Civil. Una vez terminada la investigacion, el Ministerio Publico
traslada los resultados y conclusiones al juez que llevara el control de la segunda
fase del proceso en donde éste puede llegar a su fin de forma excepcional o
continuar con su curso a través de la presentacion de la acusacion y envio del
caso al tribunal de sentencia que conocera del debate publico y dictara la

sentencia correspondiente.

En Guatemala, los fines del proceso se encuentran en el Articulo 5° del Cédigo
Procesal Penal, indicando que el proceso penal tiene por objeto la averiguacion e
investigaciéon de un hecho sefalado como delito o falta y de las circunstancias de
su comision, para establecer la posible participacion del sindicado, el

pronunciamiento de la sentencia correspondiente y su ejecucion.

2.3. Estructuracién del proceso penal guatemalteco.
Con la entrada en vigor del Cdédigo Procesal Penal vigente, se establecen fases
procesales en que se agrupan los actos y hechos procesales a través de los

cuales se concreta y desenvuelve el proceso.

¢ El procedimiento comun.
El procedimiento comun constituye el medio por el cual se realiza la investigacion y
juzgamiento de los hechos delictivos considerados como delitos y que son

perseguibles de oficio por el Estado a través del Ministerio Publico en ejercicio de
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la accién publica o a instancia de particular. De acuerdo con su finalidad el

proceso penal guatemalteco, se divide en cinco fases principales:

- Fase de investigacion o procedimiento preparatorio (instruccion). Inicia con
el conocimiento de la notitia criminis, compuesto por actos eminentemente
investigativos que, como su nombre lo indica, preparan y construyen las
evidencias, informaciones o pruebas auténticas, que permitiran establecer la
existencia del delito y la participacién del imputado y que, posteriormente, serviran
al Fiscal del Ministerio Publico, formular la acusacién y la peticion de apertura del
juicio penal contra el procesado, ante el Juez de Primera Instancia Penal

contralor de la investigacion.

- Fase intermedia, donde se critica, se depura y analiza el resultado de esa
investigacion. Esta fase esta situada entre la investigacion y el juicio oral, cuya
funcion principal consiste en determinar si concurren los presupuestos procesales
que ameritan la apertura del juicio penal y se desarrolla después de agotada la

etapa de investigacion.

Es el momento procesal en el que el Juez de Primera Instancia; contralor de la
investigacion, califica los hechos y las evidencias en que fundamenta la acusacion
el Ministerio Publico; luego se le comunica a las partes el resultado de las
investigaciones, los argumentos y defensas presentadas; para luego determinar

si procede 0 no la apertura a juicio penal.
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- Fase de juicio oral y publico. Etapa esencial, plena y principal que define el
proceso penal por medio de la sentencia. Esto es porque frente al tribunal de
sentencia integrado por tres jueces distintos al que conocié en la fase preparatoria
e intermedia, se produce el encuentro personal de los sujetos procesales y de los
organos de prueba se resuelve, como resultado del contradictorio, el conflicto
penal. Una vez concluidos los actos preparatorios, tiene lugar la fase del debate.
Esta es la etapa fundamental del juicio, en que se concreta la acusacién y se
escucha al acusado si éste lo desea, se recibe y produce toda la prueba tendiente
a definir lo atinente a la existencia del hecho imputado, la participacién culpable y
punible del procesado y a la determinacion de la sancion o medida de correccién y
en donde se escucha las valoraciones de las partes sobre todo lo ocurrido a través

de la emisidn de sus respectivos alegatos.

- La sentencia. Es el ultimo acto o fase procesal del juicio oral, que esta
conformada por un razonamiento légico decisivo, mediante el cual el érgano
jurisdiccional pone fin a la instancia del proceso penal. Doctrinariamente se puede

encontrar dos clases de sentencias:

La primera la constituye la Sentencia Absolutoria, por la cual se declara la
inocencia del imputado al no haberse probado su participacién en el delito, se
podra segun las circunstancias y la gravedad del delito, ordenar la libertad del
acusado, la cesacion de las restricciones impuestas provisionalmente y resolvera

sobre las costas. Aplicara, cuando corresponda, medidas de seguridad vy
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correccion. La segunda la constituye la Sentencia Condenatoria: Por la
cual se declara la participacion del imputado en la comisién del delito, se
establece su responsabilidad penal y se aplica la pena o medidas de seguridad

que correspondan al caso concreto.

- Fase de control juridico procesal: Esta fase tiene efectos sobre la sentencia y

su contenido, y se desarrolla a través de los medios de impugnacion.

- Fase de ejecucion penal, en la que se ejecuta la sentencia firme en los centros
penales destinados para el efecto, y que se encuentra a cargo del Juez de

Ejecucion Penal.

2.4. La pena.

Es en la Edad Media, cuando aparece la pena como una potestad del Estado. En
la actualidad se le concibe como aquellas restricciones y privaciones de bienes
juridicos, sefialados especificamente en la ley penal; cualquier otro tipo de sancion
que no provenga de la ley penal no es considerada como pena para los efectos del

derecho penal.

La pena es una consecuencia eminentemente juridica y debidamente establecida
en la ley, que consiste en la privacion o restriccidon de bienes juridicos, que
impone un 6rgano jurisdiccional competente en nombre del Estado, al

responsable de un ilicito penal. En cuanto a sus fines, aparte de la funcién
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retributiva, debe asignarsele un fin de utilidad social que debe traducirse en la

objetiva prevencion del delito y la efectiva rehabilitacién del delincuente.

e Caracteristicas de la pena.
- Es de naturaleza publica: Porque sélo el Estado puede crearla, imponerla y
ejecutarla, pero este poder esta limitado por el principio de legalidad, ya que si no

esta previamente determinado en la ley no puede imponerse ninguna pena.

- Es un castigo: La pena se convierte en castigo para el condenado al privarle o
restringirle de sus bienes juridicos, sufrimiento que puede ser fisico, moral o

espiritual.

-Es una consecuencia juridica: Debido a que debe estar previamente
determinada en la ley penal, y sélo la puede imponer un 6rgano jurisdiccional

competente al responsable mediante un proceso preestablecido en la ley.

- Es personal: Solamente debe sufrirlo un sujeto determinado, solamente debe
recaer sobre el condenado, debido a que nadie puede ser castigado por hechos

cometidos por otros.

- Debe ser determinada: La pena debe esta determinada en la ley penal, el
condenado no debe sufrir mas de la pena impuesta que debe ser limitada, es decir

debe tener establecido un limite maximo y un minimo para su cumplimiento.

18



- Debe ser proporcional: Si la pena es la reprobacion a una conducta antijuridica,
ésta debe ser en proporcion a la naturaleza y a la gravedad del delito,

atendiendo los detalles particulares del mismo.

- Debe ser flexible: Debe existir la posibilidad de revocacién o reparacion,
mediante un acto posterior, debido a que el juzgador siempre es un ser humano

con la posibilidad constante de equivocarse.

- Debe ser ética y moral: La pena debe estar encaminada a hacer el bien para el

delincuente, debe ir dirigida a reeducar, a reformar y a rehabilitar al delincuente.

¢ Clasificacion de las penas.
- Penas intimidatorias: Tienen por objeto la prevencion individual, influyendo

directamente sobre el animo del delincuente, para que no vuelva a delinquir.

- Penas correccionales o reformatorias: Tienen por objeto la rehabilitacion, la

reforma y la reeducacion del reo para incorporarse a la vida social.

- Pena capital: La pena de muerte, pena capital o ejecucion consiste en

provocar la muerte a un condenado por parte del Estado.

- Penas privativas de libertad: Consiste en la prision o arresto, que priva al reo

de su libertad de locomocion y limita el derecho movilidad del condenado,
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encerrandolo en una prision por el tiempo determinado en la pena.

- Penas restrictivas de derechos: Son las que restringen o limitan ciertos

derechos individuales, civiles o politicos.

- Penas pecuniarias: Son las penas de tipo patrimonial que recaen sobre el

patrimonio del condenado, tal el caso de la multa y el comiso.

- Penas fijas: Son aquellas que se encuentran determinadas en forma precisa e

invariable en la ley, no existiendo ninguna posibilidad de graduarlas.

- Penas variables: Son aquellas que se encuentran determinadas en la Ley penal,

dentro de un maximo y un minimo.

- Penas temporales y perpetuas: Son temporales aquellas que tienen un tiempo
de duracién cierto y determinado y perpetuas aquellas indeterminadas en su

duracion y solo terminan con la muerte del condenado.

- Penas principales y accesorias: las primeras son las que gozan de autonomia

en su imposicidn y son necesarias para la imposicion de una pena accesoria

- Penas mixtas: Cuando por el mismo hecho se aplica dos clases de penas, una

principal y una accesoria.
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CAPITULO Il

3. Los sustitutivos penales.

“Tienen su origen en la teoria del positivismo italiano elaborada por Enrique Ferri;
basada en el argumento de que, de ordinario, se obtiene mas de los hombres
explotando su amor propio que mediante amenazas. Estos pueden ser de orden

econdmico, politico, técnico, civil, administrativo, religioso, familiar y educativo.”™

Segun la teoria positivista, en el delincuente actua poderosamente el factor social,
por mas que individualmente sea considerado como producto de fuerzas interiores
(voluntad, caracter, inteligencia, sentimientos, etc.) recibe de la sociedad un
conjunto de modos de obrar que determina sus actos futuros. Por lo que el delito
no se contempla desde una perspectiva juridico-formal, sino como un fendmeno
social, por lo que tratan de averiguar las leyes universales que rigen el delito, para
poder establecer las bases para evitarlo y origina la Teoria de la Peligrosidad, la
cual se determina atendiendo a la cualidad mas o menos antisocial del delincuente

y no a la del acto ejecutado, y aconseja implantar otra clase de penas.

De acuerdo con esta teoria, el estado peligroso cosiste en la situacién individual,
que por diferentes circunstancias sociales, el sujeto estd en gran proclividad de
caer en la delincuencia. Actualmente se define a los sustitutivos penales como

medios de prevencion social, se basan sobre el mismo fundamento que la politica

"“Nuria Maricela Echeverria Abarca y otros. Monografia el perdén judicial. 2004, http: http:/
wwwisis. ufg.edu. sv/iwwwisis/documentos/TE/345-E18p/345-E18p.pdf. (2 de septiembre de 2011).
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criminal y constituyen uno de sus medios de accién.”*®

3.1. Definicién de los sustitutivos penales.

“Los sustitutivos penales, son medios que utiliza el Estado, a través de los 6rganos
jurisdiccionales, encaminados a sustituir la pena de prision, atendiendo a una
politica criminal con el fin de resocializar al delincuente, dandole la oportunidad de

reintegrarse a la sociedad y que no vuelva a delinquir.”™

Los sustitutivos penales “consisten en beneficios que cambian el cumplimiento de
la pena de multa y de la pena de prisidon, cuando ésta es de corta duracion, y que
se otorgan siempre y cuando se cumplan los requisitos y los presupuestos

sefialados en la ley para su procedencia.” "/

Los sustitutivos penales, son figuras juridicas por medio de las cuales la ley faculta
al juez para sustituir la pena de prision o de multa, dictada en sentencia
condenatoria, siempre que se cumplan los requisitos establecidos legalmente para

su aplicacion.

3.2. Caracteristicas de los sustitutivos penales.
Ahora bien, tal como aparece regulada, la sustitucién de penas es una alternativa

que la ley deja al absoluto arbitrio judicial. Unicamente se exige que la pena sea

“Starmedia, Beneficios sustitutivos penales. http: http://www.tsj-abasco. gon. mx/ guia
detramites/Penal/beneficiossustitutivos.htm. (10 de julio de 2011).

"°Ibid., Pag. 102.

""De Leon Velasco, Hector Anibal y De Mata Vela, José Francisco. Ob. Cit. Pag. 31

22



privativa de libertad sustituible no sea superior a determinado tiempo o que se

haya cumplido parte de ella.

“‘En la medida, pues, en que el juez considere en atencidén a la pena conminada,
para el delito y a las circunstancias de su comisién que el sentenciado no merece
pena por encima de dicho limite, él podra aplicar la sustitucion, consignando en la
sentencia la extension de la pena privativa de libertad que se sustituye y luego de
desarrollar el fundamento y funciones de esta institucion, deben determinarse las

caracteristicas mas importantes de la misma, que pasamos a enumerar:”'®

eComo sancién penal: La sustitucion de las penas privativas de libertad
consiste en el mecanismo que establece la legislacion penal para aplicar un
sustitutivo. La sustitucidon presupone la existencia de una sentencia condenatoria,
en la que se establezca una pena presidiaria, que posteriormente se decide

sustituir a entera discrecion de los jueces o tribunales.

e Como medio para evadir la pena privativa de libertad: El fundamento esencial
de este cambio de pena, consiste en la facultad que se les otorga a los jueces para
no hacer ejecutar la pena privativa de libertad si estiman la conveniencia al

condenado, dadas las circunstancias del hecho y de la persona.

eComo medida alternativa: La idea fundamental de la sustitucion de la pena

18Lépez Contreras, Rony Eulalio. La sustitucion de las penas privativas de libertad (Aspectos
procesales y penales). Pag. 54.
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privativa de libertad es evitar en lo posible la pena de prision y por eso constituye

una alternativa para eludir la resocializacion del delincuente.

eComo acto intelectual del juez: Es importante indicar que el juez antes de
imponer la pena sustitutoria, debera llevar a cabo un proceso intelectivo y
orientado a la aplicacién de la sustitucidon de una pena por otra, verificando la
concurrencia de cada uno de los requisitos que se tienen que dar para que se

aplique la pena sustitutoria.

eComo actividad discrecional del juzgador: Este proceso que realiza el
juzgador para la aplicacion y ejecucion de la pena, se fundamenta en la facultad
legal de aplicar una sancion eficaz para evitar la carcel, que se apoya en el margen
de discrecionalidad que se les otorga legalmente para determinar la conveniencia

de sustituir la pena de prision por otra pena menos drastica.

e Como medio necesario para lograr la resocializacién del condenado: El fin
primordial de la aplicacion de las penas sustitutivas es la de evitar el
encarcelamiento del delincuente y consecuentemente obtener su resocializacion y
asi cumplir a cabalidad el mandato constitucional, por lo que deben de conducir al
delincuente, lo mas pronto y lo mas seguramente posible, a su reintegro a la

sociedad, como un miembro activo de ella.

3.3. Clasificacion legal de los sustitutivos penales.

Dentro de la legislacion guatemalteca se encuentran regulados en el Codigo Penal
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las siguientes figuras que son consideradas como sustitutivos penales aplicables
dentro del proceso penal: La suspension condicional de la pena, la libertad

condicional y el perddn judicial.

eLa suspension condicional de la pena.

Consiste en “el beneficio penitenciario por el cual se deja en libertad a los penados
que hayan observado un comportamiento adecuado durante los diversos periodos
de su condena y cuando ya se encuentren en la ultima parte del tratamiento penal,
siempre que se sometan a las condiciones de buena conducta y demas

disposiciones que para el efecto el juez sefiale.”"®

‘Es el beneficio que confiere la gran mayoria de los ordenamientos
penales, de suspender la efectividad de la pena, condicionando esa suspension a

la no correspondiente al nuevo delito.”*

e El perdén judicial.

“El perdon judicial es un sustitutivo penal, o medio que utiliza el Estado, a través de
los 6rganos jurisdiccionales, encaminado a sustituir la pena de prision o multa,
atendiendo a una politica criminal con el fin de resocializar al delincuente, dandole

la oportunidad de reintegrarse a la sociedad y que no vuelva a delinquir” 21

“‘Es la facultad discrecional que algunas legislaciones penales modernas atribuyen

'9 Cabanellas de Torres, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho Usual., Pag. 281.
?% Goldstein, Mabel, Consultor magno, diccionario juridico, Pag. 151.
“'De Ledn Velasco, Héctor Anibal y De Mata Vela, José Francisco. Ob. Cit. Pag. 225
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a los tribunales para proceder fundamentalmente a remitir la pena prevista para el

delito cometido por el reo condenado, cuando resulte mas Util esta decision.”??

El perddn judicial “constituye una institucién prevista por algunos ordenamientos
penales, por medio de la cual los jueces o magistrados tienen la facultad de hacer
remision o perdonar la pena que han impuesto ellos mismos al acusado, en mérito
de los antecedentes del condenado y demas circunstancias que rodean al
hecho.”?®

Se entiende entonces, que el perdon judicial es un sustitutivo penal por el cual el
juez esta facultado para sustituir las penas de prision y que tiene como efecto la

extincién de la responsabilidad penal.

¢ La libertad condicional.

Puesto que “el fin esencial de la pena es la readaptacion social del condenado,
resulta inutil mantenerlo encerrado cuando el propdsito ya se ha conseguido.
Consistente en autorizar la salida del penado del establecimiento en que esta
recluido cumpliendo pena privativa de libertad, luego del cumplimiento parcial de
su condena, siempre que se den ciertas condiciones y se someta a otras por un

determinado periodo de tiempo.”?*

“Es un beneficio que se concede judicialmente a los condenados después que han

?2 Cabanellas Torres, Guillermo. Ob. Cit., Pag.359.
%% Goldstein, Mabel. Ob. Cit., Pag. 421.
** Fontan Balesta, Derecho penal, introduccion y parte general, Pag. 659.
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cumplido determinada parte de su condena y observando buena conducta;
siempre que no se trate de reincidentes que se atengan a ciertas reglas impuestas
por el juez. Al no ser observadas algunas de esas condiciones el condenado
vuelve a ser recluido por el tiempo faltante para el cumplimiento de la pena, sin

que en el cdmputo se tenga en cuenta el tiempo que se estuvo libre. «25

3.5. Diferencia de los sustitutivos penales con otras figuras juridicas.

La sustitucion de la pena tiene sentido cuando “es cambiada por otra figura que
permite evitar el cumplimiento de la pena de prisién otorgando libertad personal al
condenado en sentencia, por lo que no se esta ante la cesacion de sus efectos
sino ante un proceso sustitutivo de una consecuencia juridica por otra pero,
unicamente al ser impuesta en sentencia condenatoria, por esto se excluye como
sustitutivos penales a las medidas sustitutivas, a las medidas de seguridad y a los

criterios de oportunidad, pudiendo ser otorgadas en cualquier etapa del proceso.”26

3.4. Diferencias de los sustitutivos penales con las medidas sustitutivas.

Las medidas sustitutivas “son alternativas que ofrece el Codigo Procesal
Penal a la prision preventiva, en aquellos casos en que los fines de la misma
pueden lograrse por otras vias menos gravosas para el sindicado, por lo que en el
proceso penal es necesario adoptar medidas cautelares o asegurativas que

garanticen la realizacién del juicio y la efectividad de la sentencia que se dicte.”’

% |bid., Pag.429.
26Lépez Contreras, Rony Eulalio. Ob. Cit., Pag. 60.
*"Ministerio Publico de la Republica de Guatemala, Manual del fiscal. Pag. 183.
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“Las condiciones para la aplicacién de una medida sustitutiva son la existencia de
un hecho punible y de indicios suficientes de responsabilidad penal del imputado
por una parte y el peligro de fuga o de obstaculizacion a la investigacion por otra.
Cuando razonablemente se pueda pensar que la fuga o la obstaculizaciéon pueda
evitarse a través de una medida sustitutiva, se preferira ésta antes que la prisidon
incluso dentro de las medidas sustitutivas se dara prioridad a las menos gravosas
cuando asi se puedan cumplir los objetivos sefialados.”?®

En cuanto a su diferencia con los sustitutivos penales, las medidas sustitutivas
tienen como objeto evitar la prision preventiva dictada para garantizar la presencia
del sindicado y asegurar proceso se desarrollara sin ninguna obstaculizacion, pero

manteniendo al individuo sujeto al mismo mientras resuelve su situacion.

Mientras que los sustitutivos se constituyen en medios que vienen a reemplazar
la pena de prision o multa impuestas al final del proceso y dictada dentro de
una sentencia condenatoria, no solo suspendiendo de forma condicional su
cumplimiento y efectos sino que incluso puede extinguir los mismos vy liberar al
condenado de toda responsabilidad penal quedando vigente unicamente la

responsabilidad civil.

e Diferencias de los sustitutivos penales con las medidas de seguridad.

Las medidas de seguridad “constituyen una medida no penal, consideradas como

28Figueroa Sarti, Raul. Cédigo procesal penal, concordado y anotado con la jurisprudencia
constitucional. Pag. 153.
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tratamientos impuestos por el Estado a determinados delincuentes encaminados a
obtener su adaptacion a la vida socia o a su segregacion de la misma. Tienen un
fin preventivo, rehabilitador no retributivo, porque pretenden prevenir la
comision de futuros delitos a través de la educacion, correccion y curacion de los

sujetos con probabilidad de delinquir, desprovistas del castigo expiatorio.” 29

“Parten del estudio de la personalidad del delincuente, por lo que se consideran un
complemento necesario de la pena, pues éstas tratan de impedir la realizacién
de futuros delitos y miran a la prevencidn especial imponiéndolas a los
inimputables peligros y aun a los no peligrosos, por lo que el hecho ilicito cometido
se valora como un sintoma de la personalidad antisocial y sirve de base a la
creencia de que no es un episodio aislado y que si no se toman ciertas medidas
asegurativas habra de repetirse sistematicamente. Es lo que se denomina
peligrosidad delictual o criminal, y consiste en la “posibilidad de que el agente

cometa nuevos delitos.”*°

En cuanto a su diferencia con los sustitutivos penales, para que éstos procedan
debe existir previamente un debido proceso iniciado con motivo de la comision de
un hecho delictivo concluido con una sentencia condenatoria en la cual se imponga
una pena privativa de libertad, mientras que las medidas de seguridad por no

constituir una figura punitiva sino preventiva, cuentan con un procedimiento

*9 Cafferata Nores, José. Cafferata Nores, José. La excarcelacién. Tomo |. Pag. 9.
% Cafferata Nores, José. Ob. Cit., Pag. 18
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especifico el cual consiste en un juicio especial para la aplicacion exclusiva de
medidas de seguridad y correccion, el cual procedera en cualquier etapa del

proceso.

Ademas, las medidas de seguridad pueden dictarse como medida principal o
accesoria a una pena sin que ésta sea necesariamente privativa de libertad, para
prevenir o0 como consecuencia de la comision de un delito, y pueden dictarse ya
sea dentro de un proceso penal o a través de su proceso especifico segun sea el
caso, pudiendo dictarse de forma indefinida; mientras que los sustitutivos penales
se aplican en forma temporal en tanto se extinguen las causas que les dieron

origen, es decir, terminan mediante su revocacion o con la extincion de la pena.
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CAPITULO IV

4. El perddn judicial.

El perddn judicial, es una figura juridica que ha tenido aplicacién a lo largo de la
historia. Era utilizado para los casos en que de acuerdo con las circunstancias que
rodeaban al hecho y a las caracteristicas personales del delincuente, se llegaba a
la conclusion de que la pena a imponer era demasiado severa y debia exonerarse
su cumplimiento, y en determinados casos incluso podia considerarse que la

aplicacion de la misma no era necesaria.

Doctrinariamente, se considera al perdén judicial como un sustitutivo penal, debido
a que tiene efectos directos sobre el cumplimiento de la pena, porque tiene como
efecto principal el extinguir la responsabilidad penal. Puede aplicarse para la pena
de prision o multa y para que sea procedente su aplicacion deben concurrir los

presupuestos sefialados en la ley.

De acuerdo con Sebastian Soler “al momento en que la ley deja al criterio judicial
la tarea de adaptar la pena al caso concreto sin prefijar el valor atenuante de las
circunstancias, se esta ante el sistema de aplicacion de la ley de libre arbitrio
judicial, por medio del cual el juez ademas de la competencia juridica teorica, debe
poseer conocimientos psicolégicos, antropoldgicos y sociales, junto con una fina
intuicidn de la realidad histdrica, lo que lo convierte en un sistema estrictamente

subjetivista y basado unicamente en criterios humanistas que describen la
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personalidad del delincuente de acuerdo con un conjunto de caracteristicas
individuales que derivan por completo comportamiento y que son conocidos

como peligrosidad.”®’

“La adaptacion de la pena se produce, pues, por medio de un doble proceso en el
cual se aprecian, primero, los aspectos objetivos del hecho mismo; después, las
calidades del autor y, entre éstas deben incluirse las circunstancias de las que
pueda inducirse un criterio acerca de la probabilidad de que el sujeto vuelva o no a

delinquir (peligrosidad).

No se trata del indulto o de la gracia, aplicable a todos los delitos, sino de una
institucion de mucho menor alcance, tendiente a evitar sobre todo las penas
privativas de libertad de muy corta duracién, de las cuales aparece como un
sustitutivo, y por el perddn suele unirse a una advertencia o admonicién del
perdonado, del cual se espera su buen comportamiento por obra de esa sola

advertencia.” *2

Para el autor Anton Oneca, citado por Carlos Fontan Balestra, el perddn

judicial reconoce tres fundamentos doctrinarios: el ético, el técnico y el practico.®®

¢ El fundamento ético:Este radica en la piedad, pues la historia del derecho penal

¥'Soler, Sebastian. Derecho penal argentino. Tomo Il. Pag. 495.
*2 Ibid. Pag. 496.
% Fontan Balestra, Carlos. Ob. Cit., Pag. 623
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muestra que la reaccion punitiva originada por el deseo de venganza fue
evolucionando hacia el principio razonado de la defensa social, siendo los
sentimientos de justicia y piedad los que posteriormente demostraron el progreso
del derecho penal, ya que hoy se trata también de reeducar y readaptar al

delincuente para que pueda ser de utilidad a la sociedad.

¢ El fundamento técnico: Este reside en la individualizacién de la pena. Nadie
piensa ya en hacer abstraccion del individuo y aplicar penas iguales a quienes
cometan delitos iguales. Distinta ha de ser la sancién para un delincuente pasional
que para uno habitual. El perddn permitira que cuando un juez suponga que el
delito constituyéo un episodio aislado en la vida del delincuente, que
seguramente no volvera a repetirse y pueda eximirlo de la pena, pues la influencia
psicologica que ejercera sobre el individuo, acaso sea mucho mas efectiva que un

encierro temporario.

¢ El fundamento practico: Contenido en la necesidad de suprimir la ficcion, ya
que bien se sabe que a ella recurren los tribunales o jueces para no condenar a
individuos que no merecen sancion, simulando wuna inexistencia de
culpabilidad, absolviendo injustamente o aplicando al caso por analogia alguna
eximente contenida en la ley. Por lo que el perdon judicial como medida
alternativa se relaciona con la facultad conferida por la ley al 6rgano jurisdiccional
para dispensar de toda sancion al autor de un hecho delictivo. Por lo que su

fundamento resulta de consideraciones de prevencion especial y de oportunidad o

33



merecimiento de pena. De modo tal, que en atencion a las circunstancias del
hecho punible, a las condiciones personales del autor o participe, o a la naturaleza
de los bienes juridicos afectados, la respuesta punitiva aparece en el caso

concreto como innecesaria o desproporcionada.

4.1. Antecedentes histéricos del perdoén judicial.

Se ha afirmado que el perddon judicial es consecuencia logica de un
desenvolvimiento pleno del arbitrio judicial, desde tiempos atras la justicia era
ambito de los monarcas que en determinadas situaciones tenian facultad para

juzgar y resolver por si mismos cualquier circunstancia.

“Si bien su organizacién legislativa como potestad del érgano jurisdiccional del
Estado es reciente, sus origenes son remotos y se encuentra contenido en leyes
tan antiguas como las conocidas Leyes de Manu, que aconsejaban reemplazar en
determinados casos, la multa por la reprensién. Asimismo, era el rey quien decidia
sustituir la multa 6 la prision por la reprension cuando los enfermos, los viejos,

los nifios y las mujeres depositaban inmundicias en algun camino real.”?*

“En Egipto, por ejemplo, el juez podia variar y suprimir las penas entre los hebreos
para defender a los autores de una muerte involuntaria y asi evitar la venganza,
ésta practica tenia también el valor de precedente, pues los beneficiados tenian

que presentarse ante los ancianos para que se les sefalara una morada que nadie

% Fontan Balestra, Carlos. Ob. Cit., Pag. 622
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podia violar.”®®

Mientras que en el derecho romano, era el Prefecto quien quedaba autorizado
para sustituir la pena de palos por la severa interlocutia, cuando se producia un
incendio por negligencia y en el sistema penal de los pueblos germanicos se daba
en ocasiones el perdén del magistrado con caracter supletorio del perdon privado,
si el ofendido o su familia no aceptaban las proposiciones del culpable, éste se
dirigia al magistrado, le confesaba su falta y se declaraba dispuesto a recibir su
pena o humillacion en una ceremonia publica, en que manifestaba su

arrepentimiento, tras la cual se le concedia el perdon.

Asimismo, como parte del derecho candnico, la importancia del perdén era mayor
pues no era un derecho de ésta o aquella nacion, sino del género humano: es el
unico tipo comun de todas las naciones como un elemento esencial en el

desenvolvimiento de la humanidad entera.

Dentro de los antecedentes mas modernos se encuentra el derecho francés, en
el cual inicialmente se reservaba la admonicion para ciertos delitos sin dolo y era
acompanado ordinariamente de una limosna a que se obligaba a la reo, destinada
a los pobres del hospital o a los presos de la carcel. Sin embargo, en el sistema
implantado  por la revolucion no aparece ninguna clase de perddén por

considerar a éste como un atentado a la igualdad de todos ante la ley.

% Anton Ortega, José. Perdén judicial. monografia de seminario de derecho penal. Pag. 43.
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Finalmente, el derecho espafiol medieval se lleva por epigrafe de los perdones y
trata de la facultad de remitir la pena que tenian los emperadores, reyes y otros
grandes sefiores que han de juzgar y mantener tierras. EIl reo podia implorar el

perdén en cualquier tiempo anterior a la sentencia.

4.2. Definicién del perdén judicial.
El perddn judicial puede definirse como “una condena sin pena. Ello implica, por
tanto, una declaracion de culpabilidad pero ademas una renuncia del Estado, a

través del juez, a sancionar el delito cometido.”®

Se define al perddn judicial como “un sustitutivo penal, o medio que utiliza el
Estado, a través de los 6rganos jurisdiccionales, encaminado a sustituir la pena de
prision o multa, atendiendo a una politica criminal con el fin de resocializar al
delincuente, dandole la oportunidad de reintegrarse a la sociedad y que no vuelva

a delinquir”.’

“El perddn judicial, constituye la institucion sustantiva penal, que faculta a los
jueces para condonar, remitir o perdonar el cumplimiento de la sancién punitiva de
libertad no mayor de un afo o multa, impuestas en sentencia, siempre y cuando a

su criterio esté evidenciada la falta de peligrosidad social del inculpado”.®®

% Luis de la Barreda Solérzano. Punibilidad, puncion y pena de los sustitutivos penales.
Sustitutivos Penales, http:http:// www. bibliojuridica. org/libros /2/854/5.pdf. (12 de agosto de 2011).
%" De Leon Velasco, Héctor Anibal y De Mata Vela, José Francisco, Ob. Cit., Pag.316.

% Villela Antoni, Dora Evangelina. El perdén judicial institucién inoperante en la practica
tribunalicia guatemalteca. Pag. 24.
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Se entiende entonces por perdon judicial, como el sustitutivo penal que tiene como
efecto extinguir la responsabilidad penal cuando en sentencia condenatoria se
impone la pena de prision que no exceda de un ano o la pena de multa, esto en
atencion a las circunstancias del hecho y a las caracteristicas personales del

condenado.

4.3. Diferencia del perdén judicial con otras figuras juridicas.

Se ha determinado que el perddn judicial extingue la responsabilidad penal, pero
al igual que éste existen otras figuras que tienen el mismo efecto y que también se
encuentran reguladas dentro del Codigo Penal, siendo éstas el indulto, la amnistia

y el perdén del ofendido.

e Diferencia del perddn judicial con la amnistia.

“Se entiende por amnistia, la extincion de la responsabilidad penal por la comisién
de un delito y perddn del mismo por parte del Estado que, como unico titular del
derecho legitimado para castigar, es también el unico que puede ejercitar el
derecho de gracia, una de cuyas manifestaciones es la amnistia. Por regla general
se concede por motivos politicos, y consiste en un perddn total y absoluto
del delito y siendo una facultad exclusiva del Organismo Ejecutivo, a través
del Presidente de la Republica quien es la persona facultada legamente para

otorgarlo.”*

¥ Soler, Sebastian. Ob. Cit. Pag. 538
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= Diferencias entre perddn judicial y amnistia:

- El perddn judicial supone el perddn de la pena, mientras que la amnistia supone
el perdon del delito.

- El perddn judicial no extingue la responsabilidad civil derivada del delito, por el
contrario la amnistia si la extingue.

- En general, para otorgar el perddn judicial es necesaria una sentencia
condenatoria para la amnistia es necesaria una ley.

- La amnistia extingue los antecedentes penales, mientras el perdén judicial no lo
hace.

- La amnistia, por lo general, se aplica para los delitos politicos, el perdén judicial

se aplica con base no en el delito sino en la pena impuesta en sentencia.

e Diferencia del perdon judicial con el indulto.

El indulto es una causa de extincién de la responsabilidad penal, que supone el
perdon de la pena. La facultad de indultar corresponde al Presidente de la
Republica, constituye un perddn y extingue la pena. Presupone, en

consecuencia, una sentencia condenatoria firme.

= Diferencias entre perddn judicial e indulto:

- El  indulto supone el perdon de la pena ya sea suspendiendo su
cumplimiento o eximiendo la parte de la pena que haga falta por cumplir, mientras
que el perddn judicial exime del cumplimiento de la pena impuesta.

- Otorgar el perdoén judicial es una facultad del juez, para el indulto es necesario
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un acto administrativo por el cual el Ejecutivo a través del Presidente de la
Republica lo otorga.
- El perddn judicial se aplica de conformidad con la duracién de la pena, para la

aplicacién del indulto se tiene en consideracion la gravedad del delito cometido.

e Diferencia del perdon judicial con el perdén del ofendido.
Con respecto del perddn del ofendido se puede afirmar que extingue la
responsabilidad penal en los delitos perseguibles mediante denuncia o querella de

la parte agraviada. Es decir, en los delitos que son de accion privada.

“Sin embargo, en los delitos cometidos contra menores o incapacitados puede
otorgarse por sus representantes legales teniendo, en este caso, el juez Ia
facultad de rechazar la eficacia del perdén otorgado ordenando la continuacion del
proceso o el cumplimiento de la condena a solicitud o con intervencion de

Ministerio Publico.”°

“El perddn se puede otorgar en forma expresa y en forma presunta, es expresa
cuando el ofendido o la parte legalmente facultada para otorgar el perddn
manifiesta al tribunal su deseo de otorgarlo, esto mediante un memorial con
auténtica de firma, y es presunta cuando de acuerdo con la ley procede para

determinados delitos.”’

0 Diez Ripolles, José Luis. Giménez-Salinas, Esther, Ob. Cit., Pag. 697
*! Soler, Sebastian. Ob. Cit., Pag. 555
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= Diferencias entre el perddn judicial y el perdén del ofendido:

- El perddn judicial es concedido por el juez, el perdon del ofendido puede
otorgarlo de forma exclusiva y personal el afectado por la comision del delito.

- El perddn judicial se otorga en la sentencia, el perdén del ofendido se otorga de
forma expresa ante el juez.

- El perddn judicial puede aplicarse a delitos cuya pena no sea mayor a un afio o
consiste en multa, el perdén del ofendido se aplica sin importar la pena a los
delitos de caracter privado.

- El perddn judicial supone el perddén de la pena, mientras que el perddn del
ofendido supone el perdén del delito.

- Para otorgar el perddn judicial es necesaria sentencia firme, para el perdén del

ofendido no es necesario.
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CAPITULO V

5. Regulacion legal del perdén judicial en el ordenamiento juridico
guatemalteco.

Histéricamente el perdoén judicial ha existido desde hace mucho tiempo, y como
consecuencia del desarrollo de la sociedad, sus necesidades y demandas
sociales, el legislador trata de hacer cambios en las leyes teniendo que ser éstos

positivos a las necesidades sociales.

Al abordar el tema del perddn judicial hay que tomar en cuenta que su finalidad es
la resocializacion del individuo, que ha infringido la ley, es por ello que el perdén
judicial se plantea como principio de individualizacién, con mira a una justicia y a
un trato mas humanitario y eficaz. Por lo que el perddn judicial es considerado
como un sustitutivo penal, o medio que utiliza el Estado, a través de los 6rganos
jurisdiccionales, encaminado a sustituir la pena de prision o multa, atendiendo a
una politica criminal con el fin de resocializar al delincuente, dandole la

oportunidad de reintegrarse a la sociedad y que no vuelva a delinquir.

En este orden de ideas, en Guatemala se han sido emitidos tres Codigos Penales
desde 1889 hasta 2011, cada uno con diversas reformas. Asi el primer Cdodigo
Penal fue creado a través del Decreto Gubernativo numero 419, de fecha 15 de
septiembre de 1889, y tuvo vigencia hasta 1936, en el cual con todas sus

reformas no contenia la figura del perddn judicial.
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El segundo Cddigo Penal fue emitido en 1936 mediante Decreto Legislativo 1762

de fecha 29 de abril estando vigente hasta 1973.

En éste Cddigo originalmente no aparece regulado el perdén judicial, sino hasta el
afno de 1958 en que por medio del Decreto 1246 del Congreso de la Republica de
Guatemala que reformdé el Articulo 51 de este cuerpo legal fue incluida la figura del
perddn judicial; y para el efecto el citado Decreto, publicado el 11 de agosto de
1958, literalmente expresaba: “Articulo 51:...También tienen facultad los jueces de
Primera Instancia para otorgar en sentencia perdén de pena a los delincuentes
primarios carentes de peligrosidad y siempre que las circunstancias que el delito
se cometio lo ameriten a juicio del juez y que se llenen los requisitos siguientes:

a) Que la conducta del reo anterior al delito sea intachable, y

b) Que la pena a imponerse sea de arresto mayor o menor.

El perddn no se extendera a las responsabilidades civiles. Las resoluciones en
que se conceden estos beneficios deberan ser previamente aprobadas por el

Tribunal superior”.

Luego en 1961, mediante el Decreto numero 1484 del Congreso de la Republica
de Guatemala con fecha 29 de agosto, se modifica la regulacién del perdén
judicial, en el sentido de que se amplia el tiempo de duracion de la pena a dos
afnos de prision para poder ser aplicado, y conserva la exclusion de la
exencion de las responsabilidades civiles, ademas de facultar a los Tribunales

de Segunda Instancia o Casacion para aplicarlo.
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“*

Quedando el texto del Articulo 51 de la siguiente manera: “.....También tienen
facultad los jueces para otorgar en sentencia perddn de la pena a los delincuentes
primarios carentes de peligrosidad y siempre que las circunstancias en que el
delito se cometid lo ameriten a juicio del juez y que se llenen los requisitos
siguientes:

a. Que la conducta del reo, anterior al delito sea intachable; y

b. Que la pena a imponerse no exceda de dos afos.

El perddn no se extendera a las responsabilidades civiles. Los tribunales de
Segunda Instancia o de Casacion, en los fallos respectivos podran conceder
estos beneficios si no lo hubieran hecho los tribunales inferiores, y a su juicio
fueren procedentes, pero el otorgamiento o la denegatoria que hicieren los

tribunales de Instancia dan lugar a recurso de Casacion.”

Mas tarde, el 19 de noviembre de 1963 a través del Decreto Ley numero 139 del
Jefe de Gobierno, se reforma el Articulo 51 del Codigo Penal en el sentido de que
el perdon judicial no reaplicaria a los miembros del Ejército Nacional por delitos

puramente militares.

Asimismo, el 3 de febrero de 1964, se suprime el perdon judicial de la legislacion
penal guatemalteca mediante el Decreto Ley numero 173, que en su primer
considerando literalmente decia: “CONSIDERANDO: Que al hacer aplicacién
adecuada de la suspension de la condena resulta innecesaria la aplicacion
del perddn judicial, se suprime esta figura del presente cuerpo legal...”
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Con esta disposicion se perjudicé al del condenado, porque no solo eliminaba un
beneficio procesal, sino que la aplicacién de la suspension de la condena estaba
sujeta a requisitos y condiciones de dificil cumplimiento y al final no era elegible

para obtenerla.

Finalmente, en el actual Cddigo Penal contenido en el Decreto 17-73 del Congreso
de la Republica de Guatemala, vigente desde el 1 de enero de 1974, aparece
nuevamente regulado el perddn judicial contenido en el Articulo 83 de Titulo VI,

Capitulo VI, el cual literalmente dice:

“Articulo 83. Condiciones para otorgarlo. Los jueces tienen facultad para
otorgarlo, en sentencia, perddn judicial, siempre que, a su juicio, las circunstancias
en que el delito se cometio lo amerite y se llenen los requisitos siguientes:

1°. Que se trate de delincuente primario;

2°. Que antes de la perpetracién del delito el beneficiado haya observado conducta
intachable y la hubiere conservado durante su prision;

3°. Que los moviles del delito y las circunstancias personales del agente no
revelen en éste peligrosidad social y pueda presumirse que no volvera a delinquir;
4°. Que la pena no exceda de un ano de prision o consista en multa.”

A pesar de que hasta el dia de hoy el actual Cédigo Penal ha sufrido muchas
modificaciones en su contenido, el articulo 83 que regula el perddn judicial, sigue
sin ser alterado desde su entrada en vigencia, por lo que su redaccion original

sigue teniendo plena vigencia.
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En cuanto al derecho adjetivo o procesal , las condiciones para otorgar el perddn
judicial dentro del proceso penal estaban reguladas en el Articulo 94 del Cédigo
Procesal Penal contenido en el Decreto 52-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala, que entré en vigencia el 1 de enero de 1974, el cual textualmente
expresaba: “Articulo 94. Beneficios condicionados al pago de responsabilidades
civiles. No podra otorgarse condena o libertad condicionales, perdén judicial,
cumplimiento domiciliario de la pena, conmuta, reducciones de pena por cualquier
concepto y toda otra clase de beneficios por virtud de los cuales el reo obtenga su
libertad, si no se hubieren satisfecho las responsabilidades civiles. No obstante en
casos muy calificados y bajo la responsabilidad del juez, podra dispensarse del

previo pago razonando debidamente la resolucién.”

Mas tarde con la entrada en vigencia del Decreto 87-75 del Congreso de la
Republica de Guatemala de fecha 3 de diciembre de 1975, se reform6 el Cédigo
Procesal Penal, el cual modifico el Articulo 94, en donde se excluia al perdén

judicial de la obligacion de responder por civilmente previo a ser otorgado.

Dicho articulo expresaba literalmente en su contenido: “Articulo 1°. El Articulo 94
queda asi: “Beneficios no condicionados al pago de responsabilidades civiles:
“‘Articulo 94: Podran otorgarse los beneficios de: condena condicional, perdén
judicial, conmuta, reducciones de pena por cualquier concepto y toda clase de
beneficios por virtud de los cuales el reo obtenga su libertad sin que se hubieren

satisfecho las responsabilidades civiles”.
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Finalmente a través del Decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala con vigencia 1 de julio de 1994, deroga con todas sus reformas al
Decreto 52-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, por el que se crea un
cuerpo legal que no reforma sino que reemplaza el contenido completo del Cddigo,

en el cual no se incluye el perdon judicial.

5.1. Presupuestos legales para la aplicacion del perdon judicial.

De conformidad con el Articulo 83 del Cédigo Penal vigente, contenido en el
Decreto numero 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, que regula al
perddn judicial, los presupuestos legales y los requisitos especificos que deben
concurrir y que el juez debe observar para que la aplicacion del perddn judicial sea

procedente son:

¢ Que se trate de delincuente primario.

Si bien el Cédigo Penal no define el término primario segun el derecho comparado,
una persona es considerada delincuente primario no cuando no ha cometido
delitos, sino cuando es condenada por primera vez. “El término delincuente ha de
entenderse en sentido juridico, es decir, cuando pesa una condena sobre él, y sera
primario, porque es la primera condena. En este sentido, la persona dejara de ser

primaria cuando se convierte en reincidente”?; concepto que si contiene el Cddigo

“2Alfonso Chavez Ramirez. Sentencia 00560, expediente 01-200879-0275-PE, sala tercera de la
corte de apelaciones de Costa Rica http://200.91.68.20/scij/ Busquedaljuris prudencia/jur_ rep¢
rtidor.asp? pa ram1=0PQ&nValor1=1&strTipM=E1&nValor2=237738&pgn=TES&nTermino=7235&
nTesauro=5&tem4=TODOS&IResultado=0&tem2=&tem3=&nValor3=43856&tem1=Delincuente%20
primario&param7=0&strDirTe=D
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Penal en su Articulo 27 numeral 23 que dice: “Es reincidente quien comete un
nuevo delito después de haber sido condenado, en sentencia ejecutoriada, por un

delito anterior cometido en el pais o en el extranjero, haya o no cumplido la pena.”

No se refiere, a que la persona tenga antecedentes policiacos o carcelarios, es
decir, que no tiene relacion si anteriormente la persona fue sujeto de investigacion
dentro de un proceso, o sin estar sujeta a proceso ha tenido algun ingreso a los

centros penitenciarios preventivos.

Lo anterior se entiende también en el sentido de que es indiferente si la sentencia
firme declarando su culpabilidad fue dictada con motivo de un delito doloso o
culposo, y si fue sancionado con prisiébn, multa o traicibn. En conclusién este
presupuesto se refiere a que, segun el archivo y registro de los fallos
condenatorios dictados en todos los tribunales competentes del ramo penal no
aparezca registro anterior del procesado en donde es declarado como autor de un

delito mediante fallo firme dictado por un tribunal de sentencia.

*Que antes de la perpetracion del delito el beneficiado haya observado
conducta intachable y la hubiere conservado durante su prision.

Esto se refiere a que el sujeto demuestre que con anterioridad ha sido una persona
responsable, que cuenta con un empleo y que en sus relaciones interpersonales
ha demostrado siempre un comportamiento socialmente aceptable, siendo la

ocurrencia del delito un acontecimiento aislado o fortuito en su desenvolvimiento
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normal. Asimismo, en caso de que como consecuencia del hecho ilicito se haya
dictado una medida de coercidon personal como la prision preventiva, es durante
este tiempo que el reo debe mantener la conducta que reclama haber observado
con anterioridad al ilicito, pudiendo ser demostrado a través de los registros que

para el efecto lleva el sistema penitenciario.

*Que los moéviles del delito y las circunstancias personales del agente no
revelen en éste peligrosidad social y pueda presumirse que no volvera a
delinquir.

Se entiende por peligrosidad a la probabilidad de que un sujeto cometa un delito,
pero no es el unico sentido en que la expresion se usa, puede indicar la
probabilidad de que un sujeto cometa actos dafosos para si mismo o para los
demas; por lo que debido la dificultad que se presenta poder determinar cuales son
los factores que deben servir de base para fundamentar el juicio de
peligrosidad, deben tenerse en cuenta la personalidad del delincuente vy
los motivos que lo impulsaron a cometer el delito, los cuales deben pasar al

primer plano.

Esto representa una dificultad para el juzgador, una vez que debe formar su
decisién sin tener que solicitar la opinién de un experto, siendo suficiente la mera
presuncion, lo cual deja la resolucién al arbitrio y decision del juez, debiendo
también declarar que de acuerdo con su mera opinion no hay indicios de que el

sujeto pueda reincidir en esta conducta, es decir que no volvera a delinquir.
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Esta determinacion debe hacerse utilizando los fundamentos de la Teoria de la
Peligrosidad, por la cual el estado peligroso de un individuo consiste en la situacion
individual y personal, que por diferentes circunstancias sociales, el sujeto esta en
mayor riesgo de cometer actos ilicitos y delinquir. Lo anterior se complementa con
el hecho de que debe también atenderse a las cualidades antisociales del

delincuente y no a los efectos del hecho delictivo cometido por el sujeto.

Por lo que la apreciacion del juez debe ser personal y tener como fundamento los
antecedentes sociales y familiares del delincuente a quien pretende otorgar el
beneficio del perddn judicial y declarar que por lo mismo se considera y afirma que
no existe fundamento para considerar que el sujeto volvera a encontrarse en una

situacion que lo lleve contravenir la ley penal.

Ademas, debe justificar que las razones que impulsaron al sujeto a cometer el
delito fueron de menor relevancia segun lo regulado en la Ley penal y con mayor
acentuacion sicolégica y emocional al momento de tomar la determinacién de
ejecutar y consumar el hecho ilicito sin haber considerado antes las consecuencias

juridicas del mismo.

Y con base en todo lo anterior debe afirmarse que se trataba de un individuo que
en condiciones normales no constituye una amenaza para la sociedad, siendo esto
una causa de atenuacion de la responsabilidad penal dando lugar a la aplicacion

del perddn judicial.
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¢ Que la pena no exceda de un ano de prisién o consista en multa.
“Considerando que la pena de prisién consiste en la privacion de libertad personal

en lugares destinados para el efecto.”

Ademas, la pena impuesta no debe tener una duracion mayor a un afo, esto en
atencion a que el limite minimo de prision puede ser de un mes y su plazo
maximo es de 50 afos, con lo cual también se deduce la gravedad del delito
cometido, esto con fundamento en el Articulo 44 del Cdédigo Penal que indica: “La
pena de prisidon consiste en la privacion de la libertad personal y debera cumplirse
en los centros penales destinados para el efecto. Su duracion se extiende desde

un mes hasta cincuenta afnos.”

“‘Asimismo, la multa entendida como sancidén penal, consiste en la obligacién
impuesta por el juez de pagar una suma de dinero por la violacién de una ley
represiva, y tiene como efecto el afectar al delincuente en su patrimonio.” “ La
pena de multa se encuentra regulada en el Codigo Penal, especificamente en
el Articulo 52 que expresa: “La pena de multa consiste en el pago de una cantidad
de dinero que el juez fijara, dentro de los limites legales.” Y su determinacion se
encuentra regulada en el Articulo 53 que literalmente dice: “La multa tiene
caracter personal y sera determinada de acuerdo con la capacidad econdémica

del reo; su salario, su sueldo o renta que perciba; su aptitud para el trabajo, o

* Diez Ripollés, José Luis, y otros. Ob. Cit. Pag. 697
** Fontan Balestra, Carlos. Ob. Cit., Pag. 671
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capacidad de produccién; cargas familiares debidamente comprobadas y las

demas circunstancias que indiquen su situacion econémica.”

5.2. Efectos juridicos de la aplicacion del perdén judicial.
Al constituir el perddn judicial un beneficio que se obtiene cuando en sentencia
condenatoria se impone una pena, los efectos juridicos propios de esta figura

surten efectos de manera directa sobe el contenido de la pena, siendo éstos:

-El perddn judicial tiene por objeto dejar sin efectos juridicos la
declaracion de culpabilidad y su consecuente responsabilidad penal.

- Por el perddn judicial se extingue la pena de prisidon y con esto su cumplimiento,
por lo cual el acusado no pierde su libertad personal.

- Con la aplicacion del perddn judicial, en caso de estar cumpliendo con prisiéon
preventiva el reo recobra su libertad inmediatamente.

- El perddn judicial extingue la pena de multa sin importar su cuantia, por lo que se
libera de la obligacion de efectuar el pago de la misma.

- Para poder aplicar el perddén judicial debe existir sentencia condenatoria.

- La aplicacién del perddén judicial no elimina el antecedente judicial creado
por la sentencia condenatoria.

- So6lo puede concederse una sola vez al mismo sujeto, debido su aplicacion se
requiere que se trate de delincuente primario.

- El perdén judicial no extingue la obligacion de cumplir con la responsabilidad

civil derivada de la comisién del delito.
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CAPITULO VI

6. El perdédn judicial en el derecho internacional.

En Latinoamérica, la figura del perddén judicial no esta regulada por la mayoria de
los ordenamientos juridicos de origen hispano en donde en alguna oportunidad en
el pasado fue contemplada como una forma de sustituir la pena de prision, pero
con el paso del tiempo desapareciéo quedando vigente en muy pocas legislaciones
tanto centroamericanas como suramericanas y en el caso de América del Norte

unicamente puede mencionarse a México como homdlogo hispano.

Asimismo, respecto de su denominacion, también es conocido no solamente como
perddn judicial, sino también como exencidon de la pena y remision judicial de la

pena.

6.1. El perdén judicial en el ordenamiento juridico de El Salvador.
La figura del perddn judicial se encuentra regulada en el Decreto numero 1030 de
la Asamblea Legislativa que contiene el Cédigo penal, especificamente en los

Articulos 107, 82, y 372, los cuales literalmente expresan:

“Articulo 107. El perdon del ofendido extinguira la responsabilidad penal en los
delitos de accién privada o de accion publica previa instancia particular, y operara
en los casos determinados por la ley. En los casos de perdon judicial, se estara a

lo dispuesto en los Articulos 82 y 372 de este Codigo.”

53



“Articulo 82. Cuando el hecho ha tenido para el autor, o para las personas
mencionadas en el articulo anterior, o para personas afectivamente vinculadas al
mismo O para su patrimonio, consecuencias lesivas de considerable gravedad vy
que, conforme a las circunstancias constituyen suficiente motivacién para su
conducta, el juez o tribunal podra dejar sin efecto la pena de prision que no supere

los tres anos”.

“Articulo 372. El juez podra perdonar en la sentencia condenatoria al que por
primera vez cometiere una falta, previa amonestacion por parte de la autoridad
juzgadora. El perddn judicial extingue la pena, no podra ser condicional ni a

término y solo se concedera una vez para el mismo sujeto.”

Respecto de la regulacion aplicable para Guatemala, el perdén judicial es aplicable
unicamente para los delitos que tengan como una pena de prision no mayor a un
afno o consista en una pena de multa y se concede de forma absoluta, es decir que
no esta sujeto a plazo o a condiciones que puedan provocar su revocatoria
ademas no se regula de forma expresa ninguna limitacion respecto de las veces
en que puede otorgarse este beneficio al mismo sujeto si no que se entiende que
puede aplicarse a delincuentes primarios por lo que se deduce que puede
aplicarse una sola vez. En El Salvador el perddn judicial es aplicable tanto para
delitos como para las faltas y puede ser condicional o a término y en el caso de
los delitos no se aplica para la pena de multa pero en cuanto a la pena de prisién

su aplicaciéon es mas amplia porque la misma no debe exceder de tres afios y la Unica

54



consideracion que se tiene en cuenta es que el hecho haya dafiado
considerablemente al autor en su persona o0 en su patrimonio, 0 que hayan
resultado directamente afectadas personas que tengan con él vinculos de caracter

familiar o afectivos.

Asimismo, dentro del orden procesal, en Guatemala el perddn judicial no se
encuentra regulado de forma especifica dentro del proceso penal sino como parte
del contenido general de la sentencia que en este caso debe ser condenatoria;
mientras que en El Salvador esta regulado de forma expresa unicamente para las
faltas complementando los presupuestos contenidos en el Cdodigo Penal con los
requisitos necesarios para que pueda aplicarse en la sentencia, segun los
parrafos 8°y 9° del Articulo 433 del Codigo Procesal Penal contenido en el Decreto
numero 733 de la Asamblea Legislativa, que literalmente dice: “Articulo 433..... En
la sentencia condenatoria el juez podra otorgar el perdén judicial en los
términos a que se refiere el Codigo penal, debiéndose remitir certificacion de ello a

la Direccion General de Centros Penales”.

Con respecto a las faltas los presupuestos para la aplicacién del perdén judicial por
parte del juez consisten en que una vez el imputado acepte en forma clara y
espontanea el haber participado y cometido un hecho punible y que dicha
confesion fuera rendida ante el juez y éste considere que se trata de un hecho
punible de menor gravedad y que esté regulado vy tipificado en la ley como falta,

podra otorgarlo manifestandole que dicho beneficio podra concederse una sola vez
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y que si volviera a incurrir en otro hecho delictivo sera procesado de conformidad

con la ley.

6.2. El perdédn judicial en el ordenamiento juridico de Costa Rica.
El perddn judicial como forma de sustituir la pena de prisién se encuentra regulado
en el Cédigo Penal de Costa Rica, especificamente en los Articulos 93, 94 y 95

que literalmente expresan:

“Articulo 93. También extingue la pena, el perdon que en sentencia podran otorgar
los jueces al condenado, previo informe que rinda el Instituto de Criminologia sobre
su personalidad, en los siguientes casos:

1. A quien siendo responsable de falso testimonio se retracte de su dicho y
manifieste la verdad a tiempo para que ella pueda ser apreciada en sentencia;

2. A quien mediante denuncia dirigida o declaracion prestada se inculpa a si
mismo de un delito doloso que no ha cometido para salvar a su ascendiente,
descendiente, conyuge, hermano, bienhechor, o a su concubinario 0 manceba
con quien haya tenido vida marital por lo menos durante dos afios continuos
inmediatamente antes de la comision del hecho.

3. A quien haya incurrido en los delitos de encubrimiento, hurto, robo con fuerza
en las cosas, estafa, dafnos o lesiones leves, cuando lo solicite el ofendido que
tenga los mismos lazos de parentesco o relacién con el reo a que se refiere el
inciso anterior;

4. A quien haya causado un aborto para salvar el honor propio o lo haya producido
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con ese fin a una ascendiente o descendiente por consanguinidad o hermana;

5. A la mujer que hubiere causado su propio aborto si el embarazo ha sido
consecuencia de una violacion;

6. A quienes en caso de homicidio piadoso, se compruebe que accedieron a
reiterados requerimientos de la victima y el propésito ademas fue el de acelerar
una muerte inevitable;

7. Al autor de un delito de rapto, estupro o abusos deshonestos si la persona
ofendida o sus representantes legales conjuntamente con aquél lo soliciten. El
juez no podra otorgar el perdoén si el Patronato Nacional de la Infancia se opone
cuando la persona ofendida fuere menor de edad;

8. A los autores de delitos comprendidos en el inciso anterior que manifiesten su
intencién de casarse con la ofendida mayor de quince afios, ésta consienta, el
Patronato Nacional de la Infancia también lo haga expresamente y todas las
circunstancias del caso indiquen que la oposicion al matrimonio, por parte de

quien ejerce la patria potestad, es infundada e injusta.

9. A quien por moviles de piedad haya declarado ante el Registro Civil como su
hijo a una persona que no lo es o hubiere usurpado el estado civil de otro o por
un acto cualquiera lo hiciere incierto, lo alterare o suprimiere;

10.A los autores de contravenciones, previa amonestacion por parte de la
autoridad juzgadora;

11.A quien injuriare a otro si la injuria fuere provocada o a quien se retracte de su
dicho injurioso antes de contestar la querella o en el momento que la contesta.

A quienes se injuriaren reciprocamente. No procede perddn judicial cuando la
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injuria conlleva una imputacion a un funcionario publico, con motivo de sus
funciones.

12.A quien fuera sindicado por el Ministerio Publico como autor en el trafico de las
sustancias o drogas reguladas por la Ley de Psicotropicos, Drogas de Uso No
Autorizado y Actividades Conexas, Ley No. 7093 que diera informacién
correcta, la cual permitiera el descubrimiento del delito y sus autores, mas alla
de su participacién en él o también cuando pusiera, espontaneamente, en
conocimiento de la autoridad, lo que él supiera sobre la comisién de los delitos
mencionados anteriormente y lo hiciera con tiempo suficiente para impedir la

comision de éstos.”

“Articulo 94. Cuando fueren varios los acusados, el juez podra otorgar el perdén a
uno de ellos, a varios o a todos los responsables del hecho delictuoso, siempre
que se encuentren comprendidos en los casos de los articulos anteriores. El

perdén no puede ser condicional ni a término”.

“Articulo 95. EIl perddn que otorguen los jueces no puede ser condicional ni a
término y no podra concederse sino una vez. En todo caso, para su otorgamiento,
los jueces requeriran un informe del Instituto de Criminologia. Los beneficios que

indica este titulo no afectan la responsabilidad civil ni el comiso”.

Como se puede apreciar, a diferencia de Guatemala en donde la aplicacion del

perddn judicial se aplica unicamente para delitos con una pena de prisidon que
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tenga como maximo un afo o se trate de pena de multa, en Costa Rica se puede
aplicar a diferentes delitos los cuales se delimitan de forma expresa en la ley.
Ademas en Guatemala el perddn judicial constituye una facultad del juez que
ejerce con base en su criterio y a su juicio sin tener que recurrir al dictamen o
solicitar la opinidn técnica de otra institucion. Asimismo, el perdén judicial se aplica
de forma absoluta sin estar sujeto a plazo o condicién alguna que puedan provocar
su revocatoria, y no se regula ninguna limitacion respecto de las veces en que

puede beneficiarse a un mismo individuo con su aplicacion.

En Costa Rica es aplicado tanto para delitos o faltas denominadas
contravenciones, y previo a su aplicacion el juez debe solicitar la opinion a través
de informe del Instituto de Criminologia. Puede otorgarse ademas por una sola
vez al mismo sujeto, y concederse dentro del mismo proceso a uno o varios
condenados. Para delitos, se aplica de acuerdo con los casos expresamente
determinados en la ley y que ademas cumplan con circunstancias de comisién
particulares, pudiendo concederse también como beneficio por la colaboracion

activa del condenado que ayude a la investigacion y esclarecimiento del hecho.

6.3. El perdédn judicial en el ordenamiento juridico de Peru.

Dentro del ordenamiento juridico de Peru, especificamente en el Cddigo Penal
creado a través del Decreto Legislativo numero 635, en el capitulo VI, Articulo 68,
se encuentra la Exencion de la Pena que de acuerdo con su regulacion constituye

un  sindbnimo del perddn judicial, el cual esta regulado de la siguiente
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manera: “Articulo 68. Exencion de pena. El juez podra eximir de sancion, en los
casos en que el delito esté previsto en la ley con pena privativa de libertad no
mayor de dos afos o con pena limitativa de derechos o con multa, si la

responsabilidad del agente fuere minima”.

A diferencia de Guatemala, en que el perddn judicial es aplicable para la pena de
prision que no exceda de un afo y la pena de multa, en Perd ademas de ampliar el
plazo de la pena de prisidon a dos afios, éste se aplica a un tercer tipo de penas: las
penas limitativas de derechos, que consisten en la prestacion de servicios, la
limitacion de dias libres y la inhabilitacion que puede ser principal o accesoria; y se
adiciona el hecho de que la responsabilidad del sujeto en la comisiéon del delito
debe ser minima, sin embargo, en ambos paises la aplicacion del perdén judicial

corresponde para delitos no asi para las faltas.

6.4. El perdédn judicial en el ordenamiento juridico de Uruguay.

Considerado como una forma de extincion de los delitos, el perdén judicial se
encuentra contemplado en la legislacion uruguaya en el Articulo 127 del Cddigo
Penal, sin embargo, a diferencia de nuestro ordenamiento legal, en su redaccion
este articulo no establece de forma expresa ninguna condicién o presupuesto para
su aplicaciéon limitdndose unicamente a autorizar al juez para hacer uso de esta
facultad y a sefalar los Articulos del mismo cuerpo legal en que procede su
aplicacion. Por lo que a continuacion se transcribe el contenido del mismo para

una mejor ilustracion.
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“Articulo 127. (Del perddn judicial). Los jueces pueden hacer uso de esta facultad

en los casos previstos en los Articulos 36, 37, 39 40 y 45 del Cddigo.”

Para una mayor comprension, se transcriben los epigrafes de los articulos
senalados en la disposicién anterior, siendo éstos:

Articulo 36 (La pasién provocada por el adulterio).

Articulo 37 (Del homicidio piadoso).

Articulo 39 (La piedad, el honor o el afecto en ciertos delitos contra el estado civil).
Articulo 40 (La retorsion y la provocacion en los delitos de injuria).

Articulo 45 (La minoria de edad complementada por la buena conducta interior y la
asistencia moral eficaz de los guardadores y se aplicaran medidas de seguridad

para menores de edad)”.

6.5. El perdédn judicial en el ordenamiento juridico del Estado de México.

Luego de investigar en varios de los Estados mejicanos, la uUnica regulacién penal
que incluye la figura del perddn judicial, en forma y con efectos similares pero con
distinta denominacion, es el Cédigo penal del Estado de México, creado por medio
del Decreto 165 de la A H. LIl Legislatura Del Estado De México, que en el

Capitulo IX que trata de la Remision Judicial de la pena indica:

“Articulo 79. El 6érgano jurisdiccional, al pronunciar sentencia, podra recomendar al
Ejecutivo del Estado la remision de la pena, si concurren las siguientes

circunstancias:
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1. Que el sentenciado haya obrado por motivos excepcionales, o que
considere el drgano jurisdiccional que no es necesaria la pena por las
circunstancias particulares del caso;

2. Que no revele peligrosidad; y

3. La remisién de la pena no exime de la obligacién de reparar el dano”.

“Articulo 80. La recomendacion debera ser confirmada por el tribunal de alzada

correspondiente”.

Las principales diferencias que existen entre la regulacion mexicana y la nuestra la
constituyen, en primer lugar, que para nuestra legislaciéon el perdén judicial es una
facultad del juez, mientras que en el Estado de México es unicamente una
recomendacion que el juez hace al Estado, especificamente al Poder Ejecutivo,
por lo cual la sentencia debe elevarse a segunda instancia para ser confirmada.
Otra diferencia la constituye el hecho, de que el no considerar la pena necesaria y
por motivos excepcionales, esto a través de la mera facultad discrecional de juez,
puede dar lugar a la aplicacién del perddn judicial de la pena, que por no estar
expresamente definida puede aplicarse a cualquier clase de pena ya sea para
delitos o faltas, manifestando también que su aplicacion mantiene el cumplimiento

de la responsabilidad civil.
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CAPITULO VII

7. Analisis de la inaplicabilidad del perdon judicial dentro del proceso
penal guatemalteco.

El perddn judicial se encuentra incluido en el ordenamiento legal guatemalteco,
especificamente en el Articulo 83 del Cddigo Penal, que constituye un beneficio
para el reo, sin embargo, éste no es considerado como una alternativa dentro del
proceso penal al momento de dictar sentencia condenatoria en la que se imponga
como sancion la pena de multa o la prision que no exceda de un afio de duracion,
con el fin de extinguir la responsabilidad penal y por consiguiente liberar al

condenado del cumplimiento de la misma.

Por el contrario, al dictar sentencia condenatoria, los jueces hacen uso de otros
medios procesales como lo son la suspension condicional de la pena, por el cual
el beneficiado recupera su libertad personal, pero queda sujeto a la observancia de
ciertas condiciones impuestas por el tribunal previo a extinguirse la pena, bajo la
amenaza de que su inobservancia provocara el cumplimiento de la pena impuesta

por el tiempo que haya dejado de cumplir.

También se utiliza la libertad condicional, pero para que esta tenga lugar el reo
debe cumplir parte de la pena de prision previo a recobrar su libertad, quedando al
igual que en el caso de suspension condicional de la pena sujeto al cumplimiento

de medidas de seguridad impuestas por el tribunal.
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En ambos casos, el condenado recupera su libertad pero en forma relativa y la
obtiene de forma absoluta en el momento de cumplirse el plazo establecido por el

juzgador.

Lo anterior tiene una explicacién juridica que se deriva de la deficiente redaccion
de la norma que regula al perddn judicial que lo convierte en una figura inoperante
por ser discrecional sumado a que la mayoria de los requisitos que deben

observarse son de caracter subjetivo.

La ley otorga al juez facultad de dispensar de toda pena, como beneficio para
evitar que se sancione innecesariamente a un sujeto que cometié un delito con
motivo de un caso fortuito o de forma excepcional a su comportamiento habitual y
que representa unicamente repercusiones personales sin generar ningun impacto
social, esto por considerar que sufriria un mayor dano moral e incluso fisico al

tener que compartir con delincuentes peligroso o habituales.

Dentro de los requisitos que hacen dificil la aplicacion del perddn judicial se
determina que puede ser aplicado si a juicio del juez es procedente, con lo cual su
aplicacidn se convierte en una facultad discrecional del juzgador que le permite

decidir si lo aplica o si por el contrario se abstiene de hacerlo.

La redaccion de esta norma se hizo con base en el principio de controles difusos

por parte de los jueces frente a los excesos del legislador, cuando una sancion
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sobrepasaba o contradecia el principio de proporcionalidad por el cual la pena era
demasiado severa en comparacion con la gravedad del hecho, por lo que el
juzgador utilizando su criterio podia aminorar el efecto lesivo de la aplicacién de la

norma.

Sin embargo, con el paso del tiempo este principio ha perdido su validez y
aplicacién dentro de un sistema penal moderno, en el cual el juez pude tomar
decisiones unica y exclusivamente con base en la ley debiendo dejar de lado su

apreciacion personal.

Ademas la determinacion de la pena, debe ser una decisidon enmarcada dentro de
una politica criminal, es decir, que es una decision técnica y valorativa debiendo
tener un fin, es decir, debe cumplir con los requisitos establecidos en la ley y a la
vez ser de utilidad para la rehabilitacion del sujeto, por lo que la determinacién
judicial de la pena, consiste en la decision tomada exclusivamente por el juez para
establecer la idoneidad y duracion de la pena en forma concreta con la cual se

sancionara al autor o participe de un delito.

Tan importante es la determinacion judicial de la pena, como lo es también
establecer criterios racionalmente controlables que eviten la arbitrariedad tanto en
su fijacién, como para que cualquier resolucién que se dicte, por medio de la cual
se decida otorgar o denegar un beneficio relacionado con la forma y lugar de

cumplimiento de la pena.
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Lo anterior debe hacerse por medio de criterios legalmente establecidos, en los
cuales se definan de forma legal los limites a la facultades de los jueces, evitando
asi la discrecionalidad absoluta en sus resoluciones, en el entendido de que es
mediante la aplicacién de la pena que se hace efectivo el poder punitivo del
Estado, y que de no ser aplicada objetivamente puede incurrirse en violaciones al
debido proceso y a las garantias procesales del individuo garantizadas tanto por la
Constitucion de la Republica de Guatemala como por las leyes ordinarias que rigen

el proceso penal.

Por lo que al establecer la norma, que una decision debe tomarse con base en el
criterio personal del juzgador, como sucede con el perddn judicial, se viola el
principio procesal de independencia e imparcialidad, que preceptua que los jueces
deben tomar sus decisiones con fundamento unicamente en lo establecido en la
ley; y que al no hacer una debida interpretacion y aplicacion de esta disposicion,
ademas de una correcta fundamentacion de la sentencia podria entenderse que el
juez utilizé sus facultades como funcionario para otorgar e incluso denegar el

perddn judicial como beneficio a un sujeto por cuestiones personales y no legales.

Esta situacion genera ciertamente consecuencias practicas, puesto que estas
decisiones generan desconfianza en la capacidad discrecional del juez por no
conocerse las razones objetivas que ha tenido para que al dictar sentencia decida
otorgar un beneficio procesal que modifica el cumplimiento de la pena, y debido a

que el juez es responsable en forma personal por decisiones y resoluciones que
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emita esta situacion puede convertirse en causal de responsabilidad administrativa
e incluso penal para el juzgador, siendo esto motivo suficiente para que a pesar
de que el perddn judicial constituye un beneficio procesal y una facultad legal de

los jueces se abstengan de aplicarlo.

Lo anterior, se deriva de la facultad que tienen los jueces de conocery
resolver las causas en que tenga conocimiento de conformidad lo establecido en
el Articulo 203 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala que
preceptua: “La justicia se imparte de conformidad con la Constitucion y las leyes de
la Republica de Guatemala. “Corresponde a los tribunales de justicia la potestad
de juzgar y promover la ejecucion de lo juzgado... Los magistrados y jueces son
independientes en el ejercicio de sus funciones y unicamente estan sujetos a la
Constitucion de la Republica y a las leyes... La funcion jurisdiccional se ejerce,
con exclusividad absoluta, por la Corte Suprema de Justicia y por los demas

tribunales que la ley establezca”.

Esto complementado con lo regulado por la Ley del Organismo Judicial en sus
Articulos 51 y 52 que establecen: “Articulo 51. Organismo Judicial. EI Organismo
Judicial, en ejercicio de la soberania delegada por el pueblo, imparte justicia
conforme la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y los valores vy

normas del ordenamiento juridico del pais.”

“Articulo 52. Funciones del Organismo Judicial. Para cumplir sus obijetivos, el
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Organismo Judicial no esta sujeto a subordinacién alguna, de ningun organismo o
autoridad, sélo a la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y las leyes.
Tiene funciones jurisdiccionales y administrativas...Los 6rganos que integran el
Organismo Judicial tendran las funciones que le confiere la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala, las leyes y los reglamentos, asi como las que le
asignen otras leyes.” En consecuencia de acuerdo con estos preceptos legales los

jueces tienen facultades para aplicar la ley.

También se reconoce la facultad judicial de conocer y resolver, en el Articulo 15 de
la Ley del Organismo Judicial, la cual textualmente preceptua: “Obligacion de
resolver. Los jueces no pueden suspender, retardar ni denegar la administracion

de la justicia, sin incurrir en responsabilidad...”

Siendo también reconocida esta facultad como un principio judicial el cual se
encuentra contenido en Articulo 2 de la Ley de la Carrera Judicial que
literalmente expresa: “Principios de independencia e imparcialidad. En el ejercicio
de la funcion jurisdiccional, los jueces y magistrados son independientes;
resolveran los asuntos que conozcan con absoluta imparcialidad y estan sujetos
unicamente a la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, a las leyes y

a los convenios internacionales ratificados por Guatemala...”

Por lo que, como complemento de los Articulos anteriores es precioso sefalar que

también de forma legal se le confiere a los juzgadores la facultad para aplicar la ley
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esto segun lo preceptuado en el Articulo 28 de la Ley de la Carrera Judicial que
preceptua: “Deberes. Son deberes de los jueces y magistrados: a) Administrar
justicia en forma imparcial, razonada, pronta y cumplida, de conformidad con la
Constitucion Politica y las leyes de la Republica de Guatemala; b) Resolver los
asuntos de su competencia con independencia y cumplir rigurosamente las

garantias del debido proceso...”

Esta misma facultad la encontramos regulada en el texto del Articulo 42 del
Reglamento General de Tribunales que indica: “Ademas de las atribuciones que
les asigna la ley, los reglamentos y acuerdos de la Corte Suprema de Justicia, los
jueces de primera instancia tendran las siguientes:...b) Estudiar y resolver

personalmente los asuntos sometidos a su conocimiento...”

Al mismo tiempo la facultad de conocer, juzgar y resolver también origina para el
juez responsabilidad personal frente al Estado por sus actos, esto con base en el
Articulo 37 del mismo cuerpo legal que regula: “Responsabilidades. Constituyen
faltas disciplinarias las acciones u omisiones en que incurra un juez o magistrado,
previstas como tales en la presente ley. La responsabilidad disciplinaria es
independiente y sin perjuicio de las que deriven de la responsabilidad penal y civil

que se determine conforme a la legislacién ordinaria.”

Por lo que, al cometerse una infraccion por parte del juzgador se tendra como

consecuencia la iniciacion de un proceso administrativo con caracter disciplinario
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en el cual si se llega a establecer la comision de un delito en el ejercicio de sus
funciones procedera la promocion de un proceso penal, segun lo regulado en el
Articulo 52 del mismo cuerpo legal que establece: “Responsabilidad penal. Si del
procedimiento disciplinario resultaren indicios de responsabilidad penal, la Junta lo

hara constar y certificara lo conducente al Ministerio Publico.”

Otro de los presupuestos que debe considerarse y que también dificultan la
aplicacién del perddn judicial, es el considerar las circunstancias personales del
reo que junto con los moviles del delito no revelen peligrosidad en el sujeto. Es
decir, los motivos que se tuvieron para llegar a la resolucién de cometer el acto
ilicito, lo cual es imposible de establecer de forma objetiva como verdaderos, toda
vez que el unico fundamento con que el juez cuenta es la declaracion del sujeto
en la cual explica las razones que lo llevaron a ejecutar y consumar el hecho, asi
como la observaciéon de su comportamiento en presencia del juez y las
declaraciones de familiares o conocidos que describen su conducta habitual en

relaciones sociales, laborales y familiares.

Los requisitos anteriores, deben ser discernidos en forma conjunta por el juez con
base en su experiencia y conocimientos para arribar al tercer elemento, que al
igual que los ya mencionados es de caracter eminentemente subjetivo, y es el que
se refiere a determinar la peligrosidad del agente, que tal y como la norma lo
regula, debe deducirse en primer lugar por caracteristicas personales del agente y

en segundo lugar de los moviles del delito, que como ya se apunté mas que
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caracteristicas representan estados psicoldgicos.

Reconociendo la complejidad en la formulacién de razonamientos juridicos por

parte del juzgador, el legislador en un intento por hacer mas facil la tarea de los

jueces al momento de identificar e interpretar los estados de peligrosidad,

describe lo que segun la politica criminal reconoce como estado peligroso,

incluyendo estos estados en el Codigo Penal que literalmente regula:

“Articulo 87. Estado Peligroso. Se consideran indices de peligrosidad:

10. La declaracion de inimputabilidad.

20.La interrupcion de la ejecucion de la pena por enfermedad mental del
condenado.

30. La declaracion del delincuente habitual.

40. El caso de tentativa imposible de delito.

50. La vagancia habitual.
Entendiendo que se denomina vago al que teniendo aptitud para ejecutar un
trabajo remunerable se mantiene habitualmente en holganza, viviendo a costa
del trabajo de otros, o de mendicidad, o sin medios de subsistencia conocidos.

60. La embriaguez habitual.

70. Cuando el sujeto fuere toxicbmano.

80. La mala conducta observada durante el cumplimiento de la condena.

90. La explotacién o el ejercicio de la prostitucion.”

Sin embargo, éstos indices de peligrosidad mas que para la aplicacion de
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un sustitutivo penal como beneficio, dan lugar a que se decreten medidas de
seguridad en forma ya sea preventiva o correctiva, por lo que su alcance también
es restringido; pues en ellos se devela unicamente el riesgo que el comportamiento
de estas personas representa para ellas mismas puesto que atentan en contra de
su propia integridad personal y deben por lo tanto ser puestas bajo vigilancia de un
tercero que puede ser una persona individual o siendo internadas en una

institucion especializada creada con este objetivo.

Concatenando el analisis de los presupuestos anteriores, la concurrencia de los
requisitos legales y los alcances de los mismos, el juez tendra que arribar al ultimo
de los presupuestos necesarios para que proceda la aplicacion del perddn judicial;
el cual como esta descrito por la norma que lo regula, también tiene caracter
subjetivo, pero que de todos éste se traduce en el que mayor responsabilidad
genera para el juzgador, y es la presuncion de que el reo no volvera a delinquir,
debiendo ser su opinion de caracter declarativo, por la cual se afirma tal
circunstancia garantizando que el sujeto no volvera a cometer ningun acto ilicito ni
a transgredir la ley, esto para que la misma pueda tener los efectos legales que se
quiere, es decir, que se tenga por cumplido el presupuesto que permite la
aplicacion del perdon judicial, pero todo con base en el criterio personal y

discrecional del juzgador.

En consecuencia, la naturaleza subjetiva de los requisitos en que debe el juzgador

fundar su decision final, la traducen en una apreciacion totalmente personal y no
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en una declaracion fundamentada juridicamente, porque si se examina el fondo de
estos presupuestos encontramos que se trata de manifestaciones de tipo
psicologico mas que juridicos, que mas alla de una apreciacién personal requieren
de un examen clinico realizado por un experto en el comportamiento humano por
medio del cual se dictamine el estado mental e incluso emocional del sujeto,
pudiendo utilizar el juzgador el resultado de este examen como fundamento

cientifico de su resolucién.

Otra de las situaciones que respaldan la afirmacién de que el perddn judicial no es
aplicado en la practica es el hecho de que a pesar de ser procedente para delitos
en donde por medio de sentencia se haya impuesto una pena de prision que no
exceda de un afo, su aplicacion es inexistente puesto que en su lugar se aplica la
suspension condicional de la pena, con lo cual se perjudica al condenado porque
continua siendo sujeto del proceso al establecerse determinadas condiciones que

debe observar durante un plazo adicional para poder quedar en verdadera libertad.

Y en otros casos se hace uso de la conmuta, por la cual la pena de prisidon se
convierte en una sancién de caracter pecuniario que no extingue su cumplimiento

sino que modifica la forma de responder por la comision de un ilicito.

Lo anterior como consecuencia de que muchos de los juzgadores ven en la
pena una sancion con efecto retributivo por la cual el condenado debe responder

ante la sociedad con motivo de su conducta antisocial; esto con base en una
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cultura en donde se tiene a la privacion de la libertad como base del sistema penal
y en la cual las alternativas para sustituirla e incluso extinguirla son minimas y los
requisitos para que su aplicacion proceda son muy dificiles de cumplir o

comprobar.

Asimismo, la ley regula que la aplicacion del perddn judicial también procede
cuando en sentencia condenatoria la pena consista en el pago de una multa,
pero sin determinar una cantidad limite como maximo o minimo para su

procedencia.

En el caso de la multa, el condenado ha quedado excluido de obtener el beneficio
del perddn judicial debido a dos motivos, el primero son muy pocos los delitos que
tienen pena de multa como pena principal y que en caso de aplicarse se considera
que la pena no es lo suficientemente severa como para suspender su

cumplimiento.

Y en segundo lugar, al existir la posibilidad de una aplicacion simultanea de la
multa con la pena de prisidn, la segunda es la que generalmente recibe especial
atencion, dando lugar a que para la multa el mayor beneficio que se obtenga sea
la autorizacién de su pago en amortizaciones prestando previamente una garantia
de caracter real o en forma personal, bajo la amenaza de convertirla prision a

través de la conversion de la pena.

Por todas las motivaciones negativas mencionadas anteriormente, el perdén
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judicial constituye en la actualidad una institucién penal vigente pero no positiva,
esto porque los juzgadores se abstienen de aplicarlo debido a lo subjetivo de sus
requisitos, y que como facultad discrecional puede traducirse en responsabilidad
personal y penal; esto sumado al hecho de que en varios de delitos en que
procede su aplicacion ésta no se hace efectiva por el impacto dafino que generan

en la sociedad.

Sin embargo, no puede privarse de este beneficio a un numero considerable de
casos en los que si es aplicable debido a la naturaleza del delito cometido. Esto si
se tiene en cuenta que la libertad y el patrimonio constituyen derechos inherentes
a la persona reconocidos tanto por la Constitucion de la Republica de Guatemala
como por cuerpos legales con caracter declarativo, de observancia obligatoria y

con aplicacion a nivel internacional.

Reconociendo que no existe ningun cuerpo legal que supere a los derechos
humanos existentes dentro del ordenamiento juridico vigente como los que se
integran al mismo a través de convenios internaciones que poseen preeminencia
sobre el derecho interno, se llega a la conclusién de que el objetivo de los mismos
es garantizar la proteccion a los derechos inherentes de la persona para llegar al
fin supremo del Estado que es buscar y alcanzar el bien comun través del

desarrollo integral de cada uno de sus habitantes.

Por lo que debe hacerse lo posible para evitar las consecuencias negativas de
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la negacién del perdon judicial.

Como consecuencias negativas de la inaplicabilidad del perddn judicial cabe
mencionar que en lo personal la pena de prisidn, representa una circunstancia
perjudicial para el individuo ya que su estadia en la prision puede acabar de
corromperlo siendo afectado también moralmente y psicolégicamente por la
experiencia de compartir e interactuar con delincuentes de alta peligrosidad por el
temor de sufrir un dano o lesion fisica, con lo que se transgrede el cumplimiento
del principio de tutelaridad por el cual el Estado protege la vida la integridad y la

seguridad de la persona.

En lo material, el condenado se sufre un dafio al verse afectado en su patrimonio
teniendo incluso el riesgo de perder su patrimonio para poder cumplir con el pago
en el caso de la pena de multa, con lo cual se vulnera el derecho inherente que
tiene la persona para la libre disposicidon de sus bienes y restringiendo su uso,
evitando también que alcance un progreso individual, esto de acuerdo con el

Articulo 39 del la Constitucion de la Republica de Guatemala.

En adicion a lo anterior, las consecuencias se trasladan al ambito laboral por el
hecho de que el cumplir una pena de prisidon ocasiona que la persona pierda su
empleo, con lo que también pierde la forma de obtener un ingreso digno y honesto
que le permita sostener a su familia y cumplir con sus obligaciones; esto derivado

de que la sentencia condenatoria es causa justificada para la terminacion de la
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relacién laboral sin responsabilidad para el patrono, con base en lo preceptuado

en el Articulo 78, literal j) del Cédigo de Trabajo.

Asimismo, la familia se ve afectada de forma econémica, moral y psicolégica por la
ausencia de uno de sus miembros poniendo en riesgo su unidad y bienestar los
cuales son derechos tutelados contemplados en la Constitucién en su Articulo 47
que expresa: “El Estado garantiza la proteccién social, econémica vy juridica de la
familia”, esto porque la familia es considerada como la base de la sociedad
debiendo mantenerse unida para que sus miembros puedan desarrollarse digna e

integralmente.

Lo anterior, sumado a la crisis de las penas privativas de libertad también existe la
afirmacién de que la pena de prisién es nociva para el Estado porque su ejecucién
ocasiona muy elevados desembolsos para cubrir los gastos que representa el
mantenimiento del centro penal y el sostenimiento de las persona recluidas en el
mismo; para lo cual el Estado debe invertir en el mantenimiento y seguridad de las

instalaciones asi como en la seguridad y alimentacién de los reos.

De igual manera es importante anotar que al aplicarse el perdén judicial con mas
frecuencia, ademas de beneficiar moralmente al condenado eximiéndolo de
cumplir la pena de prision y patrimonialmente cuando se trata de una multa,
también el Estado obtiene un beneficio puntual que se refleja en la disminucion de

la inversion de recursos al evitar la fase de ejecutoria de la pena.
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En lo relacionado con el sistema penitenciario su fundamento constitucional
expresa que éste debe proyectarse a la readaptacion social y a la reeducaciéon de

las personas privadas de libertad.

Ademas, tiene como fines mantener la custodia y seguridad de las persona
reclusas en resguardo de la sociedad y proporcionar a éstas las condiciones
favorables para su educacidén y readaptacion a la sociedad, que les permita
alcanzar un desarrollo personal durante el cumplimiento de la pena vy

posteriormente reintegrarse a la sociedad.

Por lo que otro de los beneficios que el Estado obtendria a través de la aplicacion
del perdon judicial como sustitutivo de la pena se reflejaria en el sistema
penitenciario, derivado de que unicamente ingresarian a los centros penales
aquellas personas a quienes procesalmente se les compruebe su culpabilidad,
que hayan cometido un delito con consecuencias de alto impacto social y que
revelen un estado de peligrosidad que supere los niveles establecidos como
aceptables dentro del conglomerado social; y que por lo mismo requieran de un
tratamiento especial para garantizar su rehabilitacién y posterior reinsercion a la

sociedad.

Por lo tanto y con base en todas las exposiciones anteriores, se puede afirmar que
en la practica procesal, el perdon judicial es una figura que en la actualidad no se
aplica por los jueces al dictar sentencia condenatoria, con lo cual se restringe al
condenado de la posibilidad de obtener en su favor este beneficio. Pero esta
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situacion se deriva de la deficiente redaccién de la norma que lo regula por
constituir los requisitos sefalados en la misma, figuras de caracter subjetivo y no

juridico.
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CAPITULO VII

8. Propuesta de reforma al Articulo 83 del Cédigo Penal, Decreto numero 17-
73 del congreso de la Republica de Guatemala.

Para que el derecho conserve su validez, debe adecuarse al continuo cambio
histérico teniendo que ajustarse a la realidad social del momento, por lo que no
debe ni puede ser estatico, pero debe ser flexible sin perder su eficacia puesto que
por su medio se ordena la conducta de los individuos con el fin de crear y

garantizar una convivencia social en armonia.

Lo anterior se fundamenta en que el derecho no sélo posibilita, asegura y
consolida los cambios sociales, sino que también lo promueve y hace que el
mismo se convierta en una realidad, ya que es un instrumento indispensable para

obtener algunos objetivos como la seguridad, la libertad y la igualdad.

Entendiendo también que la sucesién de leyes es un fendmeno normal y
constante, y que de forma dinamica deben impulsarse las reformas legales que
tengan como consecuencia la tutela de las garantias y derechos constitucionales
inherentes de la persona, asi como implementar nuevas formas de aplicacion y
cumplimiento de las mismas, todo esto sin olvidar los principios que fundamentan a

un Estado democratico.

También es importante sefalar el hecho de que el Estado, como ente garante

de los derechos de todos los ciudadanos que lo conforman, tome conciencia
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también de la enorme responsabilidad que representa una reforma penal, pues a
pesar de que el derecho evoluciona a través de los cambios sociales y culturales,
no debe exponerse el respeto a los derechos humanos bajo el argumento de

garantizar la eficacia del derecho penal.

Por lo que al ser mas eficientes los mecanismos de control social, en el ambito
penal especificamente en cuanto al cumplimiento de la pena se tiene como
consecuencia el establecimiento del orden social a través de la confianza de la

poblacién en los érganos jurisdiccionales.

Y con base en el analisis realizado en el capitulo anterior, puede afirmarse que es
juridica y socialmente conveniente reformar del Articulo 83 del Cddigo Penal
vigente, que regula el perddn judicial, por constituirse en una norma vigente pero
no positiva que contiene y regula una figura obsoleta para el derecho penal

moderno y por lo tanto inaplicable dentro del proceso penal.

Se considera la reforma de esta norma, en el sentido de reestructurar y actualizar
su redaccion con el objetivo de hacer efectiva la aplicacion del perdon judicial

como beneficio dentro del proceso penal.

Sin embargo, al considerar una reforma, también se debe sefialar que al analizar
detenidamente los delitos contenidos en el Cédigo Penal que son sancionados con

pena de prisidn no mayor de un afio y/o pena de multa y si, bien es cierto que la
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pena que corresponde a determinados delitos establece un limite minimo para la
pena de prision también permite la aplicacion de la pena con un limite mayor, con

el cual se sobrepasa el requisito que tiene como maximo un ano.

Por lo anterior el perddn judicial aunque es procedente no se aplica porque al
tratarse de delitos que denotan peligrosidad en el sindicado, la pena que se
impone siempre es mayor a un afo de prisidon y con esto se da lugar a la siguiente
situacion, que al sobrepasarse el limite maximo establecido por la ley el beneficio

del perddn judicial es inaplicable.

En muchos casos se trata de delitos en los que, a pesar de ser sancionados con
penas menores, constituyen delitos de impacto social por lo dafioso de sus efectos
tanto en el entorno social como para la persona en forma individual, siendo este
otro motivo por el cual el perdon judicial no se aplica al dictar sentencia

ademas.

La motivacion de esta actitud se encuentra también en el principio de que el bien
comun prevalece sobre el particular, con el fin de garantizar el principio
constitucional de tutelaridad por el cual se garantiza la vida, la justicia y la

seguridad de los ciudadanos.

Otro punto importante es que varios de los delitos en los que se puede beneficiar
al condenado con el perddn judicial son aquellos hechos delictivos cometidos por

funcionarios y empleados publicos en ejercicio de su funcién.
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Toda vez que frente a la poblacion son depositarios de fe publica concedida como
representantes del Estado; por lo cual, deben responder por las consecuencias de
sus actos especialmente si en su funcién o con abuso de la autoridad de que estan
investidos transgreden la ley penal lo cual se establece en los Articulos 154 y

155 de la Constitucion Politica de la Republica de la Republica de Guatemala.

Esto tiene fundamento en la Ley de Probidad y Responsabilidades de Funcionarios
y Empleados Publicos contenida en el Decreto numero 89-2002 del Congreso de
la Republica de Guatemala, por la cual se reconoce que es necesario hacer del
Estado un ente capaz de dar un uso racional y eficiente a los recursos publicos
dictando las normas legales que le sirvan de herramienta para alcanzar sus
objetivos de acuerdo a las necesidades del pais. Garantizando asi la efectividad
de cualquier accion que de ella se origine cuando los actores del ejercicio de la
funcién publica menoscaben la regularidad del funcionamiento de la administracion
publica y afecten los esfuerzos del Estado por proporcionar el bien comun a todos

los habitantes de la Republica de Guatemala.

Teniendo por objeto crear normas y procedimientos para transparentar el ejercicio
de la administracién publica y asegurar la observancia estricta de los preceptos
constitucionales y legales en el ejercicio de las funciones publicas estatales en
perjuicio de los intereses del Estado; se establecen mecanismos de control
patrimonial de los funcionarios y empleados publicos durante el ejercicio de sus

cargos, asi como prevenir cualquier aprovechamiento personal o cualquier forma
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de enriquecimiento ilicito de las personas al servicio del Estado.

Los funcionarios publicos también son responsables de responder por sus
actos durante el ejercicio de sus funciones de conformidad de las normas
contenidas en la Ley de Probidad y Responsabilidad de Funcionarios y
Empleados Publicos, Segun lo preceptuado en esta Ley, seran sancionados por
el incumplimiento o inobservancia de la misma, conforme a las disposiciones del
ordenamiento juridico vigente en el pais, todas aquellas personas investidas de
funciones publicas permanentes o transitorias, remuneradas o gratuitas
especialmente: los dignatarios, autoridades, funcionarios y empleados publicos
que por eleccidon popular nombramiento, contrato o cualquier otro vinculo presten
sus servicios en el estado, sus organismos, los municipios, sus empresas, Y

entidades descentralizadas y autbnomas.

Estableciendo como principios de probidad los siguientes: El cumplimiento estricto
de los preceptos constitucionales y legales; el ejercicio de la funcién administrativa
con transparencia; la preeminencia del interés publico sobre el privado; el apoyo a
la labor de deteccidon de los casos de corrupcion a través de la implementaciéon de
los mecanismos que conlleven a su denuncia; la actuacién con honestidad y
lealtad en el ejercicio del cargo o empleo o prestacion de un servicio; el
fortalecimiento de los procedimientos para determinar la responsabilidad de los
servidores publicos; y el establecimiento de procedimientos administrativos que

faciliten las denuncias por actos de corrupcion.
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Para hacer eficaz la sancion de aquellas personas que contravengan la ley penal
especifica ademas de las prohibiciones expresas contenidas en la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala y leyes especiales. A los funcionarios y
empleados publicos les queda prohibido aprovechar el cargo o empleo para
intervenir de forma anémala en causas que sean de su conocimiento procurando
de los interesados conseguir beneficios, dadivas o servicios especiales de
terceros incluso gobiernos extranjeros, a favor suyo o de terceros haciendo uso
incluso de los bienes que tiene a disposicion con motivo de su cargo asi como del

tiempo durante el cual desempefa sus funciones.

Estableciendo también que genera responsabilidad penal la decision, resolucion,
accidn u omision realizada por las personas a que se refiere este cuerpo legal y

que, de conformidad con la Ley penal vigente, constituyan delitos o faltas.

A pesar de lo anterior, en los casos ajenos a delitos de alto impacto social o los
cometidos por funcionarios o empleados publicos en el ejercicio de sus funciones,
el perdoén judicial constituye un beneficio para el condenado del cual no debe
privarsele sino que por el contrario, los casos antes mencionados al momento de
hacer una reforma deben quedar expresamente excluidos de de su aplicacién no
solamente los contenidos en el Codigo penal sino que debe hacerse extensiva a

los delitos contenidos en leyes penales especiales.

Por lo que deben excluirse también todos aquellos delitos que por tenercaracter
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de conductas especiales lesivas son tipificados en las leyes especiales, siendo
ésta la Ley de Narcoactividad, la Ley Contra la Delincuencia Organizada, la Ley
Contra la Violencia Sexual, Explotacién y Trata de Personas, la Ley Para Prevenir
Reprimir y Erradicar el Financiamiento del Terrorismo y la Ley de Armas y
Municiones, que como sanciones a su inobservancia y contravencion contemplan

tanto la pena prisidon de un afio como la pena de multa como penas principales.

Esto por tratarse de delitos que ponen en peligro no solamente la integridad
personal y econémica del ofendido, sino porque también las figuras delictivas
reguladas en leyes especiales constituyen una amenaza contra el orden social y
representan un riesgo para el estado al atentar contra la institucionalidad y

gobernabilidad.

En este mismo sentido, si se considera que determinadas figuras delictivas deben
ser excluidas para obtener el beneficio del perdén judicial con el fin de mantener el
orden social, persiguiendo este mismo fin, es también recomendable incluir a las

faltas dentro de su ambito de aplicacion y sus consecuentes beneficios.

Este criterio se fundamenta en el hecho de que una falta o contravencion, en
derecho penal, es una conducta antijuridica que pone en peligro algun bien juridico
protegible, pero que es considerado de menor gravedad y que, por tanto, no es
tipificada como delito. En atencién a su gravedad las infracciones penales

dividirse en delitos y faltas o contravenciones, siendo las segundas, actos ilicitos
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penales que lesionan los derechos personales, patrimoniales y sociales pero, que
por su intensidad no constituyen delitos, los cuales ofenden las condiciones
permanentes y fundamentales de la existencia y de la convivencia civil, por lo que
las faltas unicamente se hallan en oposicion con las condiciones secundarias y

complementarias de la existencia.

En su contenido, las faltas cumplen con todos los mismos requisitos que un delito
(tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad). La unica diferencia es que la propia ley
decide tipificarla como falta, en lugar de hacerlo como delito, atendiendo a su
menor gravedad que con regulacion especifica a su generalidad, dado que, por
definicion, la gravedad de una falta es menor a la de un delito, las penas que se
imponen por las mismas suelen ser menos graves que las de los delitos, y se
intenta evitar las penas privativas de libertad en favor de otras, como las penas

pecuniarias o las de privaciones de derechos.

En el caso de Guatemala, las faltas son sancionadas con pena de arresto, que en
ningun caso puede superar los 60 dias, por lo que por ser sus efectos de menor
incidencia y por ser la sancion una pena privativa de libertad pero de menor grado,
es procedente que los autores de estas contravenciones puedan recibir el
beneficio del perddn judicial, toda vez que llenan los requisitos de aplicacion y que
puede hacerse positivo a través de su inclusion dentro de la legislacién vigente,
facultando al juez para que pueda aplicarlo cuando se trate de contravenciones

penales menores.
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Con base en las exposiciones anteriores, y que de conformidad con el
Articulo157 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, la potestad
legislativa corresponde al Congreso de la Republica de Guatemala y de acuerdo al
Articulo 171 del mismo cuerpo legal corresponde también al Congreso decretar,

reformar y derogar las leyes.

Facultad establecida también en el segundo parrafo del Articulo 1 de la Ley del

Organismo Legislativo que preceptua: “...La potestad legislativa corresponde al
Congreso de la Republica de Guatemala, integrado por diputados electos
directamente por el pueblo en sufragio universal, por el sistema de lista nacional y

de distritos electorales”.

Con el objetivo de actualizar la redaccion del Articulo 83 del Cdédigo Penal,
contenido en el Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, que
regula la figura del perddn judicial, a efecto de ampliar los alcances de sus efectos
y facilitar su aplicacion; y considerando que para la formacién de las leyes tienen
iniciativa los diputados al Congreso, por lo que cumpliendo con los requisitos
establecidos en el Articulo 109 de la Ley del Legislativo que expresa: “Forma de
las Iniciativas de Ley. Toda iniciativa cuyo propdsito sea la presentaciéon de un
proyecto de ley, debera presentarse redactada en forma de decreto, separandose
la parte considerativa de la dispositiva, incluyendo una cuidadosa y completa
exposicidon de motivos, asi como los estudios técnicos y documentacion que

justifique la iniciativa.”
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Por lo anterior y con observancia con los requisitos establecidos en la ley, como
parte del presente trabajo de tesis, se incluye la propuesta al Congreso de la
Republica de Guatemala de un Proyecto de Reformas al Articulo 83 del Decreto

numero 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, Cédigo Penal.
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PROPUESTA AL CONGRESO DE LA REPl'JBLI'CA DE GUATEMALA
PROYECTO DE REFOMA DEL ARTICULO 83
DEL DECRETO 17-73 CODIGO PENAL

EXPOSICION DE MOTIVOS

Constitucionalmente se afirma la primacia de la persona humana como sujeto y fin
del orden social; reconociendo a la familia como génesis primario y fundamental de
los valores espirituales y morales de la sociedad y, al Estado, como responsable
de la promocion del bien comun, de la consolidacion del régimen de legalidad,
seguridad, justicia, igualdad, libertad y paz; inspirados en los ideales de nuestros
antepasados y recogiendo nuestras tradiciones y herencia cultural; decididos a
impulsar la plena vigencia de los Derechos Humanos dentro de un orden
institucional estable, permanente y popular, donde gobernados y gobernantes
procedan con absoluto apego al derecho.

Siendo mandato constitucional para el Estado garantizar a los habitantes de la
Republica de Guatemala la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el
desarrollo integral de la persona, esto complementado con la declaracién de que
los derechos y garantias que otorga la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala no excluyen otros que, aunque no figuren expresamente en ella, son
inherentes a la persona humana.

Dentro de las garantias constitucionales se encuentra la libertad, como un
derecho inherente a la persona y que nadie puede ser condenado, penado o
sometido a medidas de seguridad y correccion sino en sentencia firme obtenida
por un procedimiento llevado a cabo conforme con la ley y la constitucion y dictada
por los tribunales designados por la ley antes del hecho o la causa, esto con
observancia de las garantias previstas para las personas y de las facultades y
derechos del imputado o acusado. Tomando en cuenta lo anterior, en la
actualidad al dictarse sentencia condenatoria en donde se impone la pena de
prision que no exceda de un afio o que consista en multa, los jueces no aplican el
perddn judicial como beneficio para el condenado a pesar de estar legalmente
facultados para ello, de manera que se viola uno de los principios procesales por el
cual se establece que los jueces deben cumplir con los deberes y obligaciones que
les imponen la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala y los Tratados
Internacionales sobre respeto a los Derechos Humanos en cuanto a los beneficios
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que pueden otorgarse en penas cortas de prisibn o de caracter pecuniario. Lo
anterior con base en que los requisitos para otorgarlo son de caracter subjetivo y
que la facultad discrecional para otorgarse segun el juicio del juzgador viola el
principio de imparcialidad, lo cual puede devenir en responsabilidad personal e
incluso penal para el juez, por lo que en la actualidad el perdoén judicial es una
figura inaplicable que se encuentra contenida en una norma vigente pero no
positiva en la practica. A pesar de lo anterior y por ser la libertad personal un
derecho inherente de la persona, éste debe observase de forma general, por lo
que es viable incluir dentro del ambito de aplicacion del perddn judicial a los
condenados con motivo de la comision de faltas, toda vez que estas figuras
penales constituyen transgresiones menores a la ley penal que son sancionadas
con pena de arresto y que de acuerdo con la ley en ningun caso el arresto puede
ser mayor a sesenta dias.

Asimismo, se reconoce que al igual que la libertad, el derecho a la vida y al
patrimonio constituyen derechos inherentes a la persona reconocidos tanto por la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala como por cuerpos legales con
caracter declarativo, de observancia obligatoria y con aplicacion a nivel
internacional, es de igual relevancia sefialar que al encontrarse tipificados
determinados delitos que atentan de forma lesiva contra los derechos antes
mencionados, y que a pesar de ello son sancionados con penas menores Yy
pecuniarias, es deber del Estado buscar e implementar los mecanismos legales a
través de los cuales se garantice la proteccion integral de sus miembros con el
objeto lograr su fin supremo que es garantizar el bien comun, a través del
desarrollo integral de las personas y en el entendido de que el interés social
prevalece sobre el interés particular.

Siendo que de la redaccién de la norma que actualmente lo regula se entiende que
el requisito para su aplicacién esta fundado en la pena impuesta en sentencia
condenatoria y no los efectos del hecho constitutivo de delito. Por lo que estos
delitos deben ser excluidos expresamente por el legislador en el sentido de que los
autores o complices de la comisién de uno de estos hechos delictivos no sean
elegibles para obtener el beneficio del perddn judicial.

En virtud de lo anterior se presentan reformas al Decreto Numero 17-73 del
Congreso de la Republica de Guatemala, Codigo Penal, en lo relacionado a la
norma que regula la figura del perddn judicial.
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DECRETO NUMERO ----- 2012
EL CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA

CONSIDERANDO:

Que la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, establece que el
Estado de Guatemala se organiza para proteger a la persona y a la familia; su fin
supremo es la realizacion del bien comun.

CONSIDERANDO:

Que nadie puede ser juzgado, condenado, penado o sometido a medida de
seguridad y correccion, sino por los tribunales designados por la ley antes del
hecho de la causa y que el juzgamiento y decision de las causas penales se
llevara a cabo por jueces imparciales e independientes, s6lo sometidos a la
Constitucion y a la ley, y que la ejecucién penal estara a cargo de jueces de
Ejecucion.

CONSIDERANDO:

Que la justicia se imparte de conformidad con la Constitucion y las leyes de la
Republica. Corresponde a los tribunales de justicia la potestad de juzgar y
promover la ejecucion de lo juzgado, siendo los Tribunales de Sentencia los
responsables de conocer del juicio oral y pronunciar la sentencia respectiva en los
procesos por los delitos que la ley determina.

CONSIDERANDO:

Que se hace necesario incluir en el Codigo Penal reformas que tiendan a
garantizar y proteger los principios constitucionales de la vida, la libertad y el
patrimonio, lo que permitira otorgar el beneficio del perddn judicial como sustitutivo
penal en los delitos cuya pena de prisidon no exceda de un afo o se trate de multa.

POR TANTO:

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el Articulo 171, literal a) de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,

DECRETA:

Las siguientes:
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REFORMAS AL DECRETO NUMERO 17-73
DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA, CODIGO PENAL

Articulo 1. Se reforma el Articulo 83 del Decreto Numero 17-73 del Congreso de
la Republica, Codigo penal, el cual queda asi:

Articulo 83. Los jueces podran otorgar en sentencia, perdon judicial a los autores
o complices de un delito o falta, siempre que las circunstancias en que se
cometieren lo ameriten y se llenen los requisitos siguientes:

10. Que el sindicado no haya sido sujeto a proceso por delito anterior.

20. Que antes de la perpetracion del delito, el beneficiado haya observado
conducta intachable y la hubiere conservado durante su prisién preventiva si se
hubiere decretado.

30. Que los moviles del delito o falta y las circunstancias personales del agente no
revelen en éste peligrosidad social, debiendo solicitar informe de un experto
nombrado para el efecto por el Instituto Nacional de Ciencias Forenses, previo a
otorgarse.

40. Cuando se trate de faltas y en delitos en que la pena no exceda de un afo de
prision o consista en multa.

50. Si la pena consistiere en multa, previo a otorgarse el beneficio del perdén
judicial debe solicitarse un estudio socio-econémico del condenado, elaborado por
un trabajador social y nombrado por el tribunal competente para el efecto.

60. Para que surta todos los efectos legales correspondientes, la sentencia en
que se otorgue el beneficio del perdén judicial debe ser motivada y fundamentada
por el juez.

La aplicacion del perddn judicial tiene como efecto la extincidén de la pena y podra

hacerse extensivo a las penas accesorias, pero no eximira de la responsabilidad
civil derivada del delito o la falta.

Articulo 2. Se adiciona el Articulo 83 bis., del Decreto Numero 17-73 del
Congreso de la Republica, Cédigo Penal, el cual queda asi:
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Articulo 83 bis. Por constituir hechos de alto impacto y con efectos lesivos para la
sociedad, el perddn judicial al que se refiere el articulo anterior no se aplicara para
los siguientes delitos:

1. Los delitos con pena de prisidén regulados en los Articulos 151, 176, 177,
182, 187, 209, 210, 212, 215, 242, 261, 309 443, 450, 451, 473 de este
cédigo.

2.  Los delitos sancionados con multa contenidos en los Articulos 191, 193 Ter.,
194, 195, 195 bis., 195 quater, 196, 201, 213, 241 bis., 241 Ter., 264, 265,
306, 307, 310, 390, 391, 439, 441, 442, 442 de este cddigo.

3. Los delitos sancionados con pena de prision y multa a que se refieren los
Articulos 203, 238, 263, 268, 239, 309, 390 de este cddigo.

4. En hechos que constituyan delito o falta cometidos por funcionario e
empleado publico con motivo o en ejercicio de su cargo.

5. En los delitos contenidos en la Ley Contra la Violencia Sexual, Explotacién y
Trata de Personas, Decreto numero 9-2009 del Congreso de la Republica de
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CONCLUSIONES

1. En la redaccion del Articulo 83 del Cdodigo Penal guatemalteco, que regula la
figura del perddn judicial existe una deficiencia, la cual consiste en que los
requisitos establecidos para que su aplicacidon sea procedente, son de caracter
subjetivo, por lo que las resoluciones emitidas que lo aplican son susceptibles

de impugnacion con base en este hecho.

2. En el derecho internacional, el perdén judicial se encuentra contemplado como
un beneficio procesal regulado de forma clara respecto de los requisitos para su
procedencia, lo que permite que su aplicacion por parte de los juzgadores sea
objetiva al momento de dictar sentencia condenatoria emitiendo resoluciones

motivadas y fundamentadas unicamente en lo establecido en la ley.

3. El perdon judicial también tiene poca aplicacidén, debido a que su procedencia
se contempla en delitos que son considerados de alto impacto para la sociedad,
por lo que al otorgarse como beneficio procesal en estos casos genera en la
parte agraviada una percepcion de inseguridad juridica, debido a que los
efectos juridicos sobre la pena impuesta provoca ser entendida como

impunidad.
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4. ElI perdon judicial tampoco es aplicado por los jueces al dictar sentencia
condenatoria en casos en que los delitos son cometidos por funcionarios y
empleados publicos en ejercicio de sus funciones, aunque el mismo sea
procedente, con el fin de evitar la desigualdad en la aplicacion de justicia y asi

evitar el abuso de la autoridad que por mandato legal ejercen estas personas.

5. EI Cdodigo Penal guatemalteco contempla acciones antijuridicas de menor
relevancia que los delitos regulados como faltas, en las que no es posible
aplicar el perddn judicial, a pesar de ser actos de poca trascendencia social
sancionados con una pena menor que es el arresto, debido a que no se regulan

como parte de los presupuestos legales requeridos para su procedencia.

98



RECOMENDACIONES

1. Es necesario que el Congreso de la Republica de Guatemala conozca y discuta
la figura del perddn judicial para reformar el Articulo 83 del Cdédigo Penal
vigente, con el fin de actualizar su redaccién, facilitar a los jueces su aplicacién
y hacer efectiva la aplicacion de este sustitutivo penal como un beneficio

procesal.

2. Para efectuar la reforma del Articulo 83 del Cédigo Penal vigente, se debe
realizar un estudio de las normas juridicas del derecho internacional que regulan
el perddn judicial, para establecer parametros de comparacion que permitan la
actualizacion, adaptacion al sistema juridico guatemalteco y aplicacién efectiva

de esta figura juridica.

3. Dentro de la reforma al Articulo 83 del Codigo Penal, también se considera
apropiado que el legislador excluya de forma expresa del ambito de aplicacion
del perddn judicial, todos los delitos considerados de alto impacto social, que se
encuentran regulados tanto en el Codigo Penal como en las leyes especiales,

por constituir figuras delictivas nocivas para la sociedad.
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4. El perddn judicial como sustitutivo penal, no debe otorgarse como beneficio
procesal en delitos cometidos por empleados o funcionarios publicos al
encontrarse en el ejercicio de sus funciones, por lo que se propone que en la
reforma al Articulo 83 del Codigo Penal vigente, se excluyan de su aplicacion

los delitos cometidos por estas personas debido a la naturaleza de sus cargos.

5. El Congreso de la Republica de Guatemala al reformar el articulo 83 del Codigo
Penal guatemalteco, debe incluir a las faltas dentro de los presupuestos legales
requeridos para la aplicacién del perddén judicial, por ser hechos ilicitos
menores sancionados con pena de arresto, y asi evitar el incremento
innecesario de la poblacion recluida dentro de los centros penitenciarios sean

preventivos o de ejecucion penal.
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