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Introduccion

Desde el siglo pasado, a partir de la década de 1970, se inicié un movimiento que
apostaba por la defensa y la visibilizacion de la mujer en la sociedad. A partir de
este movimiento, denominado feminista, se han desarrollado una serie de
ideologias que tienen como objetivo establecer la equidad entre hombres y mujeres,

no solo desde aspectos sociales, sino, en este caso, linguisticos.

Se ha considerado que la mujer ha sido desvalorizada y subordinada a lo largo de
los afios, sin tener la posibilidad de optar por los mismos derechos y beneficios
gue los hombres. Simone de Beauvoir y Virginia Woolf fueron unas de las letradas
feministas quienes trataron de comprender este fenémeno, cuestionando por qué la
mujer es vista como el no hombre, de la misma forma, preguntandose cuél es el

papel de la mujer en la sociedad.

Los estudios feministas han llegado a la conclusion de que existe un sistema
patriarcal y miségino que no permite que las mujeres sean seres libres e
independientes, ya que, de alguna forma u otra, se sienten sometidas a las ideas y
a las decisiones de los hombres. No obstante, y como ya se menciond, no se
considera un problema Unicamente social, sino que también esta ligado

estrechamente con el lenguaje.

Por tal razon, la critica feminista ha tratado de implementar un lenguaje inclusivo.
Su obijetivo principal es la representacion de la mujer dentro del idioma espafiol con
el fin de darle una mencion en un lenguaje, que ha sido considerado machista, y el
cual no le ha permitido presencia. Para lograr esto también se plantea terminar con
el lenguaje sexista, ya que no solo invisibiliza a la mujer, sino que atribuye a ciertas

palabras u oraciones significados peyorativos.

Sin embargo, la Real Academia Espafiola, dedicada a la regulacion linguistica
mediante la promulgacion de normativas con el fin de fomentar la unidad idiomatica
entre los hispanohablantes; conformada por letrados y expertos en linguistica, se
ha pronunciado ante estas nuevas implementaciones que el feminismo ha querido

realizar. Es asi como se crean dos posturas respecto al lenguaje inclusivo que,



hasta cierto punto, se han polarizado con el paso del tiempo y ha polarizado también

a los hablantes del idioma espafiol.

Por estos motivos, en esta investigacion se pretendié analizar las propuestas que
presentan tanto la critica feminista como la Real Academia Espafiola acerca del
lenguaje inclusivo. Para realizar esto se hizo un analisis critico del discurso,
tomando como base a van Dijk quien propone que todo discurso proviene de
ideologias y de teoria del poder con el fin de convencer y manipular a ciertos grupos
en especifico. Asimismo, se pretende hacer un analisis semiético, por medio de los

conceptos de Charles Morris.



1. Marco conceptual
1.1. Antecedentes

Los siguientes antecedentes corresponden a como se ha propuesto el uso del
lenguaje inclusivo a partir de los manuales publicados por grupos feministas. De
igual forma, los antecedentes contienen las respuestas que ha dado la Real
Academia Espafiola, a través de sus linguistas, sobre la viabilidad de implementar

el lenguaje inclusivo en el idioma espafiol.

Para comenzar, Adriana Bolivar (2019), en su ensayo Una introduccion al analisis
critico del ‘lenguaje inclusivo’ parte de una estrategia politica para intervenir en un
problema de igualdad que debe iniciar desde lo social y lo politico. Ademas,
menciona que con el lenguaje inclusivo se quiere suponer que el léxico, la
morfologia y la sintaxis han de hacer explicita la relacion entre género y sexo, por

lo que, todo lo que no entra en su ideologia, se consideraria sexista.

Otro punto importante que se muestra en este ensayo es que al forzar la lengua a
un cambio tan radical y acelerado se estaria cayendo en una desnaturalizacién de
la lengua, es decir, que el idioma no va evolucionando y cambiando de forma
natural, sino que se le esta obligando a adaptarse rapidamente a una necesidad
social sin tomarse en cuenta las bases en que se rigen las lenguas. La autora
concluye que la responsabilidad de una sociedad patriarcal se le esta dejando a la
lengua y no a las personas, por lo que estos cambios provendrian desde una

ideologia.

Este texto se tomd a consideracion, ya que propone un punto de vista linguistico
acerca del lenguaje inclusivo tomando en cuenta la tradiciéon y la normativa, asi
como los estudios realizados sobre la transformacion del lenguaje a lo largo de los
afios, ademas, de las consecuencias que podrian desarrollarse por obviar los

procesos naturales linglisticos.

Por su parte, Ignacio Bosque (2012), en Sexismo linguistico y visibilidad de la mujer,

expone cuales son los aspectos negativos del lenguaje inclusivo a través de la
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perspectiva de los linglistas. Todo esto lo realiza por medio de las propuestas de la
Real Academia Espafiola, la Asociacion de Academias, las gramaticas normativas

y las guias de estilo.

Ademas, realiza una comparacion de las diferentes guias de lenguaje inclusivo o no
sexista para establecer sus precariedades, sin embargo, con esto, el autor no
pretende ignorar que exista una discriminacion a la mujer o que sean evidentes los
comportamientos verbales sexistas, Unicamente se centra en el problema del

lenguaje.

Ahora bien, la Real Academia Espafiola presenta su Informe de la Real Academia
Espafiola sobre el lenguaje inclusivo y cuestiones conexas en 2020. A partir de la
peticion formulada por la vicepresidenta del Gobierno de Espafia sobre la
adaptaciéon de la constitucién espafiola al lenguaje inclusivo, la Real Academia
Espafiola decidié crear un informe sobre el uso del lenguaje inclusivo, ademas, se
adjunta un documento que se enfoca en el sexismo linglistico, feminismos de

profesién y el masculino genérico.

El documento contiene muestras de como el departamento encargado de informarle
a los hablantes el uso del lenguaje responde a las interrogantes sobre las cuestiones
de género y una relacién de enmiendas relacionadas con el lenguaje inclusivo

incorporadas al Diccionario de la lengua espafiola.

Con este texto se pretende conocer la postura de la Real Academia Espafiola en lo
gue respecta a la implementacion del lenguaje inclusivo en los hablantes del idioma
espafiol, asi como propuestas y recomendaciones para crear un lenguaje incluyente

sin abusar de él o desnaturalizar su proceso evolutivo.

Entre los manuales se analizaron, se encuentra el Manual de comunicacion sexista
de Claudia Guichard Bello (2018), el cual da a conocer las razones por las que se
plantea la idea de implementar el lenguaje inclusivo en la sociedad desde un
discurso feminista. En primer lugar, desarrolla ejemplos, conceptos y fundamentos
gue sustentan el uso no sexista del lenguaje, asi como los sesgos sexistas y

discriminatorios cuando son realizados por mujeres. Por ultimo, la autora comparte



como se ha complementado el lenguaje incluyente y como este ha transformado el

lenguaje.

A su vez, el Ministerio de la Mujer y Poblaciones Vulnerables (2017) publicé un
manual titulado Si no me nombras, no existo. Promoviendo el uso del lenguaje
inclusivo en las entidades publicas. Este es un manual para la implementacion del
lenguaje inclusivo elaborado por el Ministerio de la Mujer y Poblaciones Vulnerables
de Pera.

Su objetivo es visibilizar a la mujer dentro del lenguaje con el fin de erradicar el
sexismo linguistico y social. Por tal razén, plantea la diferencia entre género y
género gramatical, ademas, expone las propuestas de como se debe utilizar el
lenguaje, como se eligen las palabras y como estas se combinan, para finalizar
ejemplifica como se implementa en la redaccion de documentos oficiales. El
propdsito de este manual para la investigacion es descubrir como los grupos

feministas conciben el lenguaje y como podria ayudar a la erradicacion del sexismo.

Los textos escritos a través de la ideologia feminista son una muestra acerca de los
puntos de vista que se tienen sobre el lenguaje inclusivo, ademas de la
representacion grosso modo del discurso que este grupo tiene acerca de la igualdad

de género y sobre la discriminacion hacia la muijer.
1.2.  Justificacion

A partir de este estudio se realizé un analisis comparativo de las distintas posturas
que han surgido sobre el lenguaje inclusivo en los ultimos afios. Fue importante
ahondar en este tema, ya que se esta evidenciando una evolucion acelerada del
idioma desde una preocupacién social por la erradicacion del sexismo en la lengua.
Sin embargo, no hay una convergencia total, la academia y los grupos feministas
difieren en las propuestas. Como consecuencia, se crea una disputa entre las

ideologias y, por tanto, en las posturas.

Con esta tesis se buscd confrontar los distintos discursos con la finalidad de
establecer puntos en los que converjan y difieran las posturas. El objetivo fue

presentar un panorama general de como se esta proponiendo el cambio de la
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lengua desde las posiciones de poder, ademas, como esto esta incidiendo en la
ideologia y en la forma de innovar el idioma desde el cambio morfoldgico y sintactico
que se quiere conseguir para acabar con la exclusion de los grupos minoritarios.
Todo esto tuvo como motivo crear un pensamiento critico sobre el tema en el lector
a través de la presentacion, en un mismo texto, de las dos posiciones imperantes
del tema sobre lenguaje inclusivo por medio de un andlisis de textos muestra que

desarrollan el tema.

1.3. Planteamiento del problema

En los ultimos afos, a partir del inicio de las posturas feministas para la defensa de
los derechos de las mujeres y su visibilizacion en un mundo que ha sido concebido
como machista, se ha integrado un lenguaje llamado inclusivo con el fin de erradicar
el sexismo en el idioma espafiol. Sin embargo, existe una oposicion a esta
transformacion del lenguaje de parte de los linglistas pertenecientes a la Real
Academia Espafola, ya que consideran que forma parte de una desnaturalizacion
de los procesos evolutivos de las lenguas. Por tal razon, con esta investigacion se
pretendié tomar ambas posturas con el fin de identificar, analizar y comparar las
propuestas de los linglistas de la Real Academia Espafiola y las posturas feministas
acerca de sus ideologias sobre el lenguaje inclusivo, esto tuvo como propdsito reunir
las proposiciones para establecer un contraste entre las posturas. Es asi como se

formul6 la siguiente pregunta de investigacion:

¢En qué criterios se basan tanto la postura de la critica feminista, como la postura
de los académicos de la Real Academia Espafiola para fundamentar su discurso

sobre el lenguaje inclusivo?

1.4. Alcancesy limites

En esta investigacion se abordd el tema del lenguaje inclusivo desde dos
propuestas. La primera se fundamenta desde la perspectiva de los linglistas y de

los informes de la Real Academia Espafola. Como segunda propuesta, se



encuentran los manuales y guias sobre lenguaje inclusivo que surgieron a partir de
los distintos grupos feministas, los cuales, tienen el propdésito de visibilizar a la mujer

en el idioma espaiiol.

Como se ha mencionado, el propoésito fue realizar un andlisis comparativo en donde
se pretende establecer los antecedentes, la evolucion de las ideologias, los puntos
en comdn y las oposiciones que surgen a partir de este fendmeno. Ademas, el
objetivo se centra en establecer, mediante un analisis académico, cual es el

trasfondo ideologico de ambas posturas.



2. Marco teorico

2.1. Ideologia

Terry Eagleton en su texto Ideologia, una introduccion propone diversas
definiciones acerca de qué ha sido considerado como ideologia, este término abarca
amplias significaciones y se adapta segun el contexto y, por tal razén, el autor
establece que es inapropiado reducir el término a un Unico significado. Es asi como
ideologia, en primera instancia, se define como “conjunto de ideas caracteristicas
de un grupo o clase social; ideas que permiten legitimar un poder politico dominante;
aquello que facilita tomar posiciébn delante de un tema; tipo de pensamientos
motivados por intereses sociales” (Eagleton, 1997, pag. 19). De igual forma, la
ideologia se concibe como la unién entre el discurso y el poder, como un medio con
el cual las personas expresan su vida o sus relaciones dentro de una estructura

social.

Sin embargo, el término ideologia, como también lo afirma van Dijk puede ser vago,
ya que en su uso ordinario llega a ser habitualmente peyorativo. Entonces, ambos
autores consideran que las definiciones no son suficientemente adecuadas para

captar la complejidad del término.

La ideologia se ha asociado a las ideas que comparte una sociedad. En primer
lugar, las ideas fueron tomadas como el objeto de una nueva ciencia de la
ideologia, por ejemplo, durante la llustracion en Francia. No obstante, la ideologia
fue concebida negativamente porque se le achacaba el hecho de ser parte de las
ideas de una clase dominante, como lo es la clase gobernante. Mas adelante, la
ideologia ya fue tomada de forma general, no como parte de una unica clase. El
autor van Dijk describe que “las ideologias son definidas en contraste con las ideas
verdaderas de ‘nuestra’ ciencia, historia, cultura, institucién o partido” (van Dijk T.
A., 1998, pag. 31).

Continuando con las ideas de van Dijk, en su texto Ideologia, una aproximaciéon

multidisciplinaria, es importante mencionar que toda ideologia es un sistema de



creencias compartidas por una colectividad social. Una ideologia es una
representacion social, por lo cual, no puede ser privada o personal. A su vez, una
ideologia controla y organiza otras creencias que son socialmente compartidas, por
ejemplo, el feminismo es una ideologia que controla las actitudes de ciertos grupos
para luchar a favor del aborto, los derechos de la mujer o la implementacion del
lenguaje inclusivo. Es asi como las ideologias también definen qué valores son

importantes para un grupo, como lo son la libertad, la justicia o la igualdad.

Otra caracteristica sobre las ideologias es que estas son adquiridas gradualmente
y cambian segun el contexto o la época en la cual son desarrolladas. Para
apropiarse de una ideologia o, por el contrario, para cambiarla, segun van Dijk, es
necesario tener muchas experiencias o acercamientos con discursos (van Dijk T.
A., 2005). Sin embargo, una ideologia también se desintegra paulatinamente, es

decir, no perduran eternamente en la sociedad.

Posteriormente, las ideologias se van legitimando cuando se utiliza el recurso de la
universalidad o, en palabras de Eagleton, se eterniza. “Los valores e intereses que
de hecho son especificos en cierta época y lugar se proyectan como valores e
intereses para toda la humanidad” (Eagleton, 1997, pag. 84). Asimismo, todo
pensamiento estara ligado a una ideologia, ademas han surgido nuevas corrientes
ideoldgicas, basadas en las ideas de Marx, como las formas mentales en las que

las personas expresan sus conflictos sociales.
2.1.1. Laideologia en la sociedad

Las ideologias contienen en si funciones que son cognoscitivas y sociales, ya que
son parte de las representaciones sociales que comparten los miembros de grupos
ideoldgicos, ademas, son la base de discursos y de otras practicas sociales. Van
Dijk propone también que “permiten a los miembros organizar y coordinar sus
acciones (conjuntas) y sus interacciones con miras a las metas e intereses del grupo
en conjunto” (van Dijk T. A., 2005).

Con esto, algunas ideologias pueden llegar a legitimar una dominacion o, por el

contrario, ser una resistencia en las relaciones de poder, por ejemplo, en el



feminismo o en los grupos pacifistas. En resumen, las ideologias legitiman el poder
y la desigualdad. Igualmente, se llega a pensar que las funciones de las ideologias
se centran en ocultar la verdad o confundirla, asi como la realidad o los intereses

sociales.

Por otra parte, Foucault establece que la ideologia también se ha desarrollado como
“una teoria de los poderes sutiles, eficaces y econdmicos, en oposicion a los gastos
suntuarios del poder de los soberanos” (Foucault, 2002, pag. 102). Esto quiere decir
gue cuando el poder hace uso de las ideologias es mas facil la manipulacién de los

grupos, desde el individuo hacia la sociedad.

Sin embargo, existen formas positivas de aplicar las ideologias a los grupos
dominados, en concreto, la implementacion de la solidaridad, la organizacion, la
lucha o sostener una oposicion. Por lo tanto, todas las funciones de la ideologia son
sociales, (...) “son esencialmente condiciones para la existencia y la reproduccién
de los grupos, o para el manejo colectivo de las relaciones entre grupos” (van Dijk

T. A., 1998, pag. 178), mas que funciones solamente para un individuo.

Ahora bien, se les ha prestado atencién a nuevas formas de dominacion, ademas
de las nociones de clase presentadas por Marx en donde la ideologia parte de los
grupos élite o gobernantes. Estas nuevas ideologias son las de género y raza, tal
como hombre, machista, frente a feministas. Es asi como cada grupo social o
formacién que ejerza una forma de poder sobre otro grupo se puede asociar como

una ideologia que funciona para legitimar o disimular una clase de poder.

No obstante, no todos los grupos sociales tienen una ideologia, es decir, un conjunto
de personas que estan en un centro comercial, sin bien es cierto que son un grupo
social, no estan compartiendo una ideologia. Los grupos sociales que comparten
una ideologia son aquellos que tienen en comun ideas, propdésitos, metas y
discursos respecto a otros grupos, en cambio, las personas que estan en un centro
comercial posiblemente coincidan en pensamientos, tradiciones, normas o valores,

a estos ultimos se les consideran como comunidades culturales.



Van Dijk distingue ideologia y cultura de la siguiente manera: “las mujeres o
personas per se no tienen ideologias, pero las feministas o los antirracistas si las
tienen” (van Dijk T. A., 2005, pag. 15). Si bien es cierto que, en este caso, las
feministas o los grupos antirracistas comparten una ideologia, no son solo grupos
gue las comparten entre sus miembros, sino su finalidad es defender y compartir

sus ideas y, de igual forma, influir en otros grupos.

Por tal razén, Van Dijk acufia el término grupo ideologico refiriéndose a una
colectividad de personas que se definen por una ideologia y que comparten
practicas sociales relacionadas con ella, ya sean organizadas o no. Esto se
relaciona a una teoria sociocognitiva acerca de las creencias o representaciones

sociales de una colectividad.

2.1.2. Ideologia linguisticay Real Academia Espafiola

Para comenzar, existen diversas definiciones sobre lo que se considera como
ideologia linguistica. El ensayo de Pierre Swiggers, titulado Ideologia lingtistica:
dimensiones metodoldgicas e historicas, recoge algunas de estas acepciones.
Michael Silverstein la define como “un conjunto de ideas y convicciones que
construyen una racionalizacion y justificacion de estructuras y usos de la lengua
en percepcion de los hablantes” (Silverstein, 1979). Mientras tanto, Judith Irvine
determina que la lengua es un sistema cultural de ideas que estan cargadas por
intereses politicos y morales, acerca de relaciones sociales y lingiisticas (Judith,
1989).

La ideologia linguistica es entonces una forma de representacién que existe a nivel
colectivo a partir de una percepcion afectiva y subjetiva. Asimismo, también esta
acompafada de una racionalizacion, aunque no se justifique de manera légica. Otro
aspecto importante que se puede mencionar es que supone una distincion entre
lenguas y entre grupos, dependiendo de su contexto cultural o politico. Ademas,
tiene una integra relacion con el prestigio y el poder, por lo que implica una

manipulacion junto con procesos de promocién, represion o marginalizacion.



Pierre Swiggers propone tres macro-planos de ideologia con respecto a la
linglistica: a) lenguaje e identidad del individuo, de la sociedad y cultura, y la
percepcion de la realidad. b) ideologia de la lengua que tiene relacion con las
propiedades de la lengua, la ideologia de caracteristicas, la ideologia de los usos y
de lo que se considera la ideologia del habla politicamente correcta. Por ultimo, ¢)
la ideologia de la linguistica que son las normas de cientificidad, de innovacion, de

modelizacion sistematica (Swiggers, 2019, pag. 15).

Desde otra perspectiva, en la linguistica se ven reflejadas estructuras sintacticas
gue pueden verse sesgadas por la perspectiva ideologica del que usa el lenguaje.
Por ejemplo, van Dijk considera que el uso de la voz pasiva o activa no es cuestion
de estilo ni es determinado por la secuencia de oraciones, sino que dependera del
deseo del hablante por “enfatizar o minimizar la agencia responsable de las

personas segun sean o no miembros de su grupo” (van Dijk T., 1999, pag. 28).

Para finales de 1970, se consider6é en Gran Bretafia el comienzo de la Linguistica
critica que enfoca sus usos ideoldgicos en el lenguaje. Esto fue inspirado en la
semidtica y la gramatica social de Michael Halliday. En las dos décadas siguientes
se extendié un movimiento internacional llamado Andlisis Critico del Discurso
(ACD), el cual, tenia como fin el estudio lingiistico de la ideologia y otras nociones
afines. Gracias al Analisis Critico del Discurso se han realizado investigaciones
sobre cédmo utilizan el lenguaje los grupos de poder, los grupos dominantes, y los
aspectos sociales e ideoldgicos del abuso de poder que se basa en la raza, el sexo,
la etnicidad o la clase social.

Existe, a su vez, una forma de relacion entre ideologia y lenguaje que es propuesta
por van Dijk, en la que “no ocurre en la expresién directa de creencias ideoldgicas
0 conocimientos y actitudes controladas por tales ideologias, sino que se refiere a
la expresién de creencias especificas” (van Dijk T., 1999, pag. 34). Por ejemplo, las
opiniones acerca de casos, personas, conocimientos, actos, circunstancias, entre

otros.

Los modelos mentales no son Unicamente especificos, sino que pueden ser

individuales. Estos definen las experiencias personales y, por ende, las opiniones
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delante de un grupo, todo esto a partir de lo que se aprende de la cultura y de un
grupo. Es asi como cada modelo mental se define por las culturas y son

distorsionados por la sociedad.

Con todo esto, el discurso o la interaccion verbal es una practica social, van Dijk
establece que la ideologia puede afectar el contexto mismo, porque el contexto es
un modelo mental, al mismo tiempo que definiciones subjetivas de la situacion
comunicacional (van Dijk T., 1999). Tales modelos contextuales pueden controlar la
produccion de los actos de habla ideoldgicos y los modelos mentales de eventos,

acciones o personas; la manera en como se formulan las opiniones.

Con relacion a la Real Academia y su estructura ideoldgica, se puede conocer a
través del lema que la caracteriza: limpia, fija y da esplendor. Con limpia se identifica
la intencion de la RAE de sacar de la lengua las formas que no son reconocidas
como propias, con respecto a fija se entiende que la Academia mantiene
sélidamente el sistema linglistico del idioma espafiol y, por ultimo, da esplendor

contribuye a la distribucion y educacion de las normas de la lengua.

Es asi como la RAE especifica que su ideologia se fundamenta en mantener una
lengua estructurada a través de normas y estudios que justifiquen su misién de velar
por la correccion de la lengua espafiola, ademas de sostener su credibilidad como
institucién delante de los hablantes del idioma espafiol. Esto funcionara para no
perder la posicién de poder que ha tenido durante mas de trescientos afios.

2.2. Analisis critico del discurso

El analisis critico del discurso estudia el lenguaje como una practica social, de igual
forma, estudia la relaciébn que existe entre lenguaje y poder. En otras palaras, el
ACD puede definirse como una disciplina que analiza “las relaciones de dominacion,
discriminacion, poder y control, tal como se manifiestan a través del lenguaje” (Toda
& Meyer, 2003, pag. 27). Por consiguiente, existen tres enfoques indispensables en
el ACD: el concepto de poder, el concepto de historia y el concepto de ideologia.

Con respecto al concepto de poder, permite analizar las presiones de arriba y las
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posibilidades de resistencia que apareceran como formas de convenciones

sociales.

El profesor britanico en semittica Gunther Kress desarrolld las siguientes
afirmaciones a partir del ACD: el lenguaje es un fenbmeno social en donde las
instituciones y los grupos sociales poseen significados que se expresan a través del
lenguaje, asimismo, los textos son unidades relevantes del lenguaje en la
comunicacién y los lectores u oyentes no son receptores pasivos. Posteriormente,
autores como Fairclough y Chou- liariki mostraron cémo a través del ACD no solo
se desarrolla el lenguaje en relacion con el poder y la ideologia, sino que también
se descubren los cambios sociales y culturales contemporaneos (Wodak & Meyer,
2003, pag. 36)

Ahora bien, segun Van Dijk, el analisis critico del discurso es “un tipo de
investigacion analitica sobre el discurso que estudia primariamente el modo en que
el abuso del poder social, el dominio y la desigualdad son practicados, reproducidos,
y ocasionalmente combatidos, por los textos y el habla en el contexto social y
politico” (van Dijk T. A., 1999). Ademas, con esto, van Dijk se centra en desarrollar
un modelo que permita explicar los mecanismos de pensamiento del discurso

cognitivo en aspectos como el racismo y la ideologia.

El ACD se caracteriza porque todos sus discursos son historicos y solo pueden
entenderse por su contexto, por lo tanto, el andlisis critico del discurso utiliza como
factores extralingiiisticos el nombre de cultura, sociedad e ideologia. De igual forma,
el ACD analiza las relaciones con otros textos con respecto de la diversidad de

enfoques que existen en los discursos (Wodak & Meyer, 2003).

Afadiendo a lo anterior, Van Dijk realiza un resumen sobre cédmo se caracteriza el
analisis critico del discurso, a partir de los estudios de Wodak y Fairclough (van Dijk
T. A, 2009, pag. 153):

e EI ACD trata de problemas sociales.
e Las relaciones de poder son discursivas.

e El discurso constituye a la sociedad y la cultura.
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e El discurso hace un trabajo ideoldgico.

e El discurso es historico.

e El enlace entre texto y sociedad es inmediato.

e El analisis del discurso es interpretativo y explicativo.

e El discurso es una forma de accién social.

Por otro lado, existen diferentes niveles sociales de analisis en los que se relacionan
los miembros de un grupo, es decir, los actores sociales que son usuarios del
lenguaje y se involucran en los textos. Asimismo, existe una relacion entre la accion
y el proceso, en donde las acciones colectivas constituyen las actividades y los

procesos en la sociedad.

Para realizar esto se necesita de un contexto, en el cual los usuarios de la lengua
se implican dentro de un discurso. Por ultimo, se encuentran las representaciones
sociomentales, ya que los usuarios, las acciones y los contextos son tanto
contractos mentales como constructos sociales. La importancia de las
representaciones sociomentales se encuentra en que, a partir de las
representaciones individuales, también se exigen representaciones compartidas por

un grupo o cultura, por ejemplo, el conocimiento, las actitudes o las ideologias.

2.2.1. Discurso y poder

Como ya se ha mencionado, el discurso se caracteriza por estar ligado a las
relaciones discursivas de poder. Especificamente, se centra en el poder social de
grupos o instituciones. Todo esto se define a partir de que el poder es una forma de
control, ya que, a mayor poder de los grupos privilegiados mejor capacidad para

manipular a los grupos sociales afines o contrarios.

Desde la manipulacion se logra conseguir en el dominado una serie de ventajas.
Foucault lo propone de la siguiente manera: “se puede hacer presa en el cuerpo de
los demas, no simplemente para que ellos hagan lo que se desea, sino para que
operen como se quiere, segun las técnicas, segun la rapidez y la eficacia que

determina” (Foucault, 2002, pag. 135). Cabe recordar que, en este tipo de poder,
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los dominados aceptan con libertad los discursos y, como consecuencia, aceptan

sus ideologias.

Consecutivamente, Foucault divide al individuo en cuerpo y alma. Se ejercia el
poder, por medio del castigo, en el cuerpo, sin embargo, con el tiempo se descubrid
gue la mejor forma de manipulacion se centraba en el control del alma, porque el
alma, al final, controla el cuerpo. Lo mismo sucede entre la relacion de discurso y
poder, interesa cambiar la ideologia, los pensamientos, las creencias para que,

como consecuencia, se refleje en las acciones.

“El ACD se centra en la explotacion de tal poder, y en particular en el dominio, esto
es, en los modos en que se abusa del control sobre el discurso para controlar las
creencias y acciones de la gente en interés de los grupos dominantes” (van Dijk T.
A., 2009, pag. 157). No obstante, esta forma de ejercer el poder, segun van Dijk,
produce un abuso o una violacion de normas que hace dafio a los otros, dados los

estandares éticos, las leyes, los acuerdos o los derechos humanos.

2.2.2. El control y la manipulacién

Van Dijk establece que existe una forma de control activo sobre el habla cotidiana,
aguel que se aplica a los miembros de la familia, amigos o colegas, es decir, un
control pasivo. Al contrario, las personas son blancos pasivos a través de los textos
o el habla cuando este viene de maestros, jefes, autoridades, entre otros. Sin
embargo, existe un control que proviene de grupos o instituciones con mas poder,
los cuales, disponen de un acceso a uno o mas tipos de discurso publico, y de
control sobre ellos (van Dijk T. A., 2009, pag. 158).

Es asi como cada agente de poder influye en el discurso que le pertenece, por
ejemplo, el maestro en su discurso académico, los periodistas en el discurso de los
mass media, los abogados en el discurso legal, los gobernantes en el discurso
politico. Entre mayor control sobre mas discursos influyentes, los grupos o
instituciones se vuelven mas poderosos. A partir de esto segun Van Dijk se ejerce

control sobre:
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El contexto. Implica controlar objetivos, conocimientos, opiniones, actitudes
e ideologias, decidiendo sobre el tiempo y el lugar del acontecimiento
comunicativo o sobre quiénes pueden participar en él, qué papeles tomar y
sobre qué acciones sociales pueden o0 no cumplirse a través del discurso.
Texto y habla. Este tipo de control se centra en aprobar o censurar aquello
gue se dira o se escribird. Asimismo, quiénes seran las personas adecuadas
para comunicar; todo esto, regulado por personas que tienen poder sobre los
grupos sociales. Hombres sobre mujeres, dictadores sobre dominados,
maestros sobre alumnos, no obstante, esto no significa que se deba
generalizar, es decir, no todos los hombres ejercen poder delante de una
mujer.

La mente. Es aqui donde se ejerce un control que permite el dominio y la
hegemonia, ya que, la mayor parte de nuestras creencias las adquirimos a
través del discurso (van Dijk T. A., 2009, pag. 162). Cabe recordar que la
influencia en la mente, segun la psicologia cognitiva, no es un proceso tan
directo, debido a que los receptores son seres autbnomos y variables en la

forma que interpretan el habla y el texto.

Por tanto, las personas aceptan mejor las creencias que provengan de fuentes
confiables, como los académicos, expertos, profesionales o ciertos periodistas.
Ademas, los discursos que mas influyen en la mente dependen del contexto, de los
significados y las formas de discurso que se ejerzan a través de una sutil pero

adecuada persuasion.

2.2.3. El discurso y el control de la mente

A continuacion, se presentan las formas en cédmo, segun van Dijk, se controla la

mente a partir de las propiedades del discurso:

e Los temas estaran organizados de acuerdo con su nivel de importancia,
es decir, la informacién mas relevante influye en el modelo del discurso.

En este caso, las proposiciones mas importantes seran las primeras en la
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jerarquia. Todo esto puede influir en cdmo las personas ven las
representaciones sociales y lo que se construye o se confirma sobre ellos.
Existen los esquemas discursivos que organizan las categorias
convencionales que definen la forma candnica del discurso (van Dijk T.
A., 2009, pag. 168), con esto se puede enfatizar o subrayar informacién
especifica. Entre mas memorizable sea la informacion, se vuelve mas
persuasiva, por ejemplo, los titulares de los periédicos o revistas.

Por otro lado, el significado local permite que el conocimiento o
presupuesto en el discurso requiere que los receptores establezcan
hechos o relaciones similares entre ellos en sus modelos,
representaciones 0 semanticas, en otras palabras, se proporcionan
discursos en los cuales el individuo logre identificar lo que se dice con su
entorno, sus creencias 0 su convivencia con otros individuos.

El estilo es importante en el discurso, las estructuras léxicas y sintacticas
varian segun el contexto, ademds, que el estilo sea apropiado para
resaltar ciertos significados.

Asimismo, se hara uso de recursos retéricos como las metaforas o los
eufemismos para resaltar la importancia de lo que se esta diciendo o lo
que esta aconteciendo.

Los actos de habla seran definidos a partir de los modelos de contexto,
esto dependera de si el receptor tomara el discurso como una amenaza
0 COMO un consejo.

Por dltimo, el poder y la autoridad de los hablantes influird en la
credibilidad para que la construccién de modelos discursivos sea tomada
por los receptores como verdaderos.

Feminismo

El feminismo fue un movimiento que inicié con una voz ilustrada y burguesa, la cual

se alzé para reivindicar la igualdad de derechos entre ambos sexos. Se justifican

las relaciones desiguales entre los hombres y las mujeres utilizando las diferencias
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bioldégicas. Simone de Beauvoir establece que la mujer “siempre ha sido, si no la
esclava del hombre, al menos su vasalla; los dos sexos jamas han compartido el

mundo en pie de igualdad” (de Beauvoir, pag. 5).

Es asi como los estudios feministas, o también llamados de género, han revelado
los tratos injustos que existen entre hombres y mujeres. El feminismo ha hecho
estudios que se fundamentan en argumentos que demuestran las diferencias entre
sexo y geénero, por ejemplo, el sexo se refiere a las caracteristicas fisicas y
bioldgicas, mientras que el género sera una construccion simbdlica que diferencia

a hombres y mujeres de emociones y conductas.

“Con el concepto de género, los estudios feministas han conseguido desentrafar el
sistema patriarcal vigente y fundamentar que las diferencias biolégicas no tienen
por qué dar origen a desigualdades entre mujeres y varones” (Guichard Bello, 2015,

pag. 22). Por lo tanto, el sexo es un hecho biolégico y el género un hecho cultural.

Asimismo, el género ha sido jerarquizado a través de los afios, en donde el
masculino es el dominante y el femenino el subordinado. Es decir, se habla de una
relacion entre el hombre y el no hombre o, de otra forma, el hombre y el otro. Aqui
se establece una evidente relacion de poder. Virgina Woolf plantea que esto sucede
por una constante necesidad de superacién por parte del hombre, un tipo de
complejo masculino es un deseo arraigado en que “el hombre no tanto de que ella

sea inferior, sino mas bien de ser él superior (...)” (Woolf, 2016, pag. 77).

Posteriormente, el feminismo esta guiado bajo la nocion de patriarcado, el cual, se
entiende como un sistema de dominacién masculina que va a determinar la
subordinaciéon de las mujeres (Beltran, Maquieira, Alvarez, & Sanchez, 2008),
ademas, se define como un orden ldgico, natural y divino por el que se debia regir
la vida. De igual forma, se propone como una forma de dominacién sexual, por
medio de la asignacion de roles de género. Esto ha tenido como consecuencia, a
partir de la perspectiva feminista, la violacion, el sometimiento y el abuso del hombre

hacia la mujer.
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Este poder se mantiene debido a una ideologia patriarcal en la que el hombre cree
que tiene el derecho de disuadir, amenazar, castigar y prohibir las cosas. Por otra
parte, esta forma de pensar se ha ido heredando de generacion en generacion. Es

asi como el feminismo lucha por acabar con esta jerarquia social y cultural.

2.3.1. Critica feminista

En el transcurso de la década de 1970 se dio a conocer un nuevo movimiento con
respecto a la critica literaria, una nueva forma de acercarse a los textos con el
objetivo de leerlos e interpretarlos desde una perspectiva de género. Sus
precursoras, Simone de Beauvoir y Virginia Woolf se preocuparon por desmontar la
cultura patriarcal a la que debian enfrentarse. Por lo tanto, se considera que “el texto
literario no puede entenderse aislado del entorno sociocultural especifico en el que

se produce, circulay lee” (Golubov, 2012, pag. 7).

Virginia Woolf, por otro lado, presenta las dificultades que la mujer ha tenido que
sobrepasar en la academiay en la literatura, ya que, no se le ha brindado el espacio
gue merece. Y si existiera presencia de la mujer en la literatura Woolf se pregunta
“¢tenéis alguna nocién de cuantos libros se escriben al afio sobre las mujeres?
¢tenéis la nocién de cuantos estan escritos por hombres? ¢ Os dais cuenta de que

sois quizas el animal mas discutido del universo?” (Woolf, 2016, pag. 39).

Mientras tanto, Simone de Beauvoir, en El segundo sexo, es la primera mujer que
analiza la problematica femenina desde la perspectiva literaria. Beauvoir inicia con
un cuestionamiento sobre quién y qué es ser mujer, ya sea desde su papel biolégico
o cultural en la sociedad. Estas preguntas surgen porque la mujer ha sido tomada

como la otredad, aquel individuo no hombre.

Otro aspecto esencial de la critica feminista es brindarle a la mujer una posicion de
importancia con respecto a su rol como escritora porque ella se encuentra “entre
dos aguas de torrentes desiguales, la del discurso hegeménico masculino y el flujo
turbio de un discurso de mujer marcado por la subordinacién, la difusion y la
fragmentacién” (Guerra, 2007, pag. 28). Es entonces que se dice que la mujer

asume una voz ajena a la suya, usa una mascara para revelar un mundo al cual no
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pertenece. Por lo tanto, el texto escrito por una mujer es un conflicto entre lo propio

y lo otro.

Ahora bien, los personajes femeninos en la literatura se construyen desde la
perspectiva masculina, en donde la mujer no solo se representa en términos del
deber ser o el no debe ser, sino también como el complemento de alguna nocién
masculina. Incluso, se ha llegado a pensar que la mujer no se describe a si misma

tan bien como lo haria un hombre.

Es comun que dentro de la literatura la mujer se proponga como la acompafiante
ideal que todo hombre desea. Una mujer delicada, una mujer del hogar o la figura
de una mujer madre. Ademas, a la mujer se le ha impuesto Unicamente dos finales,
el matrimonio, como sinénimo de éxito, o la viudez y la soledad como sin6nimo de

fracaso.

2.3.2. Sexismo

El sexismo es importante para la critica feminista debido que pretende erradicarlo
en la sociedad y desde el lenguaje. No obstante, es importante establecer cuales
son las caracteristicas principales del sexismo para entender como se invisibiliza y

se subordina a la mujer desde la perspectiva feminista.

De igual forma, se considera que “el sexismo es la discriminacion de personas de
un sexo por considerarlo inferior a otro. Alude a un conjunto de nociones,
expresiones y practicas sociales que, con base en la diferencia sexual, legitiman y
afianzan la desigualdad social entre las personas” (Alcaldia de Medellin. Gobierno
de Colombia., 2018).

Con el sexismo, viene la subordinacion, la cual, es la sujecion de las mujeres al
orden o dominio de los hombres. Tal subordinacion ha provocado la pérdida del
control de la mujer sobre diversos aspectos de su vida como la sexualidad, su

capacidad reproductiva y su capacidad de trabajo.

Ahora bien, el segundo término que propone el sexismo es la desvalorizacion, en

donde a la mujer se le menciona como inferior o como ejemplo de inferioridad
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cuando se realiza una comparacion entre ambos sexos. Marina Yaguello llama
lenguaje del desprecio a la forma con que se refieren a las mujeres los hablantes

masculinos.

Entre los ejemplos de desvalorizacion en el lenguaje se encuentran la cantidad de
formas peyorativas que utiliza el grupo dominado en contra del subordinado, cuando
a la mujer se le considera como un objeto, la atribucién a la poblacién femenina de
metéforas animales, cuando se presenta desde su rol materno o como seres
sexuales. De igual forma, al momento de estereotipar a las mujeres como

incapaces, infantiles o poco aptas, entre otros.

2.3.3. Lenguaje sexistay lenguaje inclusivo

Aunado a lo anterior, se ha considerado que el poder, en este caso de los hombres,
se evidencia a través del lenguaje. Por lo tanto, los usos del lenguaje “no solo
reflejan la condicidon subordinada de las mujeres, sino que de continuo contribuyen
a reforzarla porque sistematicamente desprecian a las mujeres y a lo femenino”
(Golubov, 2012, pag. 25).

Es asi como existen dos tipos de sexismos en el lenguaje: uno manifiesto y el otro
que se presenta de manera indirecta. Por ejemplo, en el sexismo manifiesto se
encuentran palabras, frases, afirmaciones, bromas y refranes que se identifican
como discriminatorias, como se mencioné en el tema anterior. El sexismo también
se presenta desde un nivel semantico en donde algunos significados, que se
relacionan con lo femenino, resultan peyorativos o0 despectivos, como

consecuencia, demuestra un doble cédigo de moralidad.

Por otro lado, se cree que el sexismo linglistico es mas un tema politico que
gramatical, ya que, se esta pretendiendo no nombrar e invisibilizar a la mujer.
Ademas, se sefiala que el lenguaje es impuesto por un grupo dominante y lo
ejemplifican con la imposicion del castellano en la poblacion indigena (Alda Facio y

varias coautoras, 2013).

Otro argumento por el que apela la critica feminista es que el lenguaje no es estatico,
sino que es una construccién historica que debe transformarse para responder las
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necesidades de la sociedad que lo constituye. A partir de esta consideracion se
propone que se debe acabar con el genérico masculino y los estereotipos para

reconocer el valor que tiene la mujer dentro del lenguaje.

De igual forma, existen presupuestos estereotipados acerca de las mujeres que
convierten al lenguaje, en cierta forma, en sexista. Por ejemplo, aqui se encontraran
todas las creencias acerca de comportamientos que estan asociados con una
generalizacion de como es y como se comporta la mujer. Con respecto a los
discursos se encontré que confirman la denominacion y la subordinacion que existe
en la sociedad: el hombre como dominante y la mujer como sujeto subordinado que

responde a las necesidades del primero.

Partiendo de la creencia de que el lenguaje invisibiliza a la mujer, la critica feminista
establece la creacion y la implementacion de un lenguaje inclusivo, o también
llamado lenguaje no incluyente. Su fin es “personalizar la presencia de mujeres y
hombres al escribir, hablar y representar, promoviendo que las y los hablantes
abandonen o no incurran en el sexismo linguistico y en el sexismo social presente

en el lenguaje” (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017, pag. 14).

Con el lenguaje inclusivo, se pretende realizar un cambio de concepciones,
actitudes y précticas linguisticas. Ademas, su aplicacion no solo se pretende en el
lenguaje hablado, sino en la redaccion y en la representacion grafica de las mujeres
y de los hombres. Se propone que el lenguaje inclusivo se desarrolle bajo tres
estrategias: neutralizar el género, visibilizar ambos géneros e identificar a cada

persona.

2.3.4. El masculino genérico

Los sustantivos masculinos han sido propuestos no solo para referirse a los
individuos de un mismo sexo, sino también, en los contextos apropiados, para
designar a todos los individuos de la especie sin distincion alguna de sexo (RAE,
2009).

Por lo tanto, para terminar con el lenguaje sexista y pasar al lenguaje incluyente se
cree que se debe terminar con el masculino genérico, ya que esto es un
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androcentrismo del lenguaje, el cual propicia la invisibilizacion y discriminacién de

las mujeres. Sin embargo, se considera que el lenguaje es tan rico que posibilita

nombrar el género femenino sin demeritar el lenguaje escrito o hablado. Entre las

alternativas que se proponen en el Manual de comunicacion no sexista de Claudia

Guichard Bello, estan las siguientes:

Desdoblamiento: consiste en presentar pares de palabras que se
diferencian inicamente por su género, con el propésito de referir a hombres
y mujeres, y con lo cual no se duplica el lenguaje porque cada palabra alude
a un referente distinto, uno masculino y otro femenino. Por ejemplo,
convertir ciudadano por ciudadano y ciudadana. De igual forma, podria
presentarse en los articulos, en vez de los clientes, en los y las clientas.
Uso de sustantivos comunes o epicenos: palabras que aluden a hombres 'y
mujeres, ya sea en términos colectivos o abstractos. Por ejemplo, en vez
de decir los alumnos, decir el alumnado.

Parafrasear para evitar el masculino genérico o buscar un sinénimo sin
carga de género: significa la posibilidad de elegir una o méas palabras con
las cuales se nombre a las personas o al grupo, pero sin carga de género.
Por ejemplo, los griegos con la cultura griega o el pueblo griego.

Agregar las palabras mujeres y hombres: por ejemplo, decir los estudiantes,
hombres y mujeres, tuvieron una presentacion hoy.

Agregar la palabra persona: por ejemplo, las personas adultas o la persona
denunciante.

Emplear pronombres: estos pueden ser posesivos, reflejos, personales
indefinidos o relativos, por ejemplo, los conductores de esta via por quienes
conduzcan por esta via.

Modificar los verbos: esto representa cambiar los verbos a segunda o
tercera persona del singular, primera persona o segunda del plural, o
establecer la redaccion en forma impersonal, o pasar el verbo a forma
imperativa. Ejemplo:

Cuando uno escucha por primera vez sobre este tema...

Cuando escuchamos/ se escucha por primera vez sobre
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este tema (Guichard Bello, 2015, pag. 77)

Omitir el masculino genérico: se considera que se puede omitir el masculino
genérico toda vez el texto plantee con claridad el referente en el texto. Por
ejemplo: Al terminar, muestra el dibujo a tus comparieros por Al terminar,

muestra el dibujo al grupo.
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3. Marco metodolégico

En el analisis del discurso se encuentra la propuesta metodologica del linglista
Teun van Dijk quien crea una interrelacion de teoria, métodos de observacion,
descripcion y andlisis de los discursos. Este estudio tiene diferentes métodos que
dependen del objetivo de la investigacion, la naturaleza de datos y los intereses del
investigador. A partir de esto se pueden encontrar distintas formas de estudiar las
estructuras y estrategias del texto y la conversacion, tales como: analisis gramatical,
pragmatico, retdrico, semibtico, estilistico; ademas, analisis de los formatos

discursivos y de las conversaciones.

Por lo tanto, una investigacion puede enfocarse en la seméntica de la narrativa, la
retdrica del discurso politico, la pragméatica de la conversacion o la semidtica del
estilo. En este aspecto, los analisis seran descripciones cualitativas de los detalles

estructurales del discurso, sin embargo, estas descripciones pueden cuantificarse.

El estudio critico del discurso se concentra en estudiar los sistemas y estructuras
del habla o del texto que dependen de condiciones sociales en las que se utilice el
lenguaje, ya sea para desencadenar consecuencias sociales especificas, por
ejemplo, influir en ciertas creencias o en las acciones de quienes lo reciben. De igual
forma, en este andlisis importan las estructuras polarizadas del discurso porque
desempefian un papel esencial en la expresion, adquisicion, confirmacion y

reproduccion de desigualdad social.

A partir de estas propuestas, se analiz6 la postura de la critica feminista y la postura
de la academia a través de los discursos textuales que se proponen sobre el
lenguaje inclusivo. La finalidad de este trabajo fue contrastar las propuestas para
establecer conclusiones que permitieron establecer coincidencias y desavenencias
entre ambas posturas. De igual forma, se pretendio efectuar un acercamiento a las
ideas principales para que el lector tenga un panorama mas amplio de lo que se

esta diciendo sobre el tema.

Para lograr esto, se utilizo la teoria semiotica de Charles Morris que plantea los

niveles sintacticos, semanticos y pragmaticos, los cuales pueden ser aplicados en
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el analisis del discurso. De igual forma, presenta los diferentes tipos de discursos
segun su tipologia, los discursos sobre el lenguaje inclusivo que pertenecen al
discurso moral porque el lenguaje inclusivo propone acciones positivas a favor de

un grupo que ha sido considerado como minoritario.

Morris establece que el signo tiene un efecto sobre la personalidad individual y sobre
la sociedad, no se limitan a adquirir cierta significacion en un momento dado, sino
que poseen “tal significado unicamente de la historia de la vida particular de sus
interpretantes” (Morris, 2003, pag. 228). Es asi como su aparicion afecta la historia,

ya sea para bien o para mal, de los intérpretes.

Asimismo, la cultura es una configuracién de signos que se va creando con la
transmision de los mismos. Cuando el individuo se adentra en los signos
interpersonales de la cultura, se aprecia a si mismo y a otros, asi como a las
maneras nacidas de la sociedad a la que pertenece y que se adaptan a sus fines
(Morris, 2003, pag. 251).

Al mismo tiempo, Wodak afirma que la semiosis, como parte de la actividad social,
constituye a las variedades discursivas, ya que los discursos son diferentes
representaciones de las mismas. El analisis critico del discurso se maneja entre un
enfoque centrado en la estructura y un enfoque centrado en la accién, en otras
palabras, entre un enfoque de la estructuracién social de la diversidad semio6tica
(6rdenes del discurso) y un enfoque centrado en la productividad labor semidtica
(Wodak & Meyer, 2003, pag. 190).
3.1. Objetivos
3.1.1. Objetivo general
e Establecer el trasfondo ideoldgico tanto de la postura de la critica
feminista, como la postura de los académicos de la Real Academia

Espafiola de la lengua, sobre el lenguaje inclusivo.
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3.1.2. Obijetivos especificos

e Establecer los fundamentos de los discursos sobre el lenguaje
inclusivo desde la perspectiva de la critica feminista y de la
Academia.

e Determinar las relaciones de poder que expresan los discursos
sobre el lenguaje inclusivo a través de sus ideologias.

e Contrastar las propuestas de la critica feminista y de la Academia
con respecto al uso del lenguaje inclusivo.

3.2. Procedimiento metodol6gico

El andlisis de los diferentes discursos textuales sobre el lenguaje inclusivo se llevo
a cabo, como ya se menciond, segun la semiética de Charles Morris, ademas del
andlisis del discurso que propone van Dijk en su texto Discurso y poder.
Posteriormente, se clasificaron las categorias de analisis para proceder a establecer
los puntos en comun y los enfoques ideoldgicos en los que difieren cada una de las

propuestas.

3.2.1. Anéalisis semiotico

Para Morris, la pragmatica estudia el origen, usos y efectos de los signos dentro de
la conducta en que se hacen presentes; la semantica estudia la significacion de
tales signos en todos los modos de significar y, por ultimo, la sintactica se ocupa de
las combinaciones entre signos. Esta concepcién puede interpretarse dentro de una
semidtica de orientacidn conductista: “la sintactica estudiando cémo se combinan
los signos, la semantica su significacion y por tanto la conducta total de los

intérpretes en los signos” (Morris, 2003, pag. 265).

En el analisis semantico, se interpretaron los signos propuestos por los discursos
textuales sobre el lenguaje inclusivo. Con esto se pretendié descubrir cuales son los
significados de los argumentos que se proponen. Para el discurso, van Dijk utiliza
el término de macroestructuras semanticas en los que los temas representan el

asunto sobre el qué trata el discurso y revela quién lo controla. Por otro lado, las
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macroestructuras semanticas organizan el significado del discurso y, ademas, se

puede determinar cual es su relacion con las practicas de poder.

El nivel pragmatico, también llamado retorico, establece la relacion del autor con el

destinatario, es decir, como se transmiten las ideas por medio de un texto.

3.2.2. Analisis estructural, interfaz cognitivo, el contexto social y el
papel del contexto

Van Dijk propone que los discursos tienen variadas estructuras que se analizan
dependiendo de las diversas perspectivas generales o del tipo de género analizado.
Por lo tanto, un discurso se puede clasificar de la siguiente manera: a partir de sus
estructuras no verbales, la sintaxis, el Iéxico, el significado local de una oracién, el
significado global del discurso, los esquemas, los dispositivos retdricos o la
interaccion (van Dijk T. A., 2009, pags. 184-185).

Es asi como el discurso y sus varias estructuras puede hacer notar si existe o no,
por ejemplo, la exclusion de la mujer en el lenguaje. Ademas, también se puede
descubrir la polarizacidén que existe entre las dos posturas con respecto al lenguaje

inclusivo.

Por ultimo, con las estructuras sutiles de los significados, con respecto a la forma y
a la accion, el discurso se acentla entre dos grandes grupos, como diria Van Dijk,
entre “nuestras cosas buenas y sus cosas malas” (van Dijk T. A., 2009, pag. 185),
por lo que oculta nuestras cosas malas y sus cosas buenas. Este cuadro ideoldgico
aparecera, entonces, con lo que respecta a la diferencia entre las practicas sociales,

los discursos y el pensamiento sobre el lenguaje inclusivo.

El interfaz cognitivo se basa en los significados del discurso, junto con el analisis
del nivel semantico. Cabe recordar que los discursos no solo son formas de accion
0 practicas sociales, sino que también poseen significados que influyen en las
creencias de las demas personas. El interfaz discurso-cognicion explica como los
prejuicios y las ideologias “se expresan, transmiten, comparten y reproducen en la

sociedad” (van Dijk T. A., 2009, pag. 187), como resultado de esto, se logra
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manipular la mente. Con esto se pretende conocer cuales son las propuestas de los

diferentes discursos sobre el lenguaje inclusivo, qué transmiten y con que fines.

Ahora bien, el contexto social se refiere especificamente a las élites, para esto es
importante analizar las caracteristicas del contexto social del discurso, quiénes son
sus hablantes y a qué grupo se dirigen. Van Dijk se refiere a las élites debido a su
acceso a las formas mas influyentes de discurso publico y su control sobre ellos.
Los grupos que tienen el poder son aquellos que ejercen mas capacidad para ser
escuchados, por ende, mayor influencia en las personas. El lenguaje inclusivo,
como se verd mas adelante, proviene de discursos que nacen a partir de personas
u organizaciones que se encuentran en puestos de poder y, de igual forma, ha sido

debatido por personas u organizacion que tienen poder.

Para finalizar, el papel del contexto se basa en un analisis del discurso que enfatiza
el contexto, con el fin que se comprenda el rol del texto y su relacion con la sociedad,
porque los discursos dominantes no ejerceran influencia fuera de este. El lenguaje
inclusivo es un tema que esta siendo estudiado, ya que, parte de la ideologia
feminista en el que se debe visibilizar a la mujer en todos los campos posibles, por
tal razdn, este tema surgié desde una necesidad actual y que va de acuerdo con la
situacién social que se vive. Ademas, una teoria del contexto explica en parte por

gué no todas las conversaciones seran iguales con respecto a un mismo fenémeno.
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4. Marco operativo

4.1. Primer capitulo: analisis semiotico de los textos sobre el lenguaje
inclusivo y del texto presentado por la Real Academia Espafola de la Lengua

4.1.1. Analisis semiotico de los textos presentados por la critica feminista

La postura de la critica feminista, con respecto al uso del lenguaje inclusivo, se ha
manifestado a través de discursos orales y escritos, por medio de manuales. Los
manuales tienen como finalidad impulsar el uso del lenguaje no sexista e inclusivo
dentro de la comunidad hispanohablante. Para lograr este objetivo, cada uno de los
manuales proponen formas de uso que permitan la visibilizacién de la mujer y la

erradicacion de enunciados y palabras sexistas.

Entre los textos que fueron elegidos para la presente investigacion se encuentran el
Manual de comunicacion NO sexista ‘Hacia un lenguaje incluyente’ por Claudia
Guichard Bello; el manual Si no me nombras, no existo; Promoviendo el uso del
lenguaje inclusivo en las entidades publicas por el Ministerio de la mujer y
poblaciones vulnerables de Peru; y, por ultimo, el Manual para el uso del lenguaje
incluyente y con perspectiva de género por la Comision nacional para prevenir y

erradicar la violencia contra las mujeres.

Para comenzar, el analisis sintéctico del texto cabe sefialar que para Charles Morris
en su texto Fundamentos de la teoria de los signos, obra que se utilizara para cada
uno de los analisis siguientes, establece que la sintaxis se considera como “el
estudio de las relaciones sintacticas de los signos entre si; haciendo abstraccién de
las relaciones de los signos con los objetos o con los intérpretes” (Morris, 1985, pag.
43).

Asimismo, para Morris el signo puede denotar un Unico objeto y tendra el estatus de
un indice, sin embargo, a su vez puede denotar una pluralidad de cosas y se puede
combinar de diversas formas con signos que explican o restringen el alcance de su
aplicacién. Es asi como el autor concluye que un signo tiene relaciones con

cualquier signo y tiene una implicacion universal (Morris, 1985, pag. 49). Estos tres
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tipos de signos, considera Morris, se pueden denominar signos indéxicos, signos

caracterizadores y signos universales.

Para cumplir el objetivo previamente planteado, se hard el analisis semantico y
sintactico por medio de un nivel de descripcibn semantico macroestructural,
planteado por van Dijk en su libro Texto y contexto, semantica y pragmatica del
discurso en donde se establecera como se analizan los textos a través del desarrollo
de temas de los mundos posibles, el significado de las expresiones, el uso de los

conectivos, los condicionales, entre otros.

El andlisis semantico de los textos presentados por la critica feminista tiene como
finalidad conocer cudl es el significado de las proposiciones de los discursos y cudl
es el mensaje que quieren transmitir al emisor o emisores de tales textos. Se
pretende estudiar cada una de las unidades para conocer cudl es el contenido
semantico global, o macroestructura, de cada manual. Sin embargo, solo se
tomaran las proposiciones mas importantes de los manuales, el criterio de eleccion
se basa en la seleccion de aquellas proposiciones que son mas frecuentes y

destacadas en los textos.

Por otro lado, se llevara a cabo el analisis pragmatico en el que se utilizaran aquellas
oraciones, enunciados o parrafos que estan escritos desde las opiniones personales
o colectivas que presentan las voces de cada uno de los textos. Ademas, gracias al
analisis pragmatico, los actos semanticos adquiriran una funcién pragmética solo si
se tiene la suposicién adicional de que el oyente no posee conocimientos acerca de
lo que se dice; con esto, se podra cambiar el conocimiento del receptor como una
consecuencia de la interpretacion del acto seméantico por el que se expresa el

conocimiento o un estado interno (van Dijk, 1980, pag. 310)

4.1.1.1. Analisis semioético del Manual de comunicaciéon No sexista ‘Hacia un
lenguaje incluyente’ por Claudia Guichard Bello

a. Analisis semantico y sintactico

El manual estd compuesto por 9 capitulos, los cuales tratan temas como el género,

el patriarcado, la concordancia, el uso del masculino genérico, el androcentrismo, el
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sexismo, los estereotipos, el lenguaje incluyente y no sexista, las formas del
femenino y el masculino en profesiones, asi como recomendaciones para el uso del

lenguaje inclusivo en instituciones nacionales e internacionales.

Entre las primeras proposiciones a analizar se encuentra la siguiente frase escrita
por Lorena Cruz Sanchez en la introduccién del presente manual y sefiala que “En
el lenguaje también se manifiestan las asimetrias, las desigualdades y las brechas
entre sexos” (Guichard Bello, 2015). En esta afirmacion, de voz pasiva, se pretende
recalcar que dentro del lenguaje se manifiestan fenOmenos como asimetrias,
definidas por el diccionario de la Real Academia Espafola de la Lengua como
ausencia de proporciones equilibradas entre las partes de una cosa; desigualdades,
que se refieren a la condicion de no tener una misma naturaleza, cantidad, calidad
o valor que otra condicidén; y, por ultimo, brechas entre los sexos que proviene del
tratamiento desigual entre hombres y mujeres. Todo esto da como resultado que la
proposicién hace referencia, gracias al sintagma verbal, a que dentro del lenguaje
no existe una proporcion simétrica entre como se trata a las mujeres y como se trata

a los hombres dentro del mismo.

Sin embargo, cabe recalcar la frase en el lenguaje también, por lo tanto, se debe
tomar la oracién anterior: “El lenguaje expresa una compleja trama de dimensiones
humanas que van desde lo cotidiano y practico hasta lo simbdlico; abarca
sentimientos, mandatos, experiencias, circunstancias historicas y situaciones
actuales” (Guichard Bello, 2015, pag. 6). La oracion compuesta proporcionara dos
partes, la primera, el lenguaje como parte de una dimension intrinseca humana vy,

la segunda, aquello que conlleva como sentimientos, experiencias, entre otros.

Si se comparan ambas oraciones se podra realizar un contraste entre las dos formas
del lenguaje segun la argumentacion de Lorena Cruz: el lenguaje como medio
simbdlico de expresién (un aspecto positivo) y el lenguaje como manifestacién de
desigualdad, desequilibrio, desproporciéon y causante de brechas entre mujeres y
hombres (un aspecto negativo). Para comprender mejor cual de los dos aspectos

sera desarrollado en el manual es importante leer el siguiente parrafo.
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“El uso del idioma es un reflejo de las sociedades; transmite ideologia, modos y
costumbres, valores” (Guichard Bello, 2015) En este caso, se hablara del uso del
idioma y de las caracteristicas esenciales del mismo. El idioma es parte de lo que
es y conforma la sociedad, sus acciones y formas de comportarse, por tal razon, se

afirma que el idioma es un reflejo de las sociedades.

Mas adelante se establecera que “En las sociedades patriarcales, el lenguaje esta
plagado de androcentrismo que se manifiesta en el uso del masculino genérico, lo
gue produce un conocimiento sesgado de la realidad, coadyuvando a la invisibilidad
y la exclusién de las mujeres en todos los ambitos” (Guichard Bello, 2015, pag. 6).
La anterior oracién debera dividirse por segmentos: En las sociedades patriarcales;
el lenguaje esta plagado de androcentrismo; que se manifiesta en el uso del
masculino genérico; lo que produce un conocimiento sesgado de la realidad;

coadyuvando a la invisibilidad; y la exclusion de las mujeres en todos los ambitos.

Para comenzar, el enunciado En las sociedades patriarcales, siendo parte del
predicado, se posiciona al inicio de la oracion para hacer énfasis en su significado.
El diccionario de la Real Academia Espafola establece, a través de un
significado socioldgico, que el patriarcado es “Una organizacion social primitiva en
el que la autoridad es ejercida por un varédn jefe de cada familia, extendiéndose este
poder a los parientes aun lejanos de un mismo linaje” (Real Academia Espafiola,
2022).

La siguiente parte de la oracion afirma que el lenguaje esta plagado de
androcentrismo. Cabe recordar que el lenguaje es la “facultad del ser humano para
expresarse y comunicarse con los demas a través del sonido articulado o de otros
sistemas de signos” (Real Academia Espafiola, 2022), entonces, esta facultad de
expresion de los seres humanos, en sociedades patriarcales, se caracteriza

especificamente por estar plagado de androcentrismo.

Si se analiza la perifrasis verbal resultativa esta plagado, en primer lugar, habla de
una accion que esta sucediendo en el presente. Algo plagado hace referencia a que
esta cubierto de algo que es considerado como perjudicial, por tanto, la eleccion de

este adjetivo da como resultado que el lenguaje esta cubierto por el androcentrismo
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gue termina siendo perjudicial para alguno o algunos. Por ultimo, androcentrismo,
se conoce como la “visién del mundo y de las relaciones sociales centrada en el
punto de vista masculino” (Real Academia Espariola, 2022). A modo de conclusion
de esta primera parte de la oracion, se podria afirmar que en sociedades dirigidas

por hombres. El lenguaje se regira por un punto de vista masculino.

La oracion sigue que se manifiesta en el uso del masculino genérico. El que hace la
funcion de una conjuncion entre dos proposiciones y, en este caso, tiene relacion
con el antecedente. Se conoce que en una sociedad dirigida por hombres el
lenguaje se regira desde un punto de vista masculino, la segunda proposicion,
entonces, hara referencia que esto se llevara a cabo a través del uso del masculino
genérico, es decir, utilizar el masculino gramatical como referente extensivo para
mencionar a hombres y mujeres, por ejemplo, decir todos los nifios para hacer

referencia a los nifios y a las nifias.

La siguiente parte de la oracion, dentro de dos comas aclaratorias, establece: lo que
produce un conocimiento sesgado de la realidad. ¢A qué se referira esta tercera
proposicién? El sesgo cognitivo sera una interpretacion erronea sistematica de la
informacion que se proporciona, ejerciendo influencia en la forma en como se
procesan los pensamientos, se emiten juicios y se toman decisiones. Es asi como
esta afirmacion da a entender que el lenguaje, bajo un sistema androcentrista, solo
otorgara una parte de la informacion, afirmando que al usar el masculino genérico

se tendra una concepcion unicamente masculina de la sociedad.

Posteriormente, se leerd coadyuvando a la invisibilidad, dicho de otra forma,
contribuyendo a ocultar o esconder, para completar la informacion de esta
proposicién, se le aunara la siguiente que se unird a través de una conjuncion: y la
exclusion de las mujeres en todos los ambitos. Es decir, el lenguaje que se basa en
percepciones y estructuras masculinas tendra como consecuencia ocultar y dejar

afuera a la mujer en todos los espacios reales o imaginarios.

Dentro de este mismo parrafo se encontrara otra oracion que es importante analizar,

la cual habla del sexismo:
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El sexismo se observa en el uso diferenciado en los tratamientos, en los usos de
cortesia, en la enorme cantidad de formas peyorativas que existen para nombrar
a las mujeres, en las designaciones asimétricas, los vacios Iéxicos, las figuras
retdricas, el orden de aparicion de las palabras y en la referencia a las mujeres
como categoria aparte, subordinada o dependiente en las ciencias, la historia y
las artes, en las leyes y las religiones; en lo privado y en lo publico. (Guichard
Bello, 2015)

El sexismo se define como “discriminacion de las personas por razén de sexo”.
(Real Academia Espafiola, 2022), en este caso, desde una sociedad patriarcal en
donde el grupo discriminado son las mujeres. El enunciado anterior se basa en
demostrar en qué ambitos se encuentra el sexismo. El primero ser& el uso de los
tratamientos, por ejemplo, llamar abogados a un grupo de personas integrados por
hombres y mujeres; el uso de cortesia al momento de decir sefiores cuando existe
una mujer o mujeres implicadas; las formas peyorativas como en el caso de corres
como nifia; designaciones asimétricas al decir mi mujer haciendo referencia a una

posesion y no a una relacién igualitaria.

Asimismo, vacios léxicos cuando no existe un vocablo femenino equivalente a la
forma masculina como hombria; figuras retoricas; el orden de aparicion de las
palabras al momento de escribir hombres y mujeres en vez de mujeres y hombres;
la referencia de las mujeres como parte, subordinada o dependiente en ambitos

cientificos, histoéricos, entre otros.

Van Dijk establece en su libro Texto y contexto, semantica y pragmatica de discurso
que “si las frases denotan hechos (en un mundo posible), las secuencias de frases
denotaran secuencias de hechos”, mas adelante, en el mismo parrafo, escribe
“hechos ordenados lineal y temporalmente a una secuencia de frases ordenadas
linealmente de un discurso” (van Dijk, 1980, pag. 163). Esta cita proporcionara

ayuda para el analisis semantico del siguiente parrafo:

Sin embargo, no debemos perder de vista que el lenguaje obedece a un
espacio y a un tiempo siempre contemporaneo. Es dindmico, cambiante, y

ciertamente es capaz de avivar fuegos de exclusion en intransigencia
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reforzando injusticias, discriminacion y estereotipos, pero también puede
contribuir a lograr la igualdad, pues no se trata de una herramienta inerte,
acabada, sino de una energia en permanente transformacion que evoluciona
para responder a las necesidades de la sociedad que lo utiliza. (Guichard
Bello, 2015)

El parrafo es introducido por una oracion en la que se realiza una negacion. No
debemos perder de vista que el lenguaje obedece a un espacio y a un tiempo
contemporaneo, haciendo referencia a uno de los principios basicos de que este
esta siempre sujeto al cambio, lo cual, aclara la autora en el siguiente enunciado. Si
se analiza la segunda parte del parrafo se apreciara una oracion compuesta
organizada por varias proposiciones. Para comenzar se referird a caracteristicas del
lenguaje como dindmico y cambiante, sin embargo, se le afadira adjetivos
como lenguaje excluyente, intransigente, injusto, discriminatorio y estereotipado,

con el fin de realizar una comparacion con un lenguaje que puede lograr la igualdad.

Es importante sefialar que dentro la segunda oracion se usan términos retoricos
para hacer énfasis en el significado de lo que se quiere transmitir, por ejemplo,
avivar fuegos de exclusion e intransigencia, esta imagen podria cambiar la
concepcién del lector sobre como se quiere transmitir la idea, no obstante, se

analizara posteriormente cuando se analice el nivel pragmético de los textos.

Las dltimas dos proposiciones del parrafo informan que el lenguaje es como una
energia que se va transformando, evidentemente, es imposible pensar en un
lenguaje estatico, ya que con el paso de los afios el mismo se ajusta a los deseos
de los hablantes, asi mismo como Lorena cruz afirmara evoluciona para responder

a las necesidades de la sociedad que lo utiliza.
Cabe analizar, ademas, el parrafo que le precede:

Por ello, reconociendo que las sociedades se integran por hombres y
mujeres, no es incorrecto ni redundante nombrar en femenino y en masculino.
Una sociedad democratica requiere un lenguaje incluyente, donde mujeres y

hombres se visibilicen. En este campo, hay una multitud de alternativas para
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explorar para crear usos no sexistas del lenguaje que coadyuven a

incrementar la igualdad. (Guichard Bello, 2015)

En principio, el conector por ello introducird una consecuencia en el nivel discursivo
y conectara con el parrafo anterior. La primera afirmacion que se realiza entre
comas aclarativas es el reconocimiento de que las sociedades se integran por
hombres y mujeres, esto llevar4 a la conclusion que al vivir en una sociedad
integrada por ambos grupos no debe tomarse de forma incorrecta nombrarlos dentro

del lenguaje.

La siguiente oracion compuesta lleva la secuencia lineal del discurso con respecto
a la oracion que la antecede. La primera proposicién establece que una sociedad
democratica requiere de un lenguaje incluyente en donde la sociedad democratica
se entendera por una sociedad que elimine las desigualdades extremas y las
personas tengan las condiciones para desarrollar una vida con dignidad, todo esto

a través de un lenguaje incluyente.

La segunda proposicion de esta oracion esta unida por una coma y aclara el por
qué se necesita de un lenguaje incluyente en la sociedad donde mujeres y hombres
se visibilicen. Es asi como el argumento va dirigido a desarrollar la idea de que una
sociedad con igualdad de oportunidades para el desarrollo de una vida digna se
puede llevar a cabo con la implementacién de un lenguaje incluyente que visibilice

tanto a mujeres como hombres dentro del mismo. El orden de esta oracion lleva a:

Una sociedad + implementaciéon de un lenguaje incluyente = sociedad democratica

en la que se visibilizan a mujeres y hombres.

Donde el signo predominante sera el lenguaje incluyente para la realizacion de una

sociedad igualitaria.

La ultima oracion del parrafo expone: En este campo, hay una multitud de
alternativas para explorar para crear usos no sexistas del lenguaje que coadyuven
a incrementar la igualdad, refiriéndose a que dentro del lenguaje existen medios o
formas para cambiar el lenguaje sexista a uno que incremente la igualdad. En un

significado méas amplio del parrafo da a entender que en una sociedad democratica
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debe existir un lenguaje que incluya a mujeres y hombres, ademas, de no ser sexista

con el fin de establecer igualdad.

Mas adelante se leera: “Hago votos porque esta propuesta de lenguaje incluyente
llegue a la familia, a la comunidad y a las instituciones escolares y laborales, alli
donde debemos modificar las mentalidades y las practicas que discriminan y
desvalorizan a las mujeres” (Guichard Bello, 2015). La forma argumentativa se
transforma de una tercera persona a primera persona, desde la perspectiva de
Lorena Cruz, en donde se posiciona a favor del lenguaje incluyente a través de la

expresion hago votos.

La siguiente proposicidon afirma que el lenguaje inclusivo debe instituirse desde los
pilares fundamentales del ser humano: familia, como el principal, comunidad, desde
un colectivo; instituciones escolares, donde se ensefia y aprende sobre el lenguaje;
y, por ultimo, en los &mbitos laborales lugar en el que se cree se usan tratamientos
Unicamente haciendo referencia al género masculino. En la tercera proposicion se
resalta el verbo deber dentro del sintagma verbal como una accion que implica
obligacion o necesidad, ¢ cudl es esta obligacién? lo que mas adelante se describe
como modificar las mentalidades y las practicas que discriminan y desvalorizan a
las mujeres, las cuales, segun el texto, provienen del lenguaje al utilizar el masculino

geneérico.

Por otro lado, también parece esencial analizar el parrafo que se mostrara a
continuacion, ya que, parte de la razén por la cual se crea un manual de
comunicacién no sexista en donde se resalta la importancia de un lenguaje inclusivo

en la sociedad:

Estoy convencida de que no podemos comunicarnos eficientemente con otra
persona si no la reconocemos como igual ante la ley y ante la comunidad,
igual en sus derechos. El primer derecho de cualquier persona es existir
como ser humano, y eso implica el derecho de ser nombrada. Tenemos que
seguir pugnando porque el lenguaje sea un instrumento para la igualdad de

mujeres y nifias. Esta nueva edicién del Manual de comunicacién no sexista.
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Hacia un lenguaje incluyente es nuestra manera de dar un paso mas hacia la

igualdad, ni mas ni menos. (Guichard Bello, 2015)

Al igual que el parrafo anterior, este se escribe en primera persona. Se vuelve a
hacer uso de un sintagma verbal para introducir la oracion. Es importante sefalar la
siguiente afirmacion no podemos comunicarnos eficientemente con otra persona si
no la reconocemos como igual ante la ley y ante la comunidad, igual en sus
derechos. Con esto, el texto da a entender que una eficiente comunicacion entre
personas proviene del reconocimiento del otro dentro del acto pragmatico, sin
embargo, se encuentra una incoherencia linglistica, ya que, la igualdad en
derechos no se relaciona con la comunicacién, dos personas pueden ser no

reconocidas ante la ley y el mismo acto de comunicacion sigue siendo eficiente.

Por lo tanto, no cumple con el caso de condicionales reales que plantea van Dijk
porque para que una condicidon se satisfaga “(...) tanto el antecedente como el
consecuente (se supone o afirma que) se satisfacen en alguna situaciéon del mundo
real. Este mundo real serd a menudo idéntico a aquel del que forma parte del
contexto real, o bien cualquier otro mundo tomado como punto de vista” (van Dijk,
1980, pag. 115). Y, en este caso, no existe una correlacion entre el acto de
comunicacion y que este es eficiente cuando las personas son reconocidas delante

de la ley.

Posteriormente se menciona que El primer derecho de cualquier persona es existir
como ser humano, y eso implica el derecho a ser nombrada. Grosso modo, se
pretende hacer referencia a que a una persona que no es nhombrada dentro del
lenguaje se le estd negando su derecho de existir como ser humano, por ejemplo,
al mencionar, Unicamente, arquitectos cuando existe una o varias mujeres dentro

del grupo, se le esta negando su derecho por naturaleza.

Tenemos que seguir pugnando porque el lenguaje sea un instrumento para la
igualdad de mujeres y nifias. Aqui ya no se habla de una voz en primera persona
del singular, sino una voz en primera persona del plural nosotros, ademas, el verbo
tener sefiala un acto que denota la necesidad o determinaciéon de hacer lo que se

expresa, en este caso, pelear porque el lenguaje se convierta en herramienta para
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la igualdad de mujeres y nifias, cabe aclarar que estos manuales no toman en
cuenta a las personas de género no binario, es decir, aquellas que no se consideran
ni mujeres ni hombres. Por Ultimo, se asegura que el manual es una manera para
crear la igualdad. La idea de igualdad que se seguira repitiendo a lo largo de todo

el texto.

Ahora bien, se procederd a analizar fragmentos del prologo del manual escrito por
la doctora en Ciencias Politicas y Sociologia Rosa Cobo Bedia. Se lee lo siguiente:

El objetivo de las definiciones sociales es contribuir a la reproduccién de las
estructuras materiales. Y una de esas estructuras de la jerarquia de género.
Por eso, precisamente, se necesitan prejuicios, ideas, conceptos, teorias,
doctrinas teoldgicas o filoséficas, que aporten legitimidad a esa estructura
patriarcal. En otros términos, las definiciones de una sociedad son fabricadas
en el seno de comunidades en las que existen relaciones de poder. En este
caso, relaciones de poder patriarcal. Y quien tiene el poder, tiene la palabra.
Por eso, a una sociedad patriarcal le corresponde un lenguaje sexista y
misogino. (Guichard Bello, 2015)

La oracion inicial del parrafo se compone por una oracion simple en donde el nicleo
del sujeto serd objetivo y su modificador de las definiciones sociales, tales
definiciones sociales se compondran de lo que previamente menciona como “(...)
los proverbios o los prejuicios, hasta las méas elaboradas, como las construcciones
cientificas, son parte central de ese imaginario simbdlico”. (Guichard Bello, 2015)
Posteriormente, se encuentra el predicado de la oracion en el que se habla de la
contribucion a la reproduccion de estructuras materiales, es decir a lo fisico y visible,
por lo tanto, una definicién social es pasar de lo simbdlico a una estructura material

y visible.

La oracion que le precede establece que dentro de esas estructuras se habla de la
jerarquia de género, la cual, segun el manual esta regida por el hombre como
cabeza de la jerarquia. Es asi como se lee la siguiente oracién: Por eso,
precisamente, se necesitan prejuicios, ideas, conceptos, teorias, doctrinas

teologicas o filosoficas que aporten legitimidad a esa estructura patriarcal. Al leer la

40



palabra patriarcal reafirmamos la deduccion de que el principio y el poder de la
jerarquia esta dominado por hombres. Esto sucede a partir de pensamientos e ideas
gue han posicionado al hombre sobre la mujer, por ejemplo, cuando se considera a

la mujer como el sexo débil.

Consecutivamente se menciona que las sociedades se definen en el centro de las
comunidades, lugar en que existen relaciones de podery un poder que es patriarcal.
Por lo tanto, la Ultima oracién sera conclusiva en la que se expone que una sociedad
patriarcal tendr& como consecuencia un lenguaje sexista y miségino. En el parrafo
gue se acaba de analizar podremos tomar dos signos poder y lenguaje, donde el
poder, que esté ligado al patriarcado, repercutird en un lenguaje que sirva como
herramienta para la discriminacion y la desvalorizacion de la mujer dentro de la

sociedad.

El siguiente parrafo habla especificamente sobre el lenguaje: “El lenguaje, como
otras précticas sociales, es un campo de disputa que revela las luchas de distintas
minorias y grupos oprimidos por la hegemonia y control del centro simbdlico social’
(Guichard Bello, 2015). Dentro de este contexto, el lenguaje es comprendido como
una practica social en el que se reflejan distintos fenébmenos que son perjudiciales
para ciertos grupos sociales, los cuales han sido sometidos por una supremacia,
definicion exacta de la palabra hegemonia, que proviene del patriarcado lo que
llevara al control del centro simbdlico social, es decir, desde una perspectiva

masculina.

Para completar su argumentacioén, Rosa Cobo menciona que “A través de los usos
y expresiones se identifican las relaciones de poder” (Guichard Bello, 2015), en
otras palabras, sobreponer un género o una raza sobre otra. Se continta con la
oracion posterior: “Cuando se dice ‘qué dia tan negro’, ‘trabajas como un negro’ o
‘qué dia tan negro he tenido hoy’, el color negro tiene una connotacion negativa; vy,
en consecuencia, en nuestro inconsciente asociamos, sin darnos cuenta, lo negro
como color negativo” (Guichard Bello, 2015). Aqui se realiza un contraste entre los
términos y su significado, van Dijk definira, con respecto a los contrastivos, que “las

cosas pueden ser diferentes de como normalmente son, es decir, en la mayor parte
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de los mundos normalmente posibles (también llamados contextos)” (van Dijk, 1980,
pag. 134).

Por lo tanto, el significado de negro como una connotacion negativa dependera del
contexto en el que se utilice, por ejemplo, en el caso de qué dia tan negro, ya que
la palabra negro, podria ser utilizada para hacer referencia a algo oscuro, algo malo,
sin hacer referencia a una raza. No obstante, en el enunciado trabajas como negro,
si se puede afirmar una connotacion racista, debido a que se trae al presente una
condicion social como la esclavitud de la raza negra. Con este analisis se puede
concluir que dentro de la semantica del discurso se pueden dar ambigiiedades, la

interpretacion dependera del contexto en el que se interprete.

La autora del prélogo termina el parrafo con la oracién: “Y con este mecanismo
aparentemente neutro se contribuye a reproducir la discriminacion racial”. Segun
Rosa Cobo, a partir de este argumento, establece que el lenguaje tiene la capacidad
de realizar cambios en los comportamientos sociales, y al utilizar palabras o frases

racistas es igual a seqguir con la discriminacion racial.

Procediendo con el andlisis de este manual, cabe examinar el siguiente parrafo

escrito en primera persona del plural:

Cuando nos referimos a colectivos y grupos en los que estan presentes los
dos sexos y se usa el masculino para representar también lo femenino se
estd enviado un subtexto a la sociedad sobre la secundariedad de las
mujeres en el lenguaje y en la vida social. La exclusion de las mujeres del
lenguaje es el correlato de su exclusion de espacios relevantes de la vida
social. Y aun mas, se envia otro mensaje asociado al anterior: el varén es la
medida de lo humano. Por eso lo humano se nombra en el masculino.
(Guichard Bello, 2015)

La primera oracion describe que al momento de nombrar colectivos o grupos en los
gue se encuentran ambos sexos, se ha dado el ejemplo previo con el término
abogados, se considera que no es pertinente el uso exclusivo del masculino

geneérico, el cual, también incluye a las mujeres, ya que, no se esta expresando de
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manera evidente la existencia del otro género, como resultado se relega a la mujer
a una segunda posicion, no solo en el lenguaje, sino en la sociedad. En la oracion
siguiente mencionara que tal exclusion se relaciona con la exclusion de la mujer en
los espacios relevantes de la sociedad, en otras palabras, si no se menciona la
existencia de abogadas mujeres, segun el texto, no se concebira en la sociedad su

pertenencia dentro de este grupo.

La tercera oracion reafirma lo que previamente se ha mencionado, no solo se
excluird a la mujer de todos los ambitos, se usara al hombre como medida de lo
humano. Como resultado, todo lo humano se nombrara a partir de lo masculino. En
este punto se encuentran diferentes signos: masculino, lenguaje, exclusion,
sociedad y mujer, los cuales se relacionan como: sociedad masculina = estructura

del lenguaje en masculino = exclusion de la mujer en la sociedad y el lenguaje.
Mas adelante se leera:

El lenguaje no es una realidad neutra y ajena a las relaciones sociales que
existen en cada sociedad. Por el contrario, el lenguaje es un poderoso agente
de socializacion, forma parte del entramado simbolico de cada sociedad, y
su funcion es emitir una variedad de mensajes que impidan la crisis de

legitimidad de las sociedades patriarcales. (Guichard Bello, 2015)

La oracion que introduce el parrafo comienza con una negacién haciendo referencia
a que el lenguaje, como capacidad del ser humano para comunicarse, no es una
realidad neutra, debido a que el lenguaje es abstracto, construido con bases
epistemoldgicas e intersubjetivas. La siguiente proposicion menciona que el
lenguaje tampoco es ajeno a la sociedad y a sus relaciones, esto recuerda a una de
las caracteristicas del lenguaje, se desarrolla dentro de una comunidad reflejando

experiencias y formas de ver el mundo de los hablantes.

La locucion adverbial que se encuentra en la oracion posterior contrapone la primera
oracién estableciendo que el lenguaje, ademas de no ser neutro y ajeno a la
sociedad, también es un agente de socializacion, en donde socializacion se

conocerd como un proceso en el que la persona aprende los elementos
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socioculturales y los integra a su personalidad bajo la influencia de experiencias,
sucesos y agentes sociales con el fin de formar parte del entramado simbdlico de
cada sociedad. La segunda proposicion, que se conecta por una conjuncion,
propone que la funcion del lenguaje es emitir mensajes que no permitan el
cuestionamiento de las razones por las cuales la sociedad se sigue rigiendo bajo un

dominio patriarcal, ademas del lenguaje como una herramienta de control social.
Continuando con el analisis se procedera con la ultima oracion del parrafo:

Por eso el lenguaje es sexista y por eso el lenguaje es un campo de disputa
en el que tienen lugar luchas entre quienes quieren acabar con la desigualdad
de género y quienes, sostenidos y alentados por las élites patriarcales, saben
gue el lenguaje es un instrumento de invisibilizacién e inferiorizacion de las
mujeres. (Guichard Bello, 2015)

Debido a que el lenguaje se encuentra dentro de una sociedad patriarcal, segun los
argumentos de la autora, se concluye que, por la relacion entre lenguaje y sociedad,
el lenguaje pasara a ser sexista con el fin de invisibilizar y discriminar a la mujer.
Posteriormente, se considera que el uso del lenguaje esta polarizado entre personas
gue quieren volverlo inclusivo y no sexista, y personas que siguen siendo guiados
por una ideologia patriarcal. Como resultado de este parrafo, se puede deducir que
el lenguaje que se desarrolla en una sociedad gobernada por hombres sera un

lenguaje que excluya a la mujer.

Para finalizar con el prélogo, se notara un cambio en el topico del discurso, tal
cambio, van Dijk lo definira como “(...) la nocién basada en el discurso que
corresponde al concepto de tdépico de conversacién introducido anteriormente” (van
Dijk, 1980, pag. 159). En esta parte del texto se hablara, entonces, de uno de los

objetivos del feminismo con respecto al lenguaje:

Las teorias politicas que se articulan en torno a la idea de igualdad, como el
feminismo, aspiran a que el lenguaje no sea instrumento de reproduccién
social sino de emancipacion, en el que se tengan cabida palabras,

expresiones y conceptos que no enmascaren la opresion de las mujeres.
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Desde las teorias criticas de la sociedad, el lenguaje es analizado como una
herramienta reivindicativa y critica que sea capaz de devolvernos en palabras
una imagen exacta de la realidad. Lo demas es sexismo. (Guichard Bello,
2015)

En el parrafo anterior se enlazan las ideas de ciertas teorias politicas y de ideologia
feminista, donde ambos convergen en la idea de que el lenguaje debe ser usado
como herramienta para la igualdad entre mujeres y hombres, y no como medio para
la opresion del grupo excluido. De igual forma, se utiliza el concepto de teorias
politicas como signo para reafirmar que la lucha por la igualdad no se mantiene
Unicamente dentro del feminismo, sino que se encuentra dentro de un plano general
y social. La oracion siguiente reafirma que las teorias criticas de la sociedad, teorias
gue no son mencionadas dentro del texto, estudian el lenguaje como método para
incluir a las mujeres dentro de la sociedad. Termina afirmando que todo aquello que
no tenga relacién con la inclusion de la mujer dentro del lenguaje se convierte en

sexismo.

El proximo segmento que se analizara es la introduccion del manual, el cual esta a

cargo de la autora titular del texto, Claudia Guichard Bello:

Que hoy dia el uso del lenguaje incluyente y no sexista sea una practica
impulsada a través de programas y politicas publicas, constituye uno de los
logros del movimiento feminista para la institucionalizacion y el cambio
cultural a favor de la igualdad entre mujeres y hombres en México. (Guichard
Bello, 2015)

Lo que se logra apreciar en principio es una afirmacion con respecto al uso del
lenguaje incluyente y no sexista, lenguaje que no haga uso del masculino genérico
ni de expresiones discriminatorias hacia las mujeres, es una practica que se
desarrolla por medio de programas y politicas publicas, entre ellas, la redaccion de
este manual. En principio, el proposito del manual es un cambio cultural para
establecer igualdad entre mujeres y hombres, especificamente, en el pais de

México.
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Posteriormente se lee que “el uso del lenguaje incluyente es hoy por hoy un tema
de debate publico en las redes sociales, medios de comunicacion impresos y
electronicos” (Guichard Bello, 2015). El lenguaje inclusivo ha sido un tema
controversial dentro de la comunidad hispanohablante, ya que las posturas estan
polarizadas, se han creado una serie de manuales como los expuestos en el
presente proyecto que estan a favor de la implementacion de un lenguaje inclusivo
y no sexista, ademas la Real Academia Espafiola se ha pronunciado sobre el tema.
No obstante, se pueden encontrar articulos en la pagina de las Naciones Unidas
sobre el lenguaje inclusivo, paginas de los diferentes gobiernos de América Latina
y Espafia, y paginas de noticias como BBVA, el New York Times o El Pais.
Asimismo, existen foros en redes sociales e incontables videos en la plataforma de

YouTube; en si, el tema es uno de los debates cotidianos de las personas.

Mas adelante se lee que “El Manual de comunicacion no sexista. Hacia un lenguaje
incluyente corresponde a una de esas acciones, que nos encaminan hacia un
cambio cultural irreversible, que transcienda en la vida de las mujeres y, sobre todo,
en las futuras generaciones” (Guichard Bello, 2015). En esta parte de la
introduccién, se escribe el objetivo del manual, el cual pretende transformar una
cultura perpetuamente, por tal razén el uso del adjetivo irreversible. La segunda
proposicion aclara que tal cambio es precisamente para las mujeres y, por ultimo,
gue tal transformacién impacte en el futuro. Esta oracion se podria dividir en cuatro
partes: el manual como herramienta = cambio cultural irreversible = trascendencia

en la vida de las mujeres = transformacion de las generaciones.

Dentro del capitulo ¢ Natural o social? en su apartado Desde los estudios de género
se encuentra el siguiente argumento: “Por mucho tiempo, la sociedad justifico las
relaciones desiguales entre mujeres y hombres usando una cuestibon meramente
biologica: el sexo, hecho mediante el cual se explico la division de los seres
humanos en hombres y mujeres” (Guichard Bello, 2015). La oracidon comienza con
una locucién adverbial que indica un periodo indefinido de tiempo, lo cual ayudara
a comprender que dentro de la sociedad (sociedad general y no especifica que se
vera determinada por el uso del articulo la) se ha hecho admisible y se ha
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conseguido que no parezcan inadecuados los tratos de desigualdad entre hombres
y mujeres. Ademas, que tales relaciones son indicadas Unicamente por el sexo que

tendria como consecuencia una division.

La siguiente oracién, continia con coherencia secuencial afirmando que “Esta
‘naturaleza’ confin6 a las mujeres al ambito privado, a las actividades del hogar, a
la atencion de hijos e hijas, y justificé que fueran relegadas de los espacios publicos,
de las universidades, de ejercer todo tipo de profesiones y de la capacidad de decidir
sobre si mismas” (Guichard Bello, 2015). La autora hace énfasis en la palabra
naturaleza, utilizando las comillas para indicar ironia, ya que considera que la
biologia no es un indicador para que un sexo sea superior a otro. Confinar a la mujer
al &mbito privado se referira a relegar a la mujer a un Unico espacio: el hogar, sin
tener la oportunidad de desarrollarse en los campos que Guichard Bello menciona,

asimismo, de perder la oportunidad de que ellas decidan qué quieren para su vida.
Posteriormente se establece que:

El argumento: una “natural” inferioridad de las mujeres. En tanto que a los
hombres, esta misma “naturaleza” los capacitdé para ser los Unicos que
pudieran ejercer el poder en todos los ambitos. Este razonamiento es el
fundamento basico del patriarcado -explican las feministas- que ha regido

nuestras vidas y las de las muchas méas mujeres. (Guichard Bello, 2015)

A partir de estas afirmaciones, la autora declara que la inferioridad de la mujer se
debe a un argumento que dicta que el hombre por su naturaleza fisica y mental es
superior a la mujer. Para complementar las palabras de Guichard Bello, sobre lo
que se entiende como naturaleza se utilizard un articulo publicado por la
Universidad Autbnoma de Nuevo Ledn en su revista de divulgaciéon cientifica y
tecnoldgica en donde hablara de las condiciones histérico-sociales entre mujeres y

hombres:

Diversas condiciones histérico-sociales han contribuido a la construccién del
ser hombre-mujer, que se remonta a las cavernas, del hombre troglodita,

cazador, y la mujer cuidadora de la caverna y la vida familiar. En la cultura
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judeocristiana, la nocion del sujeto estaba atravesada por el hombre religioso;
por el contrario, a la mujer se le asignaba la nocion de objeto, en el orden de
la naturaleza, que debia ser dominado. No fue sino hasta el Concilio de
Trento cuando se le “adjudicé” alma a las mujeres, que antes eran
consideradas humanas solo en su tarea de reproduccién: una condicién solo
alterada por aquellas glorificadas como virgenes o estigmatizadas como
perversas, por “salirse” del papel tradicional de objeto que se les asignaba.
(Serrano, 2013)

Por naturaleza, se ha considerado al hombre como un ser superior, inteligente,
fuerte y con gran capacidad para las tomas de las decisiones, contrario a las
mujeres, a quienes se les ha visto como débiles, sensibles e indecisas. Es por esta
razon que se afirma que Unicamente por la naturaleza se crey6 que el hombre es
quien debe ejercer el poder, resultado de una ideologia androcentrista y un
razonamiento basico del patriarcado. Asegurard, por Ultimo, que tales ideas han
influido en las vidas de las personas, pero esencialmente en la vida de las mujeres

durante muchos afnos.

Dentro del apartado El papel de los estereotipos de género, Guichard Bello
menciona que “En nuestra sociedad se han asignado sistema de valores, pautas de
comportamiento y roles diferentes para mujeres y hombres, es decir, conductas
distintas para cada persona en una situacion particular en funcién de su sexo”. Esta
idea se une con la anterior, sin embargo, ya no habla de la sociedad, sino nuestra
sociedad, haciendo referencia a un lugar en especifico que, segun el contexto, habla
de México. Tales estereotipos los ejemplifica diciendo que para las mujeres se han
asignado los roles de ama de casa, madre, maestra, en cambio a los hombres se
les han dado roles de jefes, representantes o administradores. Para ella, asignar un
rol parte de la formacion de estereotipos, lo que se relaciona posteriormente con los

tratamientos laborales o sociales.

Con respecto a los estereotipos propone que “(...) se caracterizan por su estaticidad
y anquilosamiento. Los hay positivos y negativos en relacion con ambos sexos, Si

bien es un hecho que la mayoria de los que aluden a las mujeres las conciben de
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manera negativa. (Guichard Bello, 2015). Ambas oraciones son explicativas, la
primera afirma que los estereotipos, es decir, una idea aceptada por una sociedad,
son rigidos y que no cambian. Ademas, los estereotipos se categorizardn como
positivos y negativos por la sociedad, asignando los positivos a los hombres y la

mayoria de los negativos a las mujeres.
Asimismo, cabe analizar la siguiente frase:

Condicion que le da a la lengua otra caracteristica, el ser una lengua viva, y
gue sean las usuarias y usuarios de esa lengua quienes puedan modificarla
a partir de sus necesidades de comunicacion, razén ésta que nos permite
negar la asepsia de nuestros usos del lenguaje en relacién con las carencias,
ideas, prejuicios y pautas de comportamiento de nuestras sociedades.
(Guichard Bello, 2015)

En este punto se vuelve a desarrollar el tema del lenguaje con respecto a que la
lengua se modifica segun la necesidad de las personas con respecto a lo que
desean transmitir. A través de este argumento, el manual justifica que la lengua, al
poder ser dindmica, tiene la posibilidad de adaptarse a los requerimientos actuales
y no debe ser un impedimento para transformar el lenguaje a uno inclusivo. Las
ideas, en esta oracion, se formulan a partir de: lengua viva + necesidades de

comunicacién = transformacion de la lengua.
Se puede leer mas adelante que:

Estamos conscientes del gran nimero de denostaciones que el lenguaje
incluyente ha recibido, incluso por las autoridades de la lengua que, en el
afan de desacreditar las propuestas para la visibilizacién de las mujeres en
el lenguaje, han querido confundir nuestro propdésito entre la poblacién
mediante ejemplos que se salen completamente del campo de atencion, que
son ilégicos y hasta absurdos. Sin embargo, sabemos que este cambio
cultural, quienes encontrardn en este manual una amplia gama de

posibilidades para llevar a la practica esta conviccién. (Guichard Bello, 2015)
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La primera oracion esta escrita en primera persona del plural, la cual, se refiere a
gue el lenguaje inclusivo ha recibido injurias graves (denostaciones) con respecto a
las autoridades de la lengua, entre ellas la Real Academia Espafiola. La segunda
proposicion establece que aquellos escritos establecidos por tales autoridades han
tenido el fin de desacreditar las propuestas por visibilizar a la mujer dentro del
lenguaje a través de ejemplos que son ilégicos y hasta absurdos. A partir de la
siguiente oracion se realiza un contraste y una comparacion de las ideas, por medio

de la locucién adverbial sin embargo.

En la oraciéon anterior se habla del rechazo que recibe el lenguaje inclusivo de parte
de las autoridades de la lengua y la siguiente indicara que seran las personas
interesadas las que logrardn el cambio. EI mensaje que se quiere transmitir en
ambas ideas es que, a pesar de no ser aceptado por las autoridades, las personas

pueden conseguir que el lenguaje inclusivo sea parte de la sociedad.

Ahora bien, en el tercer capitulo El androcentrismo. Solo lo que se nombra existe

en su apartado Acerca del androcentrismo se lee:

Alo largo de nuestras vidas, varones y mujeres hemos creido que lo realizado
por las mujeres no tenia valor ni tenia por qué ser objeto de mencion, que la
presencia importante era la masculina y que lo digno de reconocimiento era
todo aquello realizado por un hombre. Baste solo recordar, por ejemplo, que
las familias en las que no existe un padre de familia se han calificado como
“disfuncionales”, o que sdlo a la voz masculina se le otorgue credibilidad y la
capacidad para decidir sobre la comunidad; o que el modelo de cuerpo
humano que aparece en los textos siempre es el masculino y no ambos, o
gue siempre se nos oculte tras palabras en masculino como “nosotros”, “los
oaxaquenos”, o “Los ciudadanos” siendo que las mujeres integramos también

cada uno de esos grupos. (Guichard Bello, 2015)

Para comenzar, el parrafo inicia con una locucion adverbial de tiempo,
posteriormente, el nlcleo del sujeto serd compuesto, el cual, indica dos figuras:
varones y mujeres, el verbo determinara que la oracién se encuentra escrita en

primera persona del plural y hace referencia a que tanto hombres y mujeres han
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concebido que la mujer no habia tenido un valor y tampoco habia sido mencionada.
La siguiente parte de la proposicion, afirma que la presencia masculina era mas
importante y, la tercera parte, menciona que lo Unico que se reconocia era la labor

realizada por un hombre.

La segunda oracion se construye como forma de ejemplificar la primera, haciendo
referencia a lo que se ha considerado funcional en la sociedad como la presencia
masculina en la familia, la importancia de la voz masculina y la capacidad de los
hombres sobre las decisiones. Asimismo, que la figura masculina esta representada
en textos y la invisibilizacion de la mujer dentro del lenguaje al utilizar la forma
masculina para representar a hombres y mujeres. Por lo tanto, la primera oracion
hace referencia a que la mujer ha sido relegada en la sociedad, tomada como
inferior delante de los hombres y la segunda oracién ejemplifica de qué manera

sucede este fenomeno.
Se procede a analizar las ultimas dos oraciones del parrafo:

Desde estas creencias y desde la diversidad de sus expresiones, hemos
contribuido a que la voz con autoridad fuera siempre la masculina, que sélo
ésta se escuchara, y que la voz femenina se incluyera en ella. E incluso
llegamos a pensar que las decisiones de ellos eran también las nuestras.
(Guichard Bello, 2015)

Ambas oraciones afirman que el problema proviene de las creencias y las
expresiones que se utilizan en contra de la mujer, como consecuencia, asegura
Guichard Bello, se le ha otorgado autoridad a la voz masculina. Ademas, segun el
manual, la Unica forma de acabar con ello es incluir la voz femenina, claro est4, a
través de un lenguaje inclusivo y no sexista. La autora agrega, en la dltima oracién
del parrafo que el uso de la voz masculina ha repercutido en que las mujeres

pensaran que las decisiones provenientes de los hombres eran también las suyas.
Mas adelante se lee:

De esta manera, el sector masculino ha asumido como un derecho

incuestionable asumirse como el Unico referente y el unico modelo en la
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ciencia, el unico sujeto de derechos en las leyes, el Unico sujeto pensante
capacitado para tomar las decisiones de un gobierno, y el Gnico al que valia
la pena conocerle su obra, y, por tanto, el Unico que merecia ser nombrado,
practica que aun se percibe como lo “lo correcto” o “lo normal” (sic). (Guichard
Bello, 2015)

En esta oracion se aprecia que el signo dominante es el hombre, y alrededor de
este signo, se describe qué es lo que representa en la sociedad. En primer lugar,
se considera que el hombre, refiriéndose al género masculino, se ha tomado como
referente y modelo en todos los ambitos de la sociedad. Como resultado se ha
considerado que su pensamiento y sus obras son mas importantes que los de las
mujeres. Ademas, por estas razones, se ha creido que el lenguaje se ha construido
alrededor de la imagen masculina y por ese motivo ha sido el Unico que se ha

mencionado, por eso el uso del masculino genérico.

Esta manera de Guichard Bello para explicar cual ha sido el rol del hombre va
aunado a la idea del lenguaje inclusivo, ya que argumenta que una sociedad que ha
vivido bajo un sistema patriarcal y androcéntrico ha producido que dentro del
lenguaje se dé el mismo fendmeno de discriminacion e invisibilizacién de la mujer.

Una practica social sexista tendra como resultado un lenguaje igualmente sexista.

La siguiente oracion explica que “El androcentrismo ha sido una de las estrategias,
a veces consciente y en otra inconsciente, para ocultar y negar a las mujeres sus
derechos e impedir su plena participacion” (Guichard Bello, 2015). En este caso, el
signo principal es el androcentrismo, el cual se refiere a la visién del mundo desde
el punto de vista masculino, asimismo, la utilizacion del verbo compuesto indica que
su uso, durante un tiempo, ha formado parte de una estrategia que se ha utilizado
con conocimiento de ello o sin su conocimiento con el propésito de ocultar a la mujer
e impedir su participacion en la sociedad. Esta idea se relaciona estrechamente con

la que se analizé anteriormente.

Con respecto a la utilizacion del lenguaje se encuentra la idea de que “Nuestra
lengua nos ofrece una gran riqueza con la que podemos suplir con holgura cada

expresion androcéntrica” (Guichard Bello, 2015). En primera instancia, al referirse a
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nuestra lengua esta haciendo alusion al idioma espariol, posteriormente indica que
la lengua, por su capacidad de adaptacion, podria ser transformada sin impedimento
para eliminar los rasgos androcentristas, los cuales son el uso del masculino
genérico para nombrar a hombres y mujeres. Por lo tanto, se buscan formas de

mencionar a la mujer dentro de las expresiones.

En el capitulo cuarto del manual se puede leer, en el apartado Designacion
asimétrica de mujeres y hombres, otro de los argumentos propuestos en el texto:

En esta manifestacion discriminatoria, encontramos expresiones muy
comunes en nuestras comunidades que otorgan todo el reconocimiento a los
hombres por sobre las mujeres. Por ejemplo, las formulas de cortesia: a ellas
so6lo se les menciona como “la esposa de...”, “la sefora de...”, 0 a través del
apellido del esposo. O se les designa mediante un diminutivo, 0 como una
mujer. En general, siempre por su relacion de parentesco con un hombre y

por su condicion de ser mujer. (Guichard Bello, 2015)

La oracion es introducida por una afirmacién compuesta por un sintagma verbal. El
primer punto que trata es sobre las manifestaciones discriminatorias que se
encuentran en la sociedad con respecto a mujeres y hombres. Tales
manifestaciones, las cuales desarrollar4 desde una oracidn en primera persona del
plural, se basan en aquellas ocasiones en que la mujer se toma como propiedad de
un hombre. Cuando se escribe que un objeto es de se interpreta como pertenencia
de algo o de alguien. Posteriormente, se explica que estas acciones suceden
cuando existe un parentesco con un hombre y la condicion de inferioridad de la

mujer.

Mas adelante se establece que “En suma, con estas expresiones las mujeres, como
personas, quedan anuladas o relegadas a un sitio junto a un hombre. Sus nombres,
apellidos y capacidades quedan subordinados y desvalorizados” (Guichard Bello,
2015). En este caso, se relaciona a las expresiones que hagan notar a las mujeres
como un objeto de posesidon como sexistas, ya que, segun el manual, provoca

posicionarlas en un nivel inferior. Ademas, se considera que referirse a una mujer
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como perteneciente de también significa ocultar sus nombres, apellidos y

capacidades.

Otro de los puntos importantes a analizar es la afirmacion de que “La feminizacién
de las profesiones busca que las mujeres s6lo se desempefien en ciertas areas del
conocimiento” (Guichard Bello, 2015). Por feminizacion de las profesiones se
conoce a aquellos cargos que se han tomado Unicamente para mujeres, por
ejemplo, ser maestras, secretarias o enfermeras. Esto representa que se limite su
integracion a otras profesiones o0 no se les reconozca. Asimismo, esto se
relacionaria con aquellos cargos o profesiones en los que se nombra Unicamente al

género masculino.

Ahora bien, con respecto a las expresiones, el manual menciona que ‘las
expresiones lesionan los derechos de las mujeres, pero que no son abordados como
tales, sino que se minimizan, se les resta importancia o se ocultan, o incluso se
omiten nombrar como expresiones violentas, discriminatorias, sexistas o
androcéntricas” (Guichard Bello, 2015). Aqui el signo principal son las expresiones
gue van en contra de la mujer, ya que van en contra de sus derechos. Por ejemplo,
mencionar que una mujer no es apta para un cargo, que su “sensibilidad” limita sus
capacidades, entre otros. Se propone que tales expresiones se han normalizado a

tal punto de desconocer lo que provoca en la mujer y en su desarrollo en la sociedad.
Con respecto a la mujer dentro del arte se escribe que:

Las mujeres son ciudadanas con capacidades, suefios, deseos Yy
personalidades distintas, a las que es muy injusto que siempre se les
represente como débiles, indefensas e incapaces; o0 como objetos sexuales;

o se les adjudique toda la maldad del mundo. (Guichard Bello, 2015)

En la presente oracion se toma como signo a la mujer como un ente que posee su
propia integridad y dignidad, ademas, asegurando que no hay dos mujeres iguales,
lo que establece una clara individualidad. Por lo tanto, la segunda parte de la oracion
sefala que dentro de la retdrica se ha unificado la idea de la mujer y se la ha situado

como un personaje que debe cumplir una serie de requerimientos: sensible,
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inofensiva, objeto sexual, entre otros. De igual forma, el texto sefiala la creencia,
gue se ha mantenido a lo largo de los afios, de como la mujer es causante de

problemas.

Otro punto importante es cuando se describen los conceptos sexistas que se han
registrado en los diccionarios y se sefala especificamente a la Real Academia

Espafiola:

La RAE recoge los significados que la comunidad de habla hispana asigna a
cada palabra, los cuales reflejan diversas concepciones de nuestra sociedad,
y una de ellas es precisamente la que se tiene sobre el sector femenino y de
lo femenino. Por este razonamiento es inaceptable para asumirla sin
cuestionamiento o para eliminarlas del diccionario, como se ha propuesto
recientemente, en tanto que estereotipan y discriminan a las mujeres en él y

fuera de sus paginas. (Guichard Bello, 2015)

Aqui se toma a la Real Academia Espafiola como la entidad que se encarga de
registrar y estudiar las diferentes expresiones que se usan en el idioma espafol.
Entre ellas, se sefiala que también se registran aquellas expresiones que se
relacionan con el género femenino. Por lo tanto, dentro de la segunda oracion, se
explica que tales expresiones que minimicen la dignidad de la mujer no deben ser
ignoradas y mucho menos asumidas sin haberlas cuestionado antes porque
repercuten en la sociedad. Se propone, mas adelante, que la academia sefiala

cuando una expresion es sexista.

En el quinto capitulo se desarrolla el tema sobre como crear y aplicar un lenguaje
incluyente y no sexista, asi como la importancia de mencionar a las mujeres dentro
del mismo. Guichard Bello escribe: “Ante la busqueda de reconocimiento de los
derechos de poco mas de la mitad de la poblacién, las mujeres, nombrarlas se torna
imperioso y un acto de justicia” (Guichard Bello, 2015). En otras palabras, se puede
interpretar el enunciado anterior mencionando que no nombrar a la mujer dentro del
lenguaje es igual que negarle un derecho, ya que representan la mitad de la

poblacién mundial.
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Al nombrarlas, se lograra integrarlas dentro de la sociedad porque de lo contrario
siguen siendo invisibilizadas y discriminadas. El objetivo principal, por el cual el
presente texto recalca la importancia del lenguaje inclusivo es porque la historia se
ha construido desde una perspectiva patriarcal, debido a que oculté y negé a las
mujeres. La solucidon que se propone es aprender a nombrar a la mujer “(...) como
personas que participan en el desarrollo econdmico, politico, social y cultural de
cada pueblo”. (Guichard Bello, 2015)

b. Andlisis pragmaético

Este primer manual se contextualiza en la ciudad de México durante 2015, creado
por el Instituto Nacional de las Mujeres, el cual se encarga de facilitar el acceso a la
informacion con el fin de contribuir al conocimiento y analisis de la situacion de la
mujer, su historia, desarrollo y problematica actual en México, América Latina y
alrededor del mundo, con el objetivo de proporcionar un cambio de igualdad entre
mujeres y hombres (Instituto Nacional de las Mujeres, S.F). Asimismo, el texto esta

a cargo de la autora Claudia Guichard Bello.

Ahora bien, es importante destacar quién es el emisor y quién o quiénes son los
receptores principales para tal texto. El manual fue redactado a cargo del Instituto
Nacional de Mujeres teniendo como autora titular a Claudia Guichard Bello, de igual
forma, se encuentra la participacion de Miguel Angel Osorio, secretario de
Gobernacién; Lorena Cruz, presidenta del Inmujeres; y la doctora en Ciencias

Politicas y Sociologicas, Rosa Cobo.

El destinatario principal de este manual esta dirigido a la administracion publica de
México, con el fin de establecer a través de programas y politicas publicas “(...)
institucionalizacién y el cambio cultural en favor de la igualdad entre hombres y
mujeres en México” (Guichard Bello, 2015). A su vez, el manual tiene como objetivo
de receptores al publico en general que tenga interés en aprender y aplicar el

lenguaje inclusivo con el fin de establecer igualdad social.

Con respecto a la macroestructura pragmatica, término propuesto por van Dijk en

su libro Texto y contexto, semantica y pragmatica del discurso, debe establecerse
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un punto inicial y un punto final acerca del mensaje que el texto, como un discurso,
quiere transmitir a los receptores. Se inicia hablando de quién es la autora del texto,
por lo que se proporciona un breve resumen de su vida académica y de su vida
laboral, con el fin de comunicar la experiencia de Guichard Bello con respecto al

tema de igualdad.

Lo primero que se lee es que es editora, docente y feminista, ademas, que es
egresada de la licenciatura en Linguistica y Literatura Hispanica. Con esto, se
pretende asegurar que el receptor esté seguro de que lo que leera a continuacion,
fue escrito por alguien que posee el conocimiento suficiente para desarrollar un

tema como el del lenguaje inclusivo.

Posteriormente, se encuentra el mensaje de Miguel Angel Osorio Chong, secretario
de Gobernacion, quien comunica los deberes del Gobierno para garantizar, proteger
y promocionar los derechos humanos, con el fin de alcanzar una vision de

universalidad, indivisibilidad y progresividad. Ademas, se menciona que:

En este proceso, un elemento fundamental ha sido avanzar en la igualdad de
género, componente indispensable para alcanzar una igualdad sustantiva en

todos los demas espacios.

Para impulsar este esfuerzo, el Instituto Nacional de las Mujeres publica este
Manual de comunicacion no sexista que, estoy convencido, contribuird a reducir
la discriminacién de género. Es un instrumento que invita a tomar conciencia
sobre como el lenguaje puede tener un papel para excluir o soslayar, pero
también, para incluir y hacer visible la participacion de las mujeres en las

distintas esferas de la vida publica y privada. (Guichard Bello, 2015)

En este acto de habla, Osorio realiza una promesa al lector estableciendo que si
este receptor hace uso del lenguaje propuesto con el manual podra descubrir como
ha sido la mujer tratada en la sociedad y, como consecuencia, ayudara a reducir la
discriminacion de género. Promete que el manual es un instrumento de suma
importancia porque revelard como el lenguaje tiene el poder de excluir e incluir a las

mujeres, por lo tanto, decidir por un lenguaje inclusivo sera lo mismo que progresar
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como sociedad. Asimismo, mas adelante menciona que “su difusion y aplicaciéon
contribuira a seguir construyendo un México libre de discriminacion (...)” (Guichard
Bello, 2015).

Con este apartado se lograra que el receptor interprete cuan necesario es leer sobre
el lenguaje inclusivo para realizar un cambio social. Al conseguir esto, el emisor
estara logrando uno de los objetivos del acto comunicativo y es el de convencer a
quién recibe el mensaje de satisfacer los deseos del hablante. ¢Y cémo podria
lograr esto el hablante? van Dijk establece que para que el oyente satisfaga el deseo

del hablante, este debe también satisfacer los deseos del oyente.

En este caso, la mayoria de las personas que apuestan por la igualdad buscan los
medios para lograrla, por lo tanto, al presentarles un texto que les ayude con su
objetivo, al mismo tiempo, se esta satisfaciendo un deseo personal y colectivo.
Como resultado, el oyente o receptor seguira paso a paso lo que le indique un
discurso. El apartado de Osorio termina con una invitacion para que el lector

conozca sobre el temay lo haga propio.

Terminado el mensaje del secretario de Gobernacién, se procede a la presentacién
del texto, el cual es redactado por la presidenta del Instituto. Este discurso que
presenta se divide en tres partes: el lenguaje, el uso del idioma y una invitacion para
leer la obra de Guichard Bello. El mensaje de las primeras dos partes ya fue
analizado semanticamente, lo que interesa ahora es conocer el acto de habla que

se refiere a la invitacién que hace Lorena Cruz para la lectura del manual.

Lo primero que propone al lector es que el manual esta escrito por una mujer quien
se encargéb de traducir conceptos y conocimientos que son complejos.
Posteriormente, realiza una secuencia de deseos y aseveraciones. Entre los deseos
se encuentra que el manual llegue a todos los &mbitos sociales y culturales, ya que,
desde esos puntos se lograra modificar la mentalidad y las practicas que discriminan
y desvalorizan a las mujeres. A su vez, las aseveraciones se relacionan con que la
comunicacién no se puede llevar a cabo si no se reconoce como igual ante la ley y
ante la comunidad a la mujer. Su mensaje es claro, a la mujer que no se le menciona

en la lengua es igual a que esta no exista.
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Dentro del prélogo, escrito por Rosa Cobo Bedia, en su nombre se inserta una nota
al pie de la pagina, esta parte es importante, ya que, en la nota se leen los estudios
que ella ha realizado y los trabajos que ha realizado a lo largo de su vida. El fin de
esto es comunicarle al receptor que todo lo que ella escriba esta respaldado por
estudios y por experiencia. Inconscientemente, esto proporciona al lector confianza

ante las palabras que esta a punto de interpretar.

Como se leyo en la parte tedrica de este trabajo, entre las formas de poder
propuestas por van Dijk, una persona es mas facilmente persuadida cuando el
mensaje proviene de una figura de poder, en este caso, Rosa Cobo que posee un
doctorado en Ciencias Politicas y Sociologia, ademas, que ha tratado el tema de
género, feminismo, politicas de igualdad, entre otros.

El mensaje de Cobo se centrara en como se conforman las sociedades, cuéles son
las dos realidades en las que se desenvuelven, el lenguaje como practica social, la
perspectiva de la sociedad con respecto a la mujer y temas de igualdad. En este
caso realiza aseveraciones en las que tratan de convencer al lector que el lenguaje
es sexista y que debe ser usado como un instrumento de emancipacion para acabar

con la opresion de las mujeres.

A su vez, dentro de la introduccion se muestran los logros y objetivos del lenguaje
inclusivo en México, entre ellos, se asegura que la practica de este ya se lleva a
cabo en programas y politicas publicas. Esto le indicara al receptor que el cambio
es inminente y que el Gobierno esta a favor del lenguaje inclusivo con el fin de

realizar una transformacion cultural y social.

A partir de este punto, la informacion se va administrando a través de los diferentes
capitulos, en los cuales se van desarrollando los conceptos de género, patriarcado,
discriminacion, desigualdad, el androcentrismo, entre otros; asi como los recursos
para solucionar el problema del sexismo en el lenguaje y los métodos que tengan

como fin crear un lenguaje mas incluyente.

Con respecto a aspectos mas generales el macro mensaje del texto propone, en

primer lugar, dar credibilidad a la autora con el fin de establecer la capacidad que
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ella tiene para desarrollar el tema. De igual forma, se crea un apartado
que demuestre apoyo del gobierno con el fin de proporcionarle al receptor la
seguridad de que los gobernantes apoyan esta iniciativa. Se toma la invitacion de la
presidenta de la Institucidén con el fin de convencer al receptor o receptores de que

seguir el manual es igual a establecer igualdad social.

Ademas, se agrega la justificacion de una profesional con el fin de asegurar que lo
que se esta leyendo proviene de personas que han estudiado el temay que conocen
los comportamientos sociales y linguisticos, por lo tanto, podran afirmar que lo que
se dice tiene un respaldo académico. Consecutivamente, se ordena el texto desde
lo general sobre qué es el lenguaje hasta como debe ser utilizado en el marco

normativo nacional e internacional.

El presente manual se podrd dividr en tres (grandes partes:
invitacién/convencimiento, explicacién de la teoria y ejemplos, por ultimo, aplicacién
a nivel personal e institucional. Una vez que el receptor haya sido convencido de la
importancia del manual y del movimiento a favor de la igualdad, pasara a ser
persuadido a través de conceptos y ejemplos de como el lenguaje es discriminatorio
y sexista, con el fin de que este logre transformar sus ideas y pensamientos para
realizar las acciones a las que esté invitado a cambiar cdmo implementar el lenguaje

inclusivo a su cotidianeidad.

Por ultimo, el mensaje general del texto se centra en establecer que el lenguaje ha
sido sexista y discriminatorio hasta la fecha, ademas, que esto ha producido que la
mujer haya sido relegada y vista como un ser inferior que no ha existido, ya que no
ha sido nombrada. Para acabar con esto, se considera que es necesario
implementar el lenguaje inclusivo desde el Gobierno con el fin de ensefiarle a la
poblacion que este es el medio y la herramienta eficaz para terminar con la

discriminacion y las desigualdades sociales.
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4.1.1.2. Andlisis semiotico de la guia Si no me nombras, no existo;
Promoviendo el uso del lenguaje inclusivo en las entidades publicas del
Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables de Peru

a. Andlisis semantico y sintactico

Este segundo texto es una guia que promueve la visibilizacion de la mujer en el
lenguaje en espafiol. Esta dividido en ocho capitulos, los cuales contienen los
conceptos usados en el lenguaje inclusivo; la diferencia entre género y género
gramatical; las propuestas para abandonar el sexismo lingtiistico en la redaccion;
las propuestas para abandonar el sexismo social en la redaccién; asi como,
propuestas para abandonar el sexismo social en el lenguaje oral; propuestas de
presentacion inclusiva de mujeres y hombres; postura sobre las criticas al lenguaje

inclusivo; y ejemplos de redaccion de documentos oficiales.

Dentro de la introduccion se lee que “Mediante el lenguaje podemos reforzar las
actitudes que discriminan y estereotipan la imagen de las mujeres. Sin embargo,
también en lenguaje cuando es empleado de forma inclusiva se convierte en una
valiosa herramienta que promueve cambios positivos con miras a una real igualdad
de género” (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017). Se comienza
estableciendo que el signo dominante es el lenguaje y que, dependiendo de su uso,
se puede tomar la realidad de distintas maneras. Por ejemplo, un uso del lenguaje
que discrimine y estereotipa a las mujeres las relega a un nivel inferior. La siguiente
oracion funciona como contraste de la primera, diciendo que el buen uso del
lenguaje lograria cambios en como se concibe, en este caso, la imagen femenina.
Es asi como se relacionan los conceptos de lenguaje y lenguaje inclusivo. El primero

que discrimina y el segundo que incorpora.

En el caso anterior, en una frase se puede distinguir entre lo que se esta diciendo y
lo que se dice acerca de ello (van Dijk, 1980, pag. 178). Por ejemplo, como se
analizd, el lenguaje sera el signo dominante, sobre lo que se esta hablando, sin
embargo, se dice de ello que el lenguaje tiene la capacidad de transformar un

entorno social en donde se considera la existencia de una desigualdad de género
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por no nombrar a la mujer. Lo que se une con otro argumento propuesto en el

manual:

Apostar por los cambios en el uso del lenguaje para convertirlo en un vehiculo
transmisor de respeto e igualdad entre mujeres y hombres es una
responsabilidad importante de administracion publica y una de las estrategias
del Estado peruano para construir una sociedad mas igualitaria y respetuosa.
(Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017)

Como se lee, el lenguaje es una herramienta que tiene la posibilidad de crear un
impacto significativo en la sociedad desde la perspectiva del presente texto. Al igual
gue el manual anterior, se posiciona a la mujer delante del término masculino, es
decir, se encuentra en la mayoria de los textos la forma hombres y mujeres, pero
en estos manuales se antepone el sustantivo mujeres. Por otro lado, se considera
que la responsabilidad del lenguaje inclusivo proviene desde la administracion
publica y el Estado, ya que, fomentaran su practica dentro de la sociedad.

Ahora bien, se procede analizar el siguiente péarrafo:

Es en el habla donde las creencias y los sesgos tienen lugar. Es ahi donde
se puede encontrar expresiones sexistas, que han sido elegidas consciente
o inconscientemente. No obstante, la misma naturaleza voluntaria del habla
permite que tengan lugar cambios para elaborar mensajes que no sean
sexistas, y que promuevan el trato igualitario y no discriminatorio de las
personas. Esta es una caracteristica positiva del habla que se aprovecha en
esta propuesta del uso del lenguaje inclusivo. (Ministerio de la mujer y
poblaciones vulnerables, 2017)

En principio, cabe sefalar que el signo dominante es el habla, y a este se le afiadira
el concepto de expresiones sexistas. El parrafo comienza explicando que dentro del
habla se encuentran las creencias, los sesgos e incluso las expresiones sexistas
gue se han utilizado. La siguiente oracion contrapone que, asi como se crean
mensajes que discriminan a un grupo, especificamente a las mujeres, se puede

construir un habla que logre procurar la integracion de este grupo que ha sido
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invisibilizado. Por lo tanto, el habla desde esta perspectiva se entiende como una
practica que no es estatica, sino que puede ser transformada segun la necesidad
de los usuarios. De igual forma, la propuesta que se realiza para el cambio del habla

es la implementacion del lenguaje inclusivo.

Por otro lado, la guia establece la diferencia en el uso de términos para hombres y
para mujeres, aludiendo que existen mas términos que se refieren despectivamente

a la mujer:

La eleccion de ciertas palabras discriminatorias para las mujeres es la
expresion de creencias sexistas muy asentadas en la conciencia de muchas
personas. Tal es el caso cuando una misma palabra es neutral al momento
de referirse al hombre y resulta negativa cuando se aplica a la mujer.

(Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017)

Con respecto a la eleccion de palabras, se referira a aquellas en las que se utiliza
mujer como sinénimo de esposa o se le atribuye que la esposa es posesion de él
por utilizar la expresion esposa de. Estas formas de hablar son consideradas
sexistas, segun el texto, porque posicionan a la mujer como objeto o ser inferior a
los hombres. La segunda oracién trata sobre el uso de palabras neutras para
hombres, sin embargo, existen otras palabras que tienen connotaciones negativas

como el ejemplo de heroina.

Posteriormente, se encuentra una referencia a la combinacion de palabras y como,

dentro de una oracion, pueden resultar sexistas:

La manera en la que construimos frases y oraciones también puede incurrir
en sexismo social. A pesar de no utilizar una redaccion descalificadora por la
forma, el contenido si resulta ser sexista. Esto sucede cuando se redacta
desde un punto de vista exclusivamente masculino, cuando se estereotipa
tanto los roles de mujeres como hombres, y cuando se elaboran
convocatorias laborales discriminatorias (...). (Ministerio de la mujer y

poblaciones vulnerables, 2017)

63



El tema principal, en el anterior parrafo, indica como las construcciones semanticas
se han creado alrededor de un sistema masculino y que, como consecuencia, se
incurre en sexismo social. No obstante, se aclara que no se trata de un tema
sintactico, ya que las palabras por si solas no producen exclusion, sino la redaccién
de enunciados desde una perspectiva masculina provoca estereotipos Yy

discriminacion hacia las mujeres en entornos sociales y laborales.

Dentro del capitulo séptimo de la presente guia, se encontraran algunos argumentos
con respecto al lenguaje inclusivo. Por lo tanto, se analizaran ciertas afirmaciones.
En primer lugar, se encontrara el siguiente enunciado: “El lenguaje es uno de esos
espacios sociales donde también ha tenido lugar ese ocultamiento y subordinacion”

(Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017).

En este caso se hablard de un sexismo linglistico, ya que, a través de los
enunciados o discursos, el contenido que se transmite, segun el texto, discrimina a
la mujer por sus connotaciones de superioridad ante ella, estereotipos que la
minimiza o no nombrarla dentro de las oraciones. Lo que el lenguaje inclusivo, trata

de hacer, es visibilizar y reivindicar a las mujeres.

Otro punto importante es con referencia a la graméatica del idioma espafiol. La guia
menciona que: ‘Lo que se busca cambiar son los habitos discriminatorios del
lenguaje en uso (o habla) tanto en los textos escritos como en el uso oral. Todas las
propuestas aqui presentes son gramaticales y estan dentro de las posibilidades que
ofrece la gramatica castellana” (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables,
2017).

A partir de lo citado, se deduce que uno de los objetivos principales del lenguaje
inclusivo es integrar a la mujer dentro del lenguaje a partir de la transformacién de
los habitos discriminatorios en todos los niveles de comunicacion, sin transgredir la
gramatica, utilizando como herramientas lo que ya existe. Ademas, se puede
interpretar que lo primero para conseguir tal objetivo es que al cambiar los habitos

se podra construir una sociedad mas inclusiva.

El siguiente argumento, con respecto al uso del lenguaje inclusivo, menciona que:
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El uso del lenguaje inclusivo no es una actividad “politicamente correcta” que
solo algunas personas con determinada sensibilidad estan mas inclinadas a
practicar. Antes que un acto de cortesia o generosidad, se trata del
reconocimiento de los derechos de toda la ciudadania. Por eso, su puesta en
practica debe incorporarse a las diferentes funciones diarias de la
administracion publica y no debe ser vista como un trabajo adicional que
genera desperdicio de espacio, o flojera y aburrimiento en las funcionarias y
los funcionarios. (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017)

Este parrafo puede dividirse en tres partes: el lenguaje inclusivo no es una actividad
para ser “politicamente correctos”; el lenguaje inclusivo es reconocer los derechos
de toda la ciudadania y el lenguaje inclusivo debe ser utilizado desde la
administracion publica. La primera oracion indica que el lenguaje inclusivo no debe
ser puesto en practica solo por aquellas personas que se sientan identificadas por

el movimiento, mucho menos, que debe ser concebido como un favor hacia otro
grupo.

Posteriormente, se une la idea de que el lenguaje inclusivo va mas alla de ser
generoso con la parte invisibilizada, ya que al no hacer uso de este también se
incurriria en falta de reconocimiento de los derechos de las mujeres. Por ultimo, se
indica especificamente que la administracion publica tiene la obligacién de
incorporar esta practica para crear un cambio social y que no debe tomarse como
algo molesto, inoportuno o incoherente porque esto tendria como consecuencia no

reconocer el derecho de las mujeres.
b. Analisis pragmético

El presente manual esta redactado por el Ministerio de la Mujer y Poblaciones
Vulnerables en Peru, publicado durante el afio 2017. Tal ministerio se encarga de
la igualdad entre hombres y mujeres, asi como de la erradicacion de la
discriminacion y la construccion de igualdad de oportunidades en el pais. Ademas,
vela por la promocién de politicas publicas a favor de los grupos minoritarios con el

fin de garantizar el ejercicio de sus derechos en el marco de la cultura de paz. Esta
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integrado por el Viceministerio de la Mujer y el Viceministerio de Poblaciones

Vulnerables.

Desde el titulo se puede encontrar el primer mensaje, Si no me nombras, no existo
haciendo alusién a una de las aseveraciones mas frecuentes en el texto. Se
considera que, al no nombrar a una mujer dentro del lenguaje, se le esta ocultando
y por esta razén se aboga por que se menciona a la mujer en las estructuras

gramaticales.

Dentro de la presentacion se encuentra uno de los actos de habla mas importantes.
Se basa en la promesa que realiza el emisor con respecto a la guia, diciendo que
“tiene como propdsito dar a conocer y promover la importancia del uso de la
comunicacién inclusiva en la administraciéon publica” (Ministerio de la mujer y
poblaciones vulnerables, 2017). Con esto se encuentra al destinatario o receptor al
que se espera que llegue el mensaje: la administracién publica.

Luego se realiza una aseveracion sobre el lenguaje, la cual establece lo siguiente:

El lenguaje desempenfia un rol determinante en la socializacion cotidiana, dado
gue los prejuicios y la discriminacién por género se hacen presentes mediante
el habla. Por ello, dando cumplimiento a las disposiciones de la Ley de Igualdad
de Oportunidades entre Mujeres y Hombres (Ley N° 28983), se apuesta por el
uso del lenguaje inclusivo en las entidades publicas tanto a nivel del lenguaje
escrito, hablado y grafico. (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables,
2017)

En principio, el texto desea transmitir que el lenguaje tiene una funcion importante
con base en su caracter de herramienta para la propagacién de prejuicios y la
discriminacion. Con esto, se utiliza como respaldo de autoridad, una ley con el fin
de que el receptor sienta seguridad de que lo que se habla tiene una justificacion
legal, ademas, interpretara que al existir una ley debera comenzar a poner en

practica lo que se le esta transmitiendo.

Ahora bien, se aprecia una invitacién en la que se lee “La Guia para el uso del

lenguaje inclusivo. Si no me nombras, no existo’ es una valiosa herramienta
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para alcanzar la igualdad de género a nivel simbdlico del lenguaje” (Ministerio de la
mujer y poblaciones vulnerables, 2017). A partir de esto, el receptor podra
interpretar que un método para alcanzar la igualdad de género es la adquisicion del
conocimiento sobre como utilizar el lenguaje inclusivo. Si el oyente es, en este caso,
la administracion publica de Peru, el manual tratar4 de convencer a este receptor
de que la mejor forma para tratar el tema de igualdad estara dentro de la guia. La
administracion publica al aceptarlo estara favoreciendo a un grupo y como resultado

se ganara la confiabilidad de las personas.
Posteriormente, se lee en la introduccion que:

Mediante el lenguaje podemos reforzar las actitudes que discriminan y
estereotipan la imagen de las mujeres. Sin embargo, también el lenguaje cuando
es empleado de forma inclusiva se convierte en una valiosa herramienta que
promueve cambios positivos con miras a una real igualdad de género. (Ministerio

de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017)

De igual forma, aqui se realiza una aseveracion, la cual pretende que el receptor
interprete y reconozca que dentro del lenguaje se realizan actos de discriminacion
gue estereotipan a la mujer. No obstante, propone que para acabar con esto se
debe promover un cambio a través del lenguaje inclusivo. El receptor percibira que
dentro del lenguaje se llevan a cabo practicas que estan en contra de la mujer y

para solucionarlo debe acceder a transformar el idioma.
Asimismo, se dice:

Necesitamos reflexionar desde un enfoque de género el importante papel que
juega el lenguaje hablado, el escrito, y las representaciones graficas de mujeres
y hombres en nuestro quehacer dentro del Estado. Las elecciones que hacemos
al momento de elaborar documentos administrativos que tienen caracter oficial
y que, por lo general, comunican disposiciones legales, expresan valores y
concepciones acerca de las personas. (Ministerio de la mujer y poblaciones
vulnerables, 2017)
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Desde esta perspectiva, se pretende comunicar que el Estado tiene un rol
importante con respecto al lenguaje y las representaciones graficas, ya que, se
considera que el Estado es uno de los principales responsables de transmitir y
ensefar el lenguaje inclusivo y no sexista para establecer la igualdad entre hombres
y mujeres. Asimismo, se habla del caracter oficial de los documentos, los cuales
deben comunicar a través de la visibilizacion de ambos géneros y no utilizando el
masculino para referirse a hombres y a mujeres. Cabe aclarar que, en este proyecto
de investigacion, Unicamente, se esta tomando el lenguaje inclusivo desde la
perspectiva de la invisibilizacion y del sexismo hacia la mujer, se necesitaria de otro
estudio para desarrollar el tema de las personas que se encuentran dentro de los

géneros no binario.
Ademas, se encuentran otros actos de habla, los cuales mencionan que:

Las practicas de comunicacion no discriminatorias e igualitarias que promueve
esta Guia se enmarcan justamente dentro de los esfuerzos del Estado peruano
para transversalizar el enfoque de género en sus politicas publicas. Asi pues, el
objetivo de la Guia es generar cambios en las actitudes sexistas que,
conscientemente o no, salen a la luz en el uso del lenguaje y las imagenes en la

administracion publica. (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017)

La primera aseveracion que se realiza se enfoca en la afirmacién de que la guia
parte del Estado peruano, es decir, desde una posicion de poder con el propdsito
de promover practicas de comunicacién que sean igualitarias para hombres y
mujeres. Por lo tanto, en este parrafo se puede leer una promesa: aplicar lo que se
indica en la guia es igual a acabar con las practicas sexistas en la sociedad que se
dan a través del lenguaje. En si, se comunica que el lenguaje es sexista y por esa

razon se debe erradicar la practica no inclusiva en él.
Consecutivamente se lee que:

Al momento de elaborar la Guia, se tuvo en cuenta dos criterios importantes. En
primer lugar, estas propuestas de lenguaje inclusivo apuestan por un marco

tedrico basado en la Linguistica, la disciplina cientifica que estudia el lenguaje,

68



y la Sociolingtiistica, rama que estudia la relacién entre el uso del lenguaje y las
practicas sociales y culturales. De este modo, todo lo que concerniente a la
eleccion, construccion y combinacion de palabras sigue las pautas de la
gramatica del castellano y, como se verd, no intenta transformar el idioma, sino
aprovechar las posibilidades que esta nos ofrece. (Ministerio de la mujer y

poblaciones vulnerables, 2017)

Uno de los principales objetivos del discurso es convencer a los receptores de que
aguello que se dice es verdad, en este caso, se observa que se hace uso de la
herramienta de autoridad para validar los argumentos o descripciones que se
realizan. Uno de los principales problemas con respecto a la aceptacion del lenguaje
inclusivo son sus discrepancias con las academias que estudian el idioma. Por tal
razon, la presente guia establece, desde el inicio, que fue creada a partir de las

bases de la linguistica con el objetivo de brindarle al receptor una cierta tranquilidad.

Analizando otros de los actos de habla se lee que: “Apostar por los cambios en el
uso del lenguaje para convertirlo en un vehiculo transmisor de respeto e igualdad
entre hombres y mujeres es una responsabilidad importante de la administracion
publica y una de las estrategias del Estado peruano para construir una sociedad
mas igualitaria y respetuosa” (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables,
2017). En este punto es importante tomar dos ideas principales que se quieren
trasmitir, la primera se relaciona en el lenguaje debe transmitir respeto e igualdad,
la segunda parte de que el Estado debe construir una sociedad igualitaria y
respetuosa. A partir de esto el mensaje estaria dirigido a decir que el Estado debe
cambiar para que la sociedad también cambie, el lenguaje se debe transformar

desde el Estado para que llegue a las personas.

En resumen, uno de los mensajes que se transmiten desde el inicio es que si alguien
no es nombrado no existe, lo que se relaciona con la idea de que al no mencionar
a la mujer dentro del lenguaje se le estd negando su derecho de igualdad delante
de la sociedad. Posteriormente, se menciona la importancia de la guia para el uso

del lenguaje inclusivo dentro del Estado y sus diferentes administraciones.
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De igual forma, los argumentos se ven respaldados por leyes y por el Ministerio de
la Mujer y Poblaciones Vulnerables de Perd. Por altimo, en la introduccion se trata
de convencer al receptor/oyente de que la guia puede hacer cambios en la
sociedad, una sociedad que invisibiliza y discrimina a la mujer, esto se podra lograr,

Unicamente, a través de transformar el idioma desde el Estado.

4.1.1.3. Analisis semidtico del Manual para el uso de un lenguaje incluyente y
con perspectiva de género de la Comision nacional para prevenir y erradicar
la violencia contra las mujeres

a. Andlisis seméantico

El presente manual esta divido en 9 capitulos, los cuales tratan el tema del lenguaje
incluyente como agente socializador de género; el género en la gramatica; el sexo
de las personas; la gramatica y la semantica; el uso del neutro, el uso de genéricos;
profesiones ejercidas por mujeres; el uso del gerundio y otras estrategias; el

lenguaje administrativo; y sobre documentos alternativos al lenguaje sexista.
El andlisis del presente texto inicia con la siguiente afirmacion:

En la actualidad no existe sociedad alguna en el mundo en la que mujeres y
hombres reciban un trato equitativo, pues se constata una discriminacion
generalizada hacia las primeras en todos los ambitos. Esta discriminacion
sustentada Unicamente en el hecho de haber nacido con un determinado
sexo (mujer) atraviesa categorias sociales como el nivel socioeconémico, la
edad o la etnia a la que se pertenezca y se transmite a través de formas mas

0 menos sutiles que impregnan nuestra vida. (Pérez Cervera, 2016)

Dentro de la primera oracién se encuentra una locucién adverbial de tiempo que es
precedida por una negacion. El signo principal sera sociedad y sera acompafado
por los sustantivos mujeres y hombres. Por su parte, el verbo recibir tendra como
objeto directo trato equitativo y se escribird, posteriormente, la segunda proposicion
gue se centrard en el signo de discriminacion generalizada. En conjunto se logra

interpretar que el manual no concibe una sociedad en donde exista igualdad entre
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hombres y mujeres, ademas, tal discriminaciéon se encontrara en cada uno de los

ambitos en los que se desarrollen las mujeres.

Dentro de la segunda oracion se hara referencia a que la discriminacion sucede a
partir de diferencias biolégicas, como haber nacido con un determinado sexo,
después se mencionaran otros aspectos que han sido considerados como
categorias sociales que contribuyen a la exclusion méas focalizada como el nivel
socioeconémico, es decir una mujer que vive en pobreza o pobreza extrema; la
edad, si es menor de edad; o la etnia a la que pertenezca, como ser indigena. La
altima proposicion enlaza la idea de que la discriminacidon se transmite de formas

poco perceptibles en la vida de las personas.

¢,Cuales son las formas sutiles de las cuales habla el texto? “Una de las formas mas
sutiles de transmitir esta discriminacion es a través de la lengua, ya que ésta no es
mas que el reflejo de los valores, del pensamiento, de la sociedad que la crea y la
utiliza” (Pérez Cervera, 2016). Con el articulo indeterminado se establece que no
existe una unica forma de discriminacion, en este caso, se presenta que una forma
de transmitirla es a través del lenguaje, no obstante, se le agrega el adjetivo sutil
porque se considera que al ser un lenguaje una préactica social tan comun, las
personas han dejado de notar como este discrimina a la mujer. Por otra parte, se
afirma que el lenguaje es un reflejo de la sociedad que lo crea, esto lleva a
interpretar que, si se establece que una sociedad es machista, androcentrista o

patriarcal, por ende, el lenguaje lo sera.
Ahora bien, del signo discriminacion, se tomara ahora el del lenguaje:

Nada de lo que decimos en cada momento de nuestra vida es neutro: todas
las palabras tienen una lectura de género. Asi, la lengua no solo refleja sino
gue también transmite y refuerza los estereotipos y roles considerados

adecuados para mujeres y hombres en una sociedad. (Pérez Cervera, 2016)

Se argumenta que no existe un género neutro dentro del lenguaje, ya que las
palabras que se utilizan perteneceran a un género, femenino y masculino, ademas,

que la lengua también, en su forma pragmatica, tiene la capacidad de transmitir
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mensajes negativos, como estereotipos y roles, que estan en contra de un grupo o
gue lo minimizan, en este caso el de las mujeres. La primera oracion esta escrita en
primera persona del plural, lo cual, indica la inclusion de todas las personas dentro
del problema.

Mas adelante, se trata el tema del sexismo dentro del lenguaje estableciendo que:

Existe un uso sexista de la lengua en la expresion oral y escrita (en las
conversaciones informales y en los documentos oficiales) que transmite y
refuerza relaciones asimétricas, inequitativas y jerarquicas que se dan entre
los sexos en cada sociedad y que es utilizado en todos los &mbitos de la
misma. Dentro de estos ambitos queremos destacar el administrativo ya que
no es una practica habitual contemplar e incluir en sus documentos un uso

adecuado del lenguaje. (Pérez Cervera, 2016)

El uso sexista dentro de la lengua, segun el manual, sera a partir de los niveles, oral
y escrito, ademas, se encontrara tanto en conversaciones informales como en los
documentos oficiales. Como consecuencia, se afirma la creacion y el refuerzo de
relaciones asimétricas, menciéon mas frecuente del hombre que de la mujer;
inequitativas como considerar que solo los hombres cumplen las funciones en la
sociedad; y jerarquicas, como colocar la figura masculina delante de la femenina.
Asimismo, se agrega que el sexismo dentro del lenguaje se ubica en todos los
ambitos sociales. Posteriormente, se menciona el &mbito administrativo porque al
ser una entidad que deberia velar por los derechos de las mujeres y los hombres,

no hacen uso de un lenguaje que le otorgue equidad a la muijer.

En la ultima oracion del parrafo se lee: “Se niega la feminizacion de la lengua y al
hacerlo, se esta invisibilizando a las mujeres y rechazando los cambios sociales y
culturales que estan ocurriendo en la sociedad” (Pérez Cervera, 2016). La
feminizacion de la lengua significa acabar con el masculino genérico para la
implementacion de un lenguaje que incluya tanto a mujeres y hombres, los espacios
a los que se refiere el enunciado son los ambitos administrativos. Por lo tanto, al no

hacer uso de un lenguaje inclusivo dentro de las conversaciones informales o en los
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documentos publicos, significaria invisibilizar y rechazar los cambios que se estan

desarrollando tanto en la cultura como en la sociedad.
Asimismo, se dice que:

En si, la lengua espafiola no es sexista aunque si lo es el uso que de ella
hacemos. De ahi que la uUnica forma de cambiar un lenguaje sexista,
excluyente y discriminatorio sea explicar cual es la base ideoldgica en que
éste se sustenta, asi como también, el hecho de ofrecer alternativas

concretas y viables de cambio. (Pérez Cervera, 2016)

En lo que anteriormente se enuncia podria existir una incoherencia. En primer lugar,
el manual considera que el lenguaje es un producto de la sociedad, por lo tanto, si
la sociedad es sexista, el lenguaje lo sera igualmente. Sin embargo, aqui se coloca
antes a la lengua diciendo que por si sola no es sexista, es decir, la lengua precede
el acto y no es hasta cuando se hace uso de ella que puede llegar a ser sexista,
excluyente y discriminatoria. Al igual que los anteriores textos, este manual se
centra en la idea de ofrecer métodos o herramientas para la creacion de un lenguaje

inclusivo.

Dentro de la justificacion, se desarrolla el tema de los rezagos sobre la violencia

ejercida en contra de las mujeres, con respecto al lenguaje, se establece que:

Una causa de ese rezago ha sido y es lo que se sigue reproduciendo en
muchos sectores y ambitos de la vida cotidiana, el lenguaje sexista,
excluyente y discriminador que se sigue utilizando, sin identificar que es el
lenguaje, la herramienta en la que se asienta la violencia. (Pérez Cervera,
2016)

Ahora se conocen diferentes formas en como el texto concibe el lenguaje en la
sociedad: lenguaje sexista, lenguaje discriminatorio, lenguaje excluyente. Como
consecuencia, se afirma que el lenguaje es parte de la violencia que ejerce sobre
las mujeres, ya sea, por aquello que se dice de ellas, por como se refieren a ellas o

por no nombrarlas dentro del mismo.
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Aunado a lo anterior, se agregaria la siguiente frase escrita en el manual “Hablamos
como pensamos Yy a partir de esa forma de pensar, actuamos cotidianamente”
(Pérez Cervera, 2016). Con esto, se asegura que, por ejemplo, al tener una
percepcion de la mujer como ser inferior, las personas se expresardn usando
palabras que la discriminen, tales palabras se convertirdn en actos y acabaran
creando sociedades desiguales, todo esto, deducido a partir de las afirmaciones

gue se encuentran en el documento.

En el capitulo primero, titulado El papel del lenguaje como agente socializador de

género, hace referencia al androcentrismo dentro del lenguaje, estableciendo que:

Este androcentrismo se manifiesta gracias a la desigualdad en el orden de
las palabras, en el contenido semantico de ciertos vocablos o en el uso del
masculino genérico para ambos sexos. Haciendo referencia a éste ultimo,
hay que sefialar que lo que no se nombra no existe y utilizar el masculino
genérico ha invisibilizado la presencia de las mujeres en la historia, en la vida

cotidiana, en el mundo (Pérez Cervera, 2016).

Cabe recordar que androcentrismo se refiere al hombre, género masculino, como el
centro de todo, por lo tanto, lleva a la desigualdad con respecto al orden de las
palabras, como mencionar al hombre antes que a la mujer; el contenido semantico
de ciertos vocablos como aquellos que se refieren positivamente a los hombres y
negativamente de las mujeres, como en el caso de héroe y heroina; y, por ultimo, al
uso del masculino genérico como nombrar maestros, aunque exista un grupo de
mujeres incluido. Es asi como la férmula se construye androcentrismo + lenguaje =

desigualdad.

No obstante, el uso de la palabra heroina para hacer referencia a la figura abnegada
a beneficio de una causa noble en femenino y heroina como una sustancia opioide
con propiedades analgésicas, si bien es cierto que son palabras homografas y que
comparten etimologia, el uso de cada una proviene de situaciones historicas
diferentes. En el caso de heroina como sustancia opioide fue nombrada como
heroin, etimologia de lo que ahora se conoce como heroina, por la firma alemana

Bayer a finales del siglo XIX utilizando el griego heros debido a que la droga
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provocaba exaltacion del animo haciendo alusién al resultado que un héroe sentia
después de llevar a cabo una hazafa; histéricamente no se buscdé menospreciar o

acabar con la imagen de la mujer como heroina.

Por lo tanto, utilizar este argumento como forma de evidenciar el sexismo en el
lenguaje podria llevar a conclusiones equivocadas debido a que se esta excluyendo
las razones reales por las cuales fue nombrada la droga. No se busca menospreciar
el sentir de un grupo hacia cierto uso de la palabra, mas bien se presenta el contexto

real para evitar falsas creencias.

La segunda oracion trata del tema de la invisibilizacion de la mujer, tomando en
cuenta que cuando algo o alguien no se nombra es igual a su inexistencia. Por tanto,
el uso del masculino genérico ha provocado que las mujeres, a lo largo de la historia,

no hayan sido visibles dentro de los diferentes ambitos sociales y culturales.

Dentro del mismo capitulo se lee que “El escollo no esta, por tanto, en la lengua en
si, que como hemos visto es amplia y cambiante, sino en las trabas ideoldgicas, en
la resistencia a realizar un uso correcto de la misma, a utilizar palabras y

expresiones incluyentes y no discriminatorias para las mujeres”.

Cuando se menciona escollo se refiere a un problema o dificultad y, en este caso,
se considera que el problema sobre el sexismo dentro del lenguaje no es en si la
misma lengua, porque esta tiene la capacidad de transformarse segun las
necesidades de los usuarios, para el manual, el verdadero problema son las
ideologias de las personas que se rehldsan a utilizar el lenguaje como una

herramienta para incluir a las mujeres y no discriminarlas.

Por tanto, el manual considera que el lenguaje es un reflejo de la sociedad porque
en él se reflejan los estereotipos, ideologias y creencias de los hablantes, también
se establece que el lenguaje por si mismo no es sexista, sino sera sexista la forma
en que se utilice. Ademas, se cree que aquello que no es nombrado no existe, y por
esta razén, cuando una mujer no se nombra dentro de las oraciones, discursos o

textos, se considera que las mujeres no han existido.
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Por ultimo, el lenguaje que se desarrolla dentro de las diferentes sociedades posee
una carga androcentrista y como resultado se excluye, invisibiliza, estereotipa y
discrimina a la mujer. En este punto, la implementacion de un lenguaje inclusivo, a
partir de las afirmaciones del texto, es la mejor via para establecer equidad entre

hombres y mujeres.

En el tercer capitulo titulado El sexo de las personas y el lenguaje, se desarrolla el
tema de los términos que se encuentran en el diccionario que hacen alusion a
significados despectivos en contra de las mujeres como es en el caso de mundano
y mundana, en donde el hombre sera visto como elegante y la mujer como
prostituta. Se cita la siguiente frase “Es obvio que los diccionarios, es decir, quienes
hacen los diccionarios, no sélo recopilan palabras. Les ponen significado a esas

palabras y con ello, las personas aprendemos una realidad”. (Pérez Cervera, 2016)

El tema principal en el enunciado anterior son los diccionarios y la creencia de como
estos influyen en el modo en que las personas aprenden los significados de las
palabras. En si, se les deja la responsabilidad a las personas que los crean porque
se considera que son ellos quienes les ponen significados a esas palabras. Tal
afirmacién no es veraz, ya que los diccionarios se construyen a partir de los
significados que las personas les dan a las palabras dentro de la sociedad y la
realidad no se aprende a través de los diccionarios, sino segun el usuario percibe

los significados en su entorno diario.

Con respecto a los oficios ejercidos por la mujer y cdmo estos se muestran en el

lenguaje se dice que:

NOMBRAR en femenino las profesiones es por tanto, no solo reconocer que
hay mujeres que trabajan en todas las profesiones que existen, sino también
gue las habilidades de las mujeres no tienen limitaciones por el hecho de ser
mujeres, es reconocer que el futuro de las mujeres no esta limitado por su
sexo, es eliminar estereotipos ideologicos y abrir la puerta a mundo sin
trabas, donde el sexismo no sea barrera para las opciones personales, los

deseos, las vocaciones, las profesiones, el desarrollo personal y para la
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satisfaccion de poder hacer lo que mas nos gusta, lo que mas nos satisface.
(Pérez Cervera, 2016)

El enunciado que se presentd se constituye como una oracién compleja que se
compone de varias proposiciones. Inicia destacando con letras mayusculas la
palabra nombrar lo que indicara la importancia del verbo. En este caso, se refiere
que nombrar las profesiones en femenino significa visibilizar el hecho de que en
todas las profesiones existentes las mujeres participan. Asimismo, significa
reconocer que las habilidades no se limitan por ser mujeres. Se agrega, ademas,
gue nombrar a las mujeres haria erradicar los estereotipos ideoldgicos e incluirla

dentro de todos los ambitos.

Por su parte, se considera que no nombrar a las mujeres dentro de las profesiones
provoca que las personas piensen que una mujer no trabaja en determinado puesto
0 que no estudia una determinada profesién. Es por esa razén que en el texto se
considera la importancia de incluir entre las menciones de las profesiones la
existencia de la mujer, como se repite varias veces en el documento, aquello que

no se nombra no existe.
En el octavo capitulo sobre el lenguaje administrativo se escribe:

Nosotras, las que hemos elaborado este material, pensamos que todas las
instancias de Gobierno, desde las secretarias hasta la dependencia mas
pequefia, tienen la obligacibn de eliminar las distintas formas de
discriminacion contra las mujeres y el uso sexista del lenguaje es una de

ellas. (Pérez Cervera, 2016)

El parrafo comienza con el pronombre en femenino nosotras, lo cual, se refiere a
que fueron mujeres quienes trabajaron el manual que se esta analizando.
Posteriormente, el verbo pensar indica que se han formado ideas o juicios sobre el
papel del Gobierno con respecto a como deberia utilizarse el lenguaje desde las
posiciones de poder, con el fin de educar a las personas en temas de igualdad e
inclusion. A esto se le suma la obligacion del Gobierno de eliminar la discriminacién

en contra de las mujeres, especificamente, a través del uso del lenguaje sexista,
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para lograrlo, se debera eliminar los estereotipos y prejuicios, asi como visibilizarlas

al utilizar palabras que las nombren.
b. Anélisis pragmatico

El texto presente esta escrito por la autora Maria Julia Pérez Cervera con el apoyo
de la Comision Nacional para Prevenir y Erradicar la Violencia contra las Mujeres.
Esta entidad pertenece al gobierno federal mexicano y tiene la funcién de declarar
alertas de violencia de género y disefiar politicas integrales con perspectiva de

género para promover los derechos de las mujeres, entre otros.

Al igual que el anterior texto, este manual debe analizarse desde el titulo Manual
para el uso de un lenguaje incluyente y con perspectiva de género, el cual introduce
inmediatamente el tema que se desarrollard, no obstante, en la portada también se
lee Lo que bien se dice... bien se entiende lo que se podria interpretar como aquello
gue se comunica sin ambigtiedades puede comprenderse. Asimismo, hace alusion
a que cuando a la mujer se le visibiliza dentro del lenguaje se comprende su

existencia dentro de un enunciado.

En el apartado de la introduccion se leen dos citas “No se olvide que el pensamiento
se modela gracias a la palabra, y que solo existe lo que tiene nombre” y “En un
mundo donde el lenguaje y el nombrar las cosas son poder, el silencio es opresion
y violencia”. La primera cita transmitira al lector que las palabras forman aquello que
se encuentran dentro del pensamiento y, por lo tanto, cuando no se nombra algo
significa que no existe. No obstante, esta frase va en contra de lo que en linguistica
se conoce como implicaturas, no es necesario nombrar con exactitud cada aspecto

para que el receptor comprenda a lo que alguien se esta refiriendo.

La segunda frase asegura que el mundo se rige por el poder del lenguaje con
relacion a nombrar, la idea principal va aunada con la anterior, aquello que no se
estd nombrando es porque no existe. De igual forma, se agrega que cuando no se
nombra es igual a oprimir y ejercer violencia sobre la persona, en este caso, la mujer

que es invisibilizada. A partir de esto se pretende crear en el lector una idea de que
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el lenguaje tiene parte de la responsabilidad de la desigualdad social entre hombres

y mujeres.
Ahora bien, en la justificacion se menciona que:

Después de muchos afos de lucha de muchas mujeres, en muchos paises
del mundo, a favor de sus derechos humanos, en México se han elaborado
leyes y politicas publicas para propiciar el reconocimiento y la garantia de
éstos. Uno de los derechos reconocidos més importantes, es el derecho de
las mujeres a acceder a una vida libre de violencia. (Pérez Cervera, 2016)

Dentro de este contexto, se considera que incluir explicitamente a la mujer dentro
del lenguaje es parte de sus derechos, ya que, desde esta perspectiva, tiene
derecho a ser representada dentro de la sociedad. Al mencionar que la mujer
merece una vida libre de violencia se une a las citas previamente escritas, cuando
el lenguaje es sexista 0 no inclusivo es igual a ejercer una cierta violencia linguistica
en contra de la mujer y, como resultado, se lastima su integridad. Por tal razén, el
manual justifica que implementar el lenguaje inclusivo es reconocer la violencia,
otorgarle los derechos que se le han negado y devolverles su integridad al acabar

con el sexismo en la lengua y visibilizarla dentro de las estructuras gramaticales.

Asimismo, se hace justifica el manual a través de leyes, reglamentos y normas y se
percibe como “una condicién obligatoria en la construccion de la igualdad sustantiva,
el uso incluyente y no sexista del lenguaje” (Pérez Cervera, 2016). Desde esta
perspectiva, se pretende hacer del lenguaje inclusivo algo obligatorio para
transformar a la sociedad, posteriormente, se citan cada una de las leyes y

programas que respaldan el texto.

Algo caracteristico de este texto son las divisiones entre capitulos, debido a que
cada capitulo posee una portada en donde se leen diferentes frases, las cuales, se
procederan a analizar. El primer capitulo se titula El papel del lenguaje como agente
socializador de género, aqui se utiliza la frase Calladita te ves mas bonita. Para

contextualizar el texto trata sobre los prejuicios de género que se tienen en contra
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de la mujer y como afectan su desarrollo. La frase utilizada es una de las muestras
de como la mujer ha sido tratada, negando su derecho a la libertad de expresion y

relegando sus opiniones porque se le considera menos inteligente que el hombre.

En el capitulo 2, titulado, El Género en la Gramatica. Las Reglas Gramaticales de

Conveniencia se lee la siguiente conversacion:
Maestra. ¢ Como se forma el femenino?

Pues facil: a las palabras que terminan en “0” se les cambia esta letra por

una “a”.
Maestra, y el masculino, ¢como se forma?
iEl masculino no se forma, existe! (Pérez Cervera, 2016)

Con esto se trata de expresar al receptor que la forma masculina de las palabras ha
existido y no se ha dudado de cémo se construye, en cambio, con el femenino se
ha tenido que especificar su forma gramatica y su significado. Sin embargo, tanto la
forma femenina como masculina han existido dentro del lenguaje y se ha
especificado qué palabras pertenecen a cada grupo sin destacar uno en especifico,
ahora bien, es cierto que se ha utilizado la forma masculina para el uso de los
plurales, pero cabe destacar que tanto como el femenino y el masculino existen y

se forman.

Dentro del mismo capitulo se lee una frase de Simone de Beauvoir: “Sé que la
lengua corriente esta llena de trampas. Pretende ser universal, pero lleva, de hecho,
las marcas de los machos que la han elaborado. Refleja sus valores, sus
pretensiones, sus prejuicios”. Simone ha sido un referente para el feminismo vy, por
esta razon, es importante incluirla en el texto. No obstante, cuando se realiza una
busqueda para comprender el contexto, no hay certeza de que ella haya escrito tal
frase, Unicamente se encuentra repetida en otros textos sobre el lenguaje inclusivo.

Incluso, buscando en el mismo texto al que se atribuye dicha frase no se encuentra.
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En el tercer capitulo, el cual se titula EI Sexo de las Personas y El Lenguaje se

escribe una pequenfa historia:
Tres o cuatro hombres estan reunidos.

Comentario de uno de ellos: para cuero, cuero... jEl del Administrador!

Comentario de otro: jA mi me gusta mas el nuevo fotografo!
Respuesta del tercero: Ah, ¢ ustedes también son gays?
Respuesta de los dos primeros:

iNo! jHablamos de Mercedes y Juanita?

(Pérez Cervera, 2016)

En este caso, se recalca que las profesiones, cuando se escriben o se dicen
Unicamente en su forma en masculina se cae en la ambigtiedad al desconocer si se
estan refiriendo a un hombre o a una mujer. Por tal razoén, el manual comunica a
través de esta conversacion lo que podria suceder si no se hace uso de la forma de
las profesiones en forma femenina. No obstante, este ejemplo, en la actualidad,
seria invalido ya que la mayoria de las personas nombran las profesiones en ambos

géneros, segun el caso.

Ahora bien, al inicio del capitulo sexto, titulado Profesiones Ejercidas por Mujeres,

se lee:
-¢ Usted trabaja, sefiora?
-No sefiorita, yo soy ama de casa.
-¢ Y Usted, sefior?
-Yo tampoco.

-iAh, también es ama de casa! (Pérez Cervera, 2016)
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Dentro de este contexto, el manual sefiala que las profesiones estan estereotipadas
en aquellas que deben ser para exclusivamente para mujeres y las que deben ser
para hombres. La conversacion presenta que una profesion como ser ama de casa
solo esta pensada para que la ejerza una mujer. Por ese motivo, el manual
desarrollara la idea de que la lengua tiene el poder de fijar los estereotipos en el

inconsciente.

Para el octavo capitulo, titulado El lenguaje administrativo, cita una frase de
Mercedes Bengoechea que dice “Una ataca los discursos androcéntricos y sexistas
fundamentalmente cuando hay conciencia de su existencia y desarrollando otros
discursos y formas de representacion alternativas que la gente pueda, con el tiempo,

incorporar a su propio meétodo de entender la realidad”. (Pérez Cervera, 2016)

En este acto de habla se quiere dar a entender al receptor que ir en contra de los
discursos sexistas y androcéntricos es cambiar la concepcién de lo que se dice a
través de formar discursos que propongan una manera de incluir a la mujer en ellos
por medio de estructuras gramaticales que la visibilicen. De igual forma, transformar

los pensamientos cargados de prejuicios y estereotipos para lograr un cambio real.

Ahora bien, es importante analizar algunos puntos que se escriben dentro de los
anexos, los cuales hacen referencia a la edicion del diccionario de la Real Academia

de la Lengua Espariola de octubre de 2014. El primer punto establece que:

Que la Real Academia de la Lengua, asi como la Asociacién de Academias
de la Lengua Espafiola, son instituciones patriarcales, pertenecientes al
sistema patriarcal cuya direccion estd en manos de personas de mentalidad
patriarcal pues, en ese sistema, como la mayoria de la poblacién se han
formado. (Pérez Cervera, 2016)

La principal aseveracion que se realiza es que la Academia aprueba un lenguaje
sexista y androcéntrico porque esta constituida bajo un sistema patriarcal, por tal

razon, el manual asegura que esta Academia se rige Unicamente por una
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concepcion masculina de la realidad como consecuencia de que la mayoria de la

poblacion tiene una perspectiva discriminatoria.

En resumen, el manual esta constituido por nueve capitulos que desarrollan el tema
del lenguaje inclusivo y no sexista con el fin de proponerle al receptor su
transformacién con el objetivo de construir una sociedad mas equitativa, ya que,
como se ha leido, se considera que el lenguaje ha sido uno de los principales

promotores de la discriminacion hacia la mujer.

El manual se presenta como una herramienta que tiene el fin de acabar con un
problema social como es el androcentrismo o el sexismo dentro del lenguaje, por
este motivo, se justifica por medio de la explicacion que el reconocimiento de la
mujer es parte los derechos humanos, ademas, se habla sobre la existencia de

leyes y normas que estan a favor de la igualdad.

Asimismo, la division del mensaje en el manual se basa en presentarle al receptor
gue esta propuesta esta respaldada por un agente de poder, como lo es el gobierno,
luego se desarrolla el tema de cdmo el lenguaje tiene la capacidad de influir en los
comportamientos sociales. Posteriormente, se establecen los puntos tedricos del
lenguaje, qué es la gramatica y la semantica, el uso del neutro y los genéricos, entre
otros, para terminar, explicando cémo debe ser utilizado el lenguaje dentro de la
administracion y los documentos oficiales del pais. Con todo esto, se pretende
transformar el uso del lenguaje en la estructura de poder para convencer a la
poblacién de que es una manera correcta de lograr la igualdad social entre mujeres

y hombres.

4.1.1.4. Analisis general de los textos presentados

Para comenzar, es preciso analizar el punto de vista de las voces que hablan en
cada uno de estos manuales o guias. En este caso, existe una voz unica y técnica,
la cual, se encarga de describir y explicar cada uno de los términos que se utilizan
en el lenguaje inclusivo con el fin de que el lector, receptor, los aprenda para

llevarlos a la practica.
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A diferencia de un texto literario, las voces en estos textos corresponden a las
mismas escritoras o entidades que redactaron las obras. Mujeres, denominadas asi
mismas como feministas, que se han dedicado al estudio del lenguaje inclusivo
como forma de establecer la visibilizacién de la mujer en el mismo, ademas de
acabar con el androcentrismo y la misoginia. Por lo tanto, es sencillo reconocer, a

nivel pragmatico, quiénes hablan a través del texto.

Por otro lado, su postura ideolégica proviene evidentemente del feminismo, sin
embargo, se posiciona desde una perspectiva radical con respecto al uso del
lenguaje. Dentro de los textos, se recalca que no utilizar el lenguaje inclusivo es
igual a favorecer el machismo o el sexismo en la sociedad, no obstante, se esta
juzgando al lector, a través de argumentos fundamentados en creencias que la
persona sera machista o sexista Unicamente por la forma en como habla. Cabe
resaltar que, para denominar a una persona segun los adjetivos previamente
presentados, se necesita de evidencia con respecto a sus acciones. Por lo tanto, la
postura del lenguaje inclusivo se concluye como radical, ya que condena que toda
persona que no siga las directrices propuestas en las guias o0 manuales estara en

contra de la mujer.

Ahora bien, ¢quién o quiénes son los receptores de este mensaje? Principalmente,
este tipo de textos son presentados a entidades gubernamentales para establecer
un cambio en las formas de como se hablay como se redacta. Todo esto es evidente
al momento de leer los ultimos capitulos de los manuales o guias, debido a que
tienen espacios dedicados a la forma de como se deben redactar documentos
oficiales, de igual forma que estos textos son apoyados por ministerios dedicados

especificamente a la mujer. Un ejemplo de esto es la siguiente cita:

Esta nueva Guia, tiene como propoésito dar a conocer y promover la
importancia del uso de la comunicacion inclusiva en la administracion publica.
Como ente rector de las politicas nacionales y sectoriales para la igualdad de
género, el MIMP se ha encargado desde algunos afios de disefar,

establecer, promover, ejecutar y supervisar el uso del lenguaje inclusivo
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dentro del Estado peruano. (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables,
2017)

O en el siguiente texto:

Todo ello hace patente la necesidad y urgencia de fomentar el uso de un
lenguaje incluyente para ambos sexos en las instituciones publicas, evitar la
confusién, negacion o ambigiedad; hecho en el que iremos profundizando a
lo largo de estas paginas. (Pérez Cervera, Manual para el uso de un lenguaje

incluyente y con perspectiva de género, 2016)

En segundo lugar, se espera que estos textos sean leidos por las mujeres que
pertenecen al movimiento feminista, con el fin de alcanzar la igualdad de género a
nivel simbdlico del lenguaje. Cabe mencionar, ademas, que cada uno de los
manuales tienen una dindmica muy did4ctica en dénde explican cada uno de los

puntos a través de situaciones cotidianas, imagenes, ejemplos y expresiones orales.

¢ Por qué su principal receptor debe ser el Estado? Se considera que a partir de él
el lenguaje puede cambiar con més rapidez, con el fin de abolir la desigualdad. Por
otro lado, se le adjudica al Estado la responsabilidad de crear una sociedad

equitativa.

Desde los distintos niveles de intervencion del Estado, tenemos la
oportunidad y la responsabilidad de convertir al lenguaje escrito, oral y gréafico
en un instrumento valioso para nombrar una comunidad y relaciones sociales
gue representen y visibilicen a mujeres y hombres en igualdad de derechos
y oportunidades, libres de estereotipos y de cualquier forma de

discriminacion. (Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017)

Ahora bien, este tipo de textos estan redactados mayormente en tercera persona,
ya que, la funcién de estos es de informar al lector, asi como describir y explicar
cada uno de los temas. El proceso pragmatico es muy sencillo en este tipo de obras.
Se tiene un emisor, como ya se ha mencionado es la misma persona o entidad que
redacta; un mensaje que sera analizado mas adelante, por medio del analisis del

discurso; y un receptor, en primer lugar, las personas de poder, aquellos que
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pertenecen al Gobierno y, en segundo lugar, las personas que pertenecen al

movimiento feminista.

Posteriormente, se debe realizar un analisis del vocabulario, ya que, sera importante
para comprender qué es lo que se quiere transmitir. El vocabulario es esencial para
influenciar en lo que el lector captara. El uso del lenguaje no es elevado, al contrario,
es comprensible para cualquier persona por su rasgo de ser texto didactico. No
obstante, se deben tener conocimientos basicos sobre linguistica para comprender
algunos conceptos. A continuacion, las palabras que mas frecuentemente se

encuentran en los textos:

e Androcentrismo: dentro del contexto del lenguaje, se considera que este esta
plagado de androcentrismo porque se usa el masculino como genérico, como
consecuencia, se invisibiliza a la mujer. Por otra parte, los textos consideran
que el androcentrismo es asumir como modelo, ideal o representante al
hombre. Ademas, consideran que el androcentrismo es una estrategia,
consciente e inconsciente, para ocultar a las mujeres sus derechos. De esto
parten los siguientes términos:

e Desdoblamiento: pares de palabras que refieran a hombres y a mujeres.

e Desigualdad: la desigualdad es tomada desde el punto de vista de que los
hombres y las mujeres no reciben tratos equitativos en la sociedad, debido a
gue se da preferencia a uno de los grupos.

e Discriminacion: este punto es importante, ya que, a través de los textos se
enfocard la discriminacion a la mujer por su sexo en los a&mbitos sociales,
econdémicos, culturales y a través del lenguaje. Ademas, estas acciones se
identifican con sexismo y androcentrismo.

e Geénero: se toma este término desde la perspectiva de que el género de una
persona condiciona su forma de desarrollarse en la sociedad. Las mujeres,
por su género, automaticamente pasan a ser invisibilizadas, discriminadas o
tratadas de formas desiguales. Se considera que las Unicas diferencias son
las biologicas. Se cree que el género establece lo que es correcto e incorrecto
para cada sexo.
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e Lenguaje inclusivo: lenguaje que permite visibilizar a la mujer en todos los
ambitos linguisticos.

e Lenguaje: segun los textos, “el lenguaje es una compleja trama de
dimensiones humanas que van desde lo cotidiano y préactico hasta lo
simbdlico” (Guichard Bello, 2015). Ademas, que el lenguaje ha sido un medio
para invisibilizar y oprimir a la mujer.

e Lo genérico: los manuales y guias aqui presentes mencionan este término
de genérico como una forma de representar y visibilizar a las personas
utilizando el femenino y el masculino.

e Masculino genérico: técnica que se utiliza para referir a hombres y a mujeres
utilizando como recurso principal el masculino, es decir, hombre para hablar
de hombres y mujeres; otro ejemplo, nifios para referirse a nifios y nifias.

e Patriarcado: fuerza que ejercen los hombres a través de la fuerza, la presion
directa, los rituales, el lenguaje, la tradicion, la etiqueta, la educacion, entre
otros. Ademas, determinan el lugar de la mujer en la sociedad y, por lo tanto,
deben estar sometidas al hombre.

e Sexismo: el sexismo sera visible en las formas de cémo se utiliza el lenguaje
en su forma oral y escrita. Con el fin de transmitir y reforzar relaciones

asimeétricas, inequitativas y jerarquicas.

Los términos anteriormente presentados son los que mas se resaltan dentro de los
manuales. Cabe mencionar, desde una perspectiva muy general y evidente, que los
textos hacen énfasis en la invisibilizacion, la discriminacion y la opresion de la mujer
en el lenguaje, el cual, se considera androcéntrico y sexista. El fin principal es que
el lector y la sociedad cambien su forma de ver a la mujer y asi darle el lugar que el

feminismo espera que la mujer tenga en todos los &mbitos de la vida.

Sin embargo, es preciso analizar qué dice la Academia con respecto al uso del
lenguaje inclusivo y cual es su postura ante las propuestas que la critica feminista
ha estado trabajando y publicando, con el fin de hacer del lenguaje un medio en

donde la mujer pueda sentirse identificada.
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4.1.2. Analisis semiotico de los textos presentados por la Real Academia
Espafola

Cuando los movimientos feministas comienzan a hablar o publicar sobre como el
lenguaje es un medio para la invisibilizacion de la mujer, los receptores de estas
oratorias o textos comienzan a hacerse la pregunta ¢qué dice la Real Academia

Espafiola sobre estas propuestas?

En la actualidad, se han polarizado las posturas sobre el lenguaje inclusivo. Aquellos
que apoyan la inclusion de la mujer en el lenguaje frente a quienes consideran que

el lenguaje no debe ser transgredido ni modificado por ideologias.

La Real Academia Espafiola ha mantenido su postura sobre el lenguaje inclusivo,
miembros como Mario Vargas Llosa han dicho que esta forma del uso del lenguaje
no es viable. Ademas, la academia ha repetido en sus redes sociales y en algunos
de los documentos que se analizaran a continuacibn que existe una
desnaturalizacién del lenguaje al aceptar el lenguaje inclusivo y que ya existen
medios que permitan mencionar tanto a hombres como a mujeres dentro del
lenguaje. Cabe destacar que todo esto se maneja Unicamente dentro del idioma
espafiol, ya que, otros idiomas manejan el uso del género gramatical de otras

formas.

Una introduccion al analisis critico del ‘lenguaje inclusivo’ por Adriana Bolivar es un
buen texto de introduccién y sintesis sobre lo que consideran los linglistas y la Real
Academia con respecto al uso del lenguaje inclusivo. Para Bolivar (2019), esta
disputa entre la Academia y la critica feminista es una lucha de ideologias que

involucran a la linguistica y a la politica.

La primera postura es que el lenguaje por si solo, en su esencia, no excluye ni
incluye a las personas, sino que lo hace la gente que hace uso de él. Esto quiere
decir que es que es la decision de la persona méas que la del propio lenguaje. Sin
embargo, lo que se debe entender y se entendera, a lo largo de esta investigacion,

es que el lenguaje inclusivo parte de ideologias.
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El debate del lenguaje inclusivo ha venido desde hace varios afos, para Bolivar
(2019) se intensificé en el mundo hispano en julio de 2018, cuando la vicepresidenta
del gobierno espafol, Carmen Calvo, solicito “formalmente en el congreso la
adecuacion de la Constitucion de dicho pais a un lenguaje “inclusivo, correcto y
verdadero a la realidad de una democracia que transita entre hombres y mujeres”,

y anuncio que habia solicitado un informe a la RAE.” (Bolivar, 2019)

Esta solicitud provoco que los académicos de la Real Academia Espafiola entraran
en conflicto sobre la aprobacion del lenguaje inclusivo y dio paso al debate entre la
ideologia politica y la ideologia lingiistica. Por lo tanto, el lenguaje inclusivo y la
exclusién social son dos temas totalmente distintos y responden a ideologias

distintas.

A continuacion, Adriana Bolivar propone lo siguiente: el lenguaje inclusivo es parte
de un problema linglistico, en el cual, se supone que cambiando el lenguaje se
disminuirdn las practicas sexistas y la discriminaciéon de la mujer, como
consecuencia, se han preguntado los linglistas ¢es el lenguaje el encargado de

intervenir en esto?

Ahora bien, la exclusién social es un problema que va mas alla de lo lingtiistico, es
un problema que se considera que deben cambiar los gobiernos para mejorar la
democracia, Bolivar se hace la pregunta ¢ quiénes son los encargados de intervenir

en la sociedad?

En los textos propuestos por el movimiento feminista se encuentra que al cambiar
el lenguaje cambiara la sociedad. Sin embargo, los linglistas consideran que la
realidad no se transformara desde la creacion de un lenguaje inclusivo, esto se
justificarda mas adelante cuando se analicen los textos propuestos por la Real

Academia Espafiola.

Adriana Bolivar encamina la idea de que no es cuestion del lenguaje, va mas alla
de una imposicion ideoldgica, mas politica que linglistica, sobre el uso del lenguaje

inclusivo. Por lo tanto, luego de analizar los textos desde su aspecto semiético, se
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analizara este debate desde un analisis del discurso con el fin de comprender mas

a fondo este debate y de donde provienen las ideas del lenguaje inclusivo.

Después de esta breve introduccion, se analizaron los textos presentados por la
Real Academia Espafiola como respuesta a las propuestas que el movimiento

feminista ha realizado para crear un lenguaje inclusivo.

4.1.2.1. Analisis semiodtico del ensayo Sexismo linguistico y visibilidad de la
mujer por Ignacio Bosque

a. Andlisis semantico

Este primer texto es presentado por Ignacio Bosque, publicado por la Real
Academia Espariola. Bosque es catedratico de Lengua Espariola de la Universidad
Complutense de Madrid y es ponente de la Nueva gramatica de la lengua espariola.
Esta guia, como la llama el escritor, aclara los puntos que se encuentran en las

guias de lenguaje no sexista.

Su inicial aclaracion es que las guia sobre lenguaje no sexista o lenguaje inclusivo

han sido en su mayoria escritas sin la participacion de los linguistas:

Aungue se analizan en ellas no pocos aspectos del Iéxico, la morfologia o la
sintaxis, sus autores parecen entender que las decisiones sobre todas estas
cuestiones deben tomarse sin la intervencion de los profesionales del
lenguaje, de forma que el criterio para decidir si existe 0 no sexismo
linglistico sera la conciencia social de las mujeres o, simplemente, de los

ciudadanos contrarios a la discriminacion. (Bosque, 2012)

Cuando el autor habla de ellas se refiere a las nueve guias que consultd para la
redaccion de su ensayo. El primer enunciado que se realiza parte de que los autores
de tales guias aseguran que la existencia del sexismo dentro el lenguaje puede
asegurarse a partir de las percepciones de las mujeres o de aquellas personas que
estan en contra de la discriminacion, sin la necesidad de consultar a los
profesionales del lenguaje. En otras palabras, Bosque, en el segundo punto de su

ensayo, establece que las guias consideran innecesaria la participacion de expertos
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en linglistica para saber si existe sexismo en el lenguaje, para tales documentos es
suficiente que un grupo en especifico, en este caso mujeres, se sientan

discriminadas para determinar la existencia de tal problema.
Ahora bien, cabe destacar el siguiente argumento del presente ensayo:

Se ha sefalado en varias ocasiones que los textos a los que me refiero
contienen recomendaciones que contravienen no solo normas de la Real
Academia Espafiola y la Asociaciéon de Academias, sino también de varias
gramaticas normativas, asi como de numerosas guias de estilo elaboradas
en los ultimos afios por muy diversos medios de comunicacion. (Bosque,
2012)

El tema principal de la presente oracion se basaré en los textos que traten el tema
del lenguaje inclusivo, el enunciado comienza por una construccion verbal que
indica que se ha realizado tal accion varias veces, esto se relacionaria con que
dentro de los textos, en repetidas ocasiones, Bosque encontré6 recomendaciones
que incumplen con las normas establecidas en las diferentes academias y
gramaticas normativas, las cuales, se han encargado a través de los afios del
estudio y analisis de la lengua. Mas adelante mencioné que “No hay, desde luego,
ilegalidad alguna en las recomendaciones sobre el uso del lenguaje que se
introduce en esas guias (...)” (Bosque, 2012, pag. 2), aclarando que transformar la
lengua no va en contra de una ley porque no existen leyes que determinen cémo
debe hacerse uso del lenguaje, sin embargo, esta en contra de que estas guias
argumentan en contra de instituciones que estan especializadas en el tema, no
acepten los criterios de personas expertas en el asunto o no se tome en cuenta los

puntos de vista ya estudiados.

A continuacién, el autor analizara las premisas descritas en las diferentes guias
consultadas. Estableciendo como correcta la existencia de la discriminacion de la
mujer en la sociedad; la existencia de comportamientos verbales sexistas; la
implementacion del lenguaje no sexista en instituciones autonémicas, nacionales e
internacionales; asi como la comprension de igualdad que debe existir entre

hombres y mujeres. Con esto se comprende que existe un acuerdo entre las guias
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y parte del pensamiento de la Real Academia Espafiola: en el mundo existe una
desigualdad social y cultural que debe ser abolida y, desde la perspectiva del
lenguaje, abogar por erradicar los comportamientos verbales sexistas. No obstante,

existe un punto de inflexion entre ambas posturas:

Consiste en suponer que el Iéxico, la morfologia y la sintaxis de nuestra
lengua han de hacer explicita sistematicamente la relacion entre género y
sexo, de forma que seran automaticamente sexistas las manifestaciones
verbales que no sigan tal directriz, ya que no garantizarian “la visibilidad de

la mujer”. (Bosque, 2012)

Para Bosque la idea que no es correcta es en considerar que los aspectos
linglisticos, previamente mencionados, se basan en la relacion entre género y sexo.
Es decir, que una palabra, oracién o enunciado que utilice el masculino genérico en
definitiva invisibiliza a la mujer. Sin embargo, no niega que dentro del lenguaje si

existe sexismo en las expresiones que se utilizan cotidianamente.

Tomando el punto sobre la visibilizacion se procede a analizar el siguiente

argumento:

Aplicando el verbo visibilizar en el sentido que recibe en estas guias, es cierto
que esta ultima frase “no visibiliza a la mujer”; pero también lo que es que las
mujeres no se sienten excluidas de ella. Hay un acuerdo general entre los
linglistas en que el uso no marcado (o uso genérico) del masculino para
designar los dos sexos esta firmemente asentado en el sistema gramatical
del espafiol, como lo est4 en el de otras muchas lenguas romanicas y no

romanicas, y también en que no hay razon para censurarlo. (Bosque, 2012)

La frase a la que hace referencia Bosque es Todos los que vivimos en una ciudad
grande. Segun las guias, menciona el autor, tal frase estaria excluyendo a las
mujeres, sin embargo, indica que también se debe tener en consideracion a aquellas
mujeres que no se sienten invisibilizadas por la misma construccion oracional.
Ademas, argumenta que el uso del género masculino no se encuentra Unicamente

presente en el espafol, ya que, existen otros sistemas gramaticales que se
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construyen alrededor de él y, por esa razén, no se debe censurar. En pocas
palabras, establece que considerar que una oracién invisibiliza o no a la mujer es
subjetivo debido a que cierto grupo de mujeres puede sentirse excluido y otro grupo

se siente representado aun con el uso del masculino genérico.
En el punto quinto del ensayo se leera:

Algunos de los responsables de las guias que comparo responderian a la
pregunta que acabo de formular afirmando que la autoridad que se les
reclama no es académica, ya que procede de su sensibilidad ante la
discriminacion de la mujer en el mundo moderno. El argumento es
insostenible, puesto que califica arbitrariamente de sexista al grupo —
absolutamente mayoritario — de mujeres y hombres con una sensibilidad
diferente. (Bosque, 2012)

Dentro de este parrafo se centra en aquellas personas que estan a cargo de las
guias sobre el uso del lenguaje no sexista e inclusivo dentro de la sociedad,
mencionado que la construccién de sus textos no se basa en fundamentos
académicos, es decir estudios sobre la lengua para determinar el grado de sexismo
o invisibilizacién dentro de las frases, sino su justificacion parte de la sensibilidad o
el mero sentimiento de sentirse discriminadas ante ciertos usos de la lengua. A partir
de esto, el autor concluye que los argumentos propuestos son insostenibles, porque
al no estar a favor de estas propuestas de lenguaje, se considerara sexista a la

persona que no quisiera hacer uso del lenguaje incluyente o no sexista.

Otra idea importante para analizar, que es en parte implicita dentro del discurso, es
que para el autor no existe correlacion entre usar el lenguaje inclusivo y no ser una
persona sexista. En otras palabras, una persona por no usar el lenguaje que
proponen las guias no sera igual a ser una persona que esté en contra de los
derechos de la mujer y la idea de dejar de discriminarla dentro de la sociedad. Una
mujer puede hacer uso del masculino genérico y estar en contra de las

desigualdades sociales que ocurren dentro del género femenino y masculino.
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Con respecto a lo que se menciona dentro de las guias sobre el nombramiento de

cargos y profesiones, Ignacio Bosque establece que:

Nadie considera controvertida la propuesta de extender la informacion de
pares morfolégicos a los nombres de profesiones y cargos (ingeniero-
ingeniera, etc.), hoy universalmente aceptada. Aun asi, no parece admitir
estas guias que una profesional de la judicatura pueda elegir entre ser jueza
0 ser juez, ni que una licenciada en Medicina pueda escoger entre ser
llamada médica o médico, a pesar de que se ha constatado en multiples
casos que existen preferencias geograficas, ademas de personales, por una

u otra dominacion. (Bosque, 2012)

Como se aprecio en la explicacion de los manuales aqui presentados, existe un
argumento que establece que el no nombrar los cargos, en su forma femenina, tiene
como consecuencia que dentro de la sociedad se pensara que las mujeres no
formaban parte de ellos. Dentro de la construccién que realiza el autor comienza la
oracién con una negacion, destacando nadie, es decir que nadie esta en contra de
la propuesta en que se usen los cargos y las profesiones en pares morfologicos. No
obstante, contrapone la idea, mencionando que existe un grupo de mujeres que
prefieren los nombramientos en su forma masculina, en vez de ser llamada doctora,
ya sea por preferencias geogréficas o personales, no significa que esté cayendo en

un sexismo social o linguistico.

En el octavo punto se trata el tema de como solucionar el problema de la visibilidad
y este parte en “reconocer, simple y llanamente, que, si se aplicaran las directrices
propuestas en estas guias en sus términos mas estrictos, no se podria hablar’
(Bosque, 2012). Con esta construccion, se puede interpretar que, desde una
perspectiva linguistica, el uso completo de las indicaciones de los manuales y guias
provocaria dafios en la comunicacion porque las personas no podrian hablar.
Bosque agrega: “Mucho me temo, sin embargo, que las propuestas no estén hechas

para ser adaptadas al lenguaje comun” (Bosque, 2012).

Dentro de la interpretacion semantica de los textos, cabe analizar el siguiente

argumento:
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Unas veces se dice expresamente en las guias, pero otras quedan tan solo
sobreentendidas: se supone que los cambios que se solicitan han de afectar
Unicamente al lenguaje oficial. Se aplicarian, pues, a los textos legales o
administrativos (lengua escrita) y a los discursos publicos, las declaraciones,
las ruedas de prensa y otras manifestaciones de la lengua oral. (Bosque,
2012)

Con esto, el autor da a entender que las guias estan creadas para la transformacion
del lenguaje desde las instituciones publicas de cada pais para que las personas
procedan a hacer uso de ellas. La justificacion radica en que se debe acabar con el
sexismo Yy la desigualdad desde los puestos de poder para llevarlo a la sociedad,
pero Bosque considera que esto es insostenible debido a que la transformacion del
lenguaje su proceso es inverso ya que el cambio debe provenir desde la sociedad.
“Una vez abandone la tribuna o el estudio de grabacioén, dira que ‘va a cenar con
unos amigos’, sin intencion de excluir a las mujeres, o que ‘tiene que ir al colegio a
recoger a sus hijos’, sin que hayamos de suponer que no tiene hijas. Hablara, en

una palabra, como todo el mundo”. (Bosque, 2012)

El enunciado anterior se estructura con el fin de dar a comprender que la persona
podra hacer uso del lenguaje inclusivo desde los cargos publicos, con el fin de crear
simpatia con el grupo que aboga por la transformacion de lenguaje para hacerlo
menos sexista y discriminatorio. No obstante, como este lenguaje no es parte de
una practica constante que proviene desde el uso cotidiano del mismo, se volveran
a usar las formas de hablar y escribir que se conoce desde la nifiez; ademas, recalca
sin intencion de excluir a las mujeres. El lenguaje que se utiliza diariamente, asegura

Bosque, no pretende discriminar, oprimir o invisibilizar.
Mas adelante el autor menciona que:

Nadie niega que la lengua refleje, especialmente, en su léxico, distinciones
de naturaleza social, pero es muy discutible que la evolucién de su estructura
morfoldgica y sintactica dependa de la decision consciente de los hablantes
0 que se pueda controlar con normas de politica linglistica. En ciertos

fendmenos gramaticales puede encontrarse, desde luego, un sustrato social,
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pero lo mas probable es que su reflejo sea ya opaco y que sus consecuencias

en la conciencia linguistica de los hablantes sean nulas. (Bosque, 2012)

Este apartado establece dos puntos importantes: el primero, la lengua en su léxico
es reflejo de la sociedad, y el segundo, las expresiones a utilizar también dependen
de su evolucion a través de los afios. De otra manera, las palabras evolucionan en
su forma y en su relacién con otras palabras y esto no dependerd, Unicamente, de
las decisiones de los usuarios, mucho menos si la evolucion se restringe a normas
linglisticas. Existen ciertas palabras, por ejemplo, que en un idioma se desarrollaran
en forma femenina y en otras en forma masculina como el caso de luna, que en
aleman serd masculino y en espafiol femenino. Por lo tanto, esta evolucion no
depende Unicamente de si una sociedad es machista o no, sino de cémo las

palabras van evolucionando en los idiomas.

Lo anterior lleva al autor a argumentar que hay palabras que no deben ser tomadas
como discriminatorias, ya que, si se estudian desde sus etimologias sus significados
originales no pretenden desvalorizar o hacer de menos a un género. O, al contrario,
aguellas palabras que posiblemente cuenten con significados ya fosilizados, es
decir en desuso, no deben tomarse como parte de una afirmacion actual, porque su

acepcion se transformé a partir de un proceso de gramaticalizacion.

Asimismo, considera que la historia de la lengua no es igual a la “(...) historia de las
disposiciones normativas que sobre ella se hayan dictado, sino la historia de un
organismo vivo, sujeto a una compleja combinacion de factores entre los que
destacan los avatares de los cambios sociales y las restricciones formales fijadas
por el sistema gramatical’ (Bosque, 2012). Este apartado hace referencia a que la
lengua no se ha construido a partir de normas, sino que se ha desarrollado a través
de factores naturales, como los cambios sociales y restricciones que se han utilizado
para mantenerla uniforme con el fin de lograr que las personas de un mismo idioma
logren comunicarse. Se menciona que no existe una institucion encargada de
cambiar el género de las palabras o como estas se utilizan, ya que eso proviene de

toda una evolucion.

La dltima frase que se analizara de este ensayo establece que:
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No creemos que tenga sentido forzar las estructuras linguisticas para que
constituyan un espejo de la realidad, impulsar politicas normativas que
separen el lenguaje oficial del real, ahondar en las etimologias para descartar
el uso actual de expresiones ya fosilizadas o pensar que las convenciones
gramaticales nos impiden expresar nuestros pensamientos o interpretar los

de los demas. (Bosque, 2012)

En la primera parte de la oracion se utiliza la forma no creemos, lo cual hace
referencia a la primera persona en plural. ;Quién es ese nosotros? Segun el
contexto del texto, son las personas que integran la Real Academia Espafiola.
Posteriormente, se introduce la siguiente proposicion por una conjuncién que, con
que se unira la siguiente idea, que significa el sin sentido de forzar las estructuras
linglisticas, la implementacion del lenguaje inclusivo, con el fin de que la sociedad

se proyecte en este nuevo lenguaje.

Seguidamente, se habla del sin sentido de impulsar politicas que dividen el lenguaje
oficial del real, lo cual, significa estructurar el lenguaje de dos formas distintas, sin
tener relacion una con la otra. De igual forma, se trata el tema de las etimologias,
con palabras que son acusadas de ser discriminatorias, pero que se han
transformado a lo largo de los afios y que no se pueden tomar como aseveraciones
actuales. Por ultimo, se sefiala que los acuerdos realizados sobre los usos de la
lengua no deben tomarse como impedimento de la libertad de los pensamientos o

como impedimento para interpretar como piensan los demas.
b. Andlisis pragmatico

El texto escrito por Ignacio Bosque fue publicado en el Boletin de Informacion
Linguistica de la Real Academia Espafiola durante el afio de 2012 como respuesta
a las guias de lenguaje no sexista que han sido publicadas por universidades,
comunidades autonomas, sindicatos, ayuntamientos y otras instituciones. En este
ensayo se pretende aclarar y debatir algunas ideas que se han ido formulando a lo
largo de los afios sobre el tema del lenguaje inclusivo y la postura de los linglistas
de la Academia al respecto. Ahora bien, el receptor de este texto sera toda aquella

persona o institucion que tenga dudas con respecto a qué considera la Academia
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sobre el lenguaje inclusivo y el lenguaje no sexista. Bosque no se refiere a un
objetivo en particular. Ademas, el ensayo funciona como respuesta a los textos
escritos a favor de la implementacion del lenguaje inclusivo y no sexista en la

sociedad.

El ensayo esta dividido en 11 puntos, el primero contextualiza el documento y
explica cuéles seran las siglas y abreviaturas que utilizara, asi como el lugar en
donde se encuentran detalladas. El mensaje del segundo punto se basa en asegurar
que las guias han sido escritas sin la participacion de los linglistas y que, por tal
razon, es dificil asegurar que la lengua esta siendo discriminatoria cuando no existe
un analisis de parte de los profesionales del lenguaje. Ademas, establece que las
guias contienen recomendaciones que van en contra de las normas de la Academia
y de otras academias que se encargan del estudio de la lengua. Con esto, se
pretende que el receptor discierne sobre la veracidad y respaldo de la informacion

que esta recibiendo.

En el tercer punto, Bosque afirma que existen puntos en los cuales la Academia
esta de acuerdo, como lo es el caso de la discriminacion a la mujer en la sociedad,
con relacion a la violencia doméstica, el acoso, las violaciones, las diferencias
salariales, entre otros aspectos. Ademas, asegura que existen comportamientos
verbales sexistas y que los linglistas estan enterados del tema. Otro tema que
desarrolla es como las guias han llevado esta iniciativa hasta los diferentes
gobiernos con el fin de implementar el lenguaje inclusivo, por dltimo, menciona que

es importante establecer igualdad entre hombres y mujeres.

El propésito de este punto es que el oyente entienda que la Academia no esta en
contra de la igualdad entre mujeres y hombres, ya que poseen el suficiente
conocimiento para entender que la discriminacion se trata de un problema social
importante que debe ser erradicado. Esto contradice la idea de que la Academia
estd a favor de comportamientos androcéntricos y que, por tal razén, se niega a

aceptar al lenguaje inclusivo como parte del habla cotidiana.

El cuarto punto se tratara del tema de la invisibilizacién y de cémo esta puede ser

relativa debido a que el sentimiento de que una mujer se sienta invisibilizada en el
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lenguaje no es universal. Considera que hay mujeres que han logrado igualdad en
sus vidas y que no necesitan de palabras inclusivas que las integren a la sociedad
0 que minimicen su esfuerzo y trabajo. Asimismo, considera que el sexismo parte
de la intencion del hablante. Como resultado, se responsabiliza al hablante més que

a la lengua, lo que explicara en el siguiente punto.

Dentro del apartado quinto se comprende que la idea del lenguaje inclusivo proviene
de la sensibilidad ante la discriminacion de la mujer, lo que provoca que el
argumento sea inestable debido a que la sociedad en general no considera que una
de las funciones del lenguaje sea invisibilizar. Bosque procedera a mencionar a
mujeres destacadas como Soledad Puértolas, Angeles Caso, Rosa Montero,
Angeles Mastretta o Margarita Salas con el fin de establecer que ellas no siguen las
directrices contra el sexismo verbal que se menciona en las guias. ¢ Qué mensaje
desea transmitir el autor del ensayo? que no todas las mujeres estan de acuerdo
con la idea de que el lenguaje es discriminatorio, este argumento se forma a partir
de mostrar figuras de poder femeninas para convencer al lector de su vision del

tema.

Pasando al sexto punto se trata el tema de la ambigtiedad y de como dentro de las
guias se considera que todas las expresiones nominales que se construyen en
masculino son discriminatorias, ya que abarcan a ambos sexos. No obstante, se
menciona que es universalmente aceptada la formacion de pares morfolégicos. El
objetivo de este punto es demostrar que la Academia esta abierta a la integracion
de ciertas propuestas para reducir la ambigiiedad lingUlistica, entre ellas nombrar

las profesiones en forma masculina y femenina.

Ademas, Bosque asegura que “(...) a algunos parece molestarles que la RAE
actualice sus obras con el curso de los afios, ya que esta modernizacion los va
privando de argumentos para criticarla” (Bosque, 2012). Esto podria dar a entender
gue ciertas propuestas de parte de las guias tienen la finalidad de desacreditar a la
Academia con el fin de que los hablantes duden de su veracidad, con esto, se
lograria convencer de que el lenguaje inclusivo es bueno y que la Academia esta en

contra de la igualdad.
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El séptimo punto parte de las consecuencias en el hablante posterior a la lectura de
las guias sobre el lenguaje inclusivo y no sexista. Provocando que el receptor de las
mismas se cuestione sobre la lingliistica y acerca de qué tan sexista esta siendo al
utilizar, por ejemplo, el masculino genérico, asimismo, cuéles son los limites ante el
problema de la visibilidad de la mujer en el lenguaje. Podria afirmarse que Bosque
esta planteando que el discurso de tales textos se basa en la demagogia, tratando
de convencer a las personas a través de su sensibilidad, sentimientos o su moral

de que no usar el lenguaje inclusivo es igual a discriminar a la mujer.

Consecutivamente, en el punto octavo, se habla del problema de la visibilidad de la
mujer y qué sucederia si se aplicaran cada uno de los pasos que recomiendan las
guias en conclusion del autor, no se podria hablar. La razén radica en que las
propuestas no han sido construidas para un lenguaje cotidiano, las guias apuntan a
un lenguaje oficial dentro de textos legales, administrativos o discursos publicos, sin
embargo, Bosque afirma que fuera de estos espacios las personas seguiran
hablando como antes. Esto apela a uno de los principios de la lengua y es la
evolucion natural. El lenguaje inclusivo para los linguistas atenta con tal naturalidad,
por lo que no puede ser aplicado con totalidad en la sociedad. A partir de esto, el

receptor entendera que el lenguaje inclusivo en la cotidianeidad es imposible.

El noveno punto abarca la idea de la labor de los profesores de Lengua en la
Ensefianza Media y su funcion principal en que los jovenes consigan soltura en el
uso del idioma, la distincion de las matrices Iéxicas y gramaticales, asi como hablar
y escribir correctamente. El fin de este tema es invitar a los profesores a que no
hagan uso de las propuestas que se formulan en las guias de lenguaje inclusivo y
no sexista. Primero, porque no parten de un estudio linguistico y, segundo, porque

tergiversan la lengua.

Dentro del décimo punto se establece el papel verdadero de la Academia y
desmiente la idea de que la misma es una institucion dictatorial que impone las ideas
y como debe ser utilizada la lengua. Al contrario, se dice que la Academia se
encarga de regular la lengua para que esta pueda ser comprensible para todos sus

usuarios, de igual forma, analiza sus cambios y los explica.
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Bosque recalca que las palabras o construcciones oracionales contienen una
evolucion y que los significados se han ido modificando a través del tiempo. Termina
diciendo que “No existe institucién ante la que haya que manifestarse para exigir
gue el sustantivo sol, el nombre del astro rey, deje de ser masculino en espafiol, a
la vez que luna es femenino, y demandar que las cosas sean exactamente al revés,
como sucede en el aleman”. (Bosque, 2012) Con esto, se pretende explicar que,
por mas que se le alegue a la Academia sobre ciertos aspectos del lenguaje, la
funcion de esta no es transformarlo, como se haria con una ley, porque el cambio

del lenguaje sucede en su desarrollo y evolucion a través de los afios.

Por ultimo, en el onceavo punto, se habla de que no tiene sentido forzar la estructura
gramatical para que se constituya en un espejo de la realidad o impulsar normativas
gue tengan como resultado la separacion entre el lenguaje oficial del real. El cambio
sobre la discriminacion de la mujer debe ser a un nivel social, no linguistico. Querer
la igualdad de la mujer no se relaciona, entonces, con querer usar el lenguaje

inclusivo o no.

A modo de resumen, el mensaje de Ignacio Bosque es claro, las guias sobre el
lenguaje inclusivo estan basadas sin sustentos de estudios linglisticos, sus
concepciones provienen de los sentimientos, lo que hace sentir a las mujeres
invisibilizadas, ya que, en si, el autor asegura que no hay motivos linguisticos para
gue una mujer asegure que esta siendo discriminada. No obstante, el autor no
niega que dentro del &mbito social exista la discriminacion por género, sin embargo,
no sera responsabilidad de la linglistica solucionar este problema. Asimismo,
implementar el lenguaje inclusivo es igual a crear una brecha entre el lenguaje oficial

y el cotidiano, ademas de provocar dificultad en la comunicacion.
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4.1.2.2. Analisis semiotico del Informe de la Real Academia Espafiola sobre el
uso del lenguaje inclusivo en la Constitucion espafiola, elaborado a peticion
de la vicepresidenta de Gobierno

a. Andlisis seméantico

Este texto fue creado por la Real Academia Espafiola como respuesta a la
vicepresidenta del gobierno, presentado el 16 de enero de 2020, sobre el uso del
lenguaje inclusivo en el idioma espafiol. Ahora bien, para comenzar, es necesario
analizar las preliminares que establece el texto de la RAE con respecto a cuéles son

las funciones de la Academia con respecto al lenguaje:

“La Academia redacta sus recomendaciones tomando como referencia el uso
mayoritario de la comunidad hispanohablante en todo el mundo” (Real Academia
Espafiola, 2020). En principio, la Academia se encarga de velar por la unidad y el
buen uso de la lengua espafiola a través de actividades, obras y publicaciones. Esta
institucién se conforma por académicos que se ocupan de asuntos linguisticos o

literarios.

Por tal razén, con conocimiento de qué es la Academia, ademas de su larga
trayectoria en el analisis y estudio de la lengua, se ha tomado como principal
referente sobre aspectos linguisticos, en este primer apartado establece que su
estudio se basa en cémo las personas hispanohablantes hacen uso del espafiol. En
otras palabras, las formas no se crean en la Academia y pasan a los usuarios, sino
se parte de cdmo se usa la lengua en la sociedad para analizar su comportamiento,

sus cambios y las maneras en qué se utiliza.
A partir de esto se pasa al segundo punto:

No esta, en cambio, la de impulsar, dirigir o frenar cambios linglisticos de
cualquier naturaleza. Es oportuno recordar que los cambios gramaticales o
léxicos que han triunfado en la historia de nuestra lengua no han sido
dirigidos desde instancias superiores, sino que han surgido

espontaneamente entre los hablantes. Son estos Ultimos los que promueven
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y adoptan innovaciones linguisticas que solo algunas veces alcanzan el éxito

y se generalizan. (Real Academia Espafiola, 2020)

Dentro del parrafo, previamente citado, se encuentra una de las funciones que no
posee la Academia, la cual es interferir en como se hace uso de la lengua. Es decir,
gue sus disposiciones se basan en lo ya existente dentro de la sociedad y lo regula
con el fin de establecer una uniformidad que permita la comunicacién entre los

usuarios.

La segunda oracion argumenta que los cambios gramaticales o Iéxicos se han
desarrollado gracias a como evolucionan las sociedades desde una actividad
natural, las palabras cambian segun su ubicaciébn geografica, a partir de
transformaciones culturales o con la creacién de nuevos términos que surgen de
acuerdo a las necesidades de las personas o con la integracion de inventos. Desde
otro punto de vista, un cambio en la lengua no proviene desde instituciones
superiores que indican cémo debe o no debe hablar la sociedad. Como se ha

mencionado, un cambio surge progresivamente y de manera natural.

Por ultimo, se menciona que no todo cambio en la lengua tiene éxito, hay palabras
o formas de hablar que se comienzan a utilizar, pero no alcanzan la cantidad
necesaria de hablantes para ser integradas dentro de la lengua. Por tal razén se
menciona que no todas las innovaciones linglisticas alcanzan el éxito y se
generalizan. Como resultado, la Academia se considera como un testigo del empleo

colectivo mayoritariamente refrendado por los hablantes.

Después de los preliminares, se encuentra la interpretacion de la Academia con
respecto a qué es el lenguaje inclusivo. Para la RAE, el uso del lenguaje inclusivo
se basa en que el masculino genérico incluye a hombres y mujeres cuando el
contexto deja en claro que sucede asi, “(...) de acuerdo con la conciencia lingUistica
de los hispanohablantes y con la estructura gramatical y Iéxica de las lenguas

romanicas”. (Real Academia Espafiola, 2020)

Asimismo, la Academia establece algunas de las justificaciones por las cuales se

hace uso del masculino como género inclusivo: “El constituyente partié sin duda de
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la conviccion, apoyada y verificada en multiples estudios linglisticos, de que el
masculino es el término no marcado para todos los hispanohablantes en un gran
numero de contextos, especialmente cuando se asocia con el plural”. (Real

Academia Espafiola, 2020).

Todo esto parte, ademas, del llamado sentimiento linglistico, en donde se concibe
que las personas automaticamente relacionan un plural escrito en forma masculina
con la pertenencia de ambos géneros dentro de los enunciados. En la presente
oracion, es importante notar lo que esta escrito entre comas aclarativas, ya que
sustenta que la afirmacion hecha se cre0 a partir de estudios lingtisticos y no desde
un argumento basado en creencias. La RAE recomienda consultar el CORPES o
Corpus del Espafiol del Siglo XXI para conocer el significado y caracteristicas de
palabras, expresiones y construcciones a partir de los usos reales registrados que

tienen relacion con el uso del masculino genérico.

Otra de las justificaciones se basa en que emplear el masculino como un término

no marcado también posee consecuencias sintacticas:

Cuando se dice de un hombre y de una mujer que son ‘amigos’ o que ‘viven
juntos’, se usan en masculino el sustantivo amigos y el adjetivo juntos.
Tendria poco sentido afirmar que esta forma de concordancia -
absolutamente general, ademas de dificilmente evitable, en todos los paises
hispanohablantes y en otros de lengua roméanica- no incluye a la mujer

porque no es nombrada explicitamente. (Real Academia Espafiola, 2020)

El argumento inicia con un ejemplo con respecto a como funciona la sintactica
dentro del idioma espariol, en este caso, cuando se hace uso de un sustantivo en
plural o existen dos o mas sustantivos que incluyan tanto el género femenino o
masculino, los adjetivos o0 verbos deben estar acompafados en la forma plural
masculina. La Academia establece que esto permite la concordancia gramatical y
que no tiene relacion con la invisibilizacion de un grupo, como en el caso de la
invisibilizacion de la mujer dentro del lenguaje. Prosigue afirmando que es dificil
evitar la creacion de esta concordancia, ya que parte de una estructura gramatical

que rige a los paises hispanohablantes y otros paises de lengua romanica.
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Otro punto importante considera que:

(...) la eleccién del masculino como ‘género por defecto’ o ‘género no
marcado’ puede ser completamente independiente de la oposicién entre
género y sexo. De hecho, los contextos de concordancia ponen de manifiesto
gue dicha eleccion constituye una propiedad gramatical basica de la lengua
espanola compartida por cuantos la hablan”. (Real Academia Espaniola,
2020)

Uno de los principios en los que se basa el masculino genérico es que no se
relaciona con los conceptos sociales de género y sexo, se sustenta en estudios y
formulaciones gramaticales que se han analizado con su desarrollo y evolucién con
el pasar de los afios. Ademas, el masculino genérico se ha establecido por los
hablantes hasta ser una propiedad gramatical basica que, por ejemplo, se ensefia
desde que el nifio comienza a hablar y se estudia cuando este empieza a escribir.
La transformacion de tales normas gramaticales, en perspectiva de lo que implicaria

cambiar todo un sistema linguistico de décadas de evolucidn, parece ser imposible.

De igual forma es preciso analizar el siguiente argumento: “En ciertos casos, pocos
numerosos, el masculino plural no se usa en espafiol con interpretacion inclusiva.
Es raro que la expresion los enfermeros abarque a las enfermeras, y mas raro
todavia que la expresion los monjes comprenda a las monjas, o que los brujos
incluya a las brujas” (Real Academia Espafiola, 2020). Cuando se interpreta la frase
se obtiene como resultado que dentro del espafiol existen casos, no se numera
cuantos, pero se asegura que son pocos, en los que no se usa el masculino genérico

como inclusivo.

Con respecto a enfermeros porque las mujeres son las que mas desempefian el
cargo de enfermeras y en los otros dos, se da una especializacién Iéxica haciendo
diferencia entre los significados; por ejemplo, no es lo mismo decir monja que monje.
Cuando se habla de monjes se reconoce que en su totalidad son un grupo de
hombres que pertenecen a cierta congregacion religiosa. En casos como estos, la

Academia sugiere hacer diferenciacion explicita para evitar las ambigtiedades.
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Ahora bien, con respecto a lo que la Academia considera sobre el lenguaje inclusivo

y su desarrollo en la sociedad, establece:

Para evitar que las cuestiones estrictamente lingulisticas se aborden desde
un angulo ideoldgico o politico, es oportuno recordar que ninguna de las
opciones linglisticas a las que se hace referencia en los parrafos
precedentes es resultado del acuerdo expreso de una institucion, sea politica
o cultural, antigua o contemporanea, espafiola o extranjera. Como se sabe,
los términos masculinos que admiten interpretacion inclusiva no son idénticos
en francés e italiano, pero ello no afecta en absoluto a la igualdad entre
hombres y mujeres en la sociedad suiza actual. Se trata, pues, de un hecho
estrictamente linguistico que carece de consecuencias para la visibilidad de
las mujeres, el respeto con que son tratadas o educadas en los diversos
territorios de esa confederacibn o su acceso a los puestos de mayor
responsabilidad en todos los ambitos sociales. Por el contrario, las
diferencias sociales entre hombres y mujeres son muy numerosas en ciertos
territorios de Africa y Asia, a pesar de que en algunas de las lenguas
habladas en ellos se marcan mas nitidamente que en las romanicas y en las
germanicas las correspondencias entre género y sexo. (Real Academia
Espafiola, 2020)

En el parrafo anterior cabe destacar cuatro ideas importantes. La primera oraciéon
compuesta por voz pasiva resalta que las cuestiones de caracter linguistico no
deben ser tomadas desde un punto de vista ideolégico o politico porque la lengua
no es el resultado de un acuerdo establecido desde puestos de poder, sin importar
la sociedad, la cultura o la politica. La lengua, como se ha recalcado numerosas
veces de parte de la Academia, parte de un resultado natural de como utilizan la

lengua los usuarios.

Consecutivamente, la segunda oracion tiene como idea principal que la estructura
de un idioma, con respecto a qué genero pertenecen las palabras, difiere de otras

lenguas. Lo que en un idioma puede estar en su forma femenina, en otro idioma se
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encuentra en su forma masculina, por lo tanto, se asegura que no tiene relacion con

la igualdad entre hombres y mujeres.

La tercera idea parte de una conclusion, aclarando que se trata de un hecho
estrictamente linglistico, lo que excluye cualquier tipo de perspectiva social, es decir
por utilizar el masculino genérico no se esta colocando un género sobre otro.
Ademas, tal fendmeno lingistico no tiene relacion con como se trate a la mujer, en
el sentido de invisibilizarla o discriminarla de los ambitos en los que se pueda
desarrollar, o bien de evitar su acceso a puestos de mayor responsabilidad. En este
punto, la Académica todavia no hace referencia al uso de expresiones sexistas,

Unicamente, explica desde una perspectiva gramatical.

Para finalizar, la ultima oracion tiene la funcién de comparar estructuras linguisticas
entre los idiomas con respecto a los comportamientos sociales de los paises,
estableciendo que en los territorios africanos o asiaticos existen lenguas que
marcan mas las correspondencias entre género y sexo, sin embargo, los indices de
maltrato y discriminacion de la mujer son mas altos. Como resultado, lo que la
Academia contrapone con tal argumento hace referencia a que la estructura de una

lengua no tendra correlacién en como se comportan las personas.

En otras palabras, se podra hacer uso de un lenguaje plenamente inclusivo, pero
se tendrdn comportamientos que minimicen a las mujeres, o en su contrario,
lenguas que hagan uso de un lenguaje en donde se marque el masculino genérico
(sin pretensiones de invisibilizar a la mujer) y existan niveles bajos de
discriminacion.

Dentro de otro apartado, titulado, Sobre sexismo linguistico, femeninos de profesion

y masculino genérico. Posicion de la RAE se considera que:

En ocasiones se producen posiciones criticas hacia la lengua a propoésito de
temas linguisticos sensibles. Emanan normalmente de colectivos sociales,
cobran actualidad y presencia en medios de comunicacion y redes, a la par
gue generan incertidumbre y division de posiciones entre los hablantes. Es

normal que en situaciones de este tipo tanto los colectivos como las
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instituciones vuelvan su mirada hacia la RAE y soliciten una opinion
autorizada. Esta es la situacion a la que se ha llegado en el frente ideoldgico
de las reivindicaciones a propdsito del sexismo lingtistico. (Real Academia
Espafiola, 2020)

Tales argumentos sobre lo que sucede alrededor de la lengua dan a entender que
la Real Academia Espafiola es una de las identidades mas criticadas socialmente
por colectivos sociales con relacion a como se utiliza la lengua. Cuando se habla de
temas linglisticos sensibles, se refiere a aquellos asuntos como la invisibilizacion
de la mujer cuando no es mencionada dentro de la lengua por el uso del masculino

genérico para abordar ambos géneros.

La segunda oracién del parrafo explica que los colectivos sociales demuestran sus
argumentos a traves de plataformas, como redes sociales, con el fin de extender su
ideologia para conseguir mas adeptos que la compartan. Como consecuencia, la
Academia asegura que tales comportamientos provocan incertidumbre y division

entre los hablantes.

En la tercera oracion se utiliza el término opinién autorizada, haciendo referencia a
coémo se concibe la Academia a si misma, siendo una institucion que se basa en el
estudio y andlisis de la lengua en todos sus ambitos y manifestaciones, poseyendo
la mayor cantidad de estudios para debatir temas y resolver dudas con respecto a
inquietudes que se desarrollen entre los usuarios de la lengua. Asimismo, se habla
de un frente ideoldgico, en este caso el feminismo, que lucha por acabar con el

sexismo linguistico.
Ahora bien, es preciso analizar la siguiente declaracion de parte de la Academia:

La Real Academia Espafiola, como institucion arraigada en la cultura
humanistica, se declara totalmente contraria a cualquier tipo de
sexismo, ya sea de mujeres o de miembros del colectivo LGTBI.
Nuestra Institucién se halla en un proceso de renovacion, lenta pero
irreversible, en el que la mujer asumira cuantitativa y cualitativamente

un papel mas relevante. (Real Academia Espafiola, 2020)
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Como primer punto, se menciona a la Institucién como sujeto principal de la oracion,
consecutivamente, las comas aclarativas tendran la funcién de establecer que tal
institucion se relaciona firmemente con la cultura humanistica. Dentro de la misma
oracion, se recalca, por medio del adverbio totalmente que la Academia, por su
relacion con la cultura y la sociedad, esta en contra del sexismo hacia cualquier
persona que pertenezca a grupos discriminados en cuestion de su género. En la
segunda oracion se utiliza el posesivo con la primera persona en plural, para decir
nosotros los que formamos parte de la Institucion. Es asi como el verbo hara
referencia a una transformacion paulatina de un objetivo, el cual, es la renovacion

de la Institucién con respecto a que la mujer adquiera un papel importante.

Cabe destacar que se utiliza el adjetivo irreversible, con esto se comprende que los
cambios tienen la funcion de seguir progresando y no volver a los antiguos
comportamientos que podrian ser considerados inapropiados contra cierto grupo de
personas. El signo principal del péarrafo es la Institucion y se relacionara con
respecto a como concibe el sexismo y al propdsito que esta hace para provocar un

cambio en la sociedad.

Por otro lado, la RAE expone su punto de vista sobre el sexismo en la lengua de la

siguiente manera:

Es una evidencia irrefutable que ha existido, existe y existiran mensajes
sexistas e incluso textos y géneros claramente miséginos. Pero tal sexismo
y misogina no son propiedades de la lengua, sino usos de la misma. No son
inherentes al sistema (no son sexismo de la lengua), sino valores que
adquieren el uso a causa de la intencionalidad de los emisores o de sus
prejuicios ideoldgicos (sexismo de discurso). No son responsabilidad del
medio, sino de los hablantes. No se corrigen mejorando la gramatica, sino
erradicando prejuicios culturales por medio de la educacion. (Real Academia
Espafiola, 2020)

Entre los primeros puntos a destacar en el parrafo previamente citado, se encuentra
la aclaracion de que si existe el sexismo en el uso que se hace de la lengua, pero

no porque la lengua sea sexista en si, sino en el discurso que las personas utilizan.
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El otro punto es que la Academia reafirma la idea de que crear una sociedad sin
sexismo no parte de la correccion de la gramatica, es decir, cambiando letras o

formas sintacticas, sino parte de un cambio cultural a través de la educacion.

Asimismo, la RAE se posiciona en que existe sexismo y que se ha propagado a
través de textos y géneros que, usando el adverbio claramente para ser mas
especificos, son miséginos. No obstante, esta idea se contrapone con la idea de la
oracion siguiente y parte de que el sexismo y la misoginia no son en si propiedad
de la lengua, la lengua no discrimina, son las personas con sus comportamientos
los que provocan este problema social. Se vuelve a resaltar que el sexismo no se
relaciona con el sistema, sino con la intencionalidad de los emisores y sus
ideologias. En si, es un problema que se relaciona mas con la pragmatica que con

la sintaxis.

Por dltimo, se expone que la responsabilidad de una sociedad misdgina o sexista
no parte de la estructura de la lengua, sino de como los hablantes utilizan esta
herramienta de comunicacion para transmitir sus ideas, pensamientos o
sentimientos. De esta forma, la correccion de la gramatica, segun la RAE, no
provocara un cambio social y cultural, lo que podra lograr hacer una sociedad mas

inclusiva seréa la educacion.

Se puede aclarar lo previamente analizado con esta frase: “La gran mayoria de las
manifestaciones del llamado sexismo linglistico es sexismo de discurso, y, por lo
tanto, responsabilidad del usuario” (Real Academia Espanola, 2020). Y cuando se
refiere a sexismo de discurso se habla de todas aquellas expresiones que estan
cargadas de sexismo ideoldgico, en donde se considera a la mujer como un ser

inferior, débil, indtil, ama de casa, objeto, entre otros.

Uno de los temas importantes a tratar en el informe presentado por la Academia es
sobre los femeninos de profesion, de cargo y de dignidad. Se considera que la
lengua espafiola es sexista porque ha existido una carencia histérica en los términos

femeninos, sin embargo, la RAE argumenta que:
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La lentitud con la que se incorporan estos dobletes al diccionario no depende
de la lengua espafiola ni de la institucion académica, sino de la sociedad. A
lo largo de la historia muchas profesiones y cargos estuvieron cerrados a la
mujer, ya sea por imposicion consuetudinaria o por disposicion legal. Sin
embargo, la formacion de tales femeninos no esta vetada por las estructuras
de la lengua. Cuando la mujer accede a un trabajo previamente ejercido solo
por varones, inmediatamente cambia el significado de la voz y aparece el

femenino (...). (Real Academia Espariola, 2020)

Dentro de esta perspectiva, la Academia considera que la sociedad es la principal
responsable de la incorporacion de términos femeninos a la lengua. En otras
palabras, cuando una sociedad progresa y se vuelve mas igualitaria, las mujeres
acceden a los cargos y profesiones que antes no se les habia permitido, es ahi

cuando se incorporan los dobletes.

Aligual que en anteriores parrafos, la idea propuesta por los manuales o guias sobre
el lenguaje inclusivo, la RAE contrapone la idea desde una perspectiva académica,
estableciendo que agregar nuevos términos en femenino no esta fuera de los limites
de la lengua. No obstante, para que esto suceda se debe cambiar el
comportamiento social y a partir de esto, transformar la voz que existia Gnicamente

en masculino y agregar la forma femenina.

Con respecto al masculino genérico la Academia desarrolla el tema estableciendo

que:

La mujer representa la mitad de la poblacion mundial y no existe ni ha existido
prueba fehaciente de su inferioridad respecto al var6n en ninguna de las
dimensiones del ser humano. Sin embargo, ha sido relegada en todos los
ambitos de influencia. En su educacién ha sido apartada de las rutas que
conducen a la cultura, al conocimiento, a la ciencia. (Real Academia
Espafiola, 2020)

La primera oracion que se lee realiza una afirmacion sobre que la mujer tiene un

porcentaje casi igualitario en poblacion que la del hombre y que no existen pruebas
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de que sea inferior a él, la mayoria de las afirmaciones parten de discursos sociales
desde una posicidon de poder que consideran su inferioridad. Contrapone la primera
oracion, estableciendo que la mujer ha sido relegada en todos los campos posibles

sociales y culturales.

La Academia tiene pleno conocimiento de la discriminacién que las mujeres han
vivido a lo largo de la historia, sin embargo, consideran que esto no tiene relacion
con la lengua: “Sorprende, no obstante, que las criticas hayan pasado del discurso
al sistema y que condenen de machismo a dos estructuras gramaticales
relacionadas con el morfema de género: la lenta formacién de femeninos de

profesién y el masculino genérico”. (Real Academia Espariola, 2020)

En este punto, la RAE vuelve a sefialar que el problema reside en el discurso, en
como las personas hacen uso del lenguaje, no en el lenguaje mismo, por lo que se
deberian centrar en cambiar el discurso machista, sexista y miségino, en vez de
pensar en el sistema. Ademas, se habla de no condenar al sistema como machista
Gnicamente porque este se divide en dos géneros gramaticales, los cuales, tienen
relacion con el género, o con que dentro de la lengua, aun no existan palabras en
femenino para cargos y profesiones. En pocas palabras, la responsabilidad de

cambio es la del usuario, no de la lengua.

Es importante analizar ahora qué dice la Academia sobre los comportamientos de

los grupos que apoyan el lenguaje inclusivo:

La campafia se ha planteado en el territorio de los sentimientos y de las
actitudes, y ha acudido incluso a la presién politica y social. La tesis de que
el masculino genérico oculta a la mujer se ha mantenido como un dogma
acompafado de los consiguientes anatemas. Se han disefiado recursos
linglisticos ad hoc para borrarlo del uso. La tesis ha cabalgado en campafias
publicitarias proactivas y ha terminado anidando como un lugar comun en el
subconsciente de muchas mujeres y muchos varones: “La lengua nos oculta”.
(Real Academia Espafiola, 2020)}
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El primer tema se refiere a que los argumentos, con relacion al lenguaje inclusivo,
han nacido a partir de la subjetividad, por lo tanto, entre lo implicito del mensaje, se
consideraria que no hay una justificacion racional, desde un andlisis linguistico, para
afirmar que el lenguaje en si invisibiliza a la mujer. Tales argumentos, como
menciona la RAE, han llegado a crear presion delante de posiciones de poder como
lo es la politica, y cabe recordar, que los manuales analizados previamente se
dirigen especificamente a las administraciones publicas de cada pais
hispanohablante.

Posteriormente, se habla de la tesis del lenguaje inclusivo en donde se considera al
masculino genérico como sexista porque oculta a la mujer, ademas, ha llegado a
considerarse un dogma entre varios grupos, Como consecuencia, se han creado
guias y manuales para cambiar el masculino genérico con el fin de construir una
lengua que visibilice a todas las personas. En la tercera oracion, se vuelve a recalcar
la tesis y se menciona que las posturas de estas han tenido éxito debido a campafas
publicitarias que han transformado el subconsciente de las personas para lograr que
se sientan identificadas con tal ideologia para declarar con veracidad que la lengua
invisibiliza.

Un punto que es pertinente destacar es el uso de figuras retéricas para crear
alusiones o comparaciones en lo que se quiere transmitir. Las mas notorias son: se
ha planteado en el territorio de los sentimientos con el fin de decir que la campafa
a favor del lenguaje inclusivo se ha quedado fijo en los pensamientos de las
personas, Yy la segunda que ha terminado anidando como un lugar comun en el
subconsciente, la cual afirma, nuevamente, que las acciones de parte de estos

grupos han tenido un gran impacto en el sentir y pensar de los hispanohablantes.
Como resultado, la Academia propone que:

Es necesario abrir las puertas al intercambio de pareceres y establecer un
debate critico y objetivo, alejado de toda hipérbole y de todo apasionamiento,
un debate que busque la eliminacion de sexismos y la promocién de la mujer;
pero que evite los errores en las teorias y en las propuestas, asi como las

condenas mutuas. (Real Academia Espafiola, 2020)
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La oracién inicia con la afirmacion Es necesario, lo cual indica que es la idea
principal que se quiere transmitir en el enunciado. Luego se encontrara que lo
necesario es tener un debate critico y objetivo con respecto al lenguaje inclusivo
para lograr un acuerdo en comun con respecto a como debe prefigurarse el cambio
para acabar con el sexismoy, a su vez, lograr la promocion de la mujer. No obstante,
se sefiala que se debe realizar sin exageraciones o desde posturas subjetivas y
evitando transgredir las teorias y propuestas linglisticas que se han trabajado a lo

largo de los afios.

En resumen, la Academia considera que todo cambio es posible toda vez sea logico,
critico y debatido a partir de la razén. Asimismo, se postula con una perspectiva en
donde acepta que dentro de la lengua sucede el sexismo que debe ser erradicado,
pero el sexismo se centra en el discurso de los usuarios y no en las estructuras

gramaticales.

Como ultimo punto a analizar se encuentra un apartado titulado Ni condenar ni

exigir, el cual establece que:

La irrupcion de los desdoblamientos de género y otras sustituciones
propuestas para evitar el masculino genérico no constituyen la piedra filosofal
gue pueda resolver el sexismo arraigado en nuestra sociedad. Existen
lenguas indigenas de América y de Africa en las que el término genérico es
el femenino y la situacion social de la mujer no es por ello mejor. Las raices
del sexismo se hallan en la ideologia y su remedio es la educaciéon. (Real

Academia Espafiola, 2020)

El tema principal del parrafo parte de la misma idea de que cambiar la estructura
gramatical no lograr4 que la sociedad deje de ser mas o menos sexista y lo
ejemplifica colocando idiomas que podrian ser mas inclusivos gramaticalmente,
pero los comportamientos de los usuarios siguen indicando sexismo,
androcentrismo y misoginia. Como la Academia afirma, el sexismo proviene de la
ideologia de poder, la que considera que el hombre es mejor y superior que la mujer,
no obstante, no proviene de una estructura gramatical, la solucion eficaz para la

RAE es la educacion.
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¢, Qué sucede cuando se niega al masculino genérico?, para la Academia esto
significa que es “(...) criminalizar una estructura gramatical inocua que ha
representado todo un hallazgo de las lenguas romances y ha venido funcionando
como expresion aséptica durante siglos en su aplicacion a personas y animales”.
(Real Academia Espafiola, 2020). En pocas palabras, transformar asi la lengua,

negando su proceso hatural, seria un despotismo cultural.
b. Analisis pragmético

El texto Informe de la Real Academia Espafiola sobre el lenguaje inclusivo y
cuestiones conexas fue publicado en el Boletin de Informacion Linguistica de la Real
Academia Espafiola, numero 14 en el afio de 2020, como respuesta a la peticion de
la vicepresidenta del Gobierno espariol con respecto al uso del lenguaje inclusivo

en la Constitucion Espafiola.

Para comenzar, en la nota introductoria, se establecera el orden que se seguira
dentro del documento con respecto a la explicacién de cada uno de los puntos.
Cémo esta constituido, cual fue el analisis realizado, como fue el proceso de
preparacion del documento y la importancia de los anexos, los cuales presentan las
respuestas que emite el departamento de la Academia con respecto a consultas
sobre cuestiones de género y ejemplos de las enmiendas relacionadas con el

lenguaje inclusivo.

Dentro de las preliminares la Academia realiza una serie de aseveraciones que
permitiran dar a conocer las respuestas ante ciertos argumentos que establecio la
vicepresidenta de Gobierno. El primero establece que las recomendaciones se
basan en el uso mayoritario de la comunidad hispanohablante, lo que significa que
todo proceso y uso de la lengua se fundamentan a partir de como la mayoria de los
usuarios utilizan el idioma. Ademas, se menciona que el cambio de la lengua no
parte desde instancias superiores, sino de los hablantes, y que la Academia

solamente es un testigo.

Al igual que el texto de Bosque, este informe menciona que, por mas que se le

solicite un cambio a la Academia, esta solo se rige por como la comunidad linguistica
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transforma la lengua con el paso de los afios. Asimismo, este informe también
afirma que el texto debe ser un modelo del espafiol de uso comun, es decir, para
gue este sea comprensible debe estar apegado a la forma en que los usuarios usan
la lengua, asi se lograra que las personas perciban el valor politico y las
declaraciones de los derechos y deberes que todos los ciudadanos deben tener sin

importar su sexo.

Esta ultima afirmacion asegura que, mientras mas se aleje un texto oficial de la
realidad, menos posibilidades tendra de ser efectivo en la sociedad. En otras
palabras, al crear documentos que no coincidan con el lenguaje cotidiano de las
personas hard que estas no comprendan la informacion que se desea transmitir y,
como resultado, no se ponga en practica el verdadero objeto que es lograr la

igualdad entre mujeres y hombres.

Por otro lado, la Academia hace uso de otras constituciones para aclarar que el uso
del masculino genérico no priva a la mujer de ejercer sus derechos delante de la
ley, ya que cada una de las constituciones expresa con evidencia que la mujer esta
incluida. No por no mencionarla con exactitud significa que no puede optar a lo que
la ley le proporciona. Por ejemplo, se menciona que en la constitucion francesa se
aclara que tanto hombres y mujeres son iguales delante de la ley, lo que provocara
gue el resto de aseveraciones incluyan a ambos sexos, aunque no se exprese con

exactitud.

Con respecto a lo anterior, la Academia, en respuesta a la peticién de adaptar los

documentos oficiales a un lenguaje inclusivo menciona que:

Es oportuno recordar en este sentido que el uso del masculino plural con
sentido inclusivo es absolutamente general en espafiol, tanto en la lengua
oral como en la escrita. Se registra de forma ubicua en textos literarios,
técnicos, cientificos, juridicos, ensayisticos, periodisticos, publicitarios y de
otros tipos en todos los paises hispanohablantes, asi como en todos los
registros verbales, sean formales o no. Se considera deseable, por todo ello,
gue los textos juridicos no introduzcan una distancia mayor de la que ya

existe entre el lenguaje oficial y el usual. (Real Academia Espariola, 2020)
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En otras palabras, la Academia comunica que el uso del masculino genérico se
encuentra en todas las formas escritas y orales que las personas pueden usar para
comunicarse, cambiar los textos juridicos provocaria distanciar el lenguaje
cotidiano, lo que provocaria, como se ha apreciado anteriormente, que las personas
no comprendan el mensaje a transmitido 0 no tomen interés. Ademas, esta
aclaracion podria interpretarse como la dificultad que tendria la aplicacion del
lenguaje inclusivo dentro del idioma, representaria cambiar todas las estructuras

conocidas y todos los textos que se han escrito en el idioma a lo largo de la historia.

Ahora bien, como Bosque menciond en su ensayo, asegurar que una persona, por
no querer hacer uso del lenguaje inclusivo, es igual a ir en contra de la igualdad de
género seria una equivocacion, debido a que para la Academia no hay relacion entre
la lingUistica y los comportamientos sociales, exceptuando cuando se trata de las

intenciones de los discursos. El informe menciona que:

Seria absurdo concluir que el grupo mayoritario de los hispanohablantes que
emplean el masculino plural en su interpretacion inclusiva, de acuerdo con
los usos generales de la lengua espafiola en todo el mundo, no comparten
tales objetivos de igualdad, no sostiene esos mismos valores 0 no aspira a
los mismos ideales. (Real Academia Espafiola, 2020)

Para la Academia el grupo que hace uso del lenguaje inclusivo es minoritario, y por
tal razon, no se puede sobreponer a como se usa el idioma por parte del grupo
mayoritario, ya que el trabajo de la institucién no es desestimar los usos linguisticos
mayoritarios en el mundo hispanico. Es por eso que trata de convencer al receptor
de que toda vez la mayoria de los usuarios usen el idioma como ha venido siendo
empleado, la Academia no podra introducir forzosamente formas que no cumplan
con los requisitos linguisticos. Asimismo, que no se puede juzgar a una persona de

manera discriminatoria por no querer implementar el lenguaje inclusivo en su vida.

Esto no significa que la RAE esté en desacuerdo con los planes o iniciativas para
acabar con la desigualdad de género, al contrario, reconoce que se debe generalizar

el trato verbal respetuoso hacia hombres y mujeres, por medio de una educacién
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igualitaria que conlleve la desaparicion de expresiones degradantes u ofensivas. Sin

embargo, comunica que:

Tal como se ha recordado, las situaciones de igualdad o desigualdad entre
hombres y mujeres en determinados paises (europeos 0 no) son
enteramente independientes de las opciones gramaticales que cada idioma
elige en dichos territorios para codificar la interpretacion inclusiva del género
masculino. (Real Academia Espafiola, 2020)

En otras palabras, el mensaje es claro, las estructuras gramaticales no tienen
relacion con la visibilizacion o invisibilizacién de la mujer. La gramatica difiere de las
situaciones sociales que han provocado que un género se haya posicionado como

superior a otro.

Por su parte, la Academia establece que “Existe sexismo de discurso en los
enunciados cargados de ideologia discriminatoria. Son muy frecuentes y aparecen
en todos los ambitos de la comunicacion, tanto orales como escritos,
fundamentalmente formulados por varones (pero no solo varones)” (Real Academia
Espafiola, 2020). A partir de esto se pretende que el receptor comprenda que el
sexismo se encuentra dentro del discurso y no en las estructuras gramaticales. De

otra forma, en la intencion que tiene el emisor al emitir cada enunciado.

Uno de los actos de habla que se debe destacar es: “La tesis ha cabalgado en
campafas publicitarias proactivas y ha terminado anidando como un lugar comun
en el subconsciente de muchas mujeres y muchos varones: ‘La lengua nos oculta’
(Real Academia Espafiola, 2020). El emisor pretende que el receptor comprenda
que la idea de que el lenguaje invisibiliza a la mujer parte de un argumento subjetivo
gue se ha propagado, en los medios de comunicacion que han implantado en el
subconsciente la idea de que el lenguaje esta construido bajo un sistema patriarcal,
cuando desde la perspectiva de los linguistas de la Academia, no tiene fundamento

académico.

No se puede decir que la lengua oculta solo porque no hay una mencién explicita,

aun cuando el contexto y las implicaturas indican que hay mujeres presentes. Ahora
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bien, esto no se relaciona con que no exista el sexismo del discurso, la lengua puede
ser utilizada como herramienta para hacer sentir a un grupo de personas

rechazadas, discriminadas o invisibilizadas delante de la sociedad.

No obstante, la RAE crea un apartado en donde explica algunas alternativas al
masculino genérico aclarando que tales soluciones no van en contra del sistema
lingUistico, aunque podria tener repercusiones con el tiempo y pueden violentar
otros postulados discursivos o pragmaticos. Sin embargo, aclara que cada
propuesta debe ser examinada a través de una serie de preguntas sobre su
adecuacion. A partir de esto se comprende que la Academia no esta cerrada a
nuevas propuestas toda vez tengan un fundamento l6gico y que no atente con las

normas linguisticas.
Una de las aseveraciones que realizara la Academia en su discurso es la siguiente:

El genérico no es la causa, no es la raiz de la discriminacion, ni siquiera su
reflejo. La estrategia opuesta, desdoblar atinada y oportunamente el género,
es un acto de cortesia, de referirse de forma més explicita la presencia de la
mujer, y, en algunos momentos, de justicia linglistica. Negar que el
masculino genérico incluye en su significado y en su referencia a ambos
sexos es chocar contra una evidencia secular, constatada por una
abrumadora presencia en los corpus. Vetar su uso es criminalizar una
estructura gramatical inocua que ha representado todo un hallazgo de las
lenguas romances y que ha venido funcionando como expresion aséptica
durante siglos en su aplicacion a personas y a animales. Aconsejar los
desdoblamientos de forma oportuna y atinada, asi como el uso de genéricos,
epicenos y colectivos, constituye una justa referencia a la presencia de la
mujer. Pero eliminar por decreto el masculino genérico e imponer su
sustitucion obligatoria por dobletes es una empresa de ‘despotismo cultural’

(en su sentido dieciochesco) y seguramente abocada a la frustracion.

Con este argumento la Academia quita la responsabilidad al sistema gramatical,
estableciendo que no es la raiz de la discriminacion ni el reflejo de lo que sucede en

la sociedad. Como resultado, trata de brindarle a las personas la seguridad de que
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usar el masculino genérico no esta siendo sindénimo de ir en contra de la mujer. Los
comportamientos sociales y la gramatica son dos aspectos que deben estudiarse
por separado. Sin embargo, no se niega la idea de que se puede hacer uso de los
desdoblamientos para especificar o hacer explicita la presencia de la mujer.

Propone la idea de que negar que el masculino genérico incluye a ambos sexos es
ir en contra de las evidencias demostradas por medio de estudios linguisticos, de
otra forma, es negar lo l6gico. Ademas, que estas propuestas gramaticales no se
construyeron desde una postura de poder, sino a partir de afios de evolucion de la
lengua. Como resultado, querer acabar con el masculino genérico seria igual a
imponer una ideologia que esta destinada a fracasar por la imposibilidad de

mantenerse estable dentro de los usuarios.

El documento termina con una presentacion de anexos, los cuales, tienen el
proposito de presentar todas las dudas recopiladas hasta la fecha sobre el lenguaje
inclusivo a través de la plataforma Twitter. Con esto, se pretende proporcionarles a
las personas un documento al cual acudir, y que resume con precision, las
inquietudes en como responde la Academia, desde una argumentacion linguistica,

sobre el tema.

A modo de resumen, el documento presentado por la Real Academia Espafiola tiene
tres propdsitos: el primero es responder a la peticion de la vicepresidenta de
Gobierno, el segundo es explicar los temas de sexismo lingtistico, los femeninos
de profesion y el masculino genérico; y, por ultimo, argumentar su posicion sobre el
lenguaje inclusivo. El mensaje de la Academia es claro: si existen las disparidades
entre mujeres y hombres, pero es un problema social que debe resolverse a través
de la educacion, ya que, esto lleva a la formacion de discursos sexistas. Sin
embargo, esto no tiene relacion con las estructuras gramaticales porque se han
formado a través de los afios como resultado de la evolucién lingiistica y su fin no

ha sido discriminar a la mujer.
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4.1.2.3. Analisis general de los textos presentados

Los textos analizados presentan una voz Unica, en el primer caso de un autor y, en
el segundo, corresponde a la voz de la Real Academia Espafiola que representa a
un colectivo compuesto por linglistas. La primera responde a nueve guias que
tratan el tema del lenguaje inclusivo y no sexista y el informe de la Academia es una
respuesta a la peticion de la vicepresidenta del Gobierno espafiol con respecto a

transformar la constitucion a un lenguaje inclusivo.

Estos textos, tanto como el de Ignacio Bosque y el de la RAE son una respuesta a
las inquietudes que han surgido con respecto a la posicion de la Academia sobre el
lenguaje inclusivo. Debido a que es una de las instituciones mas importantes con

respecto al estudio del idioma, se espera que esta valide o invalide tales propuestas.

Asimismo, se espera que los hispanohablantes conozcan cuél es la postura de la
Academia con respecto al uso del lenguaje y por qué este no invisibiliza a la mujer,
al contrario, la RAE aclara que el fin de la institucién no es dictatorial, sino solo
registra y explica la evolucién del lenguaje a lo largo de los afos.

Se analiz6 el vocabulario presente en los manuales de lenguaje inclusivo, de igual
forma, se hara con el vocabulario, o las palabras mas puntuales que se trabajaron
en los textos, con el fin de resaltar qué aspectos son los mas esenciales de

comprender.

e Desdoblamiento: consiste en unir, mediante coordinantes, binomios de
sustantivos de persona y que pertenecen a géneros opuestos. La RAE
considera que puede utilizarse en momentos puntuales para hacer
diferenciaciones especificas, no obstante, no es necesario porque el
masculino genérico no excluye ni invisibiliza a la mujer.

e Género: el género es definido como “conjunto de seres que tienen uno o
varios caracteres comunes” (Real Academia Espanola, 2020). El género se
divide en dos:

o Género gramatical: se considera como una propiedad inherente en

todos los nombres que proyectan concordancia con determinantes y
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adjetivos. Todos los sustantivos poseen un género gramatical, ya sea
masculino o femenino a excepcion de los sustantivos epicenos.

o Género semantico: es la diferencia formal de masculino/femenino
cuando se oponen valores de contenido, por ejemplo, la diferencia de
sexo hombre/mujer, macho/hembra.

Lenguaje inclusivo: la RAE lo explica como referencias expresas a las
mujeres se llevan a cabo Unicamente a través de palabras de género
femenino, también, aplica a los términos masculinos que incluyen a hombres
y a mujeres cuando el contexto deja en claro que asi es, todo esto, de
acuerdo con la consciencia linguistica de los hispanohablantes.

Norma: recoge lo que los hablantes consideran como correcto. La norma se
caracteriza por ser abierta y variable, ademas, se relaciona con la norma
estadistica y la aceptacion social.

Sexismo: el sexismo se refiere a cualquier forma de discriminacion efectuada
sobre personas por razones de sexo. Se establece la supremacia del hombre
con respecto a la mujer sobre todos los &mbitos de la vida.

o Sexismo de discurso: enunciados que estan cargados de ideologia
discriminatoria. Aparecen en todos los dmbitos de la comunicacion,
orales y escritos que son formulados por hombres.

o Sexismo ideologico: aparece en los refranes y expresiones fijadas.
Sustantivos: es importante entender los sustantivos con respecto a su
relacion entre género y sexo.

o Sustantivos epicenos: en su significado no distinguen la oposicion

mujer/hombre, macho/hembra.

o Sustantivos ortébnimos (unisexo): designan seres de uno u otro sexo
exclusivamente.

o Sustantivos de desinencia comun: distinguen el sexo por la diferencia
de género que provocan los determinantes y adjetivos.

o Sustantivos heteronimos: su oposicion se concreta en voces de raiz

diferente.
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e Sistema: arquitectura esencial de la lengua, diferencia lo que es gramatical
de lo agramatical. El sistema se mantiene firme y perdura a lo largo de los
afos, no obstante, es flexible y esté abierto a las posibilidades que se crean
dentro de sus pautas.

Los anteriores términos son los que mas utiliza la Academia para explicar las
razones por las cuales el masculino genérico no es resultado de una sociedad
patriarcal o derivado de comportamientos androcéntricos. Explica, punto por punto,
el por qué cada propuesta dada por los manuales o guias de lenguaje inclusivo o

no sexista no tienen un fundamento linguistico.

4.1.3. Andlisis pragmatico de los puntos de vista sobre el lenguaje inclusivo
desde la posicion de la critica feminista y de los académicos de la Real
Academia Espafiola

Las propuestas sobre el lenguaje inclusivo han venido a cuestionar sobre si el
lenguaje es sexista en contra de la mujer. Estos puntos de vista, como se ha
constatado, no iniciaron desde el lenguaje cotidiano, sino desde instancias de poder

como el gobierno.

En el lenguaje existe una relacion que se establece entre el enunciado, el contexto
y los interlocutores: quiénes hablan, a quienes hablan, el contexto en el que se habla
y cudl es el mensaje que se quiere transmitir y el impacto que espera con él. En este
caso, tenemos dos posturas: la critica feminista y la Real Academia Espafiola.

Los manuales y guias sobre el lenguaje sexista o lenguaje inclusivo han sido el
medio por el cual se han transportado las ideas y posturas sobre cédmo se esta
utilizando el espafiol, colocandolo como un lenguaje sexista y dominado por el
pensamiento patriarcal. Las emisoras de este mensaje pertenecen a la critica

feminista.

El mensaje estda destinado, principalmente, a los distintos gobiernos
hispanohablantes, con el fin de que estos realicen transformaciones dentro de sus
constituciones y establezcan en el medio una manera de visibilizar a la mujer, por

medio de la abolicion del masculino genérico. Ademas, dentro de sus textos
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cuestionan la posicién de la Academia sobre su papel en el uso y la regulacién del

idioma, es decir, la proponen como una institucion dictatorial.

Cuando la Real Academia Espafiola responde a estas guias o manuales se
establece una conversacion. La critica feminista como emisor y la Academia como

receptor para, posteriormente invertir los roles.

El mensaje de parte de la critica feminista es claro: el idioma espafiol es sexista y
opresor. Sin embargo, la Academia toma todas las propuestas de la critica feminista
y las desarrolla desde una perspectiva cientifica, como la llama su informe, con el
fin de aclarar cada punto. La RAE establecié que el lenguaje si es sexista, por su
discurso semantico (responsabilidad de los usuarios), no obstante, también
esclarece que el masculino genérico no invisibiliza a la mujer. A continuacién, se

mostrara un cuadro comparativo de los temas tratados y las posturas de cada uno:

Tabla 1: posturas en las que se difiere

Posturas

Tema

Critica feminista

Real Academia Espafiola

Lenguaje

Refleja y transmite los
estereotipos y roles que
son considerados
adecuados para mujeres
y hombres en Ila

El lenguaje no incluye ni
excluye a las personas,
sino que lo hace la gente

gue hace uso de él.

sociedad. El sexismo y la misoginia
no son parte de la lengua,
Es una construccién | sino de la forma en como

social e histérica que se

aprende y se ensefa.

Reflejo de la sociedad

gue transmite ideologias

se utiliza, es decir, la
intencionalidad de los
emisores 0 sus prejuicios

ideoldgicos.
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imperantes, refleja vy
refuerza las
desigualdades entre

mujeres y hombres.

Es sexista.

Invisibiliza a la mujer.

Estd construido desde

una vision patriarcal.

Discrimina y estereotipa

la imagen de la mujer.

Lenguaje inclusivo

Es un conjunto de
propuestas de uso de la
lengua castellana que
busca Vvisibilizar a la
mujer a través del
lenguaje oral y escrito.

No atenta contra Ila
gramatica porque su fin
no es cambiarla, sino
terminar con los habitos

discriminatorios.

Su fin es la
deconstruccién del

lenguaje para eliminar las

Se cree que a partir de
esto  disminuirdn  las
practicas sexistas y la
discriminacion de la

mujer.

La verdadera igualdad se
debe llevar a cabo en
practicas sociales y en la
mentalidad de los
ciudadanos. No debe
forzarse la estructura
linglistica para que sea

espejo de la realidad.
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palabras que invisibilizan,
excluyen y subordinan a

la mujer.

Masculino genérico

Vision patriarcal para
referirse a hombres vy

mujeres.

Excluye a la mujer en
todos los ambitos en que

se utilice.

Favorece la ambigledad
de la informacion, no es
posible conocer la

existencia de la presencia

femenina.

Evitar su uso,
simplemente, no
colocandolo.

Seflala a todas |las

personas de grupo sin
distincion de género.

Excluye a las mujeres y
les da prioridad a los
hombres sobre las

mujeres. Se debe

El masculino genérico
esta sentado en el
sistema gramatical
espafol y en lenguas
romanicas y no

romanicas.

No invisibiliza a las
mujeres ni les falta el
respeto, esta construido
de acuerdo con el
sentimiento linguistico de
los hispanohablantes

alrededor del mundo.

El idioma es ambiguo,
pero deja de serlo en la
medida que el contexto

proporcione informacion.

No designa a un individuo
en particular de sexo
masculino, sino a
cualquier persona, sin

importar su sexo.

Posee un valor genérico

que funciona como
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mencionar a la mujer para

gue esté representada.

neutralizador entre los
sexos 'y un valor
especifico. EI masculino
genérico es anterior al
masculino especifico y no
tiene relacion con el
androcentrismo

linguistico.

Sexismo linguistico

La mujer es invisibilizada
a través del lenguaje por
uso de palabras sexistas
0 peyorativas contra el

género femenino.

El hombre ha marcado el
caracter negativo del
sexo femenino y

supervalora el masculino.

Desvaloriza las
actividades  femeninas
respecto a las masculinas
con relacion a lo que se
considera aceptable e

inaceptable.

Si existe el sexismo en el
lenguaje, sin embargo, el
uso del masculino
genérico no es una forma

de sexismo linguistico.

Desdoblamiento

Pares de palabras que
diferencian a mujeres y

hombres.

Tiene sentido en ciertos
contextos y  existen
recursos linglisticos que
pueden deshacer los

casos de posible
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Menciona a ambos dentro

de un enunciado.

Visibiliza a la mujer.

ambigiedad o falta de
precision cuando se

quiere hacer referencia a

ciertos grupos de
personas.
El uso del

desdoblamiento es parte
de la libertad de cada
hablante, pero se
recomienda a las
personas que hagan uso
de esta forma, no
contradecir la
interpretacion

generalizadora de las
férmulas que pretenden

sustituir.

No resuelve el sexismo

arraigado en la sociedad.

Sustantivos epicenos

Son las palabras que
aluden a mujeres vy

hombres.

No distinguen oposicién
entre
hembra/macho. El

género es invariable y

mujer/hombre,

algunos han cambiado
por su desinencia comun
0 por crear desinencias

diferenciales.
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De los sustantivos

epicenos partio el
masculino genérico, no
por un valor machista o
sexista, sino debido a
como se desarrollo la

lengua.

Sustantivos colectivos

Usar palabra persona.

Uso de palabras que
incluyan a ambos

géneros.

Ofrece flexibilidad, no
obstante, no es necesario
porque el masculino
genérico no invisibiliza a
la mujer. Ademas, no se
pueden utilizar en todos

los contextos.

Género gramatical

No tiene relacion con el
sexo de las personas,
pero en sSu mayoria
coincide en su mayoria

con el sexo.

Es falso nombrar a un
grupo mixto de personas

en masculino.

No existen sustantivos
neutros, ni hay formas
especiales en la flexion

del adjetivo.

El género gramatical no
es igual al género de las

personas.

Establece relaciones de

concordancia.
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Profesiones,

oficios

cargos Yy

La mujer sigue sin ser
reconocida en la
sociedad, asi como sus

capacidades y derechos.

Las tareas que ejerce la
mujer, por ejemplo, en el
ambito doméstico se ven

inferiores.

La Academia no abarca
todo lo que se necesita
con respecto a este tema.
Usar el nombre de
profesiones en masculino
genérico es dar a
entender que no existen
las mujeres dentro de los
distintos cargos y que
tienen limitaciones por su
sexo. Ademas, que se
piense que no se puede
decir el nombre en

femenino.

La RAE ha ido adaptando
los nombres de
profesiones y cargos en
su forma femenina, sin
embargo, sSu uso vy
extension es parte de los
hispanohablantes y no de

las instituciones.

No invisibiliza a la mujer,
se ha utlizado como
parte del habla cotidiana

de los usuarios.

La Academia asegura
que la lentitud de la
integridad de los cargos
en femenino no depende
de la lengua espafiola ni
de

académica, sino de la

una institucion

sociedad.

El sistema de la lengua
esta abierto a la creacion
de

profesion,

femeninos de
cargo y
dignidad. No se opone a
los cambios, la lengua es

parte de quienes lo usan.
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Diccionario

Las personas que hacen
los diccionarios no solo
recopilan palabras, sino
gue les ponen significado
y, con ello, las personas
aprenden una realidad
con valores, prejuicios y

estereotipos.

El significado de las
palabras no lo designan
asambleas. La lengua
refleja la sociedad y su
significado dependera de
la  decision de los

hablantes.

La Academia reconoce la
existencia de sexismo en
los  diccionarios, sin
embargo, se ha
comprometido a
limpiarlos de cualquier
rastro machista o de
connotaciones

misdginas.

El diccionario recopila las
palabras y sus
significados porque son
parte de cdmo se utilizan

en el medio.

El retraso de la mujer en
el diccionario no es
responsabilidad de Ia
lengua sino de la

sociedad.
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La RAE ha ido
actualizando las

acotaciones a lo largo de

los afos.
Perspectiva Postura ideoldgica. Postura linguistica.
Solucion Cambio de la lengua que | El cambio es de caracter

permita visibilizar e incluir | politico y social, sin tener
a la mujer en todas las | relacion estrictamente

formas posibles. con la linguistica.

Fuente: elaboracion propia.

Ahora bien, existen temas en donde ambas posturas estan de acuerdo:

Tabla 2: posturas en concordancia

Posturas
Tema Critica feminista Real Academia Espafiola
Sexismo El lenguaje es sexista en la forma en que los usuarios

la utilizan, se debe censurar y eliminar las
expresiones verbales cotidianas que sean

peyorativas o reproduzcan estereotipos.

Existen altos casos de violencia doméstica y acoso
sexual, diferencias salariales entre hombre y mujeres,
trato no igualitario en las profesiones, asi como

desigualdad en la distribucién de tareas domésticas.

Sexismo en la publicidad y actitudes paternalistas de
los hombres hacia las mujeres.
Debe existir igualdad social entre hombres y mujeres

en todos los ambitos de la sociedad.

Fuente: elaboracién propia.
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Como otro punto, es importante establecer cual es la intencion comunicativa que
cada uno de los emisores quiere conseguir por medio de su discurso. Con respecto
a la critica feminista, es evidente que su intencidn es que, a partir de las posiciones
de poder, exista un cambio en el lenguaje a favor de la mujer, un lenguaje que

permita visibilizarla e integrarla en todos los ambitos posibles.

Por su parte, la intencién de la Real Academia Espafiola es dar una perspectiva
lingUistica del lenguaje y establecer que el lenguaje no es sexista ni invisibiliza a la
mujer. La intencionalidad con que se usa el idioma lo vuelve sexista, es decir, los
significados que los usuarios le dan a las palabras, los enunciados o a las

construcciones oracionales.

Ambas posiciones se polarizan y polarizan los pensamientos de los
hispanohablantes. Si el usuario lee solo una postura podré verse influido por ese
pensamiento sin tomar en consideracion cual es la perspectiva linguistica sobre el

uso del lenguaje.

Tanto la critica feminista, en este caso grupos de mujeres que pertenecen a
ministerios que velan por la igualdad de la mujer, como la Real Academia Espafiola
son instituciones de poder que tienen una gran influencia en el pensamiento de las
personas. En otras palabras, sus posturas definiran, indudablemente, cobmo los
hispanohablantes haran uso del idioma. Mas alla de cuestiones linglisticas, se trata
de ideologias politicas y sociales, explicitas o no, que son transmitidas a través de

sus discursos.

Por tal razon, se procedera a realizar un andlisis de los discursos para conocer,
desde la profundidad, cual es la raiz de este problema que comenzo el siglo pasado

y en la actualidad sigue siendo un tema de discusién y de division.

4.2. Segundo capitulo: analisis del discurso de los textos

Los discursos parten de una ideologia como resultado de un sistema de creencias

gue comparte un grupo social. Las ideologias pueden legitimar una dominacion o
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ser parte de una resistencia en relaciones de poder. En este caso, se encuentra el
feminismo en oposicion a las formas en que la Real Academia Espafiola describe y

concibe el lenguaje.

En la actualidad, el feminismo ha sido un movimiento social, asi como también
politico, que ha velado por restituir la posicion de la mujer en la sociedad, declarando
que tanto hombres como mujeres tienen iguales derechos delante de la ley. Su
ideologia se basa, practicamente, en transformar un mundo patriarcal, machista,
androcéntrico en uno donde la mujer acceda a las mismas oportunidades que el
hombre. Asimismo, el movimiento feminista se basa en la abolicién de la violencia

en contra de la mujer.

El lenguaje inclusivo o no sexista es una manera de concebir que dentro del
lenguaje también existen las brechas entre hombres y mujeres. La critica establece
que el lenguaje esta construido a partir de una jerarquia patriarcal en donde la mujer
no es visibilizada debido a la condicion que tiene de inferior delante de la sociedad.
De igual forma, se considera que el lenguaje es una proyeccion del ser humano y

debe ser transformado por un lenguaje mas justo.

¢, Cual es el discurso de la critica feminista sobre el lenguaje? ¢ por qué es necesario

transformar el lenguaje desde una perspectiva feminista?

4.2.1. Analisis del discurso de la critica feminista sobre el lenguaje inclusivo

a. Contexto y situacion linguistica

Para analizar el discurso sobre el lenguaje inclusivo, desde la perspectiva de la
critica feminista, se utilizaran como base los textos, guias y manuales, que fueron
previamente utilizados en esta investigacion. Cada texto sefiala la importancia del

lenguaje inclusivo y por qué debe ser utilizado.

El informe de la Real Academia Espafiola contextualiza el inicio del debate sobre el
caracter sexista del lenguaje en una publicacion de 1986, dentro de un trabajo por
parte de la Comision de Terminologia del Consejo de Europa, también llamado,
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Comité por la igualdad entre hombres y mujeres. En estos afios ya se estaba

viviendo lo que se conoce como la tercera ola feminista.

Uno de los lemas més importantes fue la abolicion del patriarcado como objetivo
global. Los analisis de la época iban abarcando la situacion legal, laboral, medios
de comunicacion, educacion, salud, entre otros. Ademas, cabe mencionar que la

liberacion sexual de la mujer fue uno de los méas importantes. (Valcarcel, 2000)
Por su parte, Valcarcel menciona que:

En los ochenta fue quedando patente que la imagen social global seguia
connotando poder, autoridad y prestigio del lado varonil, sin que las reformas
ya obtenidas estuvieran variando esa inercia de modo sensible. Asi que la
visibilidad se convirtio en el objetivo. En otros términos, el feminismo, un
movimiento profundamente antijerarquico e igualitarista, enfrentaba el
problema de transformarse también en una teoria de las élites con la voluntad
de no perder sus sefias de identidad en el empefio. Ello tuvo bastante que

ver con la aparicién de la tension igualdad — diferencia. (Valcéarcel, 2000)

Es asi como la preocupacién de la visibilidad de la mujer trasciende a los ambitos
sociales y culturales, provocando que en 1986 se comience a cuestionarse la idea
de que el lenguaje también forma parte de este problema de discriminacion hacia la
mujer. Para este momento, la Academia menciona que se crearon publicaciones
desde todos los rincones institucionales “(...) instando unas pautas para evitar el
lenguaje sexista. Se ha focalizado el punto de mira contra un objetivo concreto, el

caréacter discriminador del masculino genérico”. (Real Academia Espafiola, 2020)

En la actualidad, se considera que se esta viviendo en una cuarta ola feminista,
momento en el que se contextualizan los textos presentados, asimismo se cree que
“esta ola feminista es la mas internacional de todas. A diferencia de las anteriores,
con epicentro en EEUU y algunos paises europeos, se manifiesta masivamente en
diversos puntos del planeta y tiene a la Argentina como un punto de referencia”.
(Altamirano, y otros, 2018)
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Otra de las caracteristicas presentadas por la cuarta ola feminista parte de
considerarse como un movimiento contrahegemoénico, de resistencia al
neoliberalismo decadente, que apuesta por el desarrollo de la inclusion de todas las
personas en igualdad de condiciones, posibilidades y derechos. Asimismo, tiene
una concepcion de la civilizacion como una capitalista heteropatriarcal. Mencion que

se hara constantemente en los textos sobre el lenguaje inclusivo y no sexista.

Para la cuarta ola feminista el lenguaje es “una arena de disputa integral”, el cual,
“‘jerarquiza, contextualiza y califica” (Altamirano, y otros, 2018). Ademas, solicita que
se termine con el masculino incluyente con el fin de incorporar a la mujer para
gue esta sea hombrada en cada una de las expresiones. Otra de las afirmaciones
presentes en el texto de Altamirano parte de que la violencia habita en la exclusion
y en el exilio que se realiza en el lenguaje al momento en que los genéricos nombran

todo en masculino.

Lo anteriormente expuesto se relaciona estrechamente con las preocupaciones y
los objetivos que desean alcanzar los textos sobre el lenguaje inclusivo y no sexista.
Permitir la visibilizacién dentro del lenguaje a través de la abolicion del masculino
genérico, la erradicacion de expresiones sexistas y la implementacion de
desdoblamientos que nombren tanto a mujeres como a hombres (con respecto a los

cargos y profesiones).

Pasando el aspecto contextual de los textos, se procedera a establecer las
estructuras de estos. En los manuales y la guia, lo principal es la justificacion del
trabajo que se le presentara al lector, en primera instancia, como se presento en el
analisis pragmatico, es que las personas se sientan identificadas con la idea de que
el lenguaje es sexista y discriminatorio porque no se menciona explicitamente a la
mujer. Los textos se basan en la idea de que la visibilizacion del género femenino
es parte de sus derechos humanos, los cuales han sido violentados por un sistema
patriarcal que han provocado que dentro de la lengua se haga uso del masculino

generico.

Por ejemplo, en el Manual para el uso de un lenguaje incluyente y con perspectiva

de género, dentro de la introduccion, se propone que en el mundo no existe un trato
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equitativo entre hombres y mujeres porque hay una discriminacion generalizada
hacia la mujer. Desde esta afirmacion, el oyente/receptor esta siendo preparado y
sensibilizado ante la idea de que existe desigualdad y que la forma sutil de lograr
esto es por medio de la lengua. (Pérez Cervera, 2016)

Sucede de igual forma, en la guia Si no me nombras, no existo. Promoviendo el uso
del lenguaje inclusivo en las entidades publicas cuando se menciona que el lenguaje
tiene un rol determinante en la socializacion cotidiana, dado que los prejuicios y la
discriminacion se hace presente en el habla. Con esto, se planta la idea en el
receptor de que el lenguaje tiene el poder de invisibilizar, discriminar y excluir a la

mujer.

Posteriormente, se encontrara en los textos el desarrollo de los temas con respecto
a qué es el patriarcado, el androcentrismo, el género, los estereotipos de género, el
género gramatical, el uso del masculino genérico, ademas de cémo deben ser
mencionadas las profesiones y los cargos ejercidos por mujeres. Cada uno de estos
puntos tendra el objetivo de demostrarle al receptor las diferentes formas en que la
mujer esta siendo invisibilizada y desvalorizada al no ser nombrada. Por ejemplo,
en el Manual de comunicacion NO sexista se considera que un enunciado no esta
siendo incluyente cuando a la mujer se le reconoce solo por su apellido y no por su

nombre.

A partir de este punto, el receptor comenzara a ser persuadido por los argumentos
gue se le irdn presentando, ya que el manual utiliza dos principios basicos: el
principio de autoridad y el principio de simpatia. El principio de autoridad se
reconocera cuando los textos hacen uso de figuras de poder como los ministerios
de los diferentes gobiernos o el uso de autoras que son certificadas como expertas
en el tema social y linguistico. Por otro lado, el principio de simpatia provoca que
las mujeres que lean los textos se sientan identificadas con el tema, logren
sensibilizarse ante la idea de que estan siendo discriminadas mediante el lenguaje

y, como resultado, comiencen a poner en practica lo que se les transmite.

Por ultimo, los manuales y la guia proponen maneras de utilizar el lenguaje inclusivo

y no sexista en documentos oficiales de los diferentes gobiernos hispanohablantes,
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como el peruano y el mexicano, con el fin de establecer, desde una posicion de
poder, el uso del lenguaje inclusivo como una manera de incentivar la visibilizacion
de la mujer. En consecuencia, las personas comienzan a familiarizarse con estas

propuestas y las aplicarian en su vida cotidiana.
b. Argumentacion, propuestas y estrategias de legitimacion

Ahora bien, es importante para un analisis del discurso presentar la argumentacion
de los textos trabajados sobre el lenguaje inclusivo y no sexista. Uno de los primeros
argumentos, incluso el mas importante de los textos, es que el lenguaje es sexista
y discriminatorio, pero que en su buen uso puede lograr la igualdad. Se afirma esto
a partir de la idea de que cuando no se menciona o se nombra a la mujer
explicitamente dentro del lenguaje se le esta quitando el derecho a ser visibilizada,

en otras palabras, no nombrarla es igual a ignorar su existencia.

Por otro lado, se considera que este tema no habia sido tratado antes porque existio,
de parte de la sociedad, una justificacion a las relaciones de desigualdad entre
mujeres y hombres, posicionando al hombre como el sexo dominante desde una
perspectiva biolégica. Como resultado, los manuales y la guia establecen que, ante
tal concepcidn biologica se instituyé el patriarcado, lo que llevé a construir un
lenguaje que se posiciona solo desde el aspecto masculino para incluir a ambos
géneros. “Este razonamiento es el fundamento bésico del patriarcado -explican las
feministas- que ha regido nuestras vidas y las de muchas méas mujeres durante
siglos”. (Guichard Bello, 2015)

El segundo argumento se basa en la relaciéon de los estereotipos de género con el
lenguaje, ya que se considera que una forma de reproducir los estereotipos que
discriminan o invisibilizan a las mujeres es a través de las expresiones del
pensamiento por medio del lenguaje. Se considera que “el lenguaje refuerza y refleja
la ideologia patriarcal, aunque también puede contribuir a modificarla” (Guichard
Bello, 2015). Asimismo, se asegura que la ideologia y la expresion en el lenguaje
devalla a las mujeres, se les atribuye actividades con significados negativos o se

les niegan espacios de mayor poder econémico, politico y cultural.
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Consecutivamente, se argumenta la aplicacion del lenguaje inclusivo, considerado
como: “conjunto de propuestas de uso de la lengua castellana que busca
personalizar la presencia de mujeres y hombres al escribir, hablar y representar (...)”
(Ministerio de la mujer y poblaciones vulnerables, 2017). El discurso de los textos,
desde esta perspectiva, pretende que se establezca igualdad social y linguistica por
medio de la implementacion del lenguaje inclusivo, partiendo las posiciones de
poder, especificamente desde las administraciones publicas de los diferentes
gobiernos hispanohablantes, con el fin de que las personas lo adopten en su habla

cotidiana.

La idea que se pretende transmitir es que en la sociedad existe desigualdad social
entre mujeres y hombres, ademas, que el lenguaje es uno de los principales
promotores, debido que, a través de él, se reproducen las ideas sexistas y
discriminatorias hacia la mujer. El fin de los textos es sensibilizar al receptor o a los
receptores ante esta problematica que propone el feminismo, con el fin de provocar
disgusto ante las estructuras gramaticales, las cuales estan basadas en el
masculino genérico. El receptor serd convencido de que el lenguaje es sexista y
comenzara a aplicar las indicaciones que le fueron transmitidas a partir de las guias

o manuales que ha leido.

Como cuarto argumento se encuentra la idea de evitar el uso del masculino genérico
para nombrar a mujeres y hombres. Por lo tanto, se propone que “lo mas adecuado
para dar un significado real a la representacion de las personas y recuperar la
visibilidad de las mujeres en la sociedad, es utilizar el femenino y el masculino”
(Pérez Cervera, 2016). En otras palabras, se pretende que cuando se hable y se
escriba se menciona a ambos géneros de manera especifica para evitar usar el

masculino genérico, asi como para evitar la ambigiiedad.

Entre los argumentos se repite la idea de invisibilizacion de la mujer dentro del
lenguaje y parte de una concepcion social de parte del feminismo, que indica que
ser mujer ha sido igual a no ser tomada en cuenta en cuanto su existencia o a su
participacion, a pesar de sus contribuciones. Ademas, se agrega que estas ideas

no han sido percibidas porque las sociedades se han formado desde una
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perspectiva androcéntrica y se ha tomado la perspectiva masculina como la
aceptada y la valida. Con respecto a lengua, se establece que “en la gramatica, en
donde se toma como modelo el término masculino, al cual, dice la regla, hay que

agregarle una terminacién para el femenino”. (Guichard Bello, 2015)

El segundo punto, ademas de la invisibilizacion, parte de la exclusion, que significa
quitar a la mujer del lugar que le corresponde al momento de negar su calidad de
personas autonomas e independientes. El masculino genérico provoca, segun los
textos, que al utilizar unicamente el masculino para abarcar a ambos géneros,
automaticamente, la posibilidad que dentro del enunciado se esté refiriendo a una
mujer sea nula. Por ejemplo, se considera que en los discursos en los cuales solo

se usa el neutro “las mujeres quedan invisibles y excluidas”. (Guichard Bello, 2015)

Por ultimo, se encuentra la finalidad de los textos y son las propuestas de
representacion inclusiva de mujeres y hombres dentro de las administraciones

publicas de los paises hispanohablantes, considerando que:

Su uso tiene como objetivo informar, sensibilizar y/o promocionar las
iniciativas o acciones que viene desarrollando. Por su nivel de importancia,
grado, ambito de difusién, es necesario que las imagenes utilizadas
representen la presencia igualitaria de mujeres y hombres. (Ministerio de la

mujer y poblaciones vulnerables, 2017)

A partir de este argumento se evidencia el plan de transformar el lenguaje a inclusivo
desde una posicién de poder. Si se logra cambiar el lenguaje, en este caso desde
la administracién publica de un pais, se convencera a la poblacién de que esta forma
del lenguaje es correcta y, por ende, lo ir4 aplicando paulatinamente hasta que el
movimiento consiga su objetivo, independientemente de si es correcto

gramaticalmente o no.

Otra de las evidencias sobre este argumento se encuentra en el Manual para el uso

de un lenguaje incluyente y con perspectiva de género en donde se menciona que:

El mensaje que desde la Administracion y las instancias de gobierno se

transmite es, como ya comentamos, para muchas personas, un ejemplo de
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lo que se puede o no decir, y de lo que se debe o no hacer. (Pérez Cervera,
2016)

Se le atribuye la responsabilidad a las personas que ocupan altos cargos de
fomentar una cultura que no se ensefia desde las aulas y que Unicamente se puede
conseguir con programas desarrollados por las secretarias que impulsen con
eficacia la equidad de género en la sociedad. Trayendo lo establecido con
anterioridad, si un gobierno implementa el lenguaje inclusivo se considera que las

personas lo adoptaron en su cotidianidad.

Por lo tanto, entre las propuestas que se figuran dentro del discurso sobre el

lenguaje inclusivo y no sexista se encuentran las siguientes:

e Establecer la igualdad entre el género femenino y masculino a partir de la
implementacion del lenguaje inclusivo a partir de la erradicacion del
masculino genérico y los enunciados con ideologia sexista.

e Proponer a las administraciones de los diferentes paises hispanohablantes
la adaptacion del lenguaje inclusivo dentro de las constituciones, los
documentos oficiales y los discursos, con el fin de hacer cumplir los derechos
de las mujeres al mencionarlas con detalle.

e Transformar la sociedad hispanohablante a través de la construccion de
equidad entre los géneros por medio de mostrarles las diferentes maneras
en que el lenguaje puede ocultar, visibilizar, discriminar o disminuir a la mujer,
asi mismo, fomentar la idea de que el lenguaje puede ser una de las
principales herramientas para la igualdad y terminar con el androcentrismo,

el sexismo y el patriarcado.

Para lograr tales propuestas, se utilizan ciertas estrategias de legitimacion que se
basan en utilizar a los gobiernos de diferentes paises, como México y Peru, para
sustentar que las ideas planteadas tienen un respaldo legal que se relaciona con
velar por los derechos de igualdad entre mujeres y hombres. Ademas, cabe
destacar que los textos han sido construidos o aprobados por ministerios que se
encargan de los derechos, especificamente, de las mujeres, por ejemplo, como el

Instituto Nacional de Mujeres en México, el Ministerio de la Mujer y Poblaciones
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Vulnerables de Peru o la Comision Nacional para Prevenir y Erradicar la Violencia

contra las Mujeres de México.

De igual forma, se ha tenido el apoyo de figuras publicas o de poder que respaldan
la idea de esta nueva forma de lenguaje. En el Manual de comunicacion no sexista
se encuentra Miguel Angel Osorio Chong, secretario de Gobernacién de México, la
ministra y viceministra Ana Choquehuanca y Silvia Espinoza en Peru o, entre otras
figuras académicas, la doctora en Ciencias Politicas y Sociologia Rosa Cobo Bedia.
A partir de esto, se pretende que los receptores confien en que las ideas provienen
de personajes confiables que conocen sobre el tema. Como resultado, el

convencimiento y la aplicacién sera eficaz.

Otro de los puntos importantes es la legitimacion a través de leyes, en la guia de
lenguaje inclusivo: Si no me nombras, no existo. Promoviendo el uso del lenguaje
inclusivo en las entidades publicas se menciona la Ley de Igualdad de
Oportunidades entre Mujeres y Hombres y el Plan Nacional de Igualdad de Género
de 2012 a 2017 como una herramienta para sustentar la idead de igualdad, la cual
responsabiliza, en este caso, al Estado peruano de construirla, de igual forma, a
través del lenguaje. En otras palabras, si no se adopta la inclusion del lenguaje
dentro del Estado se estaria yendo en contra de las declaraciones de igualdad que

existen en la ley.
c. Anélisis general

A modo de analisis integral, la propuesta del analisis inclusivo proviene de una idea
mas global, la cual nace en el seno de la ideologia feminista que tiene como principal
objetivo establecer la igualdad de derechos entre mujeres y hombres. Se ha
considerado que las sociedades han vivido bajo sistemas patriarcales y
androcéntricos lo que ha provocado la discriminacion, la violacion de los derechos

de la mujer y su invisibilizacion.

Como se ha logrado observar, la idea de que el lenguaje es uno de los promotores
para establecer tal desigualdad proviene de los ultimos afios del siglo XX y se

reivindica en lo que se conoce como la cuarta ola feminista. Por lo tanto, el discurso

142



ya no esta dirigido anicamente a la liberacion sexual, a la peticion de igualdad en
derechos laborales, sociales y culturales, sino que se presenta una nhueva

problematica que solucionar y es la transformacién del lenguaje a uno més inclusivo.

Dentro de los argumentos que propone la critica feminista esta el de que el lenguaje
es un vehiculo para fomentar prejuicios y estereotipos, por medio de la construccion
de discursos que perjudiquen la figura femenina y posicionando al hombre como
superior. Ademds, que la gramatica esta dirigida a solo mencionar al género

masculino como representante global y general de todas las personas.

En el andlisis semidtico de los textos se logra evidenciar como los manuales y la
guia sefialan constantemente las maneras en cdmo el lenguaje tiene la posibilidad
de establecer la igualdad o la desigualdad en la sociedad. Se resalta con
persistencia que los paises, especificamente los hispanohablantes, se encuentran
dentro de sistemas patriarcales que evitan el pleno desarrollo de la mujer y que esto

se expande a medida en que se utiliza el lenguaje para discriminarla.

Para esto, hacen uso del recurso retérico de la tautologia, ya que si se presta
atencién se estara repitiendo la idea de que la mujer es invisibilizada y excluida en
cada una de las paginas de los textos. Como resultado, el receptor grabara esta
idea dentro de su subconsciente y llegara a convencerse de que si la lengua no es

inclusiva se esta dando paso a la desigualdad.

No obstante, estos planteamientos no se quedan a un nivel superficial, al contrario,
se espera gue la lengua vaya cambiando desde una estructura invertida, es decir,
no desde los usuarios hacia el Estado, sino a la inversa, desde el Estado hacia los
usuarios. Los textos responsabilizan a los diferentes gobiernos de ser ellos quienes
tengan la obligacién de fomentar la igualdad entre géneros para que los ciudadanos

consigan cambiar sus comportamientos y se logre una sociedad inclusiva.

De otra forma, se hace uso del recurso de poder para implantar una ideologia en la
sociedad, ya que, si se sigue el proceso natural de la lengua, el éxito de convertir el
lenguaje a inclusivo se vuelve improbable. En este punto no se esta juzgando si es

correcto 0 no lo que quiere intentar el feminismo en la sociedad, Unicamente, se
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estd evidenciando cuéles son los propésitos y las maneras en que se esta

desarrollando este tema en los Ultimos afos.

Como hablantes de la lengua es importante conocer qué esta sucediendo con el
idioma y tener una perspectiva y un panorama amplio para juzgar con analisis critico
las diferentes posturas que se presentan. Por tal razon, se pasara a hacer el analisis
del discurso de la Real Academia Espafola y sus puntos de vista con respecto a

qué considera la linguistica sobre el lenguaje inclusivo y no sexista.
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4.2.2. Analisis del discurso de la Real Academia Espafiola sobre su postura
con respecto al lenguaje inclusivo

La ideologia linguistica es una manera de representar que existe un colectivo desde
una percepcion afectiva y subjetiva, acompafada de una racionalizacion. Tiene una
integra relacion con el prestigio y el poder, por lo que implica una manipulacién con
procesos de promocion, represién o marginalizacion. Swiggers (2019) considera
que la ideologia de la lengua esté en la forma en como se utiliza y en las normas de

cientificidad, de innovacion, asi como de modelizacion sistematica.

Los discursos, tal como lo establece van Dijk (1999), a través de la lengua pueden
controlar modelos mentales de eventos, acciones o personas. Por lo tanto, la Real
Academia Espafola, por medio de sus diferentes textos que responden al uso del
lenguaje inclusivo, hacen uso del discurso, el cual, se basa en la ideologia de la
lengua como forma natural y la inexistencia de la invisibilizacion de la mujer con el
uso del masculino genérico. Su ideologia es tradicional, sin embargo, se
fundamenta en linguistas que se han especializado en las lenguas a lo largo de los

anos.
a. Contexto y situacion linguistica

El primer texto de Ignacio Bosque, titulado Sexismo linguistico y visibilidad de la
mujer fue publicado en 2012 como el primer documento del Boletin de Informacién
Linguistica de la Real Academia Espafiola, como respuesta a nueve manuales que
desarrollan el tema del lenguaje inclusivo y no sexista. Posteriormente, el Informe
de la Real Academia Espafiola sobre el lenguaje inclusivo y cuestiones conexas se
publica en 2020, como el documento décimo cuarto del mismo boletin, en respuesta
a la peticion de la vicepresidenta del gobierno espafiol sobre hacer la constituciéon

de dicho pais en un lenguaje inclusivo.

Ahora bien, el contexto de los textos de la Academia no es complejo, ya que su
funcién es responder a los textos que estan a favor del lenguaje inclusivo. Por tal
razon, se proseguira a conocer la estructura del ensayo de Ignacio Bosque Yy del

informe de la Real Academia Espaiiola.
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Como ya se observé con anterioridad, el texto de Ignacio Bosque se divide en once
puntos, los cuales responden a los argumentos escritos en los manuales de
lenguaje inclusivo. El ensayo se podria dividir en tres partes: explicacion de que los
manuales estan construidos a partir de justificaciones subjetivas y sin apoyo de
linglistas; el desarrollo de la idea de que la sociedad si es discriminatoria, sin
embargo, esto no se relaciona con la estructura gramatical del lenguaje, inicamente
a partir de los discursos sexistas; y, por ultimo, la responsabilidad de los profesores
de lengua de ensefiar un correcto lenguaje y de no forzar las estructuras lingiisticas

para separar el lenguaje oficial del real.

Por su parte, el Informe de la Real Academia Espafiola sobre el lenguaje inclusivo
y cuestiones conexas fomentard su discurso en desarrollar la respuesta a la
Vicepresidenta del Gobierno sobre el lenguaje inclusivo, de igual forma, el tema de
gué es el lenguaje inclusivo, las razones académicas de la existencia del masculino
genérico en la estructura de la lengua, el uso de los pronombres indefinidos, el
lenguaje inclusivo en las constituciones de otros paises hispanohablantes y de
lenguas romanicas. Asimismo, cudl es la posicion de la Academia con respecto a
este tema y anexos que demuestran las respuestas de la RAE en su red social
Twitter sobre dudas que surgen a partir de la implementacion del lenguaje inclusivo
en la vida cotidiana.

Con esto se pueden observar puntos en comun en ambos textos, el primero que
provienen de una entidad académica, como la Real Academia Espafiola de la
Lengua, que ha tenido valor para los usuarios del idioma, ya que es una institucion
que, a través de rigurosos estudios, se ha encargado de regular el idioma para lograr
una eficaz comunicacién. Gracias a esta Academia, por ejemplo, se logra tener un
registro de las palabras en desuso y aquellas que se estan utilizando en la
actualidad, ademas, de estudios de como se ha comportado la lengua a lo largo de

los anos.

Por lo tanto, se considera que su peso académico es suficiente para considerar con
veracidad las afirmaciones y argumentos que plantea con respecto al lenguaje

inclusivo y no sexista. Cabe recordar que su perspectiva es esencialmente
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linglistica, aunque se preocupe, al igual que las demas instituciones por la igualdad
de géneros, plantea sus analisis a partir de estudios ya realizados sobre los temas

(lenguaje, cambio linguistico, masculino genérico, entre otros).

Para comenzar, el texto de Ignacio Bosque y el informe de la RAE aclaran como es
gue el lenguaje no es discriminatorio y declaran que no invisibiliza a la mujer; debido
a que, incluso dentro de los plurales en forma masculina, se percibe a través de los
enunciados la presencia de una o varias mujeres sin mencionarlas explicitamente.
Por ejemplo, si se conoce que x mujer tiene dos hijos (un hombre y una mujer), al
momento de mencionar a sus hijos se tendra la certeza de que existe una mujer
dentro del grupo. Ahora bien, se menciona que para evitar ambigiedades o cuando
se tiene la necesidad de especificar algo, se puede hacer uso del desdoblamiento,

es decir, referirse al hijo y a la hija de x mujer.

Otro aspecto importante que se aprecia en los textos parte del desarrollo y la
explicacion de los puntos que mencionan los manuales de lenguaje inclusivo. Se
aclara por qué la lengua no esta siendo discriminatoria, los errores en los que
se pueden incurrir si se hace uso del lenguaje inclusivo y las consecuencias que, a

la larga, podrian afectar la comunicacién entre los usuarios.

Por ultimo, en ambos textos, la Academia se posiciona al declarar que si existe una
disparidad entre los géneros a nivel social, politico y cultural que debe ser acatada
desde la educacion. Sin embargo, la soluciébn no se encuentra a partir de la
transformacién estructural de la gramatica del idioma espafiol, ya que su desarrollo
y evolucion ha sido natural, ademas, que no atenta contra los derechos de las

mujeres.

El lenguaje del documento de Bosque y el informe de la Academia es claro, explica
desde conocimientos basicos sobre linglistica el por qué no es necesario cambiar
la gramatica o erradicar el masculino genérico para lograr inclusién social. No
obstante, si establece que lo que debe ser modificado son los discursos
discriminatorios y sexistas, aunque esto se lograra al mejorar la educacién en cada

uno de los paises hispanohablantes.
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b. Argumentacion, propuestas y estrategias de legitimacion

Pasando a la argumentacion, las propuestas y las estrategias de legitimacion
establecidas por la Academia se encuentran como primer argumento que la
presente institucion basa sus recomendaciones tomando como referencia la forma
en que la mayoria de la comunidad hispanohablante hace uso del lenguaje. De igual
forma, se especifica que su trabajo es recomendar y desestimar opciones existentes
segun su prestigio o desprestigio entre hablantes escolarizados. Y resalta, por su
parte, que su fin no es “impulsar, dirigir o frenar cambios linguisticos de cualquier

naturaleza” (Real Academia Espafiola, 2020).

Con lo anterior, se puede comprender que la Academia se fundamenta en cémo los
usuarios hacen uso del idioma, es decir, estudian lo que existe y como se va
desarrollando al pasar el tiempo. La Academia toma la realidad y la estudia, por lo
tanto, su objetivo no es imponer formas de hablar o usar la lengua, ya que esto iria
en contra del principio de naturalidad. Se auna a la idea de que los cambios
gramaticales que se han logrado no han provenido desde posiciones de poder, sino
desde los hablantes. La RAE argumenta, entonces, que todo cambio realizado ha

sido gracias a los usuarios y no por imposicién de una institucion.

Esto hace alusion a lo que el feminismo pretende con la implementacion del
lenguaje inclusivo. Se propone que se cambie la forma en que se habla y se escribe
a partir del gobierno, sin embargo, la Academia establece que esta forma
desnaturalizada de introducir una nueva estructura a la lengua tendra como

resultado el fracaso.

Por otro lado, otro argumento que se hace notar es que la mayor parte de las guias
no han sido estructuradas con la participacién de los linguistas, debido a que “los
responsables o los impulsores de las demas guias entienden que no corresponde a
los linguistas de terminar si los usos verbales de los hispanohablantes son o0 no
sexistas” (Bosque, 2012). Esto los lleva a pensar a los académicos que entonces la
idea de que el lenguaje es sexista y discriminatorio proviene desde un razonamiento

subjetivo antes que de un razonamiento fundamentado en estudios linguisticos.
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Para el tercer argumento, la Academia firma que si existe discriminacion a la mujer,
la RAE no esta ausente de los comportamientos patriarcales o sexistas que se
desenvuelven en la sociedad, asi como las desigualdades salariales entre hombres
y mujeres. Ademés, comprenden que el lenguaje puede ser un vehiculo para la
propagacion de ideas sexistas, sin embargo, mas que ser responsable la lengua, se

le atribuye la culpa al discurso sexista del hablante.

Como resultado, la Academia apuesta por la igualdad social entre hombres y
mujeres, pero considera que la transformacion de la gramatica del idioma no lograra
solucionar el problema, se trata, sobre todo, de mejorar la educacion de cada pais
hispanohablante. Incluso se menciona que no existe una unanimidad con respecto
a la implementacion del lenguaje inclusivo, ya que consideran que a muchas
mujeres no les molesta el uso del masculino genérico para hacer referencia a ambos

géneros.

Otro argumento que se menciona con frecuencia es que una persona no es mas o
menos sexista por hacer uso del lenguaje inclusivo, ya que se mencionan paises
asiaticos en donde sus lenguas se inclinan mas por el femenino o por el neutro y
esto no evita los problemas sociales de discriminacién. Asimismo, un hombre o una
mujer pueden hablar con el masculino genérico y esto no anularia sus esfuerzos por
establecer la igualdad social entre hombres y mujeres. Igualmente, Bosque
menciona que es tal la inestabilidad del lenguaje inclusivo que, aunque se haga uso
de él en instituciones publicas o en documentos oficiales, las personas volveran a

usar el lenguaje segun estan acostumbrados.

Uno de los argumentos de los manuales o guias sobre el lenguaje inclusivo es que
los diccionarios son sexistas, ante esto, el argumento de la Academia es que los
diccionarios “son obras redactadas por individuos, manifestaciones de discurso
donde se pueden infiltrar tanto opiniones y actitudes personales miséginas como
prejuicios ideolégicos generalizados en la época de redacciéon” (Real Academia
Espafiola, 2020). Por lo tanto, la Academia asegura que uno de sus trabajos es ir

limpiando los diccionarios de los residuos machistas o de connotaciones misoginas.
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Como quinto argumento la RAE habla sobre los femeninos de profesion, de cargo y
de dignidad, ya que la lengua espafiola ha sido declarada como sexista porque
existe una carencia histérica de términos femeninos con respecto a este tema. La
Academia establece que la lentitud de estos dobletes no es parte de la

responsabilidad de la institucion, sino depende de la sociedad.

A medida que las mujeres se vayan integrando a tales profesiones y cargos, se
podra hacer uso de un término en femenino. Si antes no sucedia, era porque la
sociedad privaba a las mujeres de esta posibilidad. Como dato curioso, es aceptado

el término albanila. Asimismo, la RAE menciona:

En resumen, aunque ciertas terminaciones constituyen un freno a la
formacion de femeninos desinenciales, la lengua mantiene siempre abierta la
puerta. La creacion de este tipo de femeninos suele causar sorpresa y
rechazo. Con el paso del tiempo, si encajan en el sistema de la lengua,
terminan por normalizarse. (Real Academia Espafiola, 2020)

Con respecto al masculino genérico, la Academia considera que la mujer no esta
siendo invisibilizada ni rechazada por la lengua. Aunque existe una prueba
fehaciente de su discriminacién a lo largo de la historia, ha sido debido a decisiones
y comportamientos sociales, culturales y politicos. Se menciona que también ha
carecido de autonomia e independencia econdémica, asi como de desigualdades en
derechos y salarios. Se le releg6 al hogar sin la oportunidad de tener voz y
voto en la sociedad, como consecuencia se provocan asimetrias entre hombres y

mujeres.

Sin embargo, la Academia esta en contra del discurso utilizado por el feminismo, el
cual condena que el machismo se propague a través de las estructuras gramaticales
gue se relacionan con el morfema de género. Como se vio con anterioridad, a partir
de 1986 se comienzan las campafas para evitar el lenguaje sexista y el caracter
discriminador del masculino genérico debido a que se considera como “el ladrillo

simbdlico del patriarcado”.
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Por lo tanto, desde este punto la RAE argumenta que la campafa proviene de los
sentimientos y de actitudes que han llevado a la presién politica y social provocando
que las personas consideraban que la lengua tiene la capacidad de ocultar. En otras
palabras, se podria considerar que la Academia tiene la perspectiva de que el
discurso del feminismo sobre el lenguaje inclusivo se basa en la demagogia, es
decir, fundamentan sus argumentos a partir de la manipulacion de la sensibilidad
con el fin proponerles un mundo mejor a través de implementar el lenguaje inclusivo.

Cuestion con la que la Academia esta en desacuerdo.

Pasando a otro punto, la RAE ofrece las siguientes propuestas dentro de su discurso

sobre el lenguaje inclusivo y no sexista:

e Apostar por los cambios naturales de la lengua y no forzarla a partir de
instituciones superiores o de poder. Los cambios eficaces se construyen a
medida que las personas transformen la lengua dentro de su cotidianidad.

e Establecer un debate critico y objetivo que se aleje de toda hipérbole y
apasionamiento, un debate que busque la eliminacién del sexismo y la
promocion de la mujer, pero que evite los errores en las teorias y en las
propuestas, asi como las condenas mutuas.

e Con el fin de evitar el masculino genérico la Academia propone alternativas
de uso que no violen el sistema linguistico, sin embargo, aclara que puede
violentar postulados discursivos o pragmaticos.

o Crear femeninos de profesion, cargo o actividad, se aclara que su
apariciéon no proviene de un androcentrismo de la lengua ni de la
oposicion de la Real Academia Espafiola, sino de un retrato social del
retraso en el acceso de la mujer a determinados puestos.

o Hacer uso de desdoblamientos debido a que no son agramaticales y
con esto podria evitarse la ambigiedad. Aunque recalca que su uso
desmedido puede tener efectos perjudiciales en el receptor.

o Implementar el principio de cortesia para brindarle a las mujeres
representacion en el discurso, con el fin de propiciar la identificacion

personal.
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o Reconocer que el masculino genérico aporta a la organizacion
semantica de los contenidos, anularlo representaria borrar una gran
utiidad en el sistema de la lengua, ademas, el genérico es un
arquetipo conceptual, logico y necesario para las estructuras
mentales.

o No aplicar los desdoblamientos sin control porque irian contra el
principio de economia linguistica.

o No separar el lenguaje administrativo del lenguaje cotidiano porque el
primero debe perseguir la sencillez, la inteligibilidad, la claridad y la
aproximacion al segundo.

o Aclarar que la aplicacion de los desdoblamientos de género y las
propuestas para evitar el masculino genérico no resuelven el sexismo
arraigado en la sociedad.

o El genérico no es la causa ni la raiz de la discriminacion, tampoco un
reflejo.

o Proponer el desdoblamiento provocaria duplicar tanto sustantivos
como adjetivos, lo que provocaria confusiones y problemas de
comunicacion.

o Para evitar el masculino genérico se podria hacer uso de los
colectivos de la misma raiz o de los epicenos, aunque la Academia
sefiala que debe hacerse con cuidado, ya que no son aplicables para
todos los casos. Y recalca que no habria necesidad de hacerlo porque
el masculino no oculta a la mujer.

e Recurrir a la educacion para lograr una verdadera transformaciéon social y
establecer igualdad entre hombres y mujeres para la construccion de una

mejor sociedad.

Entre las estrategias de legitimacion de la Real Academia Espafiola se apoya en si
misma para lograr legitimar aquello que argumenta o justifica a partir de
investigaciones realizadas por expertos linglisticos en el tema, los cuales, poseen
grados académicos que avalan sus exposiciones y explicaciones. Cabe recordar

que la RAE fue fundada en 1713 con el objetivo de velar por que los cambios de la

152



lengua espafiola se adapten a las necesidades de sus hablantes y se mantenga la
unidad en todos los ambitos hispanicos. El recorrido de la Academia, de mas de
trescientos afios de estudio y andlisis de la lengua son un sustento suficiente para
considerar que aquello que publican, mencionan o establecen proviene de una
fuente veridica y confiable. Ademas, se basa en estatutos y reglamentos que le

permiten mantener una buena organizacion.
c. Analisis general

El discurso de la Real Academia Espafiola estéd sustentado en los afios de estudio
y andlisis a la lengua espafola, asi como en la adaptacion constante de las ideas
sobre las estructuras linglisticas y en la observacion de como cambia y se
transforma una lengua con el paso de los afios. La Academia demuestra poseer
suficiente conocimiento sobre el tema para afirmar que el lenguaje inclusivo es
innecesario de implementar debido a que la lengua no es sexista y sus estructuras

gramaticales no pretenden ocultar a la mujer.

Desde el andlisis semidtico se conoce que la Academia se posiciona a favor de lo
racional y légico, a la argumentacion a través de fundamentos académicos y no
desde perspectivas subjetivas. Condena al feminismo por basarse en un
sentimiento que las hace considerar que el lenguaje oculta y discrimina a la mujer,
dejando a un lado la realidad y los afios de estudio sobre lo que verdaderamente es

el masculino genérico y su funcion dentro de la gramatica.

Por otro lado, considera que los problemas sociales, como la desigualdad entre
hombres y mujeres, existen por aspectos que no son responsabilidad de la lengua,;
si en la sociedad existen la discriminacion, el patriarcado, el androcentrismo, entre
otros, esto parte de una ineficiente educacion sobre igualdad. Para la Academia,
cambiar el lenguaje no resolvera la problematica que se vive con la disparidad de
género, aunque si se puede adoptar un discurso que no esté cargado de ideologia

sexista.

Que el lenguaje no es sexista es un argumento que se expone constantemente

desde la perspectiva de la Real Academia Espafola, el lenguaje fundamenté su
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plural en el masculino genérico debido a como las personas hacian uso del mismo
no con la intencionalidad de posicionar al hombre por delante de la mujer, sino como
parte de la evolucién natural. No obstante, la Academia no se cierra a las nuevas
propuestas sobre cdmo usar el lenguaje, toda vez tengan légica y sean aceptadas

por la comunidad de hispanohablantes.

En su discurso también se podré encontrar la idea de que cambiar el lenguaje desde
las posiciones de poder es una estrategia de manipulacién para fundamentar una
ideologia, en este caso, la feminista. Por ejemplo, Adriana Bolivar considera que
cuando los procesos provienen de una piramide invertida, es decir, desde el poder
a los usuarios sucede algo llamado desnaturalizacion del lenguaje. En otras
palabras, las formas de utilizar el idioma son impuestas y no siguen la forma

convencional y natural que ha mantenido.

A través del léxico que utilizan tanto el informe de la Academia como el ensayo de
Ignacio Bosque se aclaran los siguientes puntos: el lenguaje si es sexista; el
masculino genérico no invisibiliza a la mujer; las guias 0 manuales, la mayor parte,
han sido escritos sin la participacion de los lingtistas. Como se presentd, la RAE
explica detalladamente estas propuestas con el fin de responder a los textos de

lenguaje inclusivo.

La RAE acepta que cuando las sociedades vayan avanzando y le den acceso a la
mujer esta ira apareciendo en el lenguaje y en el diccionario académico. De igual
forma, cuando entre los hispanohablantes, desde una perspectiva social y politica,
se dejen de tener comportamientos sexistas, patriarcales, paternalistas o misdginos,
caeran en desuso todas las formas peyorativas de referirse a la mujer. El cambio se
debe hacer desde la raiz de la sociedad y no mediante la transformacion de la
gramatica del idioma.

154



4.3. Tercer capitulo: interpretacion final

Al hacer un largo recorrido por los textos sobre el lenguaje inclusivo y la respuesta
de la Real Academia Espafiola ante tales propuestas, después de analizar el nivel
semidtico y el discurso de cada posicion, lo primero que se puede apreciar es que
cada parte habla desde dos puntos de vista distintos: social y linguistico. La
ideologia feminista tiene como objetivo la emancipacion de la mujer dentro de la
sociedad con el fin de que esta obtenga los mismos derechos y oportunidades que
el hombre, por lo tanto, ha tratado de resolver cada punto en donde se ha visto
discriminada para devolverle la posicion de dignidad que esta perspectiva razona

gue es justa.

Como se ha visto, esta idea se repite constantemente dentro de los manuales o la
guia sobre lenguaje inclusivo y no sexista. Un recurso que pretende establecer en
el receptor la idea que la mujer ha sido vista como inferior, por ejemplo, con el uso
de términos como: invisibilizada, violentada, menospreciada, discriminada, inferior,
ocultada, excluida y no nombrada, atribuyendo esto a un sistema como lo es el

patriarcado o el androcentrismo.

Por lo tanto, con la cuarta ola del feminismo que se les atribuye a los movimientos
gue suceden dentro del siglo XXI, viene una nueva idea de que el lenguaje, por
basarse en una estructura que destaca al género masculino gramatical,
automaticamente se concibe como parte de una estrategia que tiene como finalidad
esconder a la mujer al no ser nombrada. En varias oportunidades, se aprecian los
ejemplos que se proponen cuando se esta invisibilizando a la mujer en el idioma,
con los plurales, en la falta de mencién, en que no existan nombres de cargos en
su forma femenina o en los discursos sexistas de parte de entidades publicas o

dentro de contextos cotidianos.

Para la ideologia feminista esto se convertira en la violacion a los derechos de la
mujer que se legitiman en las diferentes constituciones hispanohablantes, como en
el caso de México y Peru, como el derecho a existir y ser representada. Es asi como

el feminismo apunta a una transformacion radical pero paulatina del idioma
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espafol para convertirlo en una herramienta que promueva la igualdad entre
géneros y no se base en los estereotipos y prejuicios que se han establecido en

contra de la mujer.

No obstante, desde el punto lingtistico, tal transformacion se separa de la evolucion
natural del lenguaje porque se pretende educar a los usuarios a hablar este tipo de
idioma a partir de una piramide invertida. Cabe recordar, como se ha mencionado
en varias ocasiones, que para la Academia el cambio linglistico sucede como un
proceso que parte de los hablantes para las estructuras de poder de la sociedad,
sin embargo, la implementacion del lenguaje inclusivo, propuesto por la ideologia
feminista, pretende ser implementado a la inversa, desde figuras de poder hacia la
comunidad hispanohablante.

Por supuesto que esto trajo consigo consecuencias y discrepancias entre los
usuarios del idioma, en otras palabras, la polarizacion de dos pensamientos que se
enfrentan y se basan en concepciones tradicionales desde el idioma contra
concepciones ideoldgicas formadas por el feminismo. Ahora bien, a partir de los
textos analizados se ha apreciado que existe formas de manipulacidén con respecto
a evitar el lenguaje inclusivo utilizando el discurso de que ir en contra es categorizar

a una persona como sexista 0 misogina.

Por otro lado, entre los textos sobre el lenguaje inclusivo se pueden apreciar
declaraciones que estan en contra de la Real Academia Espafiola, juzgandola de
no contribuir a la erradicacion de diferencias entre mujeres y hombres por mantener
en sus diccionarios términos peyorativos, apoyar el masculino gramatical, no crear
términos de cargos o profesiones en su forma femenina o ser una estructura

institucional machista.

Ante estas ideas, la Academia ha decidido responder en varias ocasiones sobre su
posicionamiento con respecto al lenguaje inclusivo. Es asi como se pasa de una
cuestion social, al segundo punto mencionado: la lingiistica. Desde este punto el
intercambio de ideas parece encontrarse en dos niveles distintos, una preocupacion

social por establecer la equidad de género entre hombres y mujeres a través del
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lenguaje y una preocupacion linguistica por no deformar o violentar estructuras

gramaticales que se han desarrollado naturalmente por siglos.

Cuando se leen los textos propuestos por la Academia parecen argumentar sus
puntos de vista, no tanto de un deseo colectivo para un fin social, sino por una razén
de peso linglistico que se ha estudiado constantemente. La Academia focaliza su
perspectiva en la preocupacion por la alteracion innecesaria del idioma porque este
no se relaciona con las probleméticas o fenébmenos sociales que se viven entre los

géneros.

Para la Academia, el lenguaje inclusivo es un método ineficaz para construir una
sociedad equitativa, porque el cambio de la gramatica con respecto al masculino
genérico no vuelve a una persona mas o menos sexista. Sin embargo, como se
puede apreciar en la lectura de los textos, la Academia no esta en contra de edificar
una sociedad en donde mujeres y hombres posean los mismos derechos y
oportunidades, no obstante, también sefiala que es muy diferente una estructura

gramatical que un discurso sexista.

Con lo anterior, la Academia si estd de acuerdo en que los discursos sexistas
pueden producir la reproduccidn de estereotipos y prejuicios en contra de la mujer,
pero todo proviene de la intencionalidad del emisor, no del lenguaje como sistema.
Es por eso que considera que se debe apostar por el mejoramiento de la educacion
en los paises hispanohablantes para lograr que las personas cambien sus

concepciones y, por tanto, sus discursos.

Otro punto que es importante destacar de parte de la Academia es que esta
reconoce que los registros en los diccionarios provienen de dos vias: de personas
gue los escribieron desde perspectivas machistas y, segundo, de cobmo los usuarios
hacen uso de los términos en la sociedad. La RAE asegura que, con el primer punto,
se estan haciendo los cambios oportunos, en cambio, con el segundo es parte de
la responsabilidad de las comunidades hispanohablantes el dejar en desuso

términos peyorativos en contra de la mujer.
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La Academia, ademas, argumenta que el problema de cargos y oficios también
parte de una problematica social, no se puede nombrar tampoco aquello que no
existe, si la mujer no ha ejercido un oficio, por cuestiones sociales o personales, no
se suele colocar un término en femenino. Por otro lado, se asegura que cuando una
mujer accede a tal oficio es inmediatamente reconocida. Vuelve a afirmar que la

responsabilidad no es de la lengua ni de la institucion.

El tema més polémico que se encuentra entre los textos de lenguaje inclusivo y la
Academia proviene del uso del masculino genérico para nombrar a mujeres y
hombres dentro de los enunciados. Como se ha apreciado, para la ideologia
feminista este es un problema porque aquello que no se estd nombrando se
considera que no existe, pero para la Academia esto no tiene relacion porque un
mensaje no implica solo las palabras que se oyen y se leen, sino que parte de un

contexto en donde el emisor podra conocer si hay mujeres incluidas.

Ante este argumento la Academia asegura que la institucién no rechaza las formas
para visibilizar a la mujer en el lenguaje toda vez tenga concordancia lingiistica, en
otras palabras, que no se violen ciertos principios para no obstaculizar la
comunicacién entre hablantes. Toma las propuestas del feminismo y brinda
opciones ldgicas y académicas que puedan contribuir a un punto medio y cordial
entre ambas posiciones. Asimismo, la Academia condena la idea de no seguir un
proceso natural del lenguaje, ya que este no puede ser impuesto a los usuarios,
mucho menos manipular sus ideas para decir que si no se usa el lenguaje inclusivo
es igual a ser sexista, cuando claramente, en esta situacion, prevalecen mas las

acciones gue las palabras.

Es importante tener en cuenta una tercera posicion y es la confusion que esta
polarizacion puede causar en el usuario porque en una sociedad que se ha
preocupado por construir un mundo mas equitativo, cualquier discurso en favor de
su objetivo llega a causar en la persona la decision de aplicarlo. No obstante, ¢ qué
tan eficaz podria llegar a ser la implementacion del lenguaje inclusivo en la

sociedad?
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Méas que por posicionamientos ideoldgicos, tanto del feminismo como de la
Academia, hay principios evolutivos que no pueden dejarse a un lado y entre ellos
se encuentra el cambio linglistico. La Academia tiene un punto légico que
evidentemente no demerita el deseo de equidad del feminismo y parte de que una

lengua no puede ser transformada de un dia para otro y por procesos no naturales.

Cabe tomar como ejemplo el esperanto, idioma propuesto por L Zamenhof en 1887,
como lengua internacional y de facil aprendizaje. El fracaso del esperanto se debid
a que las personas no podian dejar su idioma materno para comunicarse, era parte
de la pérdida de identidad. Las lenguas se resistiran a imposiciones que tienen como
fin acabar con las diferencias. El esperanto no era un idioma adaptable, a diferencia
del inglés, que su introduccion a la sociedad ha sido un proceso evolutivo que parte
de la globalizacién, pero que se ha afadido con sabiduria a los idiomas de otros
paises. Lo mismo sucede con el lenguaje inclusivo para la RAE, algo impuesto no
funcionara porque las personas, por costumbre o comodidad, volveran a hablar el

idioma que conocen.

Es dificil asegurar con exactitud cudl sera el destino del lenguaje inclusivo en el
espafiol, sin embargo, se podria tomar como ejemplo lo que sucedié con la
implementacion de este lenguaje en el francés. Segun el portal de noticias en linea
El mundo, existe un reportaje que describe la decision del gobierno francés por vetar
el uso del lenguaje inclusivo en la educacion nacional, por ser un obstaculo para la

comprension de la lectura. En la nota se lee:

Para el ministro, el aprendizaje y el dominio del francés “contribuye a luchar
contra los estereotipos y garantizan la igualdad de oportunidades de todos
los alumnos”, algo que no debe verse penalizado por ese lenguaje cuya
“‘complejidad e inestabilidad” se presentan como un obstaculo para esa meta.
(El mundo, 2021)

Con lo anterior, se puede suponer que el lenguaje inclusivo tiende a ser un arma de
doble filo, debido a que estaria “visibilizando” a la mujer desde una perspectiva
gramatical, pero estaria contribuyendo a problemas de comunicacion. Ademas, el

lenguaje no solo deberia ser aprendido desde sus formas convencionales, sino que
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se tendrian que introducir las formulas que lo convertirian en inclusivo. Desde un
punto de vista l0gico, esto traeria mas problemas para la ensefianza en la educacion
inicial de un nifio, asi como el aprendizaje de personas que deseen aprender el

espafiol.

Con esto, se vuelve a afirmar que no se niega ni se condenan las ideas o propuestas
que estan a favor de la igualdad entre mujeres y hombres. Al contrario, se debe
valorar y apoyar el esfuerzo del feminismo por ser una ideologia que le ha dado a
la mujer un lugar que por naturaleza se le habia votado, recordando el derecho al
voto o a la disminucion de la brecha salarial. Sin embargo, se debe tener precaucion
con un discurso que se basa, principalmente, en argumentos ad verecundiam, ya
que no todo aquello que parece tener un respaldo politico o académico significaba

que fuese verdad.

Por otro lado, es importante sefialar el lenguaje inclusivo desde el discurso y desde
las posiciones de poder. Es evidente que la ideologia feminista se ha servido de los
espacios gubernamentales para justificar el lenguaje inclusivo como parte de la
inclusion de la mujer en la sociedad, un paso estratégico para lograr que, a través
de reformas, manuales, acuerdos, entre otros documentos, firmados por un
Ministerio se logre convencer a la sociedad de que el lenguaje es uno de los

principales rectores de la misogina.

Un claro ejemplo son los textos analizados, se conoce la estrategia discursiva de
colocar cada tema segun la importancia del mensaje que se quiere transmitir desde
convencer al usuario de que existe un fendmeno social como lo es el patriarcado y
la solucion de esto por medio del idioma. Se enfoca, ademas, en argumentar su
discurso por medio de la “desmitificacién” de lo que dice la Academia acerca del uso
del lenguaje utilizando proposiciones que afirman el libre uso que se le puede dar al

mismo segun las necesidades de los usuarios.

Otro punto que converge en este asunto es la globalizaciéon y los medios de
comunicacién, ya que son herramientas de difusion masivas que han propagado la
informacion acerca del lenguaje inclusivo con tanta rapidez que se ha obstruido la

oportunidad del cuestionamiento ante este fendbmeno. La juventud ha sido el
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principal objetivo de recepcion de informacion y el grupo que mas ha propagado la
fomentacion de su uso en el habla cotidiana. Todo esto ha traido de la mano una
problemética preocupante y es la evasion de la consulta a los documentos

cientificos o linglisticos que sostengan la lengua.

Ahora bien, esto no significa que la ideologia feminista este errada en sus
argumentos con respecto a las diferencias de género porgue socialmente es
evidente que los derechos de las mujeres siguen siendo transgredidos. El
movimiento feminista ha permitido la reivindicacion de la mujer en la sociedad, a
ejercer libremente su derecho a emitir voto, a encontrar su espacio en el arte y en
la ciencia, no obstante, es preciso cuestionar aquellos asuntos para que en vez de

perjudicar se pueda llegar a un desarrollo sano y paulatino de la sociedad.

En contraposicion, el discurso de la Real Academia por si sola tiene una figura de
poder el cual se justifica a través de los afios de su existencia, asi como al aporte
que ha hecho acerca de los estudios sobre la lengua espafiola. Por tal razén, el
valor que aporta al lenguaje inclusivo puede parecer una amenaza hacia el
feminismo porque critica la falta de estructura y la velocidad irracional de su
implementacion. ¢Lo anterior invalida por completo el feminismo? ¢Es sexista o

misogina la Real Academia Espafiola?

Los argumentos que propone la Academia con respecto al lenguaje inclusivo no
invalidad o esconden la realidad social acerca de las diferencias entre hombre y
mujeres, principalmente, porque sus premisas no se basan en eliminar las premisas
del feminismo, al contrario, son razonadas por medio de los estudios
sobre el lenguaje y posteriormente se dan una serie de recomendaciones para crear

un lenguaje inclusivo que no obstaculice la evolucion natural del lenguaje.

Por dltimo, para la Real Academia es importante mantener las estructuras de la
lengua por un fin practico y de orden para evitar el caos con respecto al fallo
de la comunicacion entre usuarios. Un descontrol en el uso de las formas
gramaticales puede llevar a consecuencias mas grandes como se evidencié en el

caso de Francia y la conclusion fue vetar esta forma de los lugares de ensefanza.
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Por tanto, la critica feminista como la Real Academia Espafiola poseen argumentos
gue son validos y reflejan los contextos sociales y lingiisticos que se viven. No se
debe condenar a una posicién o a otra porque va en contra de nuestros intereses
personales o colectivos. Tomar una idea como verdadera debera partir de la
capacidad de reflexion y del juicio critico que cada persona posee para definir si

aguello que se escucha o se lee a través de los diferentes discursos es apropiado.

Si bien es cierto que el lenguaje puede ser utilizado segun los deseos y necesidades
de las personas, para que la comunicacion sea efectiva, se debe seguir un cierto
orden en la formulacion de las ideas y en las estructuras gramaticales. Respetar las
normas del lenguaje no se relaciona con la capacidad moral de como se trata a las
mujeres en la vida cotidiana. Una idea que seria oportuna recalcar es que el
lenguaje en estructura no definird qué tanta igualdad se esta logrando. Lo que si se
relacionaran es qué dicen los discursos, pero como se ha visto, proviene de la

educacion y no del lenguaje.

En este punto, se han presentado los argumentos de la critica feminista y de la Real
Academia Espafiola, el objetivo principal del presente proyecto fue proponer un
punto medio entre cada planteamiento con la intencion de que converja la idea de
establecer una sociedad equitativa y que el lenguaje sea un instrumento (desde su
capacidad y respetando las normas linglisticas) para lograrlo. La finalidad no es
polarizar ni crear conflicto entre instituciones o ideologias, esto provoca divisiones
innecesarias, por lo tanto, se pretende crear un dialogo y un debate que lleve a
conclusiones ldgicas que se adapten a las necesidades de la comunidad

hispanohablante.

A partir de lo anterior, quedara en cada hablante decidir su posicién delante del
debate del lenguaje inclusivo y sera parte de su responsabilidad reflexionar sobre
un tema que estd siendo polémico en la sociedad y que, dependiendo de su
evolucion, influird notablemente en el futuro del idioma espafiol. Ahora solo queda
esperar los analisis mas profundos sobre el temay elegir lo que mas nos convenga

como sociedad y como hablantes de la lengua.
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5. Conclusiones

El trasfondo ideoldgico en el que se basa la critica feminista es el en si el
mismo Feminismo, el cual fundamenta su idea sobre el lenguaje inclusivo
desde un enfoque tedrico y politico con diversidad de corrientes y
perspectivas, entre ellos, estd la igualdad de género como principio
fundamental al luchar por la igualdad de las personas en un ambito politico,
econdémico, social y cultural. El feminismo, también ha abogado por la
erradicacion de la discriminacion de género y la igualdad de oportunidades

en las personas, independientemente de su sexo 0 género.

Otro punto en el que se basa la ideologia de la critica feminista parte en
erradicar el patriarcado que es visto como un sistema de poder que otorga a
los hombres un estatus dominante sobre las mujeres, a partir de ello
establece que es un sistema que se manifiesta con respecto a la opresion de
género, la violencia de género y la desigualdad en las relaciones y en las
instituciones. Se puede apreciar este aspecto en los manuales previamente
analizados cuando se fundamenta que el sistema patriarcal produjo que el
masculino genérico prevalezca como forma de nombrar tanto a hombres

como a mujeres.

Ademads, es importante concluir que la critica feminista busca crear
conciencia de género sobre las construcciones sociales y culturales que
influyen en la apreciacion del hombre y de la mujer en la sociedad. Proponen
gue a través de un recorrido histérico el hombre ha estado en una posicion
superior y privilegiada delante de la mujer, aspecto que se vera reflejado en
el lenguaje. Por lo tanto, esto incluira el cuestionamiento y el desafié de las
normas de género tradicionales respuesta a la razén del por qué se propone
el lenguaje inclusivo como herramienta y solucién para acabar con el sexismo

y la discriminacion de la mujer en el lenguaje.
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Se logré observar que la transformacion social es otro de los puntos de la
ideologia de la critica feminista, ya que esta defiende la autonomia de las
mujeres, lo que significaria que cada una tiene el derecho de tomar
decisiones sobre su propia vida, lo que defenderia la idea de que las mujeres
pueden usar el lenguaje con libertad agregando términos y formas que le

permitan expresarse y les permita ser visibilizadas.

Por ultimo, se observa que la ideologia conlleva una carga de critica a la
cultura con respecto a la violacién de los derechos de las mujeres y a su
cosificacion en la sociedad. De los temas mas recurrentes en los manuales
analizados se encontré que ciertos términos o construcciones gramaticales
empleados en el lenguaje coloquial se vuelven despectivos u ofensivos hacia
las mujeres por lo que la critica feminista propone erradicarlos para eliminar

el sexismo en la sociedad.

Por su parte, la Real Academia Espafiola es una institucion académica y
cultural, por lo que no es un organismo politico ni un grupo con una agenda
ideoldgica en especifico. La Academia se encarga de la creacion de obras
de referencia linglistica, la promocién del uso correcto del espafiol en su
forma oral y escrita, asi como la colaboracion con otras academias de la
lengua espafiola, alrededor del mundo, para mantener y enriquecer el idioma.
Es asi como su objetivo principal es conservar y promover la lengua en todas
sus formas y variantes, ademas de ser referencia para mantener la correcta

comunicacion en espafiol.

Ahora bien, se concluye que la Academia se basa en la ideologia lingtistica,
la cual se relaciona con diversos aspectos del lenguaje, lo que incluye su
valor, prestigio, el poder politico y social, asi como su relacién con la
identidad cultural y étnica. Por ejemplo, considerar que el uso tradicional de
la lengua supera a las nuevas formas que se deseen crear como el lenguaje
inclusivo o, por otro lado, mantener y respetar las normas y reglas del
lenguaje, influyendo en las opiniones de las personas para considerar lo que

es gramaticalmente correcto o no.
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Son por las razones previamente mencionadas que la Academia establece
su argumento sobre el lenguaje inclusivo desde los estudios lingiisticos
sobre la evolucion del idioma, ademés de sustentarlos en como se conforman
las estructuras gramaticales con respecto a la logica y la concordancia para
hacer eficaz la comunicacion entre los hablantes. Si bien es cierto que la
Academia no tiene por si sola una ideologia, porque no pertenece a un grupo
politico o social, si fundamenta su perspectiva desde la ideologia linguistica.
Como resultado, valora la evolucion naturalizada y las estructuras
gramaticales tradicionales, no obstante, no niega la existencia de los

problemas sociales que atraviesan las mujeres.

El debate sobre el lenguaje inclusivo y su relacion con la igualdad de género
se basan en dos perspectivas fundamentales. Por un lado, la critica feminista
aboga por la necesidad de modificar el lenguaje para combatir la
invisibilizacién y discriminacion de las mujeres con el argumento que el
lenguaje refleja y perpetda un sistema patriarcal. A partir de esta perspectiva,
el uso del lenguaje inclusivo se considera una herramienta esencial para

avanzar hacia una sociedad mas igualitaria y consciente.

La Real Academia Espafiola sostiene que el lenguaje no es intrinsecamente
sexista y que el masculino genérico se conformé a través de una convencion
gramatical que no busca excluir y discriminar a las mujeres. Esta perspectiva
se fundamenta en estudios linglisticos que respaldan la idea de que el
lenguaje es neutral y que cualquier sesgo sexista provendra de la intencion

de la persona al hablar.

Finalmente, el debate sobre el lenguaje inclusivo refleja tensiones en la
sociedad con relacion a la igualdad de género, la evolucion del lenguaje y la
interpretacion de la intencionalidad comunicativa. La resolucién de estas
diferencias depende en gran medida de como la sociedad y las instituciones

decidan abordar esta cuestion.

Las relaciones de poder que se expresan en los discursos sobre el lenguaje

inclusivo a través de sus ideologias parten, en primer lugar, de la ideologia
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feminista. El feminismo ha intentado convencer a la comunidad
hispanohablante de que el masculino genérico dentro del idioma espafiol ha
contribuido a la discriminacion y a la invisibilizacién de la mujer. Esta idea ha
provocado que las personas comiencen a aplicar al idioma formas de hablar
0 escribir que puedan ir en contra de las normas gramaticales convenientes
para la comunicacion clara y efectiva. Esto ocurre por falta de conocimiento

de como se maneja la lengua y por qué es asi su estructura.

Ademas, en los textos sobre lenguaje inclusivo que se han analizado se
aprecia el disgusto en contra de la Academia, lo que promueve que los
usuarios se convenzan de que la RAE es una institucion que esta en contra
de la igualdad. Otra relacion de poder se aprecia con el respaldo que el
feminismo encontr6 de parte de gobiernos, que sin examinar las
consecuencias de la transformacion del lenguaje, aprueban Ila
implementacion del lenguaje inclusivo en la sociedad. Esto provoca que las
personas se sientan mas seguras sobre su uso y lo propaguen a través de

amistades, familiares o redes sociales.

Por su parte, la Real Academia Espafiola fundamenta su poder en si misma,
ya que es una institucion que se ha encargado del estudio y analisis del
lenguaje a lo largo de los afios. Su perspectiva es mas tradicional y apegada
a la idea de que el lenguaje no puede ser manipulado desde estructuras
superiores, como lo es el gobierno, sino que este debe evolucionar
naturalmente segun las necesidades de los hablantes. Ademas, basa sus
ideas en estudios linglisticos y desde una perspectiva mas objetiva y

académica del lenguaje.

Se concluye que desde las perspectivas de la critica feminista y la de los
académicos de la Real Academia Espafiola ambos difieren
fundamentalmente en sus enfoques sobre el lenguaje inclusivo. La critica
feminista destaca la importancia de visibilizar a las mujeres en el lenguaje

como un paso esencial para abordar la desigualdad y eliminar el sexismo. Se
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argumenta que el lenguaje inclusivo no solo cumple con este propésito, sino

gue también contribuye a la erradicacion de la discriminacion.

En contraposicion, la postura de la Real Academia Espafiola se basa en
argumentos linguisticos, afirmando que el lenguaje no excluye a nadie,
ademas que el masculino genérico es una manera eficiente y arraigada de
comunicacién. La Academia no ve la necesidad de adoptar el lenguaje

inclusivo debido a estas razones linguisticas.

No obstante, a pesar de las diferencias que presentan ambas perspectivas,
convergen en el reconocimiento de la existencia de la desigualdad de género.
La divergencia radica en los métodos propuestos para abordar esta
desigualdad: el feminismo lucha por cambios en el lenguaje, mientras que la
Academia se preocupa por la educacibn como medio para lograr una
sociedad mas igualitaria. Como ultima instancia, el debate sobre el lenguaje
inclusivo sigue siendo un reflejo de las diferencias filoséficas y linguisticas en

torno a la igualdad de género y la forma en que se puede lograr.

Desde un punto filoséfico, la critica feminista aboga por la igualdad de género
y la eliminacion de la opresion de las mujeres a través del lenguaje, en
cambio, la Academia se basa mas en una perspectiva linglistica y
perservacionista con la finalidad de mantener la estabilidad y la coherencia
del idioma espaiiol a lo largo del tiempo.

A partir de una perspectiva linglistica desde la critica feminista desde la
creacion y el uso del lenguaje inclusivo que evita la invisibilizacion de las
mujeres y el reconocimiento de la diversidad de género; a partir de la
perspectiva de la Real Academia Espafiola con un enfoque mas tradicional
de la linguistica, argumentando que el espafiol ya es un idioma inclusivo por
naturaleza, ademas de mostrar sus preocupaciones sobre la posible
complejidad y ambigliedad que puede surgir al momento de introducir

cambios en el lenguaje.
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