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PREFACIO.

Cuando uno se interna en la disciplina del arte descenpcienis
la forma de expresién de la cultura que lo produjo, el measaje que
encierra asi como el significado que le dié y si &ste se conjuda a
algln aspecto de cardcter religioso, resulta un tanto daificil su
interpretacidén. Por otra parte, los variados Problemas gque se
presentaron durante la bisqueda de informacién de los menumentos
"barrigones", la tarea fue compleja pero conforme pe avanzd en sl
proceso de la investigacién esos obsticulos se fusgon reagolvisndo
gradualmente para llegar a un feliz término. Esperamdo esta
investigacién sea otro aporte a 1la Arqueoclogfia del Sur de
Mesoamérica. : .

Quedo en deuda con el Dr. Frederick Bove, quien.
bondadosamente aceptd asesorarme, guidndome sobre como enfocar el
tema de los Barrigones. Ademis patentizo mi agradecimiento a las
siguientes personas por su ayuda, que de una u otra manera fue
indispensable para completar el trabajo: Licda. Dora Guerra de
Gonzdlez, Directora Muses Nacional de Arqueologia y Etnologia de
Guatemala y personal del mismo; Dr. Victor Mahuel Orellana,
anterior Administrador Parque Zoolégico La Aurora de Guatemala;
Arq. Rudy Morales, Encargade Proyectos YProcorbic®, Instituto de
Antropologia e Historia de Guatemala; Directora Museo Popol Vuh de
Guatemala; Prof. Rubén Chiéévez van Dorne, Director Mugeo Regional de
Arqueologia La Democracia, Escuintla; al incansable investigador
Arqueblogo Edwin M. Shook; Lic. Jorge Castillo Lowe; Sr. Miguel
Orrego, Director Proyecto Arqueolégico Abaj Takalik, Lic. Salvador
Lopez, Mario Zetina; Mons. Julio Cabrera Ovalle, Obispo de Santa
Cruz del Quiché; Dr. Lee Allen Parsons, quien proporc¢iont una serie
de fotografias de inapreciable valor; Dr. Dieter Eisleb, Director
Museum fir Vdlkerkunde, Berlin, Alemania; Seforita Barbara M.
Conklin, American Museum of Natural History, New York; Muguette -
Dumont, Administracién General Musée de L’Homme, Paris, Francla; -
Arquebélogo Ronald Lowe, New World Archaeological Poundation,
Brigham Young University; Secretario Municipalidad Siquinali,

- Escuintla; Dr. carlos Navarrete; personal de la Direccién dde

Mineria, Ministerio de Energia Y Minas de Guatemala, ‘de 1la
Biblioteca "Centro de Investigaciones Regionales di Mesoamérica®
(CIRMA) Antigua Guatemala, y de la Biblioteca de la Academia de
Geografia e Historia de Guatemala. '
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CAPITULO 1
INTRODUCCION.

determinada escultura, se ha titulado "Un Analisis 4&e
Barrigones del Sur de Mesocamérica y las Implicacioneﬁ:Cu1£ﬁ§a1

Por ser un trabajo que por primera vez explora la espultura en Jn
nivel de andlisis formal tropecé con varios problemas: el matexial
bibliografico es sumamente escaso aunado al poco imterése gque #e
muestra para esta importante regién, los informes argueoldgicas con
respecto a 1la descripcién de arte escultérico son a menudo
limitados o en otros casos estin pobremente ilustrados.

El tema de la presente investigacién es el a1fﬁdi0g§n gg%
leg®.

Los menumentos Barrigones es un arte tipicamewbe
representativo del Sur de Mesoamérica, estan estrechameate
relacionados a otros estilos (piedras hongo, figuras en banco Y
pedestal, cabezas colosales, discos jaguar), algunos de ellos se
van eclipsando en la coyuntura del Formativo Terminal- clisieo
Temprano para dar paso a okras manifestaciones estilisticas. Estas
innovaciones no alteran este género de arte que nés ocupa y se
constituye en una herencia de culturas mas tardias. _

Al hacer un enfogue sobre el origen de los Baprigones, arte
que surgié como una fuerza motivadora entre pobladoreg tempraros #n
un periodo anterior al clasicismo, este modo de exprasién eskd
vinculado a practicas de caricter religioso, ya que los 0S8
permanecen adyacentes a los centros ceremoniales Yy por sus
gemejanzas se les puede conceptualizar como rdioses™ aungue
actualmente se desconoce su significado. Al haber gozado_de upa
larga tradicidén, los vemos reubicados en épocas WS recisntes,
dentro del fenémeno que se 4id en Mesoamérica como esculturas de
reuso, y también cabe la posibilidad que podrian ser £l antecedente
de pequefias figurillas del Periodo Clésico gue se CONGCeR ‘O SOR
identificadas como "Dioses Gordos". , ' S e

at
{

El problema mayor de los Barrigones es
cronoldgico pertenecen. En este sentido 8y
interpretaciones sobre su antigiiedad, algunag

faorma precipitada. o un tanto subjetivas como PAra
una. vieja cuestidon que llevp afios sin dilucide
arqueoldgico. Aqui se trata de llegar a un €9Q
luz de regientes investigaciones poder llegar &
en el tiempo y el espacio. '

primero comprende invest.igaciones previas- en
Guategmala, son los antecedentes que de alguna man
,el .cuerpo a nuestro trabajo; los objetivos, que
Ecdmo‘lafij::rmulacién de la hipgt q

i




registro de los monumentos, incluyendo una cronologia apropiada
para esta drea y, breve descripcién de la geografla de este amplio
_espacip de Mesoamérica y el medio ambiente natural donde se
" aseéntaron las culturas.

El siguiente capitulo versa sobre el arte de piedra del
ie:lodo Formativo, iniciando sobre una forma de contacto, o posible
nfluencia Olmeca y de qué manera aparecen los rasgos de la Costa
del Golfo en el Sur de Mesoamérica; se expresan los conceptos de
arte que serdn aplicados en la investigacién; los pasos en el
desarrollo del arte wonumental, la distinci6n de los rasgos de 1
#glmecoide” y la forma cdmo capitalizan en esta area. :

Tercero: este capitulo es una de las partes fundamentales de
la investigacién, trata de 1los atributos de los monumentos
"barvigones", lo que representaron para las poblaciones del
formativo, del porqué erigir estas esculturas y la participacién en
un culto compartido. Otro aspecto es la cronologia, dbénde ublcar a
1os “barrigones", en este sentido nos hemos basado enh los
fechamientos de los sitios de origen de los monumentos Dpara
situarlos dentro de su propio contexto estilistico. '

El Capitulo Cuarto se refiere al procedimiento empleado en la
preparacién de las Cédulas, elaboradas para una clase (nica de
esculturas, &stas son la guia para el andlisis de las wismsas. La
‘desckipcién implicé una tarea compleja en vista que los monupentos
‘hay s8 encuentran en diferentes lugares; salvando estos cbstficulos
‘el resultado fue la formacidn de un catilogo, objetivo esendial de
\bubstﬁa investigacién; de los sitios donde proceden las & Tures
se:"hace una descripcién simple y condensada. Al no teper un
ante@caedente para verificar su origen solamente se menciona  a qub
Tugar ‘determinado pertenecen. ‘ '

. Bl capitulo Quinto: estd destinado a la comparacién de los
monhumentos, las diferencias que pueda observarse en ellos y las
similitudes que se advierten en la manufactura de sus rasgos, no
fue tarea facil, ya gque no se trata del trabajo de un escultor
‘individual, sino de un grupo artesanal bajo ciertos cénpnes Yy

‘directrices lo que conduce la formacién de escuelas diferengiadas.
‘otra 'seccién trata sobre 1la clase de atuendos que Xkgvan' Yy
'vestijario. Sexto: Capitulo final de la investigacitn, spn lue

que define el problema ‘a jnvestigar. Por Gltimo se &

;qﬁc%%:iones de las preguntas formuladas en la parte inty
‘apdndice, tablas, mapas y la jlustracién de los monumentos: °

Invesfigaciones Previas ¢n ¢l Area,

R primera persona due da noticias sobre la Costa Sur de
Giatekala, es Pedro de Alvarado, en su segunda carta de reladcién a
‘Herhdh Cortés, cuando se dirigié a reducir a los Pipiles que




habitaban Izcuyntepeque. En este documento relata someramente ol
medio ambiente y los asentamientos de ese sector. A mediados del
Siglo XIX comienzan aparecer en escena "viajeros" y “exploridoras'
por estas tierras con algGn conocimiento de arqueolégia. ©n caso
curioso, es el de Stephens, quien estuvo en Guatemala por el afo
1839, durante su viaje por centro Am&rica, Chiapas Y Yucatén,
relata de manera amena su visita a Mixco y El Naranjo, sin asibhrga,
a pesar de ser un acucioso observador no menciona un inmenso sitfo
(KaminaljuyGa), ni las esculturas gue pudieron hadber esthado 'én
fincas o en los caminos de esos lugares, tampoco dice algo de
sitios arqueolégicos al viajar por Escuintla, Masagua ¥ Obero.

con el descubrimiento fortuito de las ruinas de Bilbao por
pedro de Anda en 1860 en terrenos de su propiedad, Gayarrete (1866)
hace notar que desde aquél hallazgo, el sitio llamdé }a atencidn de
cuantas personas inteligentes han pasado por el pueblo de
Cotzumalguapa; también las publicaciones de Habel y Bastlan sobre
las esculturas de Bilbao contribuyeron a despertar un inusitado
interés en los circulos cientificos de Europa Y Norteamérica r
las ruinas del sur de Guatemala. De esta manera la investigacidn
gira alrededor de Bilbao y sitios cercanos poXx su profusa
escultura: Habel (1878) Bilbao, Los Tarros; Bastian {1875)'Bi1blo;
Vreeland y Bransford (1885) en Pantaledn; Eisen {1888) Bilbao y Los
Tarros; Berendt excava en Bilbao, se le atribuye el descubrimiento
de dos esculturas Barrigones gque mas tarde fueron trasladados a
Berlin.

En la década de los ahos treinta, Burkitt (1933) vigitd El
BaGl, El Castillo y Monte Alto, de éste G(ltimo se comservd inédita
la informacién, recientemente se utilizd como antecedente del sitio
(Hatch 1989a). En 1938 se organizdé una exploracién por Goubamd
carrera, Richardson y Villacorta, que tiene por objeto determinar
la edad de las esculturas de Monte Alto, E1 Badl y - Pantaledn. En
Monte Alto, ademds del monumento N%2. 1, se encontraron cuatro més
(N#s. 2, 3, 4, 5) en una hilera de norte a sur; se excavd la parte
inferior de las piezas para medirlas y tomar . la direccibn
astronémica de ellas, se efectud levantamiento del sitio, ¥ por
primera vez se ilustran estos monumentos. Richardson (1940) da a
conocer un "barrigdédn" de Obero, Escuintla (esta escpltura procede
del sitio reconocido por Eove como Giralda), ademis registra otros
monumentos, uno pertenece a La Gomera, es de rasgos toscos,
decapitado, a la fecha se desconoce su paradero; otro de 1la
coleccidn Newton, en Antigua Guatemala. i ' -

Durante 1940 a 1960 fueron descubiertas (por hallazgos
fortuitos) varias esculturas de esta categoria en fincas de la
Costa Sur: tres peguefios barrigones de 1a Finca Soldlé, Tiguisate,
de una excavacién no controlada; un barrigén de la Rinca Nueva, La
Gowmera, enviado al Museo Regional La Democracip;-_SQQintlg; dos
esculturas del mismo estilo en el Ingenio Concepc n, Baguintla,
otro que pertenecid al nismo sitio enviado al e erior. Parson
descubre en Bilbao el monumento N2. 58 en un contexto del Clisico

3




Tardio.

: Abaj Takalik, sitio costero enclavado en zona de pie de mpnta,
es visitado por primera vez por Gustav Briil (1888); wis tarde 1lega
Sapper (1894); Lehmann (1926) intenta hacer un reconocimieato, pero
ge interesa por el aspacto jconogrifico de las astalas; s la
presencia de Thompson (1943) quien hos proves Uak clara informaciém
del lugar, describiendo e ilusetrando monumentos, entre allos

esculturas "barrigones™.

Dbictivor

En el panorama del arte maesocamericanoc se pone poceo énfasis a
una clase de escultura como los “barrigones®, también contri el
hecho de carecer de estudios sigtemiticoe en cuanto al :gluh
formal de monumentos de piedra. En este caso se hizo un ’
para describir este singular estilo, quedando bosquejados les
-hjetivos en tres aspectos esenciiles:

C 1) Hacer un registro de los monumentos “"barrigenss®,
analizando cada una de lag esculturas para dar ocoBo

:esultado un catilogo de los miswmos.

3) Las condiciones actuales de conservaciéon en gus se
gncuentran los monuxentos. :

3) Dar a conocer nuevos hallazgos de "harrigones%, ¥
otros que permanecen sin identificar o que hasta la fecha mo

han sido publicados.

__ Huestra investigacién se basa en el estilo de las ssculturas
‘aparrigones” del Sur de Mesocawérica, monumentos gque se
' desde el Sur de México, hasta la Costa Sur y Altiiplamo
‘Gyatemala, E1 Salvador, ¥ Tierras Bajas Mayas. Por varias
}gs se ha tratado de situarlos en diferentes co s de
sicios culturales. Desde las primeras descripciones al €
sjbnado a muchos investigadores que han visto en ellos un'ies
‘¥rte antiguo, que podria ser el precursor de una @
erior, wis refinada, o bien se ve como un Ppr
incia Olmeca gue ha tomado algunos rasgos del arte de 1
'G6lfo para llegar a ser una derivacién de é&ste. Pi
sta a planteamientos confusos anteriormente expuastos;
o varias proposiciones que serin contrastadas adel z

e a) Establecer el contacto o jnfluencia Olmeca y el impatto gue
"' caus6 en el Sur de Mesoamérica.

4
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fincas.

‘para trasladar los datos en 1la Cédula en or

b) Los "barrigones" como arte del Sur de Mesoauérica,. P9
ser un estilo Pre-Olmeca, Olmecoide, Post—Ol.pca, invns ,
su origen para uhicarlos dentro de su propio Econtq;bo

estilistico. , T

c¢) Si los "barrigones" son propiamente una tnpdlcgéé, qggii
clase de culto compartieron las culturas gue erigieron
clase de monumentos? Seria una deidad? o talvez el pasible
antecedente del "Dios Gordo" gque aparece en culturaﬁ
clasicas.

d) Qué papel 7jugaron los “barrigones" en la 'EVQIUQ§60
cultural del Sur de Mescamérica. L

Melodologia,

En lo concerhiente al procedimiento empleado en la descripcidn
de las esculturas "barrigones", se hicieron visitas: preldiminaraes a
lugares o sitios donde hoy se encuentran estos monumentas para
formarse un concepto mds amplio del estilo, ya gue -dada.la
mutabilidad o movilidad que han tenido estas piezas desse- la época
prehispénica hasta nuestros dias, permanecen en Mus¢os nacionales,
particulares, parques, colecciones privadas, o como suaede en
muchos casos ornamentan la entrada de las admlnastrﬂcinnel de

Primero, una revisién bibliogrdfica exhaustivs para ﬂanducir
al registro de los monumentos, no habiendo ninglGn estudio s . e o
sobre una catalogacién de esculturas para el Sur de Mespewmérica
(precisamente la Costa Sur de Guatemala). Fue de gran ayuda conpcer
los trabajos de Beatriz de la Fuente, quien ensefia los pasos sobre

‘una metodelogia a seguir en el andlisis de la escultura de piedre,

especialmente: "Escultura Monumental Olmeca" (19?33, -mEgcultura
Huasteca de Piedra" (1980); su informacién sirvié cémo noinlo-pnra
disefiar las cé&dulas, aplicando ciertas variantes ya gque Gnicamente
se trabajaria un género escultérico. Ademds, se contd con otros
recursos: fichas de registro de esculturas del Musieo Nacional .de
Arqueoclogia y Etnologia de Guatemala; fichas de registro de sitios

arqueolégicos de Shook ccnservadas en la Blbl1otecq CIRMA Antigua

Guatemala; mapas topogrdficos Escala 1:50,000 del Ipstituto
Geogridfico Nacional; Bibliotecas, Hemeroteca thg nal, ¢ asﬁro
Hunlclpalldad de Guatemala, Registro de la Propledqd Inlughle. -

Segundo: Al registrar las piezas escultﬁrlqas en Mu 'BS.'
colecciones privadas, parques, fincas, se analiz?g;:da qsqul Bra

alfabetico de la ficha original, enseguida se colo ela“ango ine
es conocido arqueoldégicamente; pasando a la proqedencl,ll de la
escultura, si se encuentra asociada a estructuras, antxerrbs,
ofrendas, etc.; se tomaron las dimensiones en centfimetros de cada




monumento, altura, ancho, espesor, material empleado para los
mismos. Descripcién general del monumento: de arriba hacia sbajoe,
de derecha a izquierda, comenzando por la cabeza, el rostro, las
cxtremidades superiores, cuerpo y extremidades inferiores. Se anoté
también el arreglo ornamental, como tocado, diademas, orejeras,
brazaletes, collares, medallones, pectorales ¥y vestuario. -

Algunos monumentos se encuentran en supino, junto a paredes Yy
otros elementos que impiden ver la parte posterior, no se logré
establecer si esti trabajado y por lo masivo imposible moverlos; El
estado de conservacién examinando las condiciones generales en gus
se encuentra, si estd completo o le faltan partes, si hubo
destruccidén intencional, mutilaci6én, erosién, en qué forma se
restaurd, gqué materiales se utilizaron. Se estudié qué clase de
elementos afectan a los gue estdn en la intemperie. '

Se tomaron secuencias fotogrificas de cada escultura, las
cuales se utilizarfan como apoyo para elaborar los dibujos fimales.
De los monumentos que se encuentran en museos del exterlor se
Jograron fotografias y algunas informaciones adicionales: para
agregarlas al cat&logo. El material recolectado dio forma a nuestra

' 'imhsft_tlgacién .

En cuanto a las cartas cronolégicas para la regidn no parecs
viable aplicar el concepto rigido de Epoca Preclésica con sas
subsiguientes divisiones a saber: Preclasico Temprano; Preclésico
Medfo; Preclasico Tardio; Preclisico Terminal o Proto-Clésico, en
$u lugar se adoptaron como marco de referencia cronologias aks
;p:g adas que corresponden al Area de estudio, por ejemploi Bove
“E1988¢ para la Costa Sur de Guatemala, y Wetherington {1978)
mtpl no central (Tabla 1). Nuestra investigacién estd limitada al

petrfodpo Formativo y a falta de un fechamiento para la escultara de
pieara, las secuencias de la cerdmica nos auxiliarén en la
zcﬁ cgacién de los monumentos Barrigones dentro de su espacio
"i‘ u . nl- )

T
A - -

: . ‘Desde un punto de vista de la Arqueologia, Guatemala puedle ser

§a; 3 flel Norte, Tierras Altas y Costa del Pacifico (Thompson1948:
; Kiddetr 1949: 5). El1 pais al igual gue México y el ref

. 3&3 una cordillera de volcanes gue corre paralela al Pacifico,

Bl iun factor importante en el enriquecimiento de los suklos.

. V%i
a en tres partes con mas justificacién que la Galia: Tierrgs
p América se encuentra en una zona de gran actividad =i
n_dantidad de blogues de roca volcénica (basalto, a $sita,

ob?, ytc.), recurso primordial en el pasadce para la manu ctira
del arte de piedra. : - :

La bosta horizontalmente comparte tres &reas; la Cosita de

G




Guazacapéan, zona estrecha entre las montafias y el mar, cerca de la
frontera de El Salvador; la Costa Grande, planicie mucho =mds ancha
en la parte central y la Costa Cuca, una zona menos amplia al oceste
(Coe, 1961: 10). La zona denominada "Pie de Monte", un término
utilizado por primera vez por McBryde (1947: 5) para sefilalar la
rica reqgién cafetalera, estd entre 200 a 1000 metros SHNK., es
conocida en Guatemala como "La Boca Costa" una zona inclinada al
pie de las montafias, en cuyo limite da pricipio la Planicie Costera
(La Costa), gue del Océarno Pacifico va en ascenso en alturas que
promedian los 200 metros. A pocos kilémetros de la costa la
vegetacidén se vuelve escasa, hasta llegar al gran sistema de
lJagunetas y estuarios que se extienden a lo largo de toda la
costa, donde se encuentran grandes cantidades de mangle (Coe, 19583

5 .

El clima clasificado por Kdppen toma como base dos alementos
esenciales: temperatura y precipitaciones. La regidéin climética de
la planicie costera del Pacificec de Guatemala; McBryde (1969: Mapa
Ne, 6} designa el clima como ‘Awgi’ dentro de elevaciones
aproximadas de 0-200 metros; de 200 a mis de 600 metros de altitud
el clima es ’‘Amw"if. Las temperaturas miximas en la regitn del
Pacifico se alcanzan en el mes de abril, poco antes de iniciarse la
temporada de lluvias aproximandose a 28°C. ¥ disminuyen conforme se
va ascendiendo. La distribucién de la lluvia a través del afio varia
significativamente, Simmons y coautores (1959) calculaxron un
promedioc de lluvia anual para el area mas baja de la Costa en 1,000
mm., aumentando la precipitacién gradualmente de acuerdo a la
altura hasta 4,000 mm. de lluvia. La estacién lluviosa es de
aproximadamente seis meses, de mayo a octubre con un periodo
llamado "temporal® (lluvia continua durante dos o tres dias). Los
rios que desembocan en el Pacifico tienen su origen en el
altiplano, son de extensidn poco considerable, corren por suelos
muy accidentados formandc saltos de agua.

El departamento de Escuintla, estd rodeado al Norte por los
departamentos de Chimaltenango, Sacatepéquez, y Guatemala; al Este
por Santa Rosa; al Oeste por suchitepégquez y al Sur por el Océano
Pacifico, tiene una extensién aproximada de 4,384 km2, con
elevaciones gue varian desde el nivel del mar hasta mis de 3,650
metros de altitud en el Volcan de Agua. El clima es ‘Awgi’ y
'Amw"i’ segin la clasificacidn Koppen. Posee suelos de alta
fertilidad natural lo que permite dos cosechas mayores al afio, la
primera es plantada en marzo o abril y se cosecha en julio o
agosto, la segunda se hace en septiembre u octubre, recolectandose
alrededor de febrero {Parsons, 1967: 23}. Las condiciones de medio
ambiente natural de la costa del Pacifico, rico en recursos
naturales fue propicio para los habitantes antiguos. Coe (1961},
Ccoe y Flannery (1967) efectuan una descripcién ecolégica de . la
planicie costera del oeste, modelo que podria haber sido similar al
ambiente descrito en el departamento de Escuintla. -




CAPITULO I1.
EL ARTE DE PIEDRA DEL FORMATIVO.

La Concepcidn del Arte en el Sur de Mesoamérica,

El arte de piedra de las culturas prehispanicas ha sido poco
comprendido, ya que al analizarlo casi siempre se le somete CONO
regla general a los modelos estéticos vigentes del arte ocoidental,
por lo que son razonables los conceptos vertidos por Toscano dan el
grado de apreciacién del arte primitive: "El estilo artistico es la
fisonomia, 1la forma por la cual se expresa uma cultura, 'su
expresién psicelégica peculiar, no existe por lo mismo, un criterio
de validez universal gue nos permita juzgar el arte de los diversos
pueblos en su desarrollo histérico, pues ni siquiera el ideal
clisico de los griegos -tradicicnalmente sefialado como el momento
mis alto de la humanidad en el arte- puede reclamar tal tituieé®
(Toscano, 1984: 13).

Asi el arte como medio de expresién plastica no lo vames a
tratar como un elemento aislado en las sociedades prehispanicas, o
como un aspecto meramente iconogrdfico que ha sido wmuy popular
dentro del marco de estudios escultéricos en las Tiexrras Bajas
Mayas, sino como parte integrante de las culturas. Es obvio que el
arte expresa procesos conscientes generados por el propio escultor
o artista, y por sencillas que sean las formas nos comunica sus
ideas. si en algin modo podemos aproximarnos a lo que tales cbras
realizaron, es tratando de comprender el lenguaje artistico que
trataron de expresar (de la Fuente 1973: 7). -

Tres términos fundamentales en lo tocante al arte son
mencionados por Quirarte (1977), forma, contenido, y significado,
éstos al relacionarse llegan a definir la naturaleza de 1los
estilos, o sea que la forma es el modelo que ha seguldo el escultor
pPara dar inicio a su obra; el contenidoc ests exptiesado por las
técnicas artisticas utilizadas en el proceso de lgs disefios que
tienden a ser arreglados de una manera sistemitica; wientxas el
significado responde a 1la imagen representada, . Q Genarin.
oculta, no contemplada sino inferida en la mente dgl o MEY
Por ejemplo: cémo podemos interpretar los rasgos de fina esgultura,
si a ésta la analizamos en diversas situaciones? Sin. uda alguna ja
Yespuesta seria: hay en ella un sinnumero de sign_fie;dg;,._rja
Schapiro (1953), cada estilc tiene su propio criterjo y, cohgend)
particular que puede ser enlazado a categorias wiis -appd
motivos, relaciones de forma Yy cualidades, por lo . los;
un estilo que caen dentro de una misma linea cronglégics-
mucho en comin. s

El arte del Sur de Mesoamérica desde épocas tempranas posee
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una amplia gama de estilos, esta enorme riqueza artistica podria
sintetizarse asi: 1) Esculturas en bulto; 2) Estelas; 3) Altares;
4) Esculturas portables; 5) Miscelinea. En el periodo inicial para
la creacidén de esculturas hay marcada preferencia por el volumen
que mantiene el car&cter de la forma o masa en si, can poca
alteracién limitando la dimensién de profundidad, esto es notable
en la escultura monumental. Er los detalles técnicos Jlo wis
frecuente es el bajo relieve en estelas y tableros, comienza la
postura dinamica, las imagenes casi llenan el espacio con ¢argado
simbolismo esotérico. Temas principales: monstruos felinos,
méscaras grotescas, siluetas de monstruoc dragdn. En la escultura
masiva el aspecto del personaje es rudo con poca ornamentaciém o
ninguna, especialmente en el estilo "barrigén"” y en las "Cabezas
colosales"; en las figuras antropomorfas hay una tendencia hacia
los rasgos gruesos. Las de tipo portable por ser pequeiias se les
trabaja completamente.

Desarrollo del Arie Escultérico en ol lorvaive.

Desde hace tiempo se ha mencionado gque los "Olmecas®™ de la
Costa de Golfo es la cultura madre basica de la gque surgiexon las
grandes civilizaciones de Mescamérica (Covarrubias, 1961: vaillant,
1977). Sydris (1978: 163) al referirse al culto megalitico del
Periodo Preclidsico Tardic en Abaj Takalik y Monte Alto, se hace
notar que de alguna manera se haya inspirado por visitantes
tempranos "Olmecas" de la Costa del Golfo, quizd mercaderes,
- soldados o misioneros. Podriames ver otra situacién respecto al
colapso Olmeca en el Sigle VI a.C., Easby y Scott (1970: 91)
' sefialan que cuando el poder "Olmeca" sobre las reégiones
provinciales (Centro de México, Guerrero, Tierras Altas Mayas y
Vvertiente del Pacifico) disminuyd, cada quien desarrolld su propio
" estilo distintivo opuesto de la tradicién artistica comiin; todos
estos estilos regionales son indudablemente descendientes -de los
"Olmecas", a menudo llamados "Olmecoides". '

- kuera de planteamientos especulativos sobre esos grupos gque se
‘dice llegaron a conquistar o colonizar varias regiones del ‘Sur de
Mesvalmérica, cuyos rasgos exterrnos en la definicién tradiciomal
-aunque imprecisos no son suficientes para explicar el arte
n@hﬂg&ntal llamado "Olmeca": el personaje lleva un morri )

gran tocado, la cabeza es hendida, los ojos inclinados, la o
' antha y el labio superior llameante dando la apariencia de
jg?ﬁﬂepdo, otro rasgo que se puede agregar son las cejas fla

fgeras.

L Para dar principio a este recorrido: encontramos en Chiapas,
{ tres petroglifos en Pijijiapan, estas rocas inmensas estdn gitabadas
' coh ' personajes Olmecas. Navarrete (1974: 1ll) cree gue fueron
esculpidos en el final del Formativo Tempranc. En Abaj Takalik, el
setroglifo monumento N®. 1, descrito e ilustrado por Thompson
~ .%43), el personaje lleno de movimiento es conocido localmente
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como el "El Bailador" (Cassier et. al. 1981: 29). El sitio tisne
otras esculturas en estilo Olmeca. En San Antonio Quchitasﬁqutz,
fue descubierta accidentalmente una pieza en bajo relieve Ourahte
actividades agricolas, tiene dos figuras estilo olmeca, Shook ¥y
Heizer (1976) los interpretan como "contorsionistas”, la pieza por
su forma es semejante a un altar. El Imparcial (Periédico, 1977}
publica el hallazgo de una pintura Olmeca en el Zanjén MNufieca
jurisdiceién de la aldea Eje Quemado en Amatitlén, se trata de dos
figuras humanas pintadas de rojo brillante sobre una roca natural;
otro petroglifc estilo Olmeca se encuentra en Las Victorias, de la
zona de Chalchuapa, El Salvador, ha sido descrito por Boggs (1950).
Piezas portables: una cabs=za de rasgos olmecas procedente de San
Jerdnimo, Verapaz, exhibicda en el Museo Nacional de Arqueoclogia y
Etnologia de Guatemala; figurilla fragmentada de Jjade de los
alrededores de E1 Batl (Shook, 1956); hacha petaloide talvez
procedente de Puerto de San José, Escuintla (Lujan Mufioz, 1982} ;
hacha pulida de jadeita cerca de El Sitio, San Marces (Navarrete,
Ibid). El denominado contacto o influencia Olmeca eR esta Area lo
vemos restrictivo a unos cuantos sitios estando aislados unos a
otros. Los monumentos figuran en contextos no muy glaros para su
definicién. Pudieron haber influencias estilisticas, aungue mis
bien fue una interaccidn inter-regional, probableménte hubo
intercambio y modificacién aceleradas pero manteniendo su propia
identidad de estilo cada regiodn.

La variedad de esculturas de piedra producida durante el
Preclasico posiblemente exceda a la generada en 1los periodos
Clasico y Postclasico (Shook 1971: 73). Seria en el final del
Periodo Formative Medic, cuando se comienzan a erigir estelas
lisas, columnas de basalto no trabajadas, Williamson (1876)
describe estelas de ese tipo del sitio El Naranjo, Guatemala,

_ encontrandolas alineadas de norte a sur, uha de ellas con un
agujero en la parte media que atraviesa la piedra, iluskrada por
Lujén (1984: lam. 35). Shook {(op. cit: 72) también registrdé esta
forma de monumentos sin labrar en 28 sitios arqueolbgicos. :

El maya de tierras altas casi con toda sequr‘iad oapled los
hongos téxicos, porque ésitos estian representados a-;udanﬁggnntqégm
piedra en varios sitios de la Tierras Altas de Guatémala, & pir

de la época Formativa {Thompson 1982: 232). Estas pequafias piezas
de piedra proliferan desde Chiapas, tierras alths y planicie
‘costera del Pacifico al ceste de El Salvador. Borhfgyi a2) b

denomina objetos enigmaticos y los clasifica en ¢
¢, D, B) de acuerdo a su forma, se identifican;
Temprané al Clidsico Tardio. La parte superior fo
de ‘' hongo, sostenido por soporte cilindrico o4
cuadrada, redondeada, tripode o en forma de banc
decoradés con figuyra humana o animal, algunos no
Podrilan representar alguna especie de culto
connotaciones alucindgenas o simbolizar un totem

(Weaver 1981: 137).
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En la fase inicial de Providencia, comienzan las esculturas de
pequefios animales con pedestal, y hombres esculpidos en volupen sh
la parte superior de bloques altos o bajos de piedra (Stone 1976:
45-46), se han descubierto cerca de Tres Zapotes, y desde G iapas
al occidente de El Salvador, y Honduras, ampliamente distripuidos
en las tierras altas centrales de Guatemala. Son de conagpcitn
naturalista, la forma humana mis esquemitica que la de animal. Bu
fechamiento es un poco problemitico pero estidn adscritos al
Preclisico Tardio, a menudo se encuentran en sitios con las figuras
"Barrigones" (Braun 1976: 283). '

otro tipo especializado de escultura portable, son las afigies
humanas en banco. Grajeda (1965) las nombra figuras bar
Navarrete (1972) los divide en tres subtipos; de pie barbadas;
sedentes barbadas sobre bancos de dos o cuatro patas y sentaflas en
baricos con la diferencia que no tienen barba. Los rasgos CONUNES
que definen este tipo de escultura: con rostro barbado terminado an
punita; mayor propensidén en definir el rostro que el restio del
cuerpo; comisuras de los labios hacia abajo y bigote, &stos Gltimoa
pueden tener las puntas hacia arriba; el cabello a veces sa mhsstra
complatamente 1liso; nariz aguilefia; cjos vaclados; hombros
' sumamente desarrollados (Ibid: 45). Se encuentran desde Chiapas,
altiplano central, costa sur de Guatemala y El Salvador. Eashy Yy
Scott (1970) sitfian el primer subtipo en el Precldsico Tardio,
Parsons (1986) los dos Gltimos subtipos en el Periodc de tramgicibn
700 a 500 afios a.C. El aspecto formal de estas piezas difiere
. totalmente de las Olmecas, tanto en los rasgos generales ocomo an
" los particulares (Navarrete Ibid: 51). T

. Wy

‘ A continuacién dentro la gran variedad de esculturas, algunos

_ ‘ejemplos de figuras en nicho, monumento 2 de Izapa (Parsons: 1986:
. -f£idq. 32); monumento 2 Los Cerritos Sur, Escuintla (Bove 1989%g4: fig.
o fBT)‘;?Tonnmto 23 Abaj Takalik (Graham 1981: figs. 1 y 2). Barsons
0 i(198%f 258; 1986: 117) hace la secuencia estilistica para el Sur de
S Medoamérica, y el estilo que denomina Post-Olmeca (500-200 afins
"i . a,d.) con tres subdivisiones: 1) Danzantes, 2) Olmaecoide y 3} Monte
~1 . Alto. Al comienzo de ésta sitfia estelas estilo Danzante Monte
o ialbSn,; que proceden de KaminaljuyG, N8. 17, corresponjfle al
 'Form#tivo Tardio en esta investigacién (Parsons 1981: fig. 4);
L igéﬁela N2. 9 es un poco mis temprana, ilustrada y descri por
" -Miles (1965: fig. 11a). '

R | Se ha dado en llamar Olmecoide a ciertas esculturas c
j ;.gdgnivzciﬁn de estilo Olmeca, son estelas en bajo reli
" ieschik€uras masivas con ojos rectangulares con esguinas redo
4 Pyr ! ."

ty ¢llos volutas, las mejillas también adornadas con es rale
ten: de pluma, el labio superior sumamente arqueado y ¥
il rejas son barras con plumas curvas agregadas, - son

@ciﬁaﬁ-eristicos los monstruos enmascarados, perfil de ' trhb
' idHeighn, felinos antropomorfos y otros animales, sentaglos o
'!r&ﬁp&jtes. - )
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Pero qué es Olmecoide? Bernal 1lo ve como (1969: 12), 'les
habitantes de varios sitios (Monte Albdn e Izapa) gue fueron ®»3E o
menos contemporaneos y muestran dentro de sus obras artisticas
rasgos olmecas, aungue su estilo indica fuertes diferencias pdr la
fusién con grupos locales que no fueron olmecas. Para Stone (Thid:
24) son los Olmecas que vivieron con grupos extranjeres y ygue
mezclaron su cultura con los habitantes originaleg, se les llama
olmecoides.

Evidentemente en el Formativo Tardio hay adaptacion de muchos
rasgos por el intercambio gue experimentd el &Area del Sur de
Mesoamérica, por esta época el estilo es diverso y se evidencia en
varios monumentos: dos excavados por Espinoza (1960} en
KaminaljuyG: una figura antropomorfa y un monstruc felino agachado
en forma de bloque "in situ"; monumento N2. 5 con cabeza de felino
(Lothrop 1926: 164) acompafiando Barrigones (monumentos 3 y 4) en el
complejo La Palangana; monumento N2. 9 con un disco en el pecho
(Lothrop op. cit.: 165); monumento N2. 11 mutilado, anteriormente
decorando la Finca La Majada (Villacorta et al. 1927: 47); y 1la
escultura N2. 15 con la peculiaridad que tiene cabeza de torrecilla
(Stone op. cit.:fig. 62). En la Costa Sur, Goubaud, Richardson y
Villacorta {1238) ilustraron dos monumentos, una figura
antropomorfa y un monstruo felino con torso cilindrico, Richardson
{1940: lam. XIX c, c’) los sitGa con procedencia de la Flora,
Escuintla; el monumento llamado "La Piedra Santa”" de Palo Gordo,
Suchitepéquez (Termer 196¢2: 83); una escultura antropomaorfa de 57
centimetros de altura de piedra basdltica, ejecutado al estilo
Barrigdén, con los brazos algo cortos a los lados de la barriga y
las piernas por su disposicién similar al Ne. 6 de Monte Alto {en
cuclillas), actualmente en 1la Municipalidad de Siquinals,
Escuintla; cuatro esculturas decapitadas descubiertas por Shook
(1950) en el sitio nombrado Sin Cabezas, una estfi perdida, las
demds recuperadas por el Museo Nacional de Arqueologia y Etnologia
de Guatemala, Bove (1989b: 62) encuentra dos ocupaciones en el
sitio anterior, Formativo Tardio a Terminal y Clasico Tardio.

Los Barrigones, una escultura gque por muchos afice ha sido
debatida respecto- a su antigiliedad, distribuidos desde Chiapas,
Costa del Pacifico, Tierras Altas de Guatemala, E1 Salvador Y
Tierras Bajas Mayas, ampliamente concentrados en Kaminaljuyta y en
el departamento de Escuintla. Monte Alto es conocidé por la docena
de esculturas masivas gue proceden del sitio, cinco enormes
Barrigones ornamentan el Parque del municipio 1la Demecracia,
Escuintla, un pequefico en el Museo y otro "in situ", estén
vinculados a las "Cabezas Colosales", que por su aspecto de ojos
cerrados y la comisura de los labios caidos implica decapitacién,
pParece representar un culto de "cabeza trofeo" de: dignatarios o
cautivos nobles (Braun 1976: 284; Parsons 1981: 481, 1986: 45;
Scott 1976: 58). Otra escultura conectada a los Barrigones, son las
“"cabezas de jaguar", Richardson (op. cit.: 402, lan. XVIII c)
encuentra estrecha correspondencia con el Jjaguar estilizado
monumento MN2. 3 de Monte Alto; Demarest (1986: 10) llegé a las
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nismas conclusiones, con el descubrimiento de dos cabezas de jaguar
o discos jaguar en Santa Leticia, El Salvador, y su asocilqlﬁn oon
los Barrigones, insinuaria la posibilidad de una relacién entre los
dos estilos. ElL monumento N2. % de Kaminaljuyd, con cakeza de
felino, mutilado, denota sar contemporé&nec a ellos, hay mucha
similitud en la ejecuciédn del estilo, la apariencia de las pierpas
. a5 semejante entre uno y otro.
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CAPITULO III.
LA ESCULTURA "BARRIGONES".

Los Barrigones, Evolucidn y Tradicidn,

La Escultura estilo Barrigén es la mas sencilla de diferenciar
por su simplicidad dentro de la complejidad del arte escultdrico
del Periodo Formativo cel Sur de Mescamérica, posee atributos
concretos propios y todos tienen las mismas caracteristicas.
Esculpidos en un estilo tosco en los contornos de la roca natual,
en algunos casos con pocas modificaciones en los grandes cantos
rodados, tallados por escultores gue le dieron un relieve plano ©
ajustado, a menudo la espalda es lisa con un corte recto gue pudo
haber servido para apoyar la escultura en alguna fachada o mrq, la
figura humana es asexuada con cara de nifio modificado Y 1la cabeza
usualmente calva con lcs ojos cerrados e hinchados donde los
pdrpados forman una especie de faldén, la nariz aplanada con lineas
incisas gue bajan de los ojos hacia el mentén, las mejillas son
mofletudas, labios gruesos rectos, algunos con las comisuras
caidas, de barbilla prominente o reducida; de orejas elaboradas o
barras verticales, tienen el cuello por 1lo regular corto, 1los
hombros son pesados anchos o estrechos, la mayoria de esculturas de
este tipo tienen los brazos rodeando la descomunal barriga con las
manos extendidas, con cmbligo planc o resaltada; 1las piernas
muestran diferentes posicicnes como cuando estan cruzadas di la
impresién que la figura estd sentada, con piernas elevadas y las
plantas de los pies casi tocindose, alguna que otra en cuclillas,
de rodillas o con las piernas alrededor de la base. En el arregleo
de la superficie de la escultura: a veces pueden obgervarse
tocados, diademas, orejeras, medallones, pectorales, discos, etc.
Raramente usan vestuario.

Toda escultura evolucicna y el estilo "barrigbn" no fue una
excepcidn, por lo gque intentaremos mostrar su desarrollo
estilistico a través del tiempo. Para buscar los antecedentes da
esta particular escultura nos dice Parsons . (1986: .
"...obviamente el punto de partida es el trio . "Sin. i
caoncepcidn naturalista descansando sobre bases grag
de los cuales manifiesta una inmensa barriga"®.
Cabezas . decubiertas - por Shook hace unas cud
encuentran hoy en el Museo Nacional - de Argueoladg
Guatemala, dos de &stas se podrian situar en
principio del cual posteriormente se derivé el
colocadas: en ‘bases altas copocidos como espiga:
siguiente; pieza aparte de su abultado abdomen =ik
barrigones, la espiga vertical se reduce par
pedestal cbnico, en este proceso evolutivo se #
vecinos o aun distantes adoptaron la manera de er
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En la etapa siguiente aparecen esculturas gue podrian ser
mparrigones® incipientes, éstos son de manufactura ordinaria con
ciertas modificaciones: Los monumentos N2. 3 de El Balsamo (Parsons
1969: fig. S4a), monumento N2. 3 de Los Cerritos Sur (Bove 1989c:
figs. 91, 92), monumento N2. 13 de Monte Alto, retienen el pedestal
e¢énico, también se podria incluir en este escalén el monumento N2.
2 de Abaj Takalik (Graham 1982: fig. 8:18); enseguida tiemde a
desaparecer el pedestal cénico transformdndose en base cbnica, dos
piezas portables procedentes de la Finca Solola, Tiquisate (Parsons
1986: fig. 92), monumento N2. 41 de abaj Takalik (Graham Ibid, fig.
7-17), una pequefa pieza (N2. 7) procedente de Chalchuapa, El
Salvador (Anderson 1978: fig. 6b), escultura mediana de la Finca
Nueva, La Gomera, presenta rasgos estilo Monte Alto (Girard 1969t

fig. 4, 5).

Después vemos que se adopta la forma de figura sentada cah las
piernas cruzadas en un alto porcentaje y algunos con base plana
{dos paquefios ejemplos de KaminaljuyG "a" y "b"), por Gltimd los
estilos de las diferentes escuelas donde la escultura c¢obra
daracter monumental en Kaminaljuyd, Monte Alto y santa Leticia, El

Salvador.

Las innovaciones escultéricas del Pericdo Formativo de manera
gontinua se fueron extendiendo hacia otras &reas culturales,'pero
dn estae aspecto no cComo un fendmeno de difusién, sino operando como
ntradieidén”", la que Willey y Phillip (1958: 63) han definido comwo
una continuidad temporal representada por conf iguracién persistents
an tecnologia sencilla u otro sistema de forma relacionada, Porx
dtra parte, ciertas tradiciones bisicas originadas en una regidn
yodr Lan gradualmente difundirse en otras y persistir por toda el
4rea sobre amplio espacio de tiempo de la civilizacidn (Parsons

1969:‘1521.

E En la tradicién de erigir monumentos "barrigones" pudo -haber
an proceso por el cual artistas individuales se especializargn en
1a menufactura de esta clase de escultura y a través del tiempo

llegaran a formar una clase artesanal con las subsiguientes

escuelas de talladores.

5 . E} contacto intenso de la faja costera que ha servido como una
via:de fdcil transito desde tiempos antiguos, ayudd a difundiir la
~ ¢riddicién estilistica de los sparrigones", factor gue concatient a

as tikrras altas adyacentes, y &stas fueron como un puente hacia
prras bajas Mayas donde también llegd a cristalizar el ¥stile
wrighn. E1 valle de Copdn parece gque tuvo fuertes nexos cen lis
poblaiciones de las tierras altas Y la costa del Pacifico, por €l
Bescubrimiento de esculturas arcaicas no identificadas cbn el
esttilo Maya, y su reuso pajo estelas en el Periodo Clésico (Marcns
2976+ 128) . Un pequefic "barrigén" descubierto en el AcrbSpolisNorte
de Tikal, es una reminiscencia del tipo de escultura muy freguente
en la iregi6én del Sur de Mesoamérica (Coe 1965: 1415). El #stile
comb una tradicién que se inicid en el Perfodo Formativo tuvo’'lazos
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reciprocos y muy ajustados en el ambiente geografico, canpautigiun
caracteristicas bastante comunes dentro de su cdnﬁﬁriaeiﬁh

cultural.

Los Barrigones como un Fendmeno de Culto,

El significado preciso gue tuvo la religién para la comunidad
del Periodo Formativo en Mesocamérica es ignorado, sin emba; » Ing
précticas religiosas de los periodos siguientes' son bastante
conocidas por el hecho de contar con muchas fuentep: ~indigenas,
escritos espafivles de 1la Colonia, manuscritos nativos coh
caracteres latinos y otros-. Se podria conjeturar que la naturaleza
de los cultos tempranos estaban relacionados con objetos tales como
el sol, cuerpos celestes, la lluvia, la vida de las pilaritas, la
vida animal y gran ostentacién de cosas naturales gue notoriamemte
tuvieron importante correspondencia con el bienestiar del género
humano. También se supone gue un gran nGmero de; dei W n;is
modestas abundaron, perteneciendo a grupos pequefios mis hien que a
una comunidad numerosa, #&stos podrian ser dioses gentiljcios o
familiares de cardcter animista o fetichista para la mayor parte
(Means 1940: 430-31). o '

Hay aspectos relativos a la realizacién de rituales
desconociéndose su representacidn, pero que han persistido hasta
huestros dias, como se verd enseguida: En el Sifflo XVIII fue
descubierta una escultura (barrigén) en las ruinas fe Utatlin pbr
el Vicario de Santa Cruz del Quiché. Los trabajallores que
recolectaban material en ese lugar para la reparacidm de la iglesia
al observar al idolo pronunciaron varias plegarias di ientto ‘gue exa
un Dios grande y bueno, por las noches vecinos de ichi;jﬁgglggﬁ
golian quemar copal frente a la estatua, el Radre @ispuso
énterrarla para prevenir el retorno a la idolatria jRec '1&'?%3:
A.M.N.H). Cuando Thompson arribé a Abaj Takalik encqgntrd .#b¥o ufa
parte expuesta de la Estela N®.2, la cual habia sido obdeto e
dfrendas y veneracién por jornaleros y vecinos del lygar, ante fal-
situacién se dispuso sepultarla (Ibid: 102) . Los Morumeitns 2 y .3
del sitio El Baidl, actualmente son objeto de reverenttia g'ﬁiﬂbc{&n
por campesinos de las tierras altas, quienes llegap 'a .prehcticar
"costumbres™ frente a ellas, ofrendando candelas, flo#es,'éi;igntqg_
Y bebidas alcohdlicas en ceremonias especiales (Hatcn-1969h$::BIIA
La escultura descubierta en 1925, llamada "La Piedraisgngg*;ggr"lh
dente de Palo Gordo, Suchitepéquez; desde la época dﬁ;la-?f x-a§dg

¥ ®

rkitt, el monumento habia llegado a ser objeto de gfr Was ¥ syy
ecuentado por los habitantes de la Finca y sigue siendo venerado

hasta hoy (Termer, Ibid: 87).

‘

u  Pero realmente qué representaron los "barrigonés" Bbﬁtxofdh
ese espacio religiose? Podria haber una motivacidn dg la geate dal

Periodo Formativo para crear un culto a este tipo decpscugﬁﬁ;p e
se¢ encuentra en varios centros ceremoniales. Hatch (198sa:
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sugiere que en su amplia distribucién los "barrigones" " =
suficiente parecido unos a otros 1lo que podria ser W oculto
compartido o sistema de creencias. K o

La gente precolombina fueron a menudo sus propios anticwariaos,
resucitando y venerando los monumentos que para ellos A aun
antiguos. En periodos de cisma o intrusién forinea deca i tados
{especialmente "barrigones" Y los 1llamados "Sin Cabagas"),
mutilados o simplemente destrozados y echados en vaciade $s. En
época de tranquilidad y continuo crecimiento cultural, levaptadbs
sobre nuevas plataformas o sepultados en rellenos de constructionas
mis tardias (Parsons 1986: 7). '

. El culto a los "barrigones" prosiguié en época posterior a sn
creacidn, en el centro ceremonial Monte Alto los vemos alineafios an
una fila norte a sur, posiblemente removidos de su lugar orjginal
Por gente mis tardia; en la Finca Solola, Tiquisate, aparecen las
tres pequefias esculturas en fila, probablemente fueran llev Ros al
sitio ya que éste se caracteriza arquitecténicamente por sdr del
Clésico Tardio; en Kaminaljuyd, antes del abandono de la ciudad,
flebieron haber estado de pie en el Complejo La Pal hgany,
encontrindose solamente cubiertos por un suelo insignificange -
lavado del nivel superior (Lothrop 1926: 169-70). En P#saco;
flegcubiertos junto a esculturas de otro estilo. Los "barrigones de

iz %0 (N9s. 46 y 47), es adnisible que Berendt los haya
_EZ uibierto en la Plaza Monumento en un contexto diferente, a ga
edad, asimismo el monumento N2. 58 del sitio anterio , @n
éxéavacison controlada figura para el Cl&sico Tardio. ' -

i

~

. . Recientemente se ha expresado gque los "barrigones" reprem &0
~ 3ntepagados o un "Dios Gordo" relacionado a conceptos de fertﬁ idad
o :%ctividad (Lowe et al. 1980: 107). Pudieron haber sido
- %aghilén el antecedente de "Dioses" gque persistieron en diversas
Jurds y en estilos diferentes; habiendo sido identificadas por

Y Re 1!' 1930) como "Dioses Gordos™ por los rasgos de su fi de

pages ¥y mejillas caidas, barriga voluminosa. Es reconocifla sis
rugncia particularmente en el Cl&sico Central de Verackuz Yy
ihdacan. . | '

Ddsde la primera vez que se le dio este nombre, gquedd
lacido y es perpetuado sin que se haya determinado i eh
% se trata de un bios, es decir, de un ser supernatm:& con
Ades extraordinarias a quien se rendia culto (von Wilhning
'241) . Este género estilistico subsiguiente sehalado *Diog
/@3 tratado como una varjante de los "barrigones®, se
: txa en la Isla de Jaina, Campeche (centro Clasico), gue tiena
A P9r sus figurillas de gran realismo. Aqui el Dios Gordo
2No: adgquiere un traje especial a manera de mameluco con pjlumas
BO: L&m. 59; Pifia Chan 1968: Lan. 12, 1975: Laminas 80, B81;
t al. 1965: fig. 35), es sorprendente el parecido de los
del rostro de las figurillas de este Dios al de’ los
tos de Monte Alto y Bilbao. En Oxkintok, Yucat&n, una
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columna gue formd parte de un Edificio Puuc, se representa al niq&p'
Dios que para Proskouriakoff (1950: fig. 97) es una eacumhur&?aa
estilo no Maya. Incluso en Tikal hay abundancia dd figurillas Yy
algunas semejan al Dios Gordo (Rands et al. op. cit.).

La Problemdtica de su Ubicacién en Ticmpo y Espacio,

Por muchos afios la escultura monumental Barrigones ha sido el
centro de una controversia en la arqueologia mesoakericana, easte
estilo desde el tipo portable hasta el monumental se encuentra
distribuido como ya se dijo en numerosos sitios arqueolégicos, a lo
largo de la Costa de Chiapas, Guatemala, El Salvador y tierras
altas adyacentes (Bove 1989a, 1989b; Cassier et al. 1981; Demarast
1981, 1986; Demarest et al. 1982; Graham 1976, 1981, 1983; Graham
et al. 1978; Hatch 1989%a; Lowe et al. 1982; Miles. 1965; Parsans
1981, 1986; Parsons et al. 1968). La problemdtica de su cologacifin
en tiempo y espacio, e3s que solo una mindscula fraccibén de
esculturas conocidas fuercon excavadas bajo condiciongs que peraiten
la definicién de su asociacidén a fases cerAmicas (Miles, Ibid:
237). En el caso de las esculturas "barrigones", casi siempre se
han descubierto en contextos ambiguos, por ejemplo en sitios como
Abaj Takalik, Monte Alto, Kaminaljuyid, Bilbao, Izapa Yy otros
{Demarest 1986: 138). -

Las primeras informaciones sobre éstos, son pro orcionadas por
Habel (1879: 32) de un sitio cercano a Sonsonate, %ﬁ.Salgy r, no
muy lejos de la frontera de Guatemala; Maudslay (1889~-1902: 39)
describe dos esculturas ventrudas de la puerta de campo de la Fimca
Arévalo; Lothrop (1926) se interesa por clasiﬁicat en tres
categorias las esculturas de KaminaljuyQ, las que asocia a la
coleccién cerémica de la Finca Miraflores, con ello diferencia a
los "barrigones" colocardolos en el primer grupo designéndolo
tosco. Siguiendo el esquema anterior, Richardson (1940) los sitda
como figuras humanas rasticas esferoides, en su clasificacidén los
cataloga como un género estilistico no maya. ¥stos trabajos
pioneros de Lothrop y Richardson relativos a un ordgnamjento de la
escultura del Sur de Mesoamérica, es lo que muestra gn vivo interés
en conocer la antigiiedad de los monumentos “barrigones®. :

Hace unas cuantas décadas, el estilo "barrigén® y la
relacionada escultura en bajo relieve se convirtié en el centro de
una polémica, debido a sugerencias que ellos podrian ser
contempordneos con o aGn ancestros de la escultura "0Olmeca®, el mas
‘temprano estilo de arte de Mesoamérica (Demarest  et. al. 19B2:
557). Miles (1965) analizando el arte del Sur di Mesomméricga,
coloca a los "barrigones' en un nivel muy antiguo, ‘en su peculiar
divisién los sitGa como de naturaleza Pre o Proto-Olmeca,
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correlacionéndolos a las fases ceramicas de Kaminaljuya ArévanlI.il

Charcas, cree ver en la siguiente etapa una esporédica pr i

nolmeca" en la costa del Pacifico. Drucker (1952: 222) considerd la
posibilidad que estas esculturas estuvieran relacionadas a un
temprano desarrollo Olmeca. Pifia Chan (1972: 13) piensa qua esta
tradicién escultérica parece estar en formacién, aunque constituye
un estilo, gue fue el origen de la escultura de los "olmecas® de la
Costa del Golfo. Girard (1962, 1969) subraya que en el periodo
arcaico del &rea del Pacifico y por su aspecto de extremo
primitivismo, los "barrigones" son una creacién Pre-Olmeca, ya gue
en este horizonte comienzan las primeras manifestaciomes de
escultura de piedra, establece que la cultura "olmeca®™ tiene sus

rafces en la Costa del Pacifico.

Ultimamente, esta posicién ha recibido un nuevo impulso :can sl
‘descubrimiento de una considerable presencia "olmeca" ef Ahai
Takalik. Graham (1982: 11), sus investigaciones en el sitio, sienta
las bases para el origen del arte monumental "pDlmeca” en la Costa
‘aél  Pacifico de Guatemala. Las ruinas en la actualidad dan
eﬁida?cia de haber sido ocupadas por lo menos desde el Tercer
Milenio a.C., y "...agrega, hay gue considerar la posibilidiad gum
el estilo Olmeca primero se desarrolld en el sur de pie 4« morke
del Pacifico de Guatemala, localizado en Abaj Takalik, n gran

~ ahindancia de cantos ffcilmente aprovechables para explotaciébn con
‘uha larga y diversa historia de escultura de piedra" (Ibid 1983:
"7Y. Haciendo una relacién de un desarrollo de estilo local que
rapresenta la etapa inicial de la tradicién "barrigones", el més
grande cuerpo de estas esculturas del pacifico y de Pie de Monte
deriva de Abaj Takalik, donde el rango de estos monumentos de
piedra es extremadamente primitivo, a través de verdaderas
-eg¢ulturas esferoides, obras cada vez mas de ejecucidn naturalista
(IHid 1982: 16-17). Su andlisis estd basado mas bien en el gnexo
-egtilfstico, donde la escultura da principio de lo mis .simple
I (#o860) a lo complicado (elaborado), apoyédndose en algunas muestIas
ide: tjestos tomados del sitio para datacién de C-14, péro 1®
“tgniehdo una cronologia admisible para la cerémica. : -

.~ - 8$in concretarnos solamente a un sitio en particular, c Abaj
‘Tekalik que exhibe diversos estilos de escultura, sino la an.ﬁ
'd@'applias &reas que presentan la tradicién "barrigones", sa'cuenta
el ;ﬁ artamento de Escuintla, objeto de la investigacién, abundante

' eh’ pébtds arqueolégicos y con el mayor volumen de esta escdltura.
- Eh ‘Méhte Alto, en un esfuerzo por descubrir el contexto culffural ¥y
sicién cronolégica de los "barrigones", fue encon do el

yRento N2. 11 asentado sobre una porcién de escombros originales

‘4 plataforma, dos muestras para la serie C-14, oof Tacha
io de 500 y 70 afios a.C. del material recuperado (ﬂarm
40). Hatch (1989%a: 25), al hacer un arreglo secuencialide los
ntos de Monte Alto, y con el aporte de la ceramica indjca una
fatisn en el sitio a mediados del Precldsico (ca. 800 afiok '
irio del Clasico Temprano (ca. 300 afios d.C.), por lo
lturas pueden estar situadas entre esas dos fechas.
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coloca a los "barrigones" dentro de la tradicién cerfimica
Preclasico Tardio (Ibid 1989c: 22). Bove (1981, ' 158B&, 21999y
1989c), del resultado de un extenso reconocimiento y excavacienss
en la regién de Escuintla, encuentra una rapida ecxpamsitn 'des
poblacién en el Periedo Formativo Tardid (ca. 400*&@0;i!?! a;g.)
combinada con incremento de complejidad social. Cita varios
ejemplos donde recientemente decubrié esculturas: "barrigones”t
Bonampak, ocupacién del Formative Medio Tardio o Fermative Tardie
Temprano al Formativo Terminal; Giralda y San Antohio, .otupaeién
aparentemente limitada del Periodo Formativo Tardib al Permative
Terminal, en ninglin caso existe evidencia para un fiechamiento ais
temprano (Ibid 1989c: 85}. . : : s

En Santa Leticia los tres masivos "barrigones" ‘fuereon puestos
en cuencos de piedra sobre la ancha terraza. Lo fachamientos
referentes para el poblado Fase Chul (500/400-100 a.C<}, ¥ la
posterior construccidn de la terraza (100 afios a.C.-100 afies 4.€),
la asociacién de los monumentos fue sorprendente confirmada por las
fechas de serie C-14 obtenidas de la terraza y del area del poblado
{Demarest et. al. 1982: 567-68).

No se comparte la idea en relacidén a la propuesta para un
establecimiento en Abaj Takalik por el Tercer Milenio antes de
nuestra era, y que el estilo "barrigdn" derive del sitio tomando
como base el aspecto arcaico de la escultura. Aceptando un
fechamiento Preclésico Temprano del estilo, podria favorecer la
teoria del origen Olmeca en las costas de Chiapas, Guatemala y El
Salvador, cambiando completamente la opinién general del modo de
ver el desarrecllo de la civilizacidn mesocamericana (Demarest Ibid:

138).

Preguntamos, cémo puclo llegar la tradicién de los “"barrigonas"™
a Kaminaljuyd, cuando este sitio no tiene evidencia de ocupacién en
la Fase Arévalo, la méas temprana del lugar, como lo sefiala
Wetherington (1978: 190). La virtual ausencia de fechas cerédmicas
y obsidiana previoc a la Fase Las Charcas, indica que esta es la
ocupacidén inicial de la zona, y que probablemente fue el resultado
de una expansidn de poblacidn del sur de pie de monte y la costa.
Ootro caso es Tikal de las Tierras Bajas Mayas, con el
descubrimiento de un pequefio "barrigén" como material de relleno de
la Fase Cauac, gue principia en el afic 100 a.C. Los comienzos de
Tikal por lo menos se pueden rementar a 600 afios a.C.. Lo que
refleja que muchos sitios adan distantes compartieron el culto de
erigir "barrigones", no en época temprana o Pre-Olmeca, porgue aesta
divisidn no existid, ni se han encontrado vestigios en la Costadel
Golfo. Ninguno de los monumentos muestra evidencia de pertenecer a
un prolongado desarrollec o etapa inicial "infantil"™ de evolucidn
temprana, y ain las cabezas colosales técnicamente precoces parecen
surgir sGbita y prontamente, sin precursores {(Clewlow, 1974: 149).

posterioridad al Clasico Olmeca, los sitios dond

Los “barrigones" son un movimiento de arte qu%ise origina con

existié asta"
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tradicién comienzan erigir este tipo de escultura cuando enexgen
como ¢entros nucleados, con arquitectura ptiblica, ceremonialil gay
n

se establecen rutas de comercio. Los inicios de Monte Alto
fechados aproximadamente en el aho 800 a.C. con la Fase Mazate. La
mayor actividad constructiva y escultérica en el sitio cae dentro
del Perfcdo Precléasico Tardio (Parsons et. al. 1976: 329). En-esta
investigacién corresponde al Formativo Tardic (ca. 400-100 afios
a.c.), se infiere que en este lapso de tiempo se habria esculpido
ia ascultura monumental; en Ssanta Leticia, los "barrigones” estin
fechados para la primera mitad del Preclasico Tardio (Denarest et.
al. 1982). Aungue podrian ser nis recientes si se las asocia a la
fase constructiva de la terraza que seria en los iniciocs; del
FPormativo Terminal. KaminaljuyG con fases ceri&micas muy conocidas,
la escultura "barrigén* se le sitia en la Fase Providencia del
Pormativo Tardio (500-200 afios a. Cc.), cuando es la emergencis del

sitio con diversidad de monumentos.
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CAPITULO IV.
DESCRIPCION DE *BARRIGONES".

ul

Para la descripcién general, se registraron 52 esculturas de
diferentes lugares de Guatemala, siendo asi en la preparacién. de
cédulas de los Monumentos Barrigones se tomaron en ,cuenta- varios
aspectos: un detalle importante es la ilustracidn, sea poxr dibujos
o fotografias, que pernitird interpretar los rasgos de 1la
escultura. _

Se incluyeron todos los de este tipo sin imporgaxr tamafo; el
nis pequeio mide 17 centimetros de altura, ya qwe uno y otro
comparten los mismos rasgos. De éstos, cuatro se encuentran en
Museos del exterior, se han incluido dos mis como ejampplo de piezas
portables que llegan a la categoria de figurinas, una procede de La
Nueva, Pasaco, y la otra de una coleccién particular, he localizado
otra en una coleccidén privada, lamentablemente muy deteriorada. En
Abaj Takalik se descubridé una figurita de ceramica decapitada con
rasgos del mismo estilo, estas pequefiisimas esculturas han de haber
proliferado en el Periodo Formativo por la facilidad de su
transportacién.

~ Para este analisis quedaron descartados siete monumentos: el
barrigén N2.12 de Monte Alto, actualmente semi-enterrado; Monumento
Ne.4 de Giralda, da la impresién que estad sin caopcluir, en la
espalda lleva una especie de joroba; dos de Abaj Takalik, Nes. 41
y 46, ilustrados por Graham (1981, 1982), éstos fu¢ron cwbiertos
quedando dentro de su propio contexto; uno de Obero, Escuintla,
-registrado por Richardson, procede de la Finca La Floresta, es de
talla gruesa, decapitado, con rasgos difusop, impesible.
localizarlo; un monumento de El Bail, ilustrado por Parsonsg (1981,
fig. 44, 1986, fig. 112), por las caracteristicas que posSee se
considera gue no es "barrigén", en todo caso gdria sexr una
variante del estilo; recientemente propietarios de un terremo carca.
de la aldea San Luis, San Sebasti&n Retalhuleu, descubrieron una
escultura de este tipo, tiene alguna semejanza a los monumantos de
Santa Leticia, El1 Salvador (Orrego y Castillo, 1991: comunicacidn
personal). - . ; e B

No cabe duda gue existen més monumentos de egta categorsa,
otros indudablemente saldran a luz en el futuro; es pirobabla gue en
I . Monte Alto estén soterrados algunos, ya que al consthirsQ;i'ipiqtah
. . de aterrizaje se cementd con piedras masivas no teniendo cuddadode
‘ observar si tenian sefiales de labrado (Chévez van Dorne, 1989:

comunicacidén personal).
Recientemente se descubrieron también varios "barrigones™ en
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Tiltepec, Chiapas, frente a un monticulo, tienen altura proma?o da
150 centimetros, son grueseos, llevan en la cabeza una especie ds
cofia diferente a la "olmeca", se pueden asociar a las fases
cer&micas Chiapas III y IV (Mavarrete, 1992: comunicacién

personal).

El modelo de la Cédula ha quedado de la siguiente manera:

1. Nombre de la Escultura: Primerro se pone el nombre con que se
conoce, sigue un orden numérico o alfabético, ejemplo: Monumehto 1
& Monumento A. Si tiene un nombre del cual es identificado
localmente, éste lo lleva entre paréntisis.

2. Procedencia: De qué sitie arqueoldgico procede, se define la
localizacién interna del hallazgo, si la escultura estd asociada a
edificios, entierros, ofrendas y ot:ros. Adem&s, se 44 la posicién
"y direccién del monumento cuando éste fue descubierto.

3. Dimensjones: Las medidas proporcionadas en centimetros,
altura, ancho, espesor, diametro. N

4. Material: De qué clase de roca estd hecha la escultura.
5. aligacidédn_Actual. Por ejemplo: in situ, Museo local,

departamental, municipal, coleccidn privada, Museos de otros
paises. -

6. Descripcién: En forma general se describe la escultura,
procurando hacerlo de arriba hacia abajo: cabeza, rostro,
extremidades superiores, cuerpo, extremidades inferiores; si lleva
ornapentacién y vestuario: tocado, diademas, collares, orejeras,
abrazaderas, medallones, pectorales, etc.

7. Historia: Informacién de la fecha en que fue descubierto.
Cambios de lugar desde su hallazgo, a dénde ha sido enviado o
e oo J

f?,;g‘ | ;ias: Se hace la cita més antigua y las ilustraéﬁbnes,
también otros datos importantes del wmonumento. Todo en obrden
‘erohpldgico. :

- 9. Co vacién: Se describe el estado en que se encuent¥a el
monumento, si estd completo o le faltan partes, si estia dafado ©
‘ qrasiaﬁado, destruccién o mutilacién intencional, gqué agentes
:zﬁsip¢ﬁ—lo est&n dafiando. ‘ -

i AN A .

; Corresponde a la descripcidn del lugar que eg el
: ide. los monumentos, quedando como una breve referencih.
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Descripcidn_Formal de Monumentos.

Monumento 1. (Figura 1}).

Giralda, Puerto San José, Escuintla. _ :

Altura 104 cms. Ancho 87 cms. Espesor méximo 92 cms.
Basalto.

Hacienda Las Victorias, Masagua, Escuintla.

La cabeza redondeada con la frente hacia atr&s, los ojos
cerrados y los pdrpados pesados, el arco supergiliar abultado
con entrecejo gruesoc aparenta tener el cefio fruncido; la nariz
es ancha aplastada con fosas nasales trabajadas, la boca esté
cerrada con las comisuras caidas y el labio inferjor
levantado, el mentdén aunque es reducido se proyecta hacia
adelante, las mejillas son gruesas, de orejjs en forma de
barra inclinada con los extremos semi-circulares adornades,
el cuello es corto y ancho; los hombros extyechos con los
brazos doblados en Anqulo recto, las manos descansan a leos
lados de la barriga, los dedos son grues¢s coa cortes
cuadrados distinguiéndose el pulgar, el pecho ge ve delinsade
y la barriga abultada, las piernas cruzadas la derecha sobre
la izquierda, el pie extendido aparece sin dedos; la nuca
modelada, la espalda algo curvada se va ensanchando hacia la
base. Ornamentacién: Orejeras circulares con incisisn en el
centro algo borrosas. '
Reportado por Richardson de Obero, Escuintla (1940). Bove en
1982 1localizd el sitic de procedencia del w=monumento
(Giralda). Desde hace mas de cuatro décadas fue trasladado a
la Hacienda Las Victorias. :
Ilustrado por Richardson 1940; Girard 1969; Parsons 1986;
Bove 1989c.

Un poco dafiada la nariz, golpeado el hombro izquierdo, 1la
mano y barriga del mismo lado.

Monumento 2 (Figura 2).

Giralda, Puerto San José, Escuintla.

Altura 170 cms. Ancho mdximo 90 cms. Espesor miximo 80 cas.
Basalto. : : :

Finca Giralda, Puerto San José, Escuintla. : o

La cabeza redondeada la frente echada hacia :atré&e .con los
ojos cerrados los pérpados como ‘especie! de Zfaldomes
formados por una linea curva, el entrecejo;algo. abultado
llevando una pequefia arruga vertical, la naziz es.apcha y
gruesa con las aletas algo gordas muy poceo jgrabpdadss k
fosas nasales, una linea baja del lagr
barbilla; la boca es recta con el labio inf
mentén reducido, las orejas son barras
notarse el cuelle, los hombros son estrechos
doblados en &ngulo recto y de mufiecas delga A
extendidas algo anchas los dedos amplios dife 375
pulgar, la barriga es corpulenta, el monungnto carece de.
piernas. Sin ornamentacién. Aparte tiene trajas de pintwra
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roja en la barriga y los brazos. :

7. Localizado por Bove en 1982, fue informado gqus
anteriormente se encontraba en el centro del sitio y con
posterioridad trasladado a su situacién actual.

B. Ilustrado por Bove 198%9%c. _
9. Mejillas derecha e izquierda golpeadas, le falta una parte
del pulgar derecho.

10. Gjiralda. Situado en la planicie costera inferior, muy cerca
del Oc&ano Pacifico (6.5 Kms.), a una altura de 14 metrom SNN
(Puerto San José. Hoja 2057 IV), los suelos mal drenados de textura
pesada. Es un centro del Formativo Tardio Terminal, consta de 15
monticulos que cubren mis de 20 hectdreas, con el tipico arreglo de
plazas ' paralelas o avenidas, caracteristlco de los ceatreos
regionales formativos de la costa sur; es el sitio més cercamo al
mar Pacifico con escultura monumental. En 1942, Shook fue infoimade
por el propietario de la Hacienda San Carlos Las Jabillas, Carlos
Dorién y Cayetano de la Hoz, haber movido siete u ocho monumentos
de piedra a las Fincas Las Victorias y La M&quina. Bove localité €l
sitic en 1982, actualmente se conoce como Hacienda Giralda y
Anexos. Tres de las siete u ocho esculturas reportadas permamecen
en l1a 'Finca, dos son "barrigones" (Monumentos 2 y 4), otro
*barrightn" del sitio (Mon. 1) fue desplazado hacia la Hacienda Las
Victorias. Fechamiento: Formativo Tardio a Terminal y Cl#sico
Temprano. (Ref. Bove 1985; Shook, fichas de registro de sitios;
Slmmons et al. 1959; Mapa Instituto Geogré&fico Nacional).

1. Honumento 1. (Figura 3).
2. San Antonio, La Gomera. Escuintla.
3. Altura 64 cms. Ancho méximo 42 cms. Espesor médximo 35 ems.
4, Basalto.
5i. Coleccidén privada, ciudad de Guatemala.
85 La cabeza y el rostro bastante grande, la parte superior es
. mas angosta que el lado inferiocr, los rasgos de la cara muy:
horrosos como para describirlos, mira hacia arriba; las
arejas parecen una barra vertical con el cuello demagiado
.gorto, de hombros estrechos y los brazos doblados en apgule
ugudo, tiene las manos juntas bajo el mentén, la barriga mo es
S gruesa; las piernas son rectas cruzadas la izquierda gobre
R La deracha sin formar una rodilla, el pie es ancho ¥y lavantado
PR 'mn arco careciendo de dedos. No lleva ornamentacién. '
T n Gi*ard ‘encontrd la escultura decapltada en San Antoniq, la
- I iparte superior estaba en una finca vecina, se utilizaba jcomo
'+ . -bakamento de un fogén, postericrmente se trasladé a Guataﬁala.
' 8, . -YIlhstrado por Girard 1969; Bove 1989c. 1. .
P ElT rostro demasiado gastadc, partido en dos pudo, sar
o wutilacién intencional, le falta parte del hombro daredho Y
dé bBrazo en el mismo lado, las manos muy deterloradas, asl
;? ;'daho el codo y antebrazo derecho. ;
10.‘ ntonio. Se encuentra en terrenos de la finca del uzsno
nnnbre, a una altura aproximada de 30 metros SNM (La Gomera. Hoja
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1958 II), los suelos son arenosos bien drenados., Bsup ceatro
formativo grande con 24 estructuras, el complejo ﬁr _ ]l cub
aproxlmadamente 30 hectdreas, tiene el mismo arreglo’ anqg;lﬁ_

de Giralda, varios monticulos estéan semidestruidos por &r '
mecanizacién agricola. Con varias esculturas, en est grﬁi@

un barrigén mutilado. Fechamiento: San Antonio evidﬁncia c
durante el Formative Tardio-Terminal. (Ref. Bove 1985 e19l
Girard 1969; Simmons et al. 1959; Mapa Institito Gségrif cn

Nacional).

1. Monumento 1. {(Figura 4).

2. Bonampak, La Gomera, Escuintla.

3. Altura 24.5 cms. (fragmento de barrigén).

4. Basalto rojizo (alterado).

5. Finca La Reforma, Siguinala, Escuintla. , :

6. La cabeza redondeada, con la frente hacia #tris les ojos
cerrados y los p&rpaidos pesados abultados, el entrtcdgo no es
muy grueso, la nariz en forma de V invertida, cpn lis mejillas
gordas y caidas, la oreja es un bloque rectaﬁgulag, la beca
por estar dafiada no se puede describir tiene 4l cuellao corto
y hendido con los hombros estrechos ¥y redo eadcs. Por 1lo
menos la parte descrita carece de ornamentacidin. L _

7. Descubierto por Bove en la temporada de campo 1988._ }

8. Hasta la fecha ninguna. '

9. Es sblo la parte de un barrigén.

10. PBonampak. Ubicado en la finca del mismc nombre, con una
elevacién de 38 metros SNM. aproximadamente a 20.5 kildwetros del
Océano Pacifico; el rio Coyolate pasa a unos 2.5 kllw_f (+1-] al

noroeste, hay 5 recursos de agua cercanos al sitio (#a e
1958 II). Los suelos son arenosos bien drenados, gran P e . del
lugar estd bajo bosques ¢ en pastos naturales. Bonsmpak ‘a8 vecine
a Anna, éste se encuentra a 4.6 kilometros al sur. Culre 18.4
hect4reas, siete monticulos componen el arreglo . arquitéctﬁnico
tipicamente formativo, las estructuras son predoniﬁﬂ:teqnntn,ba}aa
sobresale una piramide de 8 metros de altura. En tqqunuda de
excavaciones de verano 1988, Bove descubridé un fraq*entq,gp lo gue:
fue una escultura completa estilo “barrigdn®.. thamiento:
Formativo Medio Tardio o Tardio Temprano para’ el armativo

Terminal, y Clasico Temprano. (Ref. Bove 1985, 1939c, et
al. 1959; Mapa Instituto Geografico Nacional}.

1. Monumento 1. (Figqura 5).

2. Finca Solola, Tiguisate, Escuintla.

3. Altura aproximada 60 cms.

4, Basalto.

5. Se desconoce su paradero. . e

6. La cabeza redondeada, la frente es angosta ensafichindnge ep la

superlor de la frente salen los parpados bastainte hi .
la nariz en forma de V invertida gruesa, la bo as '“hﬁ ulo '
con labios carnosos circulares parecen una Yos ia 1la plrte

parte inferior del rostro, los ojos cerrados, = csdg i parta
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de abajo hace desaparecer el mentén, las mejillas son
abultadas y las orejas barras verticales; los hombros
desarrollados con brazos gruesos deben estar doblados.
"~ Ornamentacién: Collar grueso.

Descubrimiento accidental cuando un tractor niveld el tﬂrrano
para uso agricola. fotografiado semi-enterrado.

"~ Ilustrado por Parsons 1986.

Parece que tiene una fractura en la parte posterior d- la

cabeza.

Monumento 2. (Figura 6).

Finca Solol&, Tiquisate, Escuintla.

Cerca de 60 cms. de altura.

Basalto.

Se desconoce paradero.

La cabeza redonda bastante grande en comparacién al cuerpo,

los ojos cerrados con los piarpados a manera de faldones ss ven

hinchados, el entrecejo es diminuto con la nariz en forma de

V invertida no se nota trabajo en las fosas nasales, una linea

vértzcal sale de los ojos al mentSn, la boca la tiena

abierta y los labios son gruesos el inferior abarca la

barbilla, las mejillas son algo carnosas y las orejas barras

verticales; de hombros estrechos parece gque al lado baja el

brazo, por estar mutilada 1la barrlga es imposible desciribir

antebrazo y mano, carece de piernas con base cdnica.

Ornamenta01on. Tiene un abultamiento en el cuello di la
pre316n de ser un collar plano.

D‘scublerto en las mismas condiciones de la -escuﬂturi

anterior. o

~ Ilustrado por Parsons 1986. '

' Es posible gue haya sido descubierto partido en dos, ta lt

¢ locé de nuevo la cabeza, la barriga estid mutilada.

fnumento 3. (Figura 7. )
inca 501018, Tiquisate, Escuintla.

roximadamente 60 cms. de altura.
salto.

desconoce su paradero.

rostro algo ovalado, presenta los o:os cerrados cah los
rpados pesados formados por gruesas incisiones, la nariiz as
rga ancha las aletas delineadas con fosas nasales, la boom
1d tiene abierta y de labios gruesos, una incisién hariapntal
l¢ d& un aspecto cuadrado a las mejillas gue son abul
e mentdn es. ovalado. las orejas tienden a ser b
vaerticales, el cuelloc lo cubre la barbilla que es bas
larga; de hombros angostos con los brazos demasiado delfjadoe
ﬂdhlados en angulo recto y las manos casi junténdose la
. barriga, los dedos largos enjutos sin diferenciarse el pu
r,ye ombligo estd levantado algo resaltado; carece de pie:hls-y
7' la base parece cbnica. Sin ornamentacién. ,

I pgscubierto junto a los dos "barrigones" anteriores, g
Sl - ilocados en un eje norte-sur. o
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3. Ilustrado por Parsons 1986. .
9. Solamente se nota una fractura que sale de la mejilla derecha

hacia el pecho por el lado izgquierdo.

10. Solold. Se localiza en los terrenos de la finca del mismo
nombre, con una elevacidn ce 90 metros SNM., a 38.5 Kms. del Océano
pacifico, en la orilla meridional del rio Siguacancito y a un lado
de la carretera cue va de Rio Bravo a Tiquisate (Rip Bravo. Hoja
1959 III). El sitio consiste de ocho o mas monticulos bajos
alrededor de un arreglo formal de siete estructuras grandes, saeis
rodean una plaza rectangular con eje norte-sur, una pequefia
plataforma se encuentra en el centro de esta composicién de
monticulos, una estructura alargada cierra el lado Oeste y al Este
se encuentra un patio de juego de pelota de forma Cliisico Tardlo,
como a 200 metros de la plaza se localizd un cementerio con
entierros en urnas funerarias. Esculturas: una piedra hongo tripode
y otros artefactos; a pesar de ser un sitio con todas 1las
caracteristicas del Clésico, fueron descubiertos tres pequefios
"barrigones" cuande un tractor niveld el terreno en el area sur-
ceste del sitio. (Ref. 3ove 1989c; Shook, 1989: comunicacibn
personal y fichas de registro de sitios; Mapa Instituto Geografico
Nacional).

1. Monumento 3. (Figura 8)

2. Los Cerritos Sur, Escuintla.

3 Altura 80 cms. Ancho maximo 53 cms.

4. Basalto.

5. Finca Los Cerritos, Escuintla.

6. lLa cabeza es mas delgada que la parte inferior del rostro, muy
dificil 1la descripcién de la cara porque se encuentra
demasiado gastada, de la linea de los ojos bajan incisiones
hacia el mentdn, la boca es recta las mejillas.abultadas con
la barbilla corta, las orejas son una especie de barra
vertical; los hombros no son amplios, los braze¢s doblados en
un &ngulo que tiende a ser agudo con las manos  extendidas mno
se notan los dedos por estar gastados; la ba tiga resaltada
careciendo de piernas, descansa sobre un pedeZZal cbmico, el
jado de la espalda es recto con cortes redondeades. Sin
adornos. :

7. Descubierto accidentalmente durante tareas agricolas, no ha
sido movido de la finca.

8. Ilustrado por Parsons 1986; Bove 1989cC.

9. Se nota en buenas condiciones.

Los_ Cerritos Sur. Es una extensa zona .arqueoldgica, <caon una
elevacion de 120 metros SNM. a 33.3 Kms. del Océano Pacifico, ¥
diez kilémetros al sur-oceste de Escuintla (Escuintila. Hogja 2058
IV). Los suelos son poco profundos sobre materiajes wvadcfnicos
mezclados y arenosos bien drenados. El sitio se compone de 19
monticulos; los divide una via férrea gue corre de este a oeste, el
rio Escalante pasa al oceste mientras el Guacalate al este. La
arquitectura son plazas alargadas angostas formadas por la
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congtruccién de monticulos sin orientacién definida. Esculturas:
Tres estelas sin labrar y monumentos: N2.1l, una cabeza con aspiga
vertical de rasgos similares al estilo Monte Alto; N2.2, una figura
agachada en nicho; N2.3, un "harrigén" incipiente. Fechamjento:
Formativo Medio Temprano a Terminal. (Ref. Bove 1989¢c; Shook,
fichas de registro de sitios; Simnons et al. 1959; Mapa Instituto

Geografico Nacional).

1. Monumento 4. (Figura 9).

2. Finca Monte Alto, La Democracia, Escuintla.

3. Altura 157 cms. Ancho maximc 180 cms. Espesor 170 cms.

4. Basalto.

5. Parque de La Democracia, La Pemocracia. Escuintla.

6. El rostro es redondeado la frente es ancha con los ojos
cerrados formados por un pliegque curve, el entrecejo
levantado, la nariz es ancha estd dafiada, sin embargo, se
nota que trabajaron las fosas nasales, desde los ojos baja una
arruga hacia la parbilla, la boca es recta con labios no may
gruesos y las comisuras débilmente caidas, las mejillas son
bastante gordas con el mentér saliente pero corto, las orejas
gon barras verticales adornadas; el cuello no se nota porgue
la cabeza cae pesadamente sobre los gruesos hombros, los
prazos se ven abultados doblados en dngulo recto, una incisibn
da forma a la mufieca y las manos estén caidas se distingue el
dedo pulgar; la barriga es inmensa y abajo se estiran las
piernas algo levantadas, tienen una ondulacién que figura una
rodilla, los pies paralelos como si se tocaran, carece de
dedos; la parte posterior no esti trabajada. Ornamentacién:
Orejeras circulares con incisién en el centro. :

7. Descubierto durante una exploracién a la Costa Sur por
Richardson, Goubaud Carrera Y villacorta, el monumemto se

_encontraba orientado hacia el oeste en una fila de cince
esculturas. Por los afos sesenta se trasladé al Parque de La

Pemocracia.

8., Tlustrado por primera vez en "El Imparcial® y "Nuestro piario”

.~ (peribédicos) mayo 1938; Richardson 1940; Parsons Y Jenson
- 1965, 1968; Bernal 1969; Girard 1969; pifia Chan 1972; <Chévaz
1973; Parsons 1981, 1986; Demarest 1986; Scott 1988; Hatch

198%a.

19, Paulatinamente estd perdiendo 1lo0s rasgos del rostro, 1§ oraja

jizquierda dafiada. Por estar colocado en un lugar himedo, e=s
propicio para el alojamiento de liguenes en la espalda ¥y musgo
en la base. : : :

.1, Monumento 5. (Figura 10).

© 12,  Finca Monte Alto, La Democracia, Escuintla.

"3, Altura 138 cms. Ancho miximc 203 cms. Espesor 202 cms«
: 4‘p : BaSalto. B

's. Parque de La Democracia, La Democracia. Escuintla. -

6. ' El lado superior de la cabe:ia tiende a ser plano, de%rostvo
. . corto y ancho la frente es angosta, tiene los ojos cerxados Y
' los parpados son curvos no muy hinchados, el entrecejo algo
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levantado, una incisién forma un pliegue bajo el pérpado; la
nariz es dilatada y aplanada, las fosas nasales se unesttan
tenues, la boca la tiene cerrada con los labioc$ algo

como haciendo un puchero; lineas incisas separhn las mejillas
abultadas, el mentén es reducido, las orejas a BADSra de
barras algo inclinadas con una incisién, la Beza ewtd
sentada directamente sobre los hombros por lo que el cuello no
se distinque; éstos son pesados y caldos, el pecho se ve
resaltado, con los brazos abultados doblados en &lqulo recto
con las manos tomando la enorme barriga, la mufieca es delgsdda
y la mano alge ancha con los dedos estiradob formindo iina
punta diferencidndose el pulgar; las plernas way elevadas son
rectas sin ensefiar las rodillas, con los pies .casi tncindose
no llevan arco ni dedos, la espalda del monumento no esté
trabajado. Sin ornamentacidén.

Descubierto en wuna exploracién a la Costa Sur por
Richardson, Goubaud y Villacorta, orientado cia el norte,
componiendo una fila de cinco monumentos en ;I: Norte-Sur.
Ilustrado por primea vez en El1 Imparcial (periddi¢o) mayo
1938; Parsons y Jenson 1965, 1968; Chévez 1973; Clark ¥y
Parady 1975; Sidrys 1978; Parsons 1981, 1986; Hatch 1983a.
La espalda y base del monumento rodeado de liguenes.

Monumento 6. (Figura 11}.
Finca Monte Alto, La Democracia, Escuintla.

Altura 122 cms. Ancho maximo 120 cms. Espesor 125 Cms.
Basalto.

Parque de La Democracia, La Democracia. Escuintla.

La cabeza es plana, el rostro es algo alargado mirando hacia
arriba, los parpados levantados con el arco sup;rciliar grueso
y el entrece]o algoe elevado, los ojos dan la impresion de
estar abiertos,la nariz es ancha y poco pronunciada, las
ventanas nasales apenas se notan, lamentablemente la hoca esté
dafiada no pudlendose saber qué forma tenia, el mentén es
redondeado, las orejas son barras verticales adprnadas, por su
posicién agachada no se nota el cuello; de Honhroﬂ grueqos
algo levantados con los brazos doblados en 1o’ recto
reduciéndose en la mufieca ¥y las manos exte idza n
caidas, los dedos Juntos ¥y el pulgar levantado;
gruesa, tiene las piernas dobladas en &nguloy
sugiere gue estd en cuclillas, los pies casi }
no muestran los dedos, la nuca estd delineada 4
la espalda. Ornamentacibn: Orejeras rectangul
formado por incisién, collar ancho y pland,
collar cuelga un medallédn gue Braun (1982: 7$§
como el motivo emblemdatico méas temprana )
Serplente"”. .
Enconitrade en un reconocimiento por Pars
momufiento estaba orientado hacia el Oeste,
un agrupamiento de esculturas de Norte a
Parque de La Democracia.

Ilustrado por Parsons y Jenson 1965, 1
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Girard 1969; Pifa Chan 1972; chévez 1973; Braun 1977; Parsons
1981, 1986; Scott 1988; Hatch 1989a. o .
Fracturas en la mejilla izquierda y bocaj liquenes en la
parte inferior del cuerpo y lado posterior de la base.

Monumento 9. {Figura 12).

Finca El Tréansito, La Democracia. Escuintla.

Altura 185 cms. Ancho maximc 130 cms. Espesor 110 cms.
Basalto.

Parque de La Democracia, La Democracia. Escuintla.

1.a forma de la cabeza redondeada, con los ojos cerrados y el
pirpado formado por uha linea incisa como si estuviera
comprimiendo el ojo, el entrecejo levantado, la nariz es ancha
con fosas nasales, la boca cerrada con el labio inferier
grueso, una linea incisa baja de los ojos a 1a varbilla gue
divide las mejillas no muy abultadas, el mentén tiends a ser
ancho y cuadrado, las orejas son barras en 1inea diagohal; e}
cuello no se nota por lo grueso de la cabeza colocada

los hombros éstos tienen forma redonda, el cuerpo es ovoides;
los brazos doblados en un angulce casi recto con las manos
pegadas a la barriga, no se diferencia el pulgar; el abdoman
no es prominente, las piernas estiradas teniendo un deblez en
la parte media gque insinGa 1la rodilla, los pies casi
tocindose tienen arco no muestran 1los dedos, la parte
posterior del monumento no ests trabajado. Sin ornamentacién.
pescubierto en 1968 por el nifio Miguel Angel Carvajal en
terrenos de la Finca El Trinsito, se encontraba en uha fila
irregular de cuatro esculturas de Este a Qeste, econ

orientacién hacia el suroeste. Trasladado al Parque de Ia
' Democracia. : _

. Ilustrado por Girard 1969; Chévez 1973; Clark y Parady 1975;
- parsons 1981, 1986; Hatch 1989a. :
'Fisura en el lado derecho de la cabeza a ia mejilla,
' fractura en la parte posterior izquierda de la cabazxa;
' ' liguenes en la base del monumento.

Monumento 11. (Figura 13).

Finca El1 Tréansito, La Democracia. Escuintla.

Altura 154 cms. Ancho méximo 150 cms. Espesor 180 cms.

Basalto.

- pargue de La Democracia, La Democracia. Escuintla.

La cabeza es plana, el rostro es corto y ancho. coln rasgos
cuadrados, los ojos cerrados con los parpados : _
formados por una linea incisa, el entrecejo abultado, ;la narks
es ancha y plana con fosas nasales, lineas incisas de-los pjos
bajan a la parte inferior de la cara, la boca la tienei cerrada
108 labios son gruesos, el mentén es pequefio y dila do, las

- mejillas no muy gordas, las orejas tienen forma de bazrra
" oblicua con adornos, el cuello desaparece por lo pesado A& los

rasgos inferiores del rostro; de hombros no anchos:con los
brazos doblados en un angulo casi recto, la mufieca em delgada
y las manos las presenta caidas con dedos gruesos RO
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diferencidndose el pulgar; la barriga es veoluminoma, las
piernas levantadas con una parte engrosada gue - simula la

rodilla, los pies permanecen paralelos tienen arco sin dedos.

Ornamentacidén: Orejeras circulares con incisi6s en el centro,

pectoral con una cavidad rectangular como que hubiese servido

para colocar algGn adorno.

7. Parece que vecinos le informaron a Chévez del monumento, se
encontrd solitarioc 2n el eje central norte-sur del centro
ceremonial, con orientacidén hacia el suroeste. Posteriornente
fue trasladado al Parque de La Democracia.

8. Ilustrado por Girard 1969; Chévez 1973; Clark ¥y Parady 1975;
Navarrete 1977; Parsons 1981, 1986; Hatch 1989%9a.
9. Se encuentra libre de liguenes.

1. Monumento 13. (Figura 14).
2. De los alrededores de La Democracia, Escuintla.

3. Altura 55 cms. Ancho méximo 46 cms. Espesor 32 cns.
4. Basalto.
5. Museo Regional de Arqueologia de La Democracia, La

Democracia. Escuintla.

6. La parte superior de la cabeza aparece mutilada, el rostro sin
rasgos, las orejas son barras verticales; de hombros anchos
con los brazos doblados en &ngulo recto, las manos sin forma
s6lo se distingue el pulgar, la barriga no es gruesa; las
piernas son de estileo tipico de los monumentos Monte Alto, la
nuca estd delineada y la espalda conforme la forma de 1a
piedra. Sin ornamentacidn.

7. De los alrededores de La Democracia, trasladado al museo sin
conocerse cuando se adquirid.

8. Hasta la fecha ninguna.

9. Parte del rostro y cuerpo aparecen rebanados por maguinaria
{tractor).

10. Monte Alto. Se encuentra en una llanura aluvial, en terrenos
de las Fincas Monte Alto, El Transito y San Victoxn, al este del
municipio de La Democracia, con altura de 155 metr&s SEN. y 34.3
kilémetros del Océano Pacifico (Escuintla. Hoja 2058 IV). ‘Al lado
Este del sitio corren paralelos los rios Obispo y El Jate gue al
unirse mis adelante forman el rio Mazate. Dos ti ‘de: sualo,
corresponden a suelos arenosos, bien drenados ¥ suelos poco
profundos sobre materiales volcanicos mezclados. Monkte Alto consta
de unos 45 monticulos, con pirdmides y plataforsas esparcides
irregularmente, con orientacién de Noreste a Surpeste. Se han
descubierto doce esculturas monumentales - (siete bagrigomes), asi
como estelas lisas y altares. Fechamiento: La ocupaciién pufio- haber
comenzado en el Periodo Formativo Medio Temprang al FParmativo
Terminal. (Ref. Bove 1989c; Shook, fichas de regis ro de bitios:
Simmons et al. 1959; Mapa Instltuto Geografico Nacl nal}

1. Honumento 1 (Figura 15).
2. El BAlsamo, Santa Lucia Cotzumalguapa. Escuintla.
3. Altura 90 cms. Ancho méximo 54 cms.
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4. Basalto.
5. Finca El1 Bilsamo. Santa Lucia Cotzumalguapa. Escaintla.

6. La cabeza redondeada, el rostro no estd trabajado solo se
notan dos agujeros hechos a manera de ojos, hay una depresidn
como para formar la boca, el mentdn es pequefic en punta;
carece de cuelloc, los hombros son angostos el derecho algo
levantado, los brazos algo doblados se ven caldos tomando a
los lados la barriga, no le trabajaron manos; el pecho lleva
una depresién, carece de piernas sobre un pedestal clnico.
~ Bin ornamentacién.

7. Procede de algGn lugar de los extensos terrenos de la Finca El
BAlsamo, permanece en la oficina de la Administracidén de la

Finca.
8. Tlustrado por Parsons 196%; shook y Hatch 1978.
9. Esté en las mismas condiciones come cuando se descubrié.

10. El Bjlsamo. Se localiza propiamente en la finca del mismo
nombra, e€s una parte de los extensos terrenos del Ingenio Pantalebn
S.A. Estd a una altura de 215 metros SHM., aproximadamente a 40
kilémetros del Océano Pacifico (Santa Lucia Cotzumalguapa. Hoja
1958 I). Se distinguen dos tipos de suelos, profundos = sobre
materiales volcanicos mezclados y suelos arenosos, bien dranados.
El sitio muestra un tipico arreglo Formativo de estructuras
_formalmente alineadas a lo largo de estrechas plazas panplelas
orientadas de Norte a Sur, con doce a diecisiete monticulos,
.dependiendo del pricipio y periodo de tiempo; al este del. sitio
corre el rio Camardén y al suroeste existe una pequefia lagunefa que
iretiene agua durante la estacién lluviosa. Se han daescubierto
_estelas sin labrar y algunas esculturas, entre las cuales figura un
‘"harxigbn" incipiente con pedestal cénico. Fechamiento: Foxmativo
Temprano a Formativo Terminal. {Ref. Bove 1989c; Shook et alJ 1973;
Simmons et al. 1959; Mapa Instituto Geografico Nacional). :

; _1.___¥onumento 1 (Figura 16}
~ Finca Concepcién, Escuintla.
3. Altura 100 cms. Ancho maximc 88 cms.
: 4 L Basalto - -
- T imca Concepcién, Escuintla. .
D cabeza plana y el rostro ancho con rasgos cuadradas, los
.. ojos cerrados con los p&rpados no muy hinchados, el enir-etjo
. es. grueso, la nariz corta y abultada pareciera que llevara
. . fosas nasales, una linea bas'tante gruesa baja de los ojbs a la
. barbilla; la boca es recta con las comisuras algo caidak y los
' labios son gruesos, de mejillas gordas, el mentén es ancho
. extendido hacia adelante, las orejas blogues vartjcales;
. hombros anchos y de corte algo cuadrado con los :bragos
i g%doblados en &ngulo casi recto, las mufiecas son delgadap Yy ias
. manos desplegadas en la barriga, el pulgar es semejante a los
otros dedos; la figura esta sentada con las piernas cruzadas
_!la derecha sobre la jzgquierda sin notarse los pies. Nb lleva
 prnamentacidn. _ : o
7. De los alrededores de la finca.
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3.
4.
5.
6.

7.

9.

10.

Hasta la fecha ninguna. _ o 7
algo gastada la parte de las fosas nasales, golpeada la
mejilla derecha y un lado del mentén, las manos han sufrido

desgaste.

Monumento 2. (Figura 17).

Anexo Colorado, Finca Concepcién, Escuintla.

Altura 75 cms. Espescor méximo 60 cms.

Basalto.

En el Anexo Colorado, Finca Concepcién. Escuintla. ‘
La cabeza redonda con el rostro mirando hacia arxriba, presenta
los ojos abiertos por incisiones ovaladas y sobre ellos lineas
horizontales que forman el arco superciliar, desde el
entrecejo sale la nariz que es ancha Yy aplamada, la bota
abierta con labios gruesos, lineas verticales caen al mantédn,
&ste es bastante pronunciado de corte cuadrado, ;as orwjas son
barras verticales; los hombros son pequefios abBultados y los
brazos estan doblados en angulo recto con las manos demasiado
gruesas, el pulgar no se diferencia de los demis dedos; la
barriga algo desarrollada, por estar mutilada la parte
inferior de la escultura se desconoce si le halian trabajado
piernas; la parte posterior de la cabeza es abultada. Sin
ornamentacidn. '

De los terrenos del Anexo Colorado.

Hasta la fecha ninguna.

Golpeado del brazo derecho, mutilado de las extremidades
inferiores, estd4 colocado en una base de concreto
rectangular junto a otra escultura pequeiia.

Monumento 3. (Figura 18}).

Finca Concepcidn, Escuintla.

Cerca de 90 centimetros de altura.

Basalto.

Museo de 1’Homme, Paris. Francia. (N2, 38.60.I).
La cabeza redondeada lisa los ojos cerrados con los parpados

hinchados el entrecejo esti delineado, la narir es ancha c<on
aletas abultadas y fosas nasales, la boca es 'recta tiene
labios gruesos, una incisién baja a los lados d¢ la naziz, Ias
mejillas son gordas y caidas el mentén reduciito, lasg orejas
son barras con adornos; de hombros anchos y l¢s brasos algo
doblados con las manos extendidas en la barriga, el pulgar es
un poco mas corto que los demis dedos, i1 abdeomen es
voluminoso con ombligo resaltado; no le trabajaron piernas.
Ornamentacién: Orejeras circulares y otro adorno en el
pabellén de  1la oreja, collar ancho cdn in¢isiones
triangulares, a los lados lleva una especie dal hompryra.
Se desconoce la fecha de su descubrimiento 'y cuéndo fue
trasladado a Francia. s

Ilustrado por Parsons 1986.

Se nota en buen estado.

Concepcidén. Se encuentra a dos kildmetros ai-norhe de la
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cabecera departamental de Escuintla, est& propiamente dentro de la
Finea Concepcién, a una altura aproximada de 360 metros SHM.
(Escuintla. Hoja 2058 1V). Los suelos de este sector son profundos
sobre materiales volcénicos mezclacdos. El sitio estd cortado por la
via férrea, monticulos bajos se encuentran a los lados de la via.
Shook observd varios sitios en los extensos terrencs de la finca;
una escultura "hbarrigén estaba cerca de la casa de la
administracidén, ha sido cambiado de lugar, otro del mismo estilo en
el anexo Colorado y el tercerc en un Museo del exterior. (Ref.
Shookx, 1990: comunicacién personal y fichas de registro de sitios;
_Simmons et al. 1959; Mapa Instituto Geogréafico Nacional}.

1. Monumento 46. (Figura 19).

2. Bilbao, Santa Lucla Cotzumalguapa. Escuintla.

3. Altura 128 cms.

4. Basalto.

5. Museo fiir Vdlkerkunde, Berlin. (N2. IV Ca. 7196).

6. La Cabeza es bastante larga con cresta sagital, de rostro
ancho los ojos cerrados con los péarpados muy hinchados, la
nariz es corta muestra fosas nasales, las mejillas son

ruesas, la boca es pequeila rosquejada por labios algo

" euadrados, de mentdn corto y ancho, las orejas barras
verticales con adorncs; el cuello es grueso con un collar
ancho gue va en declive para ser cortado por el pecho; de
hombros angostos con los brazos doblados en &ngulo agudo las
manos extendidas en la parriga el pulgar similar a los demis
dedos; el abdomen es robusto, no le trabajaron pigrnas.
Ornamentacién: Orejeras circulares con incisién, collar con
tridngulos (acuténgulos), la parte posterior de la cabesza

. parece que llevara alguna prenda o adorno. -

7. Descubierto en 1877 por C. H. Berendt, posteriormente fus

enviado a Berlin. f _

8. Ilustrado por Girard 19627 Parsons y dJenson 1965, 1968;

parsons 1969; Braun 1977.

9, ‘-Por lo visto en optimas condiciones.

'1. - Monumento 47. (Figura 20).

'2. Bilbao, Santa Lucia Cotzumalguapa. Escuintla.

3. | Altura 123 cms.

- 4,.  |Basalto. _

. ' 8., Museo flir Vdlkerkunde, Berlin (Ne. IV Ca 7197).
6, ' La cabeza es redonda con cresta sagital que principia en la

L frente terminando en la parte superior de la cabeza, de rostro
. ‘ovoide, los ojos estén cerrados con los parpados hinghadoes,
. depde el entrecejo da comienzo la nariz que es pequéghia coh

[ fogas nasales, 1a boca es recta con el labio inferior grueso,
‘|de’ mentén reducido, lineas verticales bajan a los lagos del
lagrimal para dividir las mejillas algo abultadas; las orejas
‘son una especie de barra vertical con adornos, un collar tapa
‘el cuello; de hombros angostos tiene los brazos doblados en
'&ngulo agudo con mufieca diferenciada por incisién, laé manos
'extendidas el pulgar se ve nas pequefio de los otros daeflos, la
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barriga es voluminosa con ombligo resaltado, carece das
pPiernas, la parte Fosterior del monumento no ests trabajado.
Ornamentacidn: Orejjeras circulares, collar ancho a base de
incisiones triangulares. .

7. Descubierto por Berendt, enviado a Berlin en 1880 junto al
monumento Ne, 46, , T

8. Ilustrado por Krickeberyg 1950; Girard 1962, 1969; Parsons ¥y
Jenson 1965, 1968; Bernal 1969; Parsons 19689, 1981; Stone
1976; Braun 1976, 1977. ] - ‘

9. En buenas condiciones.

Monumento s58. (Figura 21). :
Bilbao, Santa Lucia Cotzumalguapa. Escuintla.
Altura 132 cms. Espesor maximo 80 cns.
Basalto. T
En la Administracién de la Finca Las Ilusiones {(Bilbao),
Santa Lucia Cotzumalguapa. Escuintla,. :
La cabeza es algo plana con el rostro inclinada hacia arriba,
la frente para atris con los ojos cerrados Y los parpados alga
hinchados, la nariz es ancha por estar lastimada no se notan
las fosas nasales, 1a boca es recta con los labjios hastante
gruesos, el mentén es ancho ascendente con alto grado de
prognatismo, las orejas son barras con adornos, el cwello es
corto delineado; 1los hombros con 1os brazd& redohdeados
doblados en angulo recto, las manos extendidas en el abdomen,
los dedos estsn trabajados en forma Cuadrada, el pulgar se
distingue por ser mds pequefio; la barriga tiene aspecto ge
balén, las piernas Cruzadas la derecha sobre la izquierda, no
se notan los pies, 1a espalda del monumento &8 plana.
Ornamentacion: Orejeras circulares. SR
7. Descubierto Por Parsons (1963) en la base de la iescalimata p-
14 de la Plaza Monumento, yacfa tendido bocabajo junto a 1la
escultura Ne,s59, : 8
8. Ilustrado por Parsons Y Jenson 1965 (1968); Parsons 1969,
: 1981, 1986; Girard 1969; Pifa Chan 1972; Braun 1977; Scott
1988, :
9. Fractura en e] mentén, hay una fisura en el rostro, el brago
derecho desgajado ¥ la mano casi no se nota, el cbdo izgquierdo
golpeado. :

UL R S I
"t & & a

[=)]
.

“del municipio de santa Lucia Cotzumalgua, a 415 metrog SNN. y 46.9
Kms. de la Costa del Pacifico (Patulul. Hoja 1959 IT). Los suelos
‘son de alta fertilidad natural, profundos sobre materiales
' volcénicos mezclados. El sitio estd al borde de una Z4na plsna, el

centro ceremonial se compone de cuatro grupos Prifjciphles que
'incluyen diecisijete piramides, plazas vy patios, thih 1la
‘arquitectura conocida Y la mayor parte de esculturas gsrtepsigen al
‘Perfodo Clasico Medio Y Tardio con un cuerpo alre dor de 200
imonumentos, sin embargo, 1la OCupacién en Bilbao se icia dentro

del Formative Tardio a Terminal, cuando parece se =m hufa¢turaron
los tres "barrigones®, (Ref. Parsons 1969; Bove 1989c] Siikons et
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al. 1959; Mapa Instituto Geogréafico Nacional}.

Monumento 1. (Figura 22).

Finca Nueva, La Gomera. Escuintla.

Altura 64 cms. Ancho maximo 33 cms. Espesor 34 cms.

Basalto.

Patio Museo Arqueolégico de La Democracia, La Democracia.
Escuintla. :

La cabeza echada atr&s con vista hacia arriba de la cual bajan
lineas gue forman las cejas con el entrecejo algo levantado,
los ojos cerrados y los parpados hinchados la nariz es pequefia
aplanada no tiene trabajo en las fosas nasales, La boca
imposible describirla por estar muy deteriorada, 1lineas
gruesas incisas bajan de la parte superior al mentén.gue as
ancho y reducido, las mejillas son abultadas y caen como
bolsas, las orejas elaboradas son una especie de voluta, por
lo pesado de la cabeza no se nota el cuello, los hombros
apenas se avizoran con los brazos doblados en &ngulo agudc las
manos levantadas descansando en el pecho con dedos de forma
extrafia largos terminados en punta; la barriga es gruesa
desvaneciéndose en la base, carece de piernas, el monumento es
‘de base cénica. La Gnica decoracién son las orejas adornadas.
Procede de la Finca Nueva, La Gomera, trasladado al Museo
Arqueolégico de La Democracia.

.Ilustrado por Girard 1969; Braun 1976, 1977; mencionado por

Parsons 1981, 1986.

Fracturas en la cabeza y parpado lado izquierdo, de la boca al
pecho llegando a la mano izquierda, restaurado con cemanto;
~gastado el codo derecho, brazo izquierdo junto al hombre Yy
abajo de la mano izquierda. La base por la hGmedad estd
‘alojando musgo verde. :

Monumento 1. (Figura 23).

Pasaco, Jutiapa.

Altura 100 cms. Ancho méximo 54 cnms.

Basalto. ‘ :
'Bodega Museo Nacional de Arqueolegla ¥y Etnologia de
Guatemala (MNAE 2020). ;

'La cabeza algo redondeada los rasgos del rostro cuadrados, de
frente inclinada con un abultamiento horizontal, los ajos son
bloques realzados con una linea horizontal que cae a los
lados; la nariz es ancha y aplanada con aletas algo; gordas
apenas se notan las fosas nasales, la boca esta abierts con la

. lengua saliente y caida, los labios de forma cuadraga, las

mejillas no son gordas sinc mids bien amplias, el men algo

| corto Yy ancho, las orejas muy borrosas; el cuello lo- A

' collar, de hombros muy angostos con los brazos dobkpdos -en
&ngulo recto las manos descansando en la bharriga qug ng aes
prominente, tiene ombligo grueso, carece de piernas, {la base

.| e semi-cébnica; la escultura estd totalmente trabajada.

Ornamentacién: Collar ancho dentado rodeando el cuello;

‘; Vestuario: Taparrabe con cintas y capa de corte cuadrado en la
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espalda. : ,
Reportado por Termer:, procedente del sitio La: Nueva, Pasaco.

Posteriormente trasladado al Museo Nacional de Arqu!uloqia ) 4
Etnologia de Guatemala.

Tlustrade por Termer 1948; Parsons 1986: Scott 1988;
mencionado por Miles 1965. : - -
Las orejas y manos bastante gastadas, falt&ndole el brazo
derecho, fracturada la cabeza en el lado posterior. Aparte de
lo anterior en buenas condiciones.

Monumento 2. (Figura 24).

Pasaco, Jutiapa.

Altura 55 cms. Ancho maximo 38 cms. Espesor 31 cnms.

Basalto.

Bodega Museo Nacional de Arqueclogia y Etnologia de
Guatemala (MNAE 2019. Otro nfimero del Museo dado por
Villacorta 3135).

La parte superior de la cabeza mutilada, los ojos son
depresiones alargadas la nariz es corta y gruesha, la boca e#ts
abierta con labios de forma cuadrada, el mentén es raducido.
las orejas son barras verticales de mejillas gordas
redondeadas, el cuello es ancho se ven algunas in¢isiones
verticales, de hombros estrechos bastante chaidos con los
brazos doblados en éngulo recto descansandoc las manos en la
barriga gue es corpulenta, el pulgar es similar a leos dewés
dedos; el ombligo resaltado, las piernas por una incisién
fuerte cruzadas sin mostrar los pies; la parte posterior del
monumento se le dio forma redondeada. Carece de ornamentacién.
Descubierto en 1938 al trazarse un camino pﬁbLico aen Pasaco,
enviado al Museo Nacional de Arqueclogia dé Guatemala en
ocasidén de su Noveno Aniversario (1940) para la exhibicién de
nuevas esculturas.

Hasta la fecha no ha sido ilustrado.

Le falta la parte superior de la cabeza por mutilacién, la
nariz atroflada, los ojos y mejilla derecha gabtados, perdid
la oreja derecha, la mano izquierda mutllada. Por aparte en
buen estado.

Monumento 3. (Figura 25).

Pasaco, Jutiapa.

Altura 56 cms. Ancho maximo 37 cms. Espesor 2dicms;

Basalto. :

Bodega Museo HNacional de Arqueologia vy 'Etnaiﬁgia de
Guatemala (MNAE 2021. Otro nimero del Huheo “dide por
Villacorta 3138). 3 '

La cabeza parece haber side mutilada, sin embafgo, ei cuallo
de la parte izguierda no estad trabajado, 1lc hoslwgs son
angostos los brazos cdemasiado largos doblados ‘&nigulo recto
con las manos extencdidas en un abultamiento de la hafriga,
lleva solo cuatro dedos el superior es mis peghefio; tiene el
ombligo grande y realzado, las piernas cruzadas forinn‘lp hase
de la escultura, la parte posterior es recta de cdntornos
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redondeados. Sin ornamentacidn.

7. Descubierto en 1938 al constiuir un camino piblico en Masaco,
Jutiapa, enviado al Museo en 1940 junto al monumento anterior.

B. Tlustrade por Parsons 1986, colocindolo con procedencia de
Kaminaljuya.

9. Decapitado, aparecen huellas de alguna herramienta, el pecho
astillado, los dedos pulgares demasiado gastados.

10. Pagaco. Se encuentra al suroeste de la cabecera municipal
{Pasaco. Hoja 1257 I), coordenas del sitio tomadas por Shook,
016468; La Nueva se localiza al Este del rio Madre Vieja del Paz,
al Oeste del poblado La Nueva, conh una distancia de ocho kilémetros
del Océano Pacifico y cerca de la frontera de E1 Salivador,
coordenadas 054320. Varias esculturas incluyendo "barrigonas"
fueron descubiertos al trabajarse un camino pGblico en la zana del
municipio, éstas ornamentaban el parque municipal desde hacia
muchos afios. El1 Presidente Ubico ordend su traslado al HMuseo
.Arqueplégico de la Finca Nacional La Aurora. (Ref. El Imparcial,
peribdico 1940; Shook, 1990: comunicacién personal y fichas de
registro de sitios; Mapa Instituto Geografico Nacional}.

i. Monumento 2. (Figura 26).
2. Abaj Takalik, El Asintal. Retalhuleu.
3. Altura 163 cms. Ancho mdximo 93 cms. Espesor 69 cms.
4. Andesita.
5. A un 1lado del camino de la Finca San Isidro Piedra
Parada. :
6. . La cabeza redondeada, el rostro alargado dificil describirle
;. por encontrarse muy deteriorado, est& inclinado; el mentén
- caido llega a la parte superior del pecho, los hombros son
estrechos de perfil se ven bastos con los brazos doblados en
&ngulo obtuso, las manos estan extendidas hacia abajo ,con el
pulgar muy corte; la barriga bastante hinchada las pliernas
parecen gue rodean la base proyectindose un pedestal gbnico,
- gue estd enterrado para mantener de pie el monumento, por su
. posicidén agachada en la parte posterior resalta una joreba. No
" 1leva ornamentacidn. ;
7. Thompson lo describe "in situ" a un lado del camino: de 1la
j Finca San Isidro Piedra Parada. {Estructura 28}. ; .
. 8. Descrito e ilustrado por Thompson 1943; lo mencionan Miles
2. |1965; Parsons 1972; también Craham Yy coautores 1978; dgscrite
e ilustrado por Cassier e JIchon 1981; ilustrado por :Graham
o 1981, 1982; Parsons 1986. o
' 9.. Tiene una gran fractura en el lado derecho del rostro:y otra
! . pequefia al lado izguierdo, gastado el brazo derechp, con
.. /hongos por. la humedad del terreno. ';

. Mopumento 3. (Figura 27).

1. | Mol
2. Abaj Takalik, E1 Asintal. Retalhuleu.
3., |Altura 117 cms. Ancho maximoe 83 cms. Espesor 65 cms.

4. . |Andesita.
5. Finca Santa Margarita, El Asintal. Retalhuleu.
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7.

9.

La cabeza casi plana con la frente inclinada, el rostro es
ovoide con rasgos difusos, les o©jos ‘aparentan sex
concavidades, 1los arcos superciliares algo gruesos, el
entrecejo plano con la nariz ancha, la boca estad cerrada y las
comisuras bastante caidas, las mejillas gordas angukoszas con
el mentén amplio y saliente, las orejas son barras verticales;
el cuello apenas se nota, de hombros anchos levantados con los
brazos doblados en éingulo recto, las manos demasiado gastadas
se extienden en la barriga que es corpulentk, le falta la
parte inferior. Los cortes del monumento son rectos lo que le
da forma cuadrada al cuerpo. Ornamentacidédn: Collar dentado.
Thompson lo describe de la Hacienda Santa Margarita, el
monumento estd de frente pegado a una mallh met&lica que
protege el patio donde se seca el café. :

Descrito e ilustrado por Thompson 1943; mencionado por Miles
1965 y Parsons 1972; ilustrado por Clark y Barady 1975; lo
mencionan Graham, Heizer y Shook 1978; lo describen Cassier e
Ichon 1981.

Desde la primera referencia (Thompson), se encuentra en el
mismo lugar y en iguales condiciones. '

Monumento 7. (no ilustradc).

Abaj Takalik, El Asintal. Retalhuleu.

Altura 42 cms. {Thompson 1943); Altura 31 cms. {Cassier et al.
1981).

Andesita.

Solamente encontré un fragmento en una galera gue coincide con
las descripciones anteriores, esti demasiado mutilado midiendo
28 cms. de altura, sirve como basamento de un?foqén.' _

Torso de una escultura, al ser decapitado se 1le tpﬁlé una
depresién en el cuello, con hombros gruesos 1evantnﬂns, los
brazos doblados en dngulo casi recto, las manos muy ghstadas,
el pecho hundido con la barriga resaltada. Nb tiene nlngﬁn
adorno.

Thompson lo mencionza de la Hacienda Santa Mar arlta. :
Ilustrado por Thompscon 1943; descrito por 551er e Ichon
1981. '

Parece fragmento de escultura muy reducido, mtihdo -del
lado izquierdo del cuerpo, desapareciendo ¢l1 hragso y -la
mano, esa parte ha recibido el mayor calor del fuego, estd
lleno de hollin.

Monumento 33. (Figura 28).

Abaj Takalik, El Asintal. Retalhuleu.

Altura 45 cms. Anchc mdximo 27 cms. Espesor 28 cas.
Andesita. : _

Coleccidén Enrique Mcntes, Finca Buenos Aires, ‘El Asintal.
Decapitado, <con los hombros estrechos ¥ 1los brliOG
doblados en &ngulo obtuso, las manos {simildres
monumento 2) tomando la barriga gque es muy abul€ada, el

41




pecho deprimido, de piernas cortas parece estar de pie, en la
parte inferior del abdomen lleva dos pequefios agujeros y uwna
forma de circulo con fuerte incisién, esta trabajado
totalmente. Vestuario: Taparrabo gue sobresale en la parte de
atrés.

7. Encontrado por Thompson en la casa del propietario de 1la
Finca Buenos Aires (antiguamente Finca El Recuerdo).

B. Descrito e ilustrado por Thompson 1943; descrito por Cassier
e Ichon 1981; ilustrado por Graham 1981, 1982.

9. Decapitado, el brazo izquierdo fracturado, atacado por
liquenes.

1. Monumento 40. {Figura 29}.

2. Abaj Takalik, El Asintal. Retalhuleu.

3. Altura 140 cms. Ancho miximc 95 cms. Espesor 67 cms.

4, Andesita. .

5. Casa del propietario de la Finca San Isidro Piedra Parada. El
. Asintal. Retalhuleu.

6. La cabeza redondeada con la frente amplia hacia atrés, los
ojos cerrados y los parpados no estan hinchados, bajo el ojo
le cuelga una bolsa en forma de media luna, la nariz es ancha
aplanada con aletas delineadas y fosas nasales, la boga esté
cerrada con las comisuras un poco caidas y de labios no muy
gruesos, las mejillas son gordas, el mentd4n con alto gxado de
prognatismo, las orejas barras oblicuas; el cuello es grueso,
los hombros son pesados con los brazos doblados en ;Sngulo
recto, las manos han desaparecido, el pecho deprimido :con la
barriga ancha no abultada; las piernas estdn cruzaflas 1la
derecha sobre la izquierda parecen cintas anchas y carecen de
pies. Ornamentacién: Orejeras circulares. : :

7 Descubierto hace pocos aifios fue trasladade a la casa del
- propietario de la Finca San Isidro Piedra Parada.

' 8. JIlustrado por Graham 1981, 1982. .

' 9. Parte del rostro derecho muy gastado, asl como el brazo
~ . derecho gqgue llega a la mano, también la mano izquiegda ha
desaparecido, le falta una parte inferior de la barriga como
si la hubieran desprendido, tiene liquenes. :

10. Abaj Takalik. Situado a unos cuantos kilémetros al norte del
. mupicipio de El Asintal, Retalhuleu (Retalhuleu. Hoja 1859 I},
_entre las fincas Santa Margarita, San Isidro Piedra Parada, Buenos

. ' Aipes y San Elfas, con una elevacién de 600 metros SNM., a 40
. kilémetros del Océanc Pacifico; los rios Nimd corre al ladp oeste

- del

itio y el Ixchiyad un brazo del rio Nil al este. El gistema

| ! cohstiructivo consiste en una serie de terrazas artificia)es que

. mate
e

ajan de norte a sur, se supone fueron hechas para reducir el
rac¢iente declive del terreno, para ello se utilizé barro,:y COmO
ial de retencién cantidades de pequefios cantos ¥ tieﬁtos:da
ica, encima descansan plataformas y monticulos. La impoptancia

de | j Takalik es su escultura de piedra, son 162 monymentos
" descybiertos hasta hoy, en esta variedad de esculturas por 1p menos
se han encontrado siete "barrigones". (Ref. Thompson 1943; ‘Graham
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et al. 1978; Orrego, 1991: comunicacién personal; mapa mstituto
Geografico Nacional).

8.

‘9.

Monumento 3. {Figura 30).

Kaminaljuyi, Guatemala. .
Altura 110 cms. Ancho maximo 70 cms. Espesor 55 Cms.
Basalto.

Bodega Museo Nacional de Argueoleogia y Etnologia de
Guatemala (MNAE 2075. otro nGmero del Miaseo &ado por
Villacorta "B"). =

La cabeza es plana, la frente ligeramente inclinada con el
rostro en forma de trapecio, presenta los ojos cerrados con
parpados algo hinchados, el entrecejo levantade, la narisz
gruesa vy plana, las fosas nasales desgastadas, 'la boca y parte
del mentdédn no pudiéndose describir, de mejillas gruesas, las
orejas son blogques verticales abultados; el cuello lo tapa un
collar ancho tiene los hombros demasiado estirechos gon los
brazos doblados en angulo recto y las manog deéscensan en
la barriga solo lleva cuatro dedos le falta’ el pulgar; la
barriga es corpulenta, las piernas rectas sin rodills parecen
blogue gque terminan en cinco dedos éstos tienen forma de

garra; la parte posterior del wmonumenfo es8 - plano.
Ornamentacidén: Orejeras sencillas, collar de dbbla'banﬂa liso
y dentado.

Descrito por Lothrcnp cuando se encontraba en la plaza La
Palangana de la Finca Arévalo, afios después: trasladado al
Museo Nacional de Arqueologia y Etnclogia de Guatemala.
Ilustrado por Lothrop 1926; Villacorta y Villacorta 1927;
Parsons 1986. : S :
La mejilla derecha mutilada, la parte de la boca y el mentén
gastados, la oreja derecha desaparecié, el gollar gastado,
fracturado el lado inferior del brazo dereclio y ocerre wuna
linea hacia el collar en el lado izquierdo, el brazo derecho
gastado perdié la mano, fracturas hacia las pilexnas. El
monumento se ha restaurado. : '

Monumento 4. (Figura 31).
KaminaljuyG, Guatemala. '
Altura 118 cns. Ancho maximo 65 cms. Espesor 58 cns.
Basalto.

Museo Nacional de Argqueologia y Etnologia de Guatulala.rnn
exhibicién en la rotonda sobre un pedestal de: cemtntb (MMAE
2073. Otro nimerc dado por Villacorta "“D"). :

La cabeza algo plana con el rostro cuadrado%con tigura de
trapecio, 1la frente inclinada, los arcos'’ superciliares
gruesos y el entrecejo levantado, los ojos cerrados con
parpados no muy hinchados, de nariz ancha y &planada, no se
avizoran las fosas nasales, la boca borrosa,; el merton es
amplio y saliente, por los rasgos cuadrados"ﬂel roktro las
mejillas se ven gruesas y alargadas, las ore as son harral
verticales; el cuellon corto, los hombros son e iget
brazos doblados en dngulo recto y las manos a
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2.

barriga, los dedos completos sin tener forma, con bandag a los
lados como especie de gola, las piernas rodean la base Gcarecen
de rodillas con los pies en forma de garra, la pierna deraecha
es mAs gruesa que la izquierda, la parte posterier del
monumento es plano. La cabeza y parte superior del cuerpo con
cierto declive al lado derecho. Sin ornamentacién. .
Reportado por Lothrop cuando estaba colocado en la Plaza La
Palangana, trasladado después al Museo Nacional de Argqueologia
y Etnologia de Guatemala. :
Tlustrado por Lothrop 1926; Villacorta y Villacorta 1927;
Miles 1965; Navarrete 1977; Parsons 1986. :

El lado posterior fracturade y la parte izguierda
desprendida, restaurados; el brazo izquierdoc desaparecid,
solamente se ve por lineas de 1la herramienta que fue
utilizada.

Monumento 6. {Figura 32}.

Kaminaljuyd. Guatemala.

Altura 105 cms. Ancho maximco 60 cms. Espesor 50 cms.
Basalto. :

Museo Nacional de Arqueologia y Etnologia de Guatemala, en
exhibicién. (MNAE 2064. Otro nimero dado por Villacerts "L").
Ta cabeza lleva una cavidad de unos 24 centimetros de fondo
con paredes algo delgadas, se desconoce su funcidén; la frente

. iinclinada y el rostro grueso los ojos cerrados ceon los

parpados hinchados a modo de faldones, la nariz es' ancha
aplanada no se notan las fosas nasales, lineas incisas bajan
de los ojos a la barbilla, la boca estd cerrada cbn las
comisuras caldas y los labios se proyectan hacia afuexa, las

"~ mejillas son amplias tiene el mentdn reducido; las orejas
- semejan recténgulos de esquinas redondeadas con adormos, el
. cuello cubierto por un collar ancho gue llega a los hgwbros,
. iéstos son estrechos, los brazos doblados en dngulo regto con

Jag manos algo levantadas el pulgar no se diferencia.de los
otros dedos; la barriga es gruesa con un disco por ingisién,
las piernas salen de la base sin rodillas terminando com cinco
dedos gue mis parecen garras; a la espalda se le hizo us corte
recto. Ornamentacidn: Orejeras circulares, collar de dobls
banda liso y dentado, disco inciso (13 cms. de diametpo).

' Descubierto en un monticulo de la Finca Miraflores,

colocado en 1la puerta de Campo de 1la Finca Arévalo,

~ posteriormente se trasladd al Museo Nacional de Argueojogia y
- Etnologia de Guatemala. N :
A_miéustrado por Maudslay 1889-1902; Maudslay Yy Haudslaﬁ 1899;

rley 1920; Lothrop 1926; Villacorta ¥ villacorta; 1927;

‘leirard 1962; Bernal 1969; Parsons 1986; Scott 1988.
' ‘Mutilado el lado superior derecho de la cabeza y fractpras en

'i}[el rostro, una mancha delgada sale de la frente llegandb a los
pies, no se sabe si es reciente. :

‘Monumento 7. (Figura 33).

Kaminaljuyd. Guatemala.
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Altura 74 cms. Ancho madximo 59 cms. Espesor 54 cms.

Basalto. .
Parque Zooldégico La Aurora, Guatemala. (MNAE 2067. Otro
nimero dado por Villacorta "M").

Decapitado, lleva un collar grueso en el cuello, de howbros
fuertes con los brazos doblades en un angqulo dasi obtuso y las
manos descansando en la barriga, el pulgar similar a los demnés
dedos; el abdomen &s volumineso con el ombligo hecho por una
incisién, las piernas son pesadas rectas sin mostraxr rodilla
los pies con dedos a manera de garra; la parte de atris del
monumento se le hizo un corte plano. Ornamentacidén: Collar de
doble banda liso y dentado, brazalete por incisién.

Descrito por Maudslay cuando se encontraba &n la puerta de
campo de la Finca Arévalo. Mas tarde se trasladé al Parque
Zooldgico La Aurora, Guatemala.

Ilustrado por Maudslay 1889-1902; Maudslay y Maudslay 1,899;
Villacorta y Villacorta 1927; Parsons 1986; mencionado por
Lothrop 1926,

Decapitacién intencional (cuande 1o fotografié Maudslay
estaba completco, Lothrop lo comenta ya mutilado), la parte
cortada llega hasta el brazo izquierdo, la mano derecha muy
gastada perdidé sus rasgos. Atacado por liquenes.

Monumento 8. (Figura 34).

Kaminaljuyd, Guatemala.

Altura 103 cms. Ancho maximo 70 cms. Espesor 56 cms.
Basalto.

Parque Zooldgico La Aurora, Guatemala. (MNAE 2057. Otro
nimero dado por Villacorta “"R").

La cabeza redondeada el rostro no esta trabajado por
completo, solamente se pueden notar depresiones a manera de
ojos que se elevan a los lados, las orejas son bloques
verticales, da la impresidn de tener un gran mentén, el cuello
adornado por un ccllar; los hombros son gruesob con los brazos
doblados en &ngulo recto las manos a los ladds de la barriga
y los dedos estian bastante gastados se ven' extendidos; el
abdomen es corpulento, las piernas en la HBase rectas sin
rodilla con los pies deformes sin dedos, la esdpalda trabajada
por cortes redondeados. Ornamentacién: callag de ‘doble banda
planc y dentado, adorno sobre la mano izquierda algm%hbrroso
Antiguamente se encontraba en la Granja Laparrh (al Este de la
Finca Arévalo), propiedad de Brigido Laparta. Desplués fue
enviado al Pargue Zooldgico La Aurora de Guatiema¥a.-
Ilustrado por Lothrop 1926; Villacorta y WVillacorta 1927;
Girard 1962; Parsons 1986; mencionado por Milles 1968.

La mano derecha gastada tlene fracturas en ail codo- Y pierna
derecha, también los pies. Liquenes en el ladio inferior

izquierdo.

Monumento 38. (Figura 35).
Kaminaljuyd, Guatemala.

Altura 24.6 cms. Didmetro 24.5 cns.
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Roca ignea gris verdosa.

Museo Nacional de Arqueologia y Etnologia de Guatemala. En
exhibicién. (MNAE 2141. oOtro nimero del Museo dado por
Vvillacorta 3305).

La cabeza es redonda con el entrecejo abultado, los ojos
cerrados, las lineas de los parpados vienen de lo alte de 1la
cabeza Yy caen como bolsas hinchadas gque Bson incisiones a
manera de media luna, tiene la particularidad que no se le
esculpidé nariz, la boca entreabierta con el labio imferior
grueso, el mentdén es corto con fuerte prognatismo, a los lados
de la boca lineas fuertes incisas llegan a la barbilla, de
mejillas gordas algo caidas, las orejas son barras verticales;
a los lados del cuelle y la nuca hay indicios como si hubiera
gido cortado de un monumento de cuerpo completo. Sin
ornapentacién. .
Descubierto durante la temporada de excavaciones de la
Institucidn Carnegie de Washington en KaminaljuyG
{Monticulo B), en terrenos de la Finca Espsaranza.
Existiendo la posibilidad al descubrirse en la Tumba B-I, su
posicién original aparentemente fue la Plataforma B-4a, ésta
se desplomd cayendo a la parte inferior.

Ilustrado por Kidder et al. 1946; Navarrete 1977; Parsons
1986; Hatch 198%a.

En buen estado.

Monumento 39. (figura 3G).

Desconocido.

Altura 40 cms. Anchoe méximo 44 cms. Espesor 42 cms,.

Basalto.

parque Zooldgico La Aurora, Guatemala. : _

~ Mutilado desde la cabeza a la parte del pecho, los brazos
demasiado cortos doblados en dngulo recto con las: BAROS

. extendidas a los lados de la barriga, tiene los dedios del

mismo tamafio sin diferenciarse el pulgar, la posicibn de

', las piernas es diferente, estd hincado con los pies

estirados. Ornamentacidn: aparenta tener un brazalete gefiido.

. La procedencia de la escultura es desconocida, no sa sabe en

;pue afio la trasladaron al Pargue Zoolbgico La Aurora,
: §ermanece en una base de concreto junto al monumento Nf#. 7 de
.. Kaminaljuya. ;
" Tlustrado por Parsons 1986. :
? hutilacién en la parte superior, fracturada la espalda,

" liguenes estan alojados en la escultura.

"' monumento 41. (figura 37). ;
nticulo C-III-1, Kaminaljuyd. ;

' Altura 65 cms. Ancho méximo 60 cms. Espesor 61 cms.

" ‘Basalto.
Parque Arqueoldgico Kaminaljuyd, Guatemala.

' . Decapitado, en el cuello lleva un collar no muy anchoy

los brazos doblados en dngulo recto se van reduciendg en la
mufieca, las manos abultadas extendidas a los lados: de la
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barriga, los dedos del mismo tamafio carece de pulgar; el pecho
es deprimido con la barriga gruesa y el ombligo en forma de
disco, las piernas rectas rodeando la base sin redillas con
los pies a manera de garra tiene solo cuatro dedos; la parte
de atris del monumento es planc se le hizo un corte recto.

Ornamentacidén: Collar sencillo dentado.

Descubierto por accidente al efectuarse trabajos manicipales
de reparacidén de un camino que pasa al suroasste del centro
ceremonial Kaminaljuyq. ,
Mencionado en el periéddico E1 Imparcial (1960); ilustrado
por Parsons 1986.

La decapitacidén llega hasta la nuca, liquenes a los lados y la
parte posterior de la escultura, en mal estado.

Monumento 57. (Figura 38).
Desconocido.

. Cerca de 37 centimetros de altura.

Andesita.

Coleccidn privada herederos Castillo Valenzuela.

La cabeza plana con &l rostro algo ancho, los ¢jos cerrados y
los parpados hinchados a manera de faldones, €l entrecejo es
estrecho, de nariz delgada con fosas nasales, Ia boca la tiene
abierta y pareciera i{:ener la lengua hacia afuera con lapios en
forma de rosquilla; el mentdn es corto, las wmejillas

abultadas, orejas a modo de barras verticales adornadas, el

cuello es ancho; de hombros gruesos con los brazos debdados en
angulo recto separados del cuerpo y las manos descansando en
las piernas, los dedos un poco borrosos, la bamriga es
abultada; las piernas no estin trabajadas. Ornaseatiacién:
Cinta o diadema en la frente formada por recténgulos, érejeras
circulares, collar de doble banda plano y a bade dd plieguls,
medalloén es una especie de ancla.

Parsons lo coloca con procedencia de Kamlnal]hyﬁ, estuvo en
exhibicién varios afios en el Museo Popol Vuh, Guatuntha.
Tlustrado por Pifia Chan 1972; Parsons 1986.

Parece estar en buen estado.

Monumento 58. (Figura 39).

Desconocido.

Altura 38 cms. Ancho maximo 23 cms. Espesor 14 cms.
Andesita.

Mugseo Popol Vuh, Guatemala. _

La cabeza es plana con declive hacia atras, y la frente

amplia, el rostro es de apariencia de trapeci con los ojos
cerrados y los parpados caen pesados a modo faldéines, el
entrecejo no es pronunciado, la nariz es delgada‘aptkamada con

fosas nasales algo levantadas, la boca estd abi .
estuviera sacando la 1lengua, con labios de  Hediura de -
rosquilla; el mentén es pequefic redondeado: auﬁq i '
gruesas, las orejas son barras verticales wuy jpYab js: alﬂ
cuello es corto, 1los hombros son anchos n lﬁﬂw~braibs
doblados en angulo recto separados del cuetpo-:y lta hinas a
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2.
3.

8.
9.

1.

4.

5.

loe lados sobre las piernas, apenas se distinguen loa;dedos;
la barriga es abultada, las piernas no estan esculpi*al: 1x
posieién de la figura es estirada. Ornamentacidn: ¢inta o
diadema en la frente a base de recténgulos, arejeras
circulares con fuerte incisién en el centro, collar d¢ doble
banda plano y con pliegues, =1 medalldn se asemeja a unh lanza
o asta. » .
Segin Parsons la escultura procede de KaminaljuyG, no se
sabe en que fecha la adquirid el Museo. :

Ilustrado por Pifia Chan 1972; Parsons 1986. ‘

Golpeada la fosa nasal izquierda, hombro derecho, espalda y la

base de la pieza.

Monumento 66. (Figura 40).

Desconocido.

Altura 100 cms. Ancho maximo 77 cms. Espesor 58 cms.
Basalto.

Sobre un arriate del Edificio Galerias Reforma, ciydad de
Guatemala. '

De cabeza redondeada con frente amplia, el rostro de fprma de
trapecio, lineas semi-circulares hacen los arcos superciliares
con el entrecejo muy levantado, los ojos cerrados delineados
por una incisién levantados a los lados, la nariz y la boca
‘demasjado gastadas, el mentdn es ancho con mejillas abultadas,
las orejas elaboradas; el cuello muy grueso llevando un
collar, los hombros son pesados y caidos con los brazos
‘doblados en &nguloc obtuso, las manos extendidas sobre la

;‘barriga que es corpulenta; las piernas rodean la base Yy los
. ples figuran garras; la parte postericr del monumentp tiene

‘corte plano. Ornamentacidn: Collar ancho de doble banda plano

¥y dentado.

No se obtuve informacién de gue manera lo adquirid el Museo
.Popol Vuh, Guatemala. -
‘Ninguna. _ :
Los ‘dedos de las manos muy gastades, fractura en la mano
derecha, los pies borrosos. :

Pieza a. (Figura 41).

Desconocido.

‘Altura 19 coms.

Riolita. =

‘Musec Nacional de Arqueclogia y Etnologia de Guatemala, en

- rexhibicién. (MNAE 5033). , _
. |La cabeza redondeada de frente amplia inclinada hacia atrés,

_Y;chn;un abultamiento sobre los arcos superciliares que corre
q%hqrizontal,,los parpados hinchados como faldones, la gariz es
_igorta y ancha con fosas nasales, la boca entreabierta con las

. comisuras caidas y los labios son delgados, de; mentéa

‘reducido, lineas incisas bajan de los ojos a la barbil)ila, las
mejillas gordas con el cuello grueso cubierto por un:.collar,

- las orejas son blogues rectangulares verticales; los . hombros
. ison muy estrechos con los bhrazos doblados en dngulo recto y
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las manos extendidas en la barriga, llevando solamente cuatro
dedos que son del mismo tamafio; la barriga es gruesa, al lado
izquierde de la base se nota una incisidén como para trabajar
una pierna, el cuerpo tiene la forma de un pequefio barril.
Oornamentacién: Collar grueso a base de pliegues.

Donado por Diesseldorff en 1942 al Museaq Nacional de
Arqueclogia y Etnologia de Guatemala, se cree gque procede de
KaminaljuyQG.

Ninguna.

En dptimas condiciornes.

Pieza b. (Figura 42}.

Desconocido.

Altura 19 cms.

Riolita.

Museo Nacional de Arqueologia y Etnologia de Guatemala, en
exhibicién. (MNAE 5033).

La cabeza la cubre un tocado, 1la forma del rostro
delineado por rasyos cuadrades a manera de trapecio,
presenta los ojos cerrados con los parpados hinchados a
guisa de faldones, de nariz corta aplastada con fosas
nasales, la boca estd cerrada con los labios demasiado
delgados, el mentén es corto, lineas incisag bajan de los
ojos a la barbilla, las mejillas son gordas, . &l -cuello
grueso, las orejas tienen forma de blogues verticales
adornados; de hombros estrechos con los brazps doblados en
dngulo recto con las manos descansando en la barriga, los
dedos son gruesos tiene solo cuatro, carece. de ‘pulgar; la
barriga es corpulenta, carece de piernas, el cuerpo tiene
forma de barril. Ornamentacién: Tocade sencillo, orejeras a
manera de bulbo, collar gruesoc con pliegues. :

bonado al Museo Nacional de Arqueoclogia y Etnologia de
Guatemala en 1942 por Diesseldorff. Esta pieza aparece
procedente de Kaminaljuyi. _

Hasta la fecha ninguna. ,

Golpeado el labio, gastado uno de los dedds de la mano
izquierda y 1la base de ese lado; por lo demas bien
conservado.

Pieza c. (Figura 43).

Desconocido.

Altura aproximada 35 cms.

Andesita. . :

Museo Nacional de Arquecologia y Etnologia de; Guatemala, en
exhibicién. (MNAE 2179). :

En el lado superior de la cabeza se ve un tocado que sale de
la parte posterior, el rostro de forma oval‘acz con la frente
amplia, los ojos cerrados y los pédrpados caen pesados, de
nariz ancha con fosas nasales, la boca semi-abiprta con labios
delgados y rectos, el mentén lo tiene reducido, lineas incisas
llegan a la barbilla con mejillas gordas, las orejas son
bloques adornados; el cuello 1o cubre un coliar, de hombros
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9.

1.
2.
3.
4.
5.

6.

i 7.

8.
°.

algo levantados con los brazos delgados estidn doblados en
sngulo recto y las manos en la barriga que no es desarrollada,
el pulgar se diferencia de los otros dedos; tiene omblige
inciso, con las piernas cruzadas la izquierda sobre la derecha
se nota la rodilla, los pies no se distinguen. Ornamentacién:
Tocade alto, orejeras circulares con una perforaciénm en el
centro, collar con pliegues. .
Donado al Museo Nacional de Arqueologia y Etnologia de
Guatemala; aparece con procedencia de Kaminaljuyd. ‘ :
Ninguna.

Fracturas en la mejilla superior derecha, nariz, mano deracha
perdiendo varios dedos, la parte del ombligo algo gastada,
también fractura en la pierna izquierda, golpeado el labio
inferior. Aparte de 1lo anterior en buen estado de

conservacion.

Pieza d. (Figura 44).

Kaminaljuya, Guatemala.

‘Altura 20 cms. Ancho méximo 16 cms. Espesor 12 cms.

‘Toba. :
Bodega Museo Nacional de Arqueologia y Etnologia de
Guatemala. (MNAE 2380). ;

. 'Decapitado, el cuello se ve alto con los hombra% bien

delineados, los brazos doblados en &ngulc rectc con lag manos
a los lados de la barriga, las manos demasiado gruesas, tiene
cuatro dedos carece de pulgar; la barriga es algo abultada con
‘un pequefioc agujero que parece ser un ombligo, las piernas
‘cruzadas la izquierda sobre la derecha no se notan log pies;
la parte posterior tiene algo de trabajo es de cohtorhos
redondeados, el cuerpoc es ancho dando la impres &n de
robustez. Sin ornamentacién. § -
‘Donado al Museo por H. Pirir en 1953. Clasificado por Ariadne
‘Prater. . o
‘Mencionado por Parsons 1986.

La decapitacién abarca hasta la parte del tuello,
'golpeado al vientre, brazo Yy pierna derecha, ' parte
posterior al lado izquierdo de la pierna.

Pieza e. (Figura 45).

‘Kaminaljuyli, Guatemala.

‘Altura 17 cms. Ancho méaximo 11 cms. Espesor 9 cms.
|Basalto.

' Bodega Museo Nacional de Arqueologia y Etnol jia de

/Guatemala (MNAE 7571. Otro namero del Museo daflo per
Villacorta, 2684). : :

| iLa cabeza algo redondeada con la frente hacia atras, el. rostro
. talargado, los arcos superciliares levantados, los ojos sin

‘diferenciarse se nota solo una parte de la nariz que es! gruesa

. lcon un corte en el entrecejo, la boca estd borrosa ¢on las

mejillas gordas y el mentdén redondeado, las orejas son
'abultamientos mostrando el pabellén; el cuello es aihicho: de
‘hombros angostos con los brazos doblados en dngulo rectio y las
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manos en la barriga gue no es gruesa, los dedos gastados se
nota solamente el pulgar levantado, las piernas las tiene
cruzadas sin distinguirse los pies, la espalda de contormos
redondeados. No tiene adornos.

7. Donadoc al Museo Nacicnal de Argueologia y Etnologia de
Guatemala. Clasificado por Ariadne Prater.

8. Mencionado por Parsons 1986. ,

9. Mutilado el lado derecho de la cabeza, los rasgos €Ge la cara
y extremidades borrosos, se nota que estuvo ¢olocado en una
base de cemento. '

10. Kaminaljuyd. Situadc al suroceste de la ciudad de Guatemala, a
una altura de 1540 metros SNM., ha quedado pricticamente absorbido
por el crecimiento metropolitano; de los 200 monticulos enumerados
Gnicamente se conserva el Parque Aqueolégico protegide por el
Gobierno y unas cuantas estructuras diseminadas en wvarios lugares.
El primero que alude a KaminaljuyG es el historiador PFuentes ¥y
Guzman (1932); Maudslay (1889-1902) hace un levantamiento
topogrifico de una parte del sitio; cobra importancia con trabajos
de Manuel Gamio (1926~27); Lothrop (1926}; Villacorta y Villacorta
{1927); la Institucidn Carnegie de Washington participd en
excavaciones de salvamentoc en las décadas 30-~40, co#h publicaciones
de Kidder, Jennings y Shcok (1946), Shook y Kidder {(19%2); Berlin
(1952); Borhegyi (1956); Miles (1963); algunos’ trabajes del
Instituto de Antropologia e Historia de Guatemala. En ‘1968 da
comienzo el "Proyecto Kamlnaljuyﬁ“ de la Universidall del BEstado de
Pennsylvanla. Como puede apreciarse el &rea ha sﬁdo alpliamenta
investigada.

De sus esculturas de piedra, mids de una docena peftnhecen al
estilo "barrlgén", pero fatalmente solamente una pieka se ﬂeacuhrlﬁ‘
en excavac1ones controladas en terrenos de la FincH Esp '

de 1nf0rmac10n, el monumento Ne., 41 acc1denta1"
cerca del monticulo C-III-1, y una pequefia pieza qu s
como "d", donada al Museo Nacional de Argueclogia ity E
Guatemala {ND 2380), qgue p051b1emente fue deséu :
1nvest1gac16n arqueolégica. Otros monumentos de’ pEE B
es posible que hayan sido removidos de sus sitios-osi _ : 3
el 51g10 pasado, . colocados en las -entradas’ de’ las !ihcas- o
sirviendo como especie de mojones en los camlnos.r'

1. Monumento 1. {Figura 46).

2. San Juan Sacatepéguez, Guatemala.

3. Altura 45 cms. :

4. Basalto. :

5. Coleccibén privada Schaeffer Mangelsdorff. '

6. La cabeza de forma redondeada con la frente'a
es ovalado, con los cjos cerrados y los parpadds iy
entrecejo es plano de nariz alargada y fosas- nisnE@
la boca esti abierta parece gue sacara la lefiglha )
levantados, el mentdn es corto las mejillady
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yordas, las orejas barras ciaboradas; el cueliv iv cybre ua
collar, de hombros angostos con los brazos doblados en]ingulo
recto, la wufieca formada por incisién y las manos descansan en
la barriga, el pulgar similar a los demas dedos; la barriga es
gruesa tiene ombligo con una depresitn en el centrmo; las
piernas no tienen mucho trabajo. ornamentacién: Oxejeras
circulares con incisidén gruesa en el centro, collar ancho
dentado es una especie de babero.

Solamente se sabe que fue descubierto en San Juan
Sacatepéquez. Guatemala.

Ilustrado por Lehmann 1968; Navarrete 1977; Parsons 1986.
Fracturas en la mejilla y mano lizquierda, las piarnas muy

gastadas.

Monumento 1. (Figura 47}.
Sacatepéquez, Antigua.
Altura 108 cms. Ancho maximo 76 cms. Espesor 62 Cms.
Basalto.
Coleccién privada Newton, Antigua.
La cabeza algo plana los rasgos del rostro borrosos, los ojos
cerrados y los parpados hinchados formados por lineas incisas
que vienen del entrecejo que estd muy levantado, la nariz y
boca demasiado gastados, una linea vertical baja a los lados
de la boca separando las mejillas algo gordas, el meptén es
ancho y el cuello grueso llevando un collar, las orejas
elaboradas; de hombros caidos con brazos largos doblados en
dngulo recto las mufiecas delgadas y las manos descansan en la
barriga los dedos bien trabajados se distingue el pulgar, la
barriga es voluminosa, las piernas extendidas sin rodillas
rodeando la base de la escultura, los pies se ven muy gastados
sin forma; el cuerpo echado para atrds con el rostro laevantado
la espalda con corte recto. Ornamentacién: Collar de doble
banda liso y dentado. ‘ S
o.se sabe cémo llegd este monumento a la Antigua, el dnico

_informante duefic de la coleccién fallecié recientemente.
Richardson lo fotografidé en Antigua en 1938; mencionado por

. Parsons 1981, 1986. , :
El rostro gastado, también los dedos de la mano deﬂecha Y

éjwlos pies, pegado con cemento en el patio de la casa.

:‘.:'"L
Monumento 1. (Figura 48).

Agua Escondida, Solola.
Altura 65 cms.

. Basalto.
~ Mirador Lago de Atitlan, Soloia. ,
‘Decapitado, los detalles del cuerpo muy borrosos Como para

hacer una descripcién completa; el cuello es grueso se nota un
collar, de hombros anchos con los brazos doblados en d&ngulu

"pasi recto, las manos han desaparecido, hay una depregidn en
la parte superior del pecho, con un medalldn, una incisién

fuerte en angulo cbtuso da la apariencia de ser una pierna, el

" cuerpo de 1la escultura es grueso. Ornamentacién: Collar
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dentado, medalldn liso con un circulo alrededor. :

7. Durante la construccién de la carretera entrd Godinez y San
Lucas Tolimadn fue descubierto el monumento,’ trasladadq al
lugar 1llamado Xitanjd, actualmente Mirador Mario Mé&ndexz
Montenegro. ' _ ;

8. Ilustrado por Lothrop 1933; mencionado por Miles 1965;
Parsons 1981, 1986.

g. Se descubridé ya decapitado, tiene una depresién en el pecho,
los rasgos del cuerpo demasiado gastados, atacado por
liquenes. Colocado en una base de concreto.

10. Agua Escondida. Estd localizado al este del Lago de Atitlé&n,
501014, aproximadamente kilémetro y medio antes de llegar a la
villa se ve un grupo de seis monticulos al lado este del camino
{Solola. Hoja 1960 II, San Lucas Tolim&n. Hoja 1959 I}. Durante la
construccidn del tramo carretero entre Godinez y San Lucas Tolimén
se descubrieron dos esculturas, uno estilo "barrigén® que
corresponde al sitio en mencién. Se le trasladd posteriormente a
Xitanja donde primero se ve el lago, entre Godinez y San Andrés
Semetabaj, lugar que se conoce hoy en dia como Miradpr Mario Méndez
Montenegro. (Ref. Lothop 1933; Mapas Instituto Geogr&fico -
Nacional).

1. Monumento 1. (Figura 49).

2. Utatlan, Santa Cruz del Quiché.

3. Altura aproximada 106 cms.

4, Canto rodado de tono azul. (Granito, Morley 1920).

5. American Museum of Natural History, New York. (N2,
30776} .

6. La cabeza plana con el rostro figurando un trapecio, los
rasgos de la cara bastante gastados, los ojos son oguedades no
muy profundas, la nariz se nota solo la parte gque sale del
entrecejo, lleva cortes rectos a los lados de las nejillas que
le dan una apariencia cuadrada al rostro, las orejas son
bloques verticales; el cuello cubierto por ‘un collar, de
hombros estrechos ¢on los brazos doblados,' la mufieca es
delgada y las manos gruesas borrosas, la barriga ancha y
pesada, aparenta tener ombligo, con las piernas es iradas sin
mostrar rodilla teniendo los pies en forma de Qarra cdn cuatro
dedos. Ornamentacidn: Collar de doble banda liso Y dentado,'
aungue en la parte lisa se le hicieron algunas 1nc181ones al
lado izquierdo.

7.  Descubierto en Utatldn en 1793, posiblemente: el vitario de
Quiché Jauregui haya enviado el monumento a Guatemala,
sepultandolo en el patio de su residencia; accxﬁent#liante fue
descubierto por Elisha 0. Crosby env1&ndolo ‘a NEH Ybrk en
1863, adquirido por el Museo en 1896.

8. Ilustrado por Parsons 1981, 1986; menc1onapo por Morley
1920. '

9. Rostro y manos gastadas.

10. Utatlin o G‘umarcaaj. Sitic defensivo del Periofio Postclésito,
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se le conoce desde la congquista, ocupa una meseta rodeado de
empinados barrancos, la cabecera departamental Santa Cyuz del
Quiché esta situada al oriente a una distancia de 2.5 kilbgmetros;
es uno de los lugares argqueoldgicos mas investigado, aungee poco
excavado. En las propias ruinas fue descubierto un hument.o
"harrigén", por el Padre Jiuregui cuando se recolectaba terial
para la reparacidn de la Iglesia de Quiché (esto fue comln segin se
desprende de una cita de Gall: "la ciudad ha sido construida en su
mayoria con piedra tomada de la capital quiché", en Haefkens 196€9:
304). El Padre para evitar el retorno a la idolatria por los
nativos debid haber trasladado la escultura a su casa en Guatemala,
afios mis tarde fue encontrada por Crosby en la residencia que
pertenecié al Padre Jauregui, transportédndola a New York., (Ref.
carmack 1979; Haefkens 1969; Szécsy 1981; Recopilacién de datos
Museo Americano de Historia Natural, New York).

1. Pieza Miscelénea 82. (Figura 50).

2. Tikal, Petén.

3. Altura 24 cms.

4. Caliza.

5. Laboratorio de Tikal, Petén. o

6. Decapitado, el cuello es grueso, los hombros estrechos con leos

: brazos en &angulo recto y las manos en la barriga que es
abultada, de 1la base salen formas de piernas que se van
ensanchando en la parte frontal de la pieza; estd
completamente trabajado. Ornamentacidn: Brazalete por
incisién, una especie de capa le cuelga en la espalda.

7. Descubierto en Tikal en el Piso-9 de la plataforma dsl
Acrépolis Norte, se encontraba como material de rellapo.

8. ‘Ilustrado por Coe 1965; Marcus 1976; Jones et al. 1982.

1. Monumento Misceléneo 167. (Figura 51).

- 2. Grupo Santa Fe, Petén.

3. Altura aproximada 70 cms.

4. Caliza.

5.  Laboratorio Tikal, Petén. _

- 6. Los rasgos del rostro completamente gastados, la ¢© peza o8

' redonda, de hombros anchos y gruesos con los brazos daplados,

" .la barriga es corpulenta, los rasgos del cuerpo le dan; cierta

. . ,redondez, la figura estd en posicidén agachada. Ornamerntacidn:
.. ,En la espalda lleva un medalldn que estd suspendido’por un
' 'cordel o collar que parece dentado. - '

7. ~ Rescatado cuando un grupo de saqueadores lo dejd abandanado en

-,;un monticulo de la seccién norte del grupo Santa Fe: que B8

' llocaliza a tres kilémetros al noreste de Tikal. o

8. ,Mencionado por Parsons, 19381; ilustrado por el mismp autor

. . 1986. g

T - -4 -
10. Tikal. El centro mds grande de las tierras bajas mayasi, desde
sy descubrimiento por Ambrosio Tut y el informe de Modestq Méndes
. dando cuenta de la existencia de las ruinas, es de sobra cohocido,
ha cautivado a cuanto investigador ha llegado al sitio. Dursnte el
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"Proyecto Tikal", fue descubierto un pequefio "barrigén® en las
excavaciones practlcadas en el Acrdpolis Norte; unh segunda pieza

de este estilo, fue rescatado de los sagueadores en @l grupo
llamado Santa Fe, que estd a unos tres kildmetros al nordeste del
centro de Tikal. (Ref. Coe 1965; "Descubrimiento de las Ruinas de
Tikal" en Anales de la Sociedad de Geografia e Historla dn

Guatemala 1930; Orrego, l991; comunicacién personal).

1. Figurina la. (Figura 52).

2. La Nueva, Pasaco. Jutiapa.

3. Altura 6.4 cms. Anchc maximo 4 cms.

4. Basalto.

5. Finca La Reforma, Siquinala. Escuintla.

6. La cabeza redondeada con la frente hac1a atras, el vostro es
amplio con rasgos difusos, los ojos parecef cerrades. una
incisién les da forma ovoide, no estan hinchadas, el entrecajo
dilatado con la nariz ancha y aplanada sin fosas nasalas,
lineas bajan de los ojos al mentdn, la boca la tiene cerrada
es pequeiia y recta, de mejillas gordas con la. barbilla algo
saliente carece de orejas, el rostro estd ladeado; por la
posicién de la cara y los hombros levantados = desaparsce
completamente, el cuello y los brazos estan doblades ea un
angulo casi recto, son bastante gruesos con las manos juntas

- sin distinguirse lcs dedos; la barriga es basta, mo tiene
piernas de base cénica; la parte posterior es:plaha no se le
trabajd, lleva joroba. Sin ornamentacién.

7. Recolectado de un reconocimiento practicado en 1984 en el
sitio La Nueva, Pasaco, por Demarest y estydiantes de 1la
Universidad de San Carlos de Guatemala, Sdnia : Medrano y
Barbara Arrovo. ‘

8. Ninguna.

9. In poco gastado del rostro, brazos y manos.

1. Figurina 1b. (Figura 53).

2. Desconocido.

3. Altura 8.3 cms. Ancho maximo 6.5 cms.
4. Piedra verdosa.

‘5. Coleccidn privada.

6. La cabeza algo redonda la frente amplia con el rostroﬁea forma
triangular, los ogos alargados con una fisura hprizontal en el
centro da la impresién de tenerlos abiertos sedven hindhados,
el entrecejo lo tiene levantado y la nariz es fnchtﬂﬂﬁn fonas
nasales, lineas incisas bajan del entrecejo hfcia el mentén,
las mejillas algo gordas, la boca algo: a_fer&p 206N ias

comisuras caidas y los labios son gruesos,: 1a &

pequefia termina en punta, las orejas denask‘do
forma de voluta; los hombros 1los tiene -

juntandose lleva solo cuatro dedos le fa,:ﬂﬁ"””
barriga dilatada con las piernas rodeandot
abultadas sin mostrar los pies, la parte post¥er
ser recta los lados redondeados. Ornamentac'ﬁn.
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decoradas como volutas.
7. Se desconoce el lugar y fecha de su descubrimientec.
8. Ninguna.
9. En buenas condiciones.

k iti

Habel menciona las esculturas "barrigones" de Santa Leticia,
El Salvador, en su itinerario por lugares argueolégicos del Sur de
Mesoamérica. El sitio estd a una altitud de 1,400 metros SNl sobre
una zona cafetalera en la pendiente del Cerrito Apaneca en el
departamento de Ahuachapdn; la zona arqueoldgica cubre un area
aproximada de 15 hectéreas, con monticulos de barro, una terraza
masiva y varias esculturas wmonumentales. Valdivieso, uno /de los
propietarios de la finca redescubrid tres "barrigones" que habian
permanecido sepultados por muchos afios, estén erigidos solire una
terraza artificial en una linea norte-sur. Las esculturmas son
esferoides, el monumento N2. 1 mide 160 centimetros de altutra; Ne.
2, 200 centimetros de altura y Ne. 3, 180 centimetros de althura, de
brazos anchos doblados en dngulo recto con un doblez en las manos
mostrdndolas hacia abajc llevan cinco dedos, los ombligos ﬁ:stante
grandes realzados, carecen de piernas, el material utilizado es
basalto aGn continan "in situ”. (Ref. Anales Museo Nacional "David
- Guznan", El Salvador 1963-67; Boggs 1967; Demarest 1981, 1986).

‘ Chalchuapa, un sitio gque mide unos seis kiléSmetros cuadrados
. localizado al Oeste de El Salvador, a nueve kilSmetros: de la
frontera de Guatemala; es un valle fértil a una altura .de 650
metros SNM., la zona tiene unos 40 monticulos, asi como varias
plazas y plataformas bajas con escultura monumental. El 4rea ha
sido arbitrariamente dividida en cinco sitios: Casa Blanca,'!Pampe,
Tazumal, El Trapiche, Las Victorias, agregando el lago Cuzcachapa.
El grupo de moticulos El Trapiche se encuentra a dos kilémetros al
noreste de Chalchuapa, al norte del banco del rio Trapidhe, un

peguafio tributario del rio Pampe. Durante el "Proyecto Chalchuapa®,
fua descubierto en El Trapiche un "barrigén, de 53 centIl%%tos de
" alkura, con base tosca que se extiende desde el &rea donde Flevaria
‘ las piernas, posiblemente para fijarla verticalmente, el material
es. andesita, procede de la Estructura E3-1, posicién cromblégica
Precldsico Medio Temprano (Formativo Medio). Actualmente en el
Museo Tazumal. (Ref. Sharer 1968, 1978). S :

| :u'-mas primeras noticias y descripcién relativas a Copén sus
_edificios y esculturas, es un informe del oidor Garcia de ¥alacio
.- al Ry D. Felipe II de Espana. Estd situado en un valla—stneroso

E”J] hien iirrigado a orillas del rio Copan, se alza a 609 metros SNM.,

- kareskructura principal tiene alrededor de 30 hectireas, se tcompone
- de’ la Gran Acrépolis y cinco plazas anexas. Dieseldorff emfavamdo

"en, 1la Plaza Principal, al remover la estela 4 (9.17.1%.13.0)

' degcubridé en un escondite un "barrigbén" decapitado, la pieth es de
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aproximadamente 80 centimetros de altura, estd partido en dos, los
rasgos de la superficie muy elaborados a base de plumas inclinadas
lleva en la barriga un medalldén grande, el material es una clase de
andesita de c¢oloracién verde. Se encuentra en Copén. (Ref.
Dieseldorff 1928, Garcia de Palacio 1927; Morley 1920, 1982;
Stromsvik 1942; Thompson 1982).

Izapa es un sitio grande tipicamente Formativo Tardio a Proto-
Clasico, al este de Tapachula, Chiapas, cerca de la frontera de
Guatemala, a unos 32 kilémetros del Océano Pacifico. El sistsma
arquitecténico es de monticulos de barro con fachadas de piedras de
rio, esta distribuido en un patrén irregular de plazas sin riguroso
planeamiento, el sitio socobresale por la escultura de piedra
(estelas, altares y otros monumentos}. Durante la construcciédn de
una vivienda en la zona del Grupo B monticulo 30b, fue descubierto
un "barrigén" asociado a un altar, el monumento cae en la categoria
Misceldneo N2. 70, es medianc toscamente esculpido, de 80
centimetros de altura y 60 centimetros de ancho; Lowe y coautores,
le asignan fechas a la escultura dentro del Periodo Preclisico
Tardio & Terminal. Lamentablemente la pieza nuevamente se dejd
sepultada en el mismo lucgar del hallazgo. (Ref. Lowe et al. 1982;
Ronald Lowe, 1990: comunicacién personal). '

De las cercanias del sitio arqueolégico La Unidad, Chiapas,
proximo a la frontera de Guatemala provienen dos "harrigones", el
monumento N¢. 1, mide 57 centimetros de altura y 40 centimetros de
diadmetro esta decapitado; monumentoc N2. 2, tiene 60 centimetros de
altura, éste dltimo es inusual la forma de los brazos estan
doblados en sentido contrario de lo normal, por la posicidn de las
piernas se ve que esti en cuclillas, las dos esculturas tienen muy
poco trabajo, actualmente se encuentran en el Museo Regional de
Tapachula. Ademds, hay otro ejemplo en Chiapas, progede de Arriaga
al oeste de Tonald, mide 58 centimetrecs de altura y 58 centimetros
de ancho, casi completarente trabajado, es corpulento lleva un
medalldn en el pecho, ahora en el Museo Nacional de Antropologia de
México. (Ref. Parsons 1981, 1986; Navarrete 1992: comunicacidn
personal) .
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CAPITULO V.,
COMPARACION DE LOS BARRIGONES,

Diferencias y Simifitudes del Estilo,

Con la descripcidén de los monumentos  "barrigones®
anteriormente se tiene un sentido mAs amplio para conccer sus
diferencias y similitudes. Esta tradicidon vié sus inicies en el
Periodo Formativo desplegandose por varias &areas culturales, es
evidente que de esos contactos surgieron escuelas de escultores,
las cuales le dieron ciertas modificaciones al estile y &ste
sirviera para identificar a un centro ceremonial detexminado;
pudiéndose distinguir entre ellas Monte Alto y KaminaljuyG. Al
hacer una comparacidén de esculturas de un nismo génere se han
tomado en cuenta los rasgos primordiales gue prevaledcen en cada uno
para situarlos en la linea que los diferencie.

El estilo Monte Alto se ha definido-por las doce esculturas
monumentales que provienen del 1lugar, "cabezas colosales®,
"barrigones", y una cabeia de jaguar estilizado. Parece que Monte
Alto mantuvo estrechas relaciones con sitios de’ la regifn que
participaron en la tradicién de los "barrigones®.

Por ejemplo existen algunos monumentos con las  piernas
cruzadas y el mentdén prominente: Esculturas N2. 1 de Giralda; Ne.
1 de Concepcidén, Escuintla; Ne. 2 de Anexo Colorado, Escuintla; Ne.
58 de Bilbao, Santa Luclia Cotzumalguapa. Después se ri#duce el
mentén pasando a grabar los parpados pesados, monumento ¢, 1 de
Bonanza, La Gomera; N2. 1 de Finca Nueva, La Gomera; el monumento
N2. 2 de Giralda; los rasgos del rostro tienen spwmejanza a las
cabezas N2s. 8 y 10 de Monte Alto (Parscons 1981; figuras 32, 33).
El parpado es curvo, lleva una peqguefia arruga wvertical en el
entrecejo, la nariz delineada por aletas abqltadas, estas
afinidades se encuentran en las respectivas cabezas. - -

El estilo Monte Alto es de caracteristica mo fﬁf' ak
esculturas; se hace notar en el monumento N2. 6 la $a
artistas del sitio modificaron la forma de las g i
en cuclillas, los demés fueron esculpidos con las ,
Y los pies casi tocAndose, con las manos en éngulé o
los monumentos nameros 4 y 5 hay correspondencia pos '
los rasgos y los ojos tienden a ser an&log@s,l
monumento N2. 11 fue trazado con lineas incisas ffA
los ojos con el rostro cuadrado y la escultura
‘la forma de las manos, las lleva extendidas Qﬂ”
recto. La parte posteriorr de estos monumentos no
siguiendo los escultores el contorno de la roca,
decir que carecieran de 1la destreza suflci
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totalmente la figura del volumen de la piedra (Navarrete 1977:
103).

otros monumentos de esta escuela pero algo cargados de adornos
son dos procedentes de Bilbao, Santa Lucia Cotzumalguapa N2. 46 (IV
ca 7196), Ne. 47 (IV Ca 7197) a los gue se les agrega en la cabeza
una cresta sagital. Ambos monumentos se encuentran en Algmania.
También en este apartado se puede colocar la escultura de la Finca
Concepcién, Escuintla (N2.0 38.60 I), actualmente en el Museo dal
Hombre, Francia. Otro sitio con esculturas de la magnitud de Monte
Alto es Santa Leticia El1 Salvador, con tres "barrigones" de forma
 esferoide con grandes ombligos, carecen de piernas. :

gn lo referente a los monumentos de Kaminaljuyid, los de tipo
portable poseen diversas caracteristicas. En primer orden estd un
pequefio barrigbn bastante ristico, el mis pequefio del sitip, mide
17 cms. de altura, pieza que en la nomenclatura seleccionada se
identifica como "e" (MNAE 7571), tiene las piernas cruzadas; la
escultura "d" (MNAE 2380} decapitada, similar a las piezas “a" Yy
#h* (MNAE) por la forma de las manos se infiere que tienen sblo
 cuatro dedos, pero éstas dos filtimas carecen de piernas; en cambio
la pieza "c" (MNAE 2179) lleva tocado y las piernas cruzadLs. Dos
barrigones Nes. 57 y 58, uno de ellos se encuentra actualmgnte en
el Museo Popol Vuh de Guatemala, Yy el otro -como cojlleccidn
particular Castillo Valenzuela, éstos son casi idéntices, sus
rasgos de estilo se acercan mucho al N2. 1 de la colleccidn
S¢haeffer de San Juan Sacatepéquez, Guatemala, aungue difisre &ste
4ltipo de las otras piezas por la posicién de los brazos. -

' con estos antecedentes, indudablemente se formé una esguela de
egcultoraes en Kaminaljuyd, iniciando un modelo de escultury nasiva
gque es facil de diferenciar del estilo Monte Alto. Da Gomianzo
podriamos suponexr con un tipo tosco sin rasgos diferenciadds en el
rostro, el distintivo de este estilo y gue lo identifiga como
K#ﬁi aljuyG es la forma de las piernas rodeando la base lgs dedos

s pies de manera extrafa, no parecen humanos. Existem cuatro
los: monumento N2.8 antiguamente en la Granja Laparra (MHAE
. un barrigén propiedad del Museo Popol Vuh de prodedencia

r
nocida, siguiendo 1la ncmenclatura iniciada por Miles

inyada por Parsons, se designé N2. 66. Otra pieza de la
cién Newton N2. 1 actualmente en Antigua, este trio gyarda el

estilo, una escultura de la misma manufactura es un harr gbn
bierto en Utatlin, se encuentra actualmente en el Museo

rjicano de Historia Natural, New York (No.30-76), todos &) los:son
idéhticos, con minimas variables, como si un mismo gsculter
hubiese esculpido; parece extrafio que las anteriores e X
se hayan descubierto en lugares diferentes, al respecto c
fueron labradas en Kaminaljuyi. En los siguientes ment

ntinGa la misma posicién de las piernas junto a la base y la
eppalda plana, Ne. 3 Y N2. 4 de la plaza La Palangana; NR. 41 un
barnigon decapitado descubierto por Espinoza, en la interpxretacifin

de la época se le designd como fuste de columna; N2. 7 fue
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decapitado intencionalmente (basado en la descripcién de Lothrop
cuando se refiere al mencionadoc Barrigdn: 1926), y N2, 6, aubos
colocados en la puerta de campo de la Finca Aréwvalo, el Gltimo
muestra un trabajo mas minucioso. Es un estilo que identifica al
sitio, escuela que rivalizdé con Monte Alto.

En Abaj Takalik, los escultores del sitio no siguieren un
patrdn al modelar "barrigones", éstos muestran muchas diferencias
entre si. Son siete las esculturas hasta ahora recuperadas, tres de
ellos, monumentos 2, 7, 33, la posicidén de los brazos es similar en
dngulo obtuso con las manos caidas, la escultura Ne, 7 tiene
atrofiada esa parte de los miembros; los monumentos 3 y 40 con los
brazos doblados en A&angulo recto, el N2, 41 tiene los brazos
arreglados del mismo mode de los dos anteriores, éste Gltimo
decapitado se recuperd s6lo una parte del rostro, esculpide sin
piernas, N2. 46 con los brazos fragmentados también decapitado, el
semblante del rostro de los monumentos 2, 3, 40, 41 es muy
diferente, los dem&s por faltarle la cabeza se desconoce su
fisonomia.

Los Barrigones de Pasaco, Jutiapa, dos de ellos (monumentes 2
Y 3) tienen mucho en comiin, de brazos bastante largos, doblados en
dngulo recto, sentados con las piernas cruzadas dandoles forma una
fuerte incisién, tienen el ombligo levemente resaltade en una
barriga no prominente sino mias bien gruesa, en el monumemto N2. 3
- ho se puede comparar los atributos del rostro por estar degapitado.
La otra escultura N?. 1 completamente trabajada es mfis alta,
comparte algunas caracteristicas de los otros, Jlos brazos son
largos doblados en &ngulc recto, la boca modelada algo cuadrada con
cierta similitud al de la escultura Ne. 2.

En Tikal, los monumentos N2. 82 y Ne. 167 de Santa Fe, Petén,
son gruesos, por la posicidén del cuerpo se ven que estdn agachados,
tienen cierta similitud con el de Copin, no se pueden comparar las
cualidades del rostro porque el monumento de Tikal esté dagapitado,
el de Santa Fe completamente gastado y el de Copén; tamplén sufrié
decapitacién. Se ha podido comprobar gue los monumentos de los
sitios anteriores tienen algunas diferencias a los gstilos.de Monte
Alto y KaminaljuyG, pero todos forman parte de una misma tradicibn.

Ornamentacidn y Vestuario,

De cincuentidos "“barrigones" clasificados, wveinte no tienen
ninguna clase de adornos o vestuario, Monumentos: Nf. 2 Giralda;
Ne. ‘1 Bonanza; N2. 1 San Antonio; N2. 3 Sololi, Tiguisate; N2. 3
Los Cerritos Sur; N®2. 5, N2. 9 y N2. 13 de Monte Alto; N2, 1 El
Bdlsamo; N2. 1 y N2. 2 de Concepcidn, Escuintla; Ne2.' 1 Pinca Nueva,
La Gomera; N2. 2 y N2. 3 de Pasaco; Ne. 2, N2.7 de Abaj Takalik;
N2. 4, N2. 38, "d" y "e" de Kaminaljuyi. Treintidos monumentos
cuentan con arreglc ornamental y un Infimo porcentaje con

it . -
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vestuario.

Dos piezas procedentes de KaminaljuyG "b" y "c" llevan una
especie de tocado, el primero es rectangular y el segundo de forma
de trifngulo equildtero truncado; las esculturas N?. 57 y N%. 58 de
procedencia desconocida tienen en la frente una cinta o diadema
formada por recténgulos de esquinas redondeadas, este adbrno es

idéntico en las dos.

catorce con decoracién en las orejas, once poseen orejeras
circulares con una incisidén en el centro que en algunos casos €S8
bastante pronunciada, monumentos: N2. 1 Giralda; N2. 4 Monte Alto;
N2. 46, N2, 47 y Ne. S8 de Bilbao; N2. 3, No. 6, "c© de
KaminaljuyG, N2. 57 y Ne. $8; N2. 40 de Abaj Takalik. El monumento
N2, 6 de Monte Alto lleva una orejera de forma rectangular con
incisién alargada; Ne. 3 de Concepcidén, Escuintla, la orejera estd
colocada en un bloque cuadrado; la pieza "b" de Kaminaljuyi es de
hechura de bulbo.

Los collares por lo regular cefiidos al cuello, son de variado
estilo, el porcentaje es alto ya que veinticuatro momumentos
cuentan con este tipo de decoracién. :

Tres tienen collares sencillos lisos o planos, N2. 1 y Ne2., 2
de Solols, Tiquisate, el primero con un abultamiento en la parte
del pecho; N2. 6 de Monte Alto posee un collar bastante ancho. Tres
con collar a base de triangulaciones, N2. 3 de Contepcién,
Estuintla; N2. 46 y N2. 47 de Bilbao; Seis de collar dentado, Ne.
1 de' Pasaco es ancho y grueso, N2. 3 de Abaj Takalik es angosto,
N2. 41 de KaminaljuyG de tamafio mediano y grueso, N2. 1 de 8an Juan
Sacatepégquez, Guatemala, es ancho y delgado; Nf, 1 de Agua
Escondida, Sololi, con incisiones tenues, N2. 167 de Sanhta Fa,
Petén, muy angosto. : : .

- 'Siete con collar de doble banda plano y dentado, Monumentos:
N¢. ) de Kaminaljuyd, las incisicnes algo unidas, N2. 6 y N2. 7 del
sitio anterior similares con incisiones separadas, N®; 8 de
KaminaljuyG y N2. 1 de Utatlén, los collares son semejantes,; N2. 66
procedencia desconocida, lleva un collar amplio, con banilas del
mismé ancho; N2. 1 de Sacatepéquez, Antigua, es amplio y grueso.

Dos esculturas Ne®. 57 y Ne. 58, como variante del estilo
anterior, los collares con banda lisa angosta y la otra partie 1leva
plie@uas a base de incisiones gruesas. Las piezas "a", "b" y "c" el
collar es sencillo formado por pliegues. ' ‘

Tres monumentos tienen brazalete marcado por una incisiﬁh, Ne,
6 de Monte Alto, N2. 39 de procedencia desconocida, pieza

niscelinea Ne. 82 de Tikal.

Q - | Sais con medallén en el pecho o espalda, N2. 6 de Monte Alto
y NR. 167 de Santa Fe, Petén (muy elaborados); N2. 57 y N2. 58

procedencia desconocida, los medallones son parecidos, el primero
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tiene figura de ancla y el segundo es una especie de asta o lansza;
el medallén del monumento No. 6 de Kaminaljuyi no tiemne mayor
trabajo es un disco inciso; la otra escultura es de Agua Escondida,
Solold, el medallén gue lleva es bastante sencillo,

De todos los Barrigones sdlo el monumento N2. 11 de Monte Alte
tiene un pectoral rectangular concavo parece gque fue hecho para
alojarle algfin adorno.

Tres esculturas cuentan con alguna clase de vestuario y otra
con un atavic o adorno en el hombro; el monumento N&. 1 de Pasaco,
posee una capa cuadrada que le cuelga en la espalda y con taparrabo
llevando cintas gruesas alrededor del cuerpo; la pieza miscelénea
N2. 82 de Tikal, con una capa de dos piezas gue cubre la espalda,
las partes colgantes redondeadas; la escultura Ne2. 33 de Abaj
Takalik con un taparrabo que es visible en la parte posterior. Por
Gltimc el monumento N2. 3 de Concepcidn, Escuintla, lleva una
especie de hombrera. (Ver Tabla No. 3).
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CAPITULO VI.
CONCLUSIONES.

A lo largo de este trabajo he tratado de interpretar eon dltggd
de la evidencia arqueolégica el movimiento de arte de pledra de las
culturas del Sur de Mesoamérica del Periodo Formativo, por lo que
intentaré hacer una exposicién en lo que atafie a la contrastacién
de las hipb6tesis que s2 presentaron y plantear otros aspeetos
relevantes con ideas claras sobre la escultura Barrigunau

Mucho se ha escrito en torno de un predominio Olmeca en el Sur
de Mesoamérica, de gente desplazéndose en funcién de conquista
alcanzando amplios sectores de Mesoamérica, ademis puntualizan gqua
los estilos regionales son descendientes -de los Olmnecns. Bsta
presencia de rasgos fordneos se manifiesta en la escultura
monumental de Abaj Takalik; Graham ha wmencionado (1983: 5), que la
escultura del sitio claramente refleja la presencia de escultores
- olmecas quienes trabajan para patrones olmecas credndo arte olmeca
con contenido olmeca.

Siguiendo esos lineamientos sobre el establecimiento de aesta
cultura en la zona de pie de monte del Pacifico, estariamos viendo
a las culturas de esta regidn percibir todos los rasgos que las
identificarfan con los de la Costa del Golfo; en Abaj Tekalik se
han descubierto o encontrado ‘al azar varias piezas con
caracteristicas del arte olmeca en contextos no suy claros -qomo
para definir su antigiiedad, la dificultad-es que no se cusnta, por
ahora, con alguna clase de fechamiento (cerdmioa, obsidiana y
otros) para una clasificacién cronoldgica del sitio.

Al sustraer otro lugar donde se descubrié presencia olmeca, a.
una pictografia con rasqos de la Costa del Golfoé,sitaaau an la
jurisdiccién de Amatitlén, estd a unos quince iros del sualo,
desde la fecha en que se describid la pintura has$a hoy no se ha
hecho un reconocimiento' sistemitico del lugar del hallatgo'y*sus
alrededores sobre posibles asentamientos.

Otro ejemplo, es un panel parecido-a un altar con prucedencia
solamente de San Antonio Suchitepéquez, al analjzarlo  Shodk y
Heizer (1976), estimaron que el escultor qu produjo esa
extraordinaria escultura estaba Intlmamente llgad a los ténones
del arte olmeca. S

Para clarificar lo anterior se tienen dos as ectos e & la

vez podrian ser b651co'* para conocer el tipo de coiditacts o
influencia Olmeca en el Sur de Mesocamérica: un contacto iIndirecto
corresponde al procedimiento en que las culturas e han adoptan
232 algln patxron

| por rdlaciones

sistemas simbdlicos de olra &rea o imitan h&bilme
de arte foraneo; esto seria como un caso de contact
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comerciales.

Por otro lado el contacto directo influye en la poblacién,
como por ejemplo en el establecimiento de avanzadas, que tienen
como objetivo dominio de las &reas conguistadas, éstas trabajarian
con modelos del arte Olmeca, dirigidos por las fuerzas intrusivas
a fin de obtener una mejor disciplina de la poblacién afectada. Los
casos de contacto directo son contados en Guatemala; esto no
favorece la teoria de expansion de la ncultura Madre Olmeca" en las
tierras bajas periféricas. Como acertadamente indica Bove (1l1989%c:
124), esto no es demasiado como para cubrir un periodo de 60D a 800
afios desde la Fase San Lorenzo "A" al final del Formative Medio.

Por eso se considera gue fue viable el intercambio de ideas
que influyd notoriamente en el desarrollo del arte inter-regional,
quedando descartadeo el fenémeno de difusién en gue primero un arte
se engendra en un sitio para después ser transferido a otras dreas.

Lag corrientes gue pugnan por situar a los Barrigaones en
contextos tempranos parten de la idea de un arte Pre-Olmgca dque
tiene sus raices en la Costa Sur de Guatemala viéndose c¢omo un
desarrollo unilateral. Si esos monumentos son anteriores al estilo
olmeca, habria que preguntarse el por qué nunca se han encpntrado
ejemplares en sitios tempranos (Navarrete ibid: 104).

Ootro postulado muchas veces defendido, es gue el arte ha ido
- gradualmente progresando, yendo en un orden en que primaraments
. apargce la escultura tosca, sencilla, la forma de 1la: piedra
 condiciona a la figura, para sequir 6rdenes ascendentes de
categoria refinada y con profusa decoracidn, esas suposicibnes no
tienen cabida, ya que siguiendo esa norma tendriamos gue situar a
los Barrigones en un nivel muy antiguo si neo talvez primaridg; Scott
- {(1976) sobre el arte Post-Olmeca sefiala: gue en los estilos
' ragionales aparece una tosquedad o al menos una simplificacién de
las técnicas del tallado, reemplazando la destreza perfecta del
. estilo olmeca, esta tendencia es m&is evidente en el grabado de
. piedra, la roca propiamente retiene mas de su forma original gque en
el olmeca. Sus apreciaciones dan validez a los puntos de vista

expuestos.

. Camo se ha sehalado el estilec Barrigén se desarrolla en el
- perfpdo de crecimiento del Sur de Mesoamérica, los. sitios
. participantes de esta tradicién comienzan a emerger en el Periodo
Formptivo Medio-Temprano al Formativo Tardio, no encontréindose una
ocupacién anterior en los sities consultados. Los Monumentos se
situan en el Formativo Tardio y comienzo del Formativo Tgrminal;
sirviendo como fuente de apoyo las pruebas de C-14 en Monmte Alto

(Parﬁons 1976), Santa Leticia (Demarest et al. 1982) y Giralda
{Bove 1985). :

' En la tradicién de erigir Barrigones, son numerosos log sitios
gque tomaron parte en esos rituales, los centros donde se enguentran
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los monumentos pudieron haber sido lugares sagrados de ) , e,
la celebracién del culto sequramente fue de forma senéklla
discurriendo el ceremonial en espacios pablicos. Borhegyl (1%65:
16), menciona que los Barrigones hubjieran servido comt altires
"Chac Mool" frente a las pirdmides templos. ' o

-

Los artesanos que modelaron los grandes cantos de p_im
probablemente estuvieron a la orden de una dlase directora
(Sacerdotes, Gobernantes, etc). como lo sefiala Sidrys (1978:155)
"...el transporte y montaje de una roca enorme fue un pintores¢o y
excitante especticulo a menudo sirvid como un despiliegue de poder
que ayudé al Gobernante local a mantener su autoridad politica".

Indudablemente fue un culto de motivacién participativa de
poblaciones aledafias hacia un centro ceremonial ya fusra Monte
Alte, Bilbao, KaminaljuyG u otros, la actitud que denota el
personaje aludido y la funcién preeminente que jug8d en los centros
ceremoniales es factible que fuera un "Dios" represientative de los
sitios en que aparece o se ha descubierto.

Finalizando el Perido Formativo, se llevdé a cabo el reuso de
la escultura monumental, posiblemente hubo una motivaci&n de loe
habitantes del Periodo Clasico hacia los monumentog "barrigonas®,
éstos fueron desplazados de 1los lugares anteriores donde
originalmente estuviercn asentados y readecuasdos en otros
contextos, mezclandose con piezas mis tempranas, sequramente fue
una forma de resucitar un culto que se prodigé a esta escultura
desde la época de su nacimiento.

De los "barrigones" que aparecen decapitados, diez son las
piezas que sufrieron este dafio, hasta la fecha no se ha encontrado
ninguna de las partes faltantes, dos monumentos pafticularizan la
decapitacién, donde ha guedado grabado el efecto ¢s el monumanto
N2. 38 procedente de KaminaljuyG, en este casc el cuerpo de la
escultura no se pudo localizar. Shook (1990, comunichacidn personal)
al analizar la cabeza noté que pertenecia a un "barrigén® por las
huellas gque presenta en la nuca y lados del cuello; lo cual cquedd
confirmado al hacer el respectivo anilisis. En el sonumento Ne. 3
con procedencia de Pasaco, hay cortes de algiin cincel o de otra
herramienta. No se puede sugerir que fuera un cult® en ralacién a
la cabeza trofeo, ya que también hay otras esculturas que han sido
mutiladas.

En el proceso de andlisis de las esculturas, al quedar
elaborado el catdlogo se cumplié con este cbjetivo, de los
monumentos que tienen su origen en sitios ar£;eolﬁgicos de
Guatemala, casi un 92% guedaron registrados y fn 8% ninimo
porcentaje por las razones expuestas anteriormente no fuegon
incluidos. El cuerpo formado de cincuentidos, trece que se habian
conservado olvidados, por primera vez se ilustran, localiz&ndose en
Museos al contar con alguna referencia anterior, por ejemplo: el
monumento N2. 13 de Monte Alto, pasd desapercibido desde  su
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traslado al Museo Arquecldgico de la Demccrariia, Escuintla; cinco
piezas pequefias en el Museo Nacional de Argueologia y Etnoloegia de
Guatemala, no se les habia tomado en cuenta para alguna
publicacién; de una fotografia de Richardson encontré el Barrigbn
en una casa gue fue propiedad del sefior Newton en Sacatepéquez,
Antigua, la escultura ha sido donada al Instituto de Antropologia
e Historia de Guatemala; otro de procedencia desconocida que he
bautizado con N2. 66 pertenece actualmente al Museo Popol Vuh de

Guatemala.

Los monumentos expuestos a la intemperie son los gue llevan la
peor parte en relacidn a su conservacién. Puede apreciarse gue al
encontrarse en esta situacidn son objeto de vejamenes, inclemencias
del tiempo, etc. lo que los esta destruyendo.

Otro de los efectos que causa dafios irreparables son los
ligquenes, a esto se puede agregar musgos de humedad y otros agentes
gue paulatinamente los van desintegrando, lo ideal seria para
salvaguardarlos, buscarles lugares adecuados alejandolos de los
eclementos que hoy los afectan, ya que es injusto que permanezcan en
esas condiciones, no debemos olvidar que este arte de piedra es un
vinculo con nuestro pasado.

Como palabras finales, seria de utilidad gue se hicieran
investigaciones similares al presente trabajo, 1lo que daria
oportunidad de conocer otros estilos y asi tener una  visién

inteqgral de los movimientos del arte prehispénico de Mesoamérica.
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Tabla 1.
Divisién Cronolégica.

erington 1978.

Periodo. Componente Fase Cerédmica F@se Aprox.
Temporal. Kaminaljuyd. (afios) .
Postclasico: | Tardio Chinautla 1200-1560 d.C.
Temprano Ayampuc (?) 1400-1200 d.C.
Clasico: Tardio Reciente {Pamplona) doo—1oao d.cC.
' Tardio Temprano (Amatle 2} 4$00- 800 d.C.
Medio Amatle 1/Esperanza 400- 600 d.C.
Temprano Aurora 200- 400 d.C.
Formativo: Terminal Tardio (Arenal) 0- 200 d.C.
Terminal Temprano {(Verbena) 300- O a.C.
Tardio Providencia }00~ 200 a.C.
Medio ‘Las Charcas 1000- 5060 a.C.

Periodo. Tiempo. N
Formativoe  Temprano 1500-900/800 afios a.C, .
Formativoe Medio Temprano 900/800- 600 afios:a.C.
Formativo Medio Tardio 600~ 400 aflos.a.C..
Formativo Tardio 400- 100 afios'a.C. §
Formativo Terminal 100 a.C.- 200 afios d.C. {.
Clasico Tempranho 200- 400 afios d.C.
Cléasico Medio 400- 600 afios d.C. §
Clasico Tardfio 600~ 900 afios d.C.
Postclasico Temprano 900-1200 aflos d.C.
 Postclésico Tardio 1200-1500 afios d.C.,
Desconocido ? SR
Bove 1989,
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Tabhla 2.
Sitios y Barrigones.

Monumento Nimero.

ESCUINTLA.

Giralda: 1,2,4
Bonanza: 1.

San Antonic: 1.

Finca Solola: 1,2,3
Los Cerritos Sur: 3.

Monte Alto: 4,5,6,9,11,12,13.
El Balsamo: 1.
Concepcidn: 1,2,3.
Bilbao: 46,47,58.
Finca Nueva: 1.

JUTIAPA.

1,2,3.

Pasaco:

RETALHULEU.

Abaj Takalik:
San Luis:

2,3,7,33,40,41,46.
S0,

GUATEMALA.

3,4,6,7,8,38,39,41,57,58,66,

Ilail . |lbll’ ‘ llcll ’ lldll . llell N

KaminaljuyG:

San Juan Sacatepéquez

| ANTIGUA.

Agua Escondida:

SANTA CRUZ DEIL QUICHE.
Utatlan:

PETEN.

Tikal:
Sapta Fe:

et e =

32.
167.

g6




Tabla 2.
(Continuacidn}.

Santa Leticia:
Chalchuapa:

HONDURAS.

Copan:

CHIAPAS, MEXICO.

Izapa:
La Unidad:
Arriaga:
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TABLA 3.

ORNAMENTACION Y VESTUARIO DE BARRIGONES.

Sitio

112 j3a

b

7a

7b

Giralda

Solola

Solola

Monte Alto

Monte Alto

Monte Alto

Concepcidn

Bilbao

Bilbao

Bilbao

Pasaco

Abaj Takalik

Abaj Takalik

Abaj Takalik

KaminaljuyQ

Kaminaljuyid

Kaminaljuyi

KaminaljuyG

Procedencia

Desc.

Kaminaljuyd

Kaminaljuyd

Kaminaljuya

Procedencia

Desc.

Procedencia

Desc.

Procedencia

Desc.

BY




Continuacidén Tabla 3.

"Hon Sitio 1 |2 [3a|3b|4 |5 |6 |7a]|7b|7c
” ¢ |Procedencia Deséj_ LA *
1 |San Juan Sac. G. *
1 |Sacatepéquez, A, *
1 |Agua Escondida * *
1 |Utatlan *
" 82 |Tikal " *
u}ﬁ? Santa Fe * *
1) Diadema. 5) Medallédn.
2) Orejera. 6) Pectoral.
3a) Collar una banda. 7a) Taparrabo.
3b) Collar doble banda. 7b) Capa.
4) Brazalete. 7c) Tocado.
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GRAFICA

# 1

IDTOTRIMCTION DE BARRIGONES}

as

20 -

e

1 |- b

19

ataTa"s"s

EOIRTLA ARTALINILEY

TUATEMALA

AT LU

SOLOLA
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MAPA 1.
(Sitios de Mesoamérica procedencia monumentos Barrigonss)

A
It - NEXICO //

GUATEMALA

15
My
0 100
e ™ s ™
H“ '
L]
1. TIKAL. 9. SAN JUAN SAC. GUATEMALA.
2. SANTA FE. 10. SACATEPEQUEZ, ANTIGWA.
3. COPAN. 11. AGUA EscouDIQn, qqp@na.
4. CHALCHUAPA. 12. UTATLAN. Ti _fgg )
5. SANTA LETICIA. 13. ABAJ TAKALIK. o
6. LA NUEVA. 14. LA UNIDAD. |
7. PASACO. 15. IZAPA.
8. KAMINALJUYU. _ 16. ARRIAGA.
(# NO SON SITIOS ARQUEOLOGICOS ).
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MAPA 2.
DEPARTAMENTO DE ESCUINTLA. GUATEMALA.
(Sitios origen de: los Barrigones)

orrT. .r.r.r.r.rr.FrJ "0:

e ok o ol

:@:.r.r.rr.rdﬂ'.r.rr.r.r.r.r.r e .r..r.r.r ,-.r

-‘.r.rr

‘ o ] J.rf.r.r.r_r}__p.r.;ﬂ.rr.rr _,v,u’ MA"’ A
K55 rr P FFFY, r]ﬂlﬂmmw -"' AN '.‘i.-"("i“i' A
T YA -

o
.r..n.r

R e e e T LA R TP TP N § AN il
A
e
I A AIAAAAAAA l“"““l
£ a.n.m;. "mlllll '
" 4! GIRALDA. ' 6. LOS CERRITOS SUR.’
2. SAN ANTONIO. 7. MONTE ALTO.
3. BONAMPAK. 8. EL BALSAMO.
4, FINCA NUEVA. 9. CONCEPCION.

5. FINCA SOLOLA. 10. BILBAO.
11. (SIN CABEZAS).
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* Fig. 1. Mon. 1. Giralda.
Altura 104 cma. Ancho B7 ocms.
Espesor 92 cms.

Figo 2- Hﬂﬂ- 2. ’Birlm.
Altura 170 cma. Ancho 90 cms.
Espesor 80 cas.
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Fig- 3. Mon. 1. San Antonio. Fig. 4. Mon. 1.
Altura 64 cms. Ancho 42 cms. hlgura 24.5 m.mm.
Espesor 35 cma.

Fig. 5. Mon. 1. Fca. Solola. Fig. 6. Mon. 2. Pca. Sololé.
Altura aprox. 60cms. Altura aprox. 60 cms.

4
N .
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Fig. 7. Mon. 3. Fca. Solola. Fig. 8. Mon. 3. Los Cerritos Sur.
Altura aprox. 60 cme. : Altura 80 cms. Ancho 53 cms.
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Fig. 10. Mom. 5. Nomts Alto.
Altura 138 cms. Ancho 103 cas.
Espesor 202 cwl.

Fig. 11. Mon. 6. Momte Alto
Altura 122 oms. Ancho 120 cms.

Espaesor 125 cms.
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.mno;sou

Espasor 110 cmsa.

12. Mon. 9. Mente Alto.

Altura 185 cmm

Fig.

Monte Alto.
Ancho 150 cms.

'13. Mon. 11.

tura 154 cms.

go

spesor 1B0 cmse.




ibn.

El Bilesamo.
Altura 75 cams. Espesor 60 cms.

Ancho 54 cms.
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Fig. 18. M¥on. 3. Concepcidn.
Altura aprox. 90 cms.

Fig. 19. Mon. 46. Bilbao. Fig. 20. Mon.
Altura 128 cms. . Altura 123 cms;
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Fig. 22. Mon. 1. Feca. Nuava.
Altura 64 oms. Ancho 33 cme.
Espesor 34 cms.

Fig. 21. Mon. 58. Bilbao.
Altura 132 cms. Espesor 80 cms.

e

Altura 10
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Fig. 24. Mon. 2. Pasaco.
Altura S5 cms. Ancho 38 cms.
Espesor 31 cms.

101

Fig. 25. Mon. 3. Pasaco.
Altura 56 c¢ms. Ancho 37 cms.
Espesor 28 cms.

Fig. 26. Mon. 2.
Altura 163 cms.
Espesor 69 cma.




Pig. 27. Mon. 3. Abaj Takalik.
Altura 117 cms. Ancho 83 cma.
Espegor 65 cmd.

102

Fig. 28. Mon. 33. Abaj Takalik.
Altura 45 cms. Ancho 27 cms.
Espesor 28 cms.

Fig. 29. Mon. 40.
Altura 140 cms.
Espesgor 67 cms.




Kaminaljuyi.
Ancho 70 cms.

Mon. 3.

0.

Altura 11D cms.
Espesor 55 cms.

Fig
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33. Mon. 7. KamipaljuyG
Altura 74 cma. Ancho 59 cm=.

Espesor 54 cma.

Hon.

Altura 103 oms

Fig.
34.
Espesor 56 cms

Fig.

Mon. 6. Kaminaljuyd.
Ancho 60 cms.
104

Fig. 32.
Altura 105 cms.
Espesor 50 cms.
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Fig. 35. Mon. 38. Kaminaljuyi.
Altura 24.6 cme. Didmetro 24.5
cma.

Fig. 36. Mon. 39. Pror. desc.
Altura 40 cms. Ancho 44 cms.
Egpesor 42 cmd.

Fig. 37. Mo
Rltura &5
Espesor 61
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Altura aprox.
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Fig. 41. Pieza a. Proc. desc. ) )
Altura 19 cms. Fig. 42. Pleza bh. Proc. desc.

Altura 19 cms.

Fig. 43. Pieza c. Proc. desc. Fig. 44. Pie

' Altura aprox. 35 cms. Altura 20
o Espesor 12




Fig. 45. Pieza e. Kaminaljuyi.
Altura 17 ems. Ancho 11 cms.
Espesor 9 cmsa.

Fig. 46. Mon. 1. 5an Juan Sac.
Altura 45 cms.

Fig. 47.
Altura 10
Espesor 62

i

108




Fig. 48. Mon. 1. Agua Escondida.
Altura 65 ocms.

B A
N i

Fig. S0. Pieza B82. Tikal.

Altura 24 cmy.
{Tomado: W. Coe. 1965)
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Fig. 49. Mon. 1. Utatlén.
Altura aprox. 106 cms.




Fig. 51. Mon. 167. Santa Fe.
Altura aprox. 70 cms.

Fig. 52. Pigurina la.
La Nueva, Pasaco.
Altura 6.4 cmg. Ancho 4 cms,

Fig. 53. Pigugina lb.

Procedencia dfgc.
Altura B.3 ’

PROPEAAD I LA WIVERSIEAD DE SAN CARLES BE GUATEMALA
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