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INTRODUCCION

Vivimos en un pais ¢n que el pasade nos habiz permanentemente v del cual deberiamos vivir aprendiendo.

Nuestra riqueza cultural es en parte el resultado de o Gue la Civilizacion Maya cred en su época. Y la ciencia
Arqueologica permite ahondar en el conocimienio de dicha civilizacién a través de las huellas que se descubren
permanentemente en los distintos proyectos arqueciogicos.

Objetos y restos materiales estudiados a lo largo de los ultimos cien afios por numerosos investigadores,
facilitan reconstruir formas de vida cotidiana y organizacion social. ¢ incluso posibilitan incursionar por ambitos

ideologicos con bastante exactitud. En ese sentido, la arqueologia ci Guatemnala, presenta una gran variedad de
aspectos, que van desde la arquitectura y la ceramica hasta la epigrafia y la iconografia.

Dentro de esta basqueda, las Tierras Altas centraies han sido reiativamente poco estudiadas. En parte, porque
se piensa que los hallazgos no son tan impactantes como los de las Tierras Bajas del Petén y en parte porque resulta
complicado desarrollar proyectos en lugares donde el minifundio, la violencia politica, el problema de la sobrepoblacion
y el saqueo ha afectado directamente las evidencias.

No obstante, en el caso de Kaminaljuyu, se cuenta con numerc:as investigaciones sobre arquitectura, ceramica,
epigrafia y religion, asi como recientemente bajo la direccion del arquedlogo guatemaiteco Juan Antonio Valdés se han
hecho importantes descubrimientos relacionados con la hidradlica. Sin embargo, ios estudios dedicados a los llamados
misceldneos han sido la minoria. Al establecerse en 1994 el Proyecio Kaminaljuyu-Miraflores 11, se trabajé con concep-
tos que privilegiaban una arqueologia sistematica, globalizanie, por io que se pudo atender aspectos tan variados como
el aspecto arquitectonico, el ceramico, el hidrailico y el relacionado con patrén de asentamiento.

Los propios objetivos del proyecto son claros en consignar que: se realiza dicho proyecto “en términos de
hacer investigaciones exhaustivas y de preferencia muitidisciplinarias, asi como el rescate, y/o traslado, proteccion,
restauracion y conservacion y la proteccion de bienes muebles” (Valdés y Hatch 1994). Enmarcado en lo anterior, el
objetivo del presente estudio, es analizar los diferenies iipos de figurillas encontradas en la excavacion y -de ser posible-
aclarar acerca del uso o funcién de estas durante la época prehispanica en el Proyecto Arqueologico Kaminaljuyu
Miraflores II. Con tal proposito, el estudio se auxilid de fichas de analisis morfologico, estadisticas y registro
fotografico, asi como de la realizacion de una investigacion de tipo einoarqueologico, que pudiese aportar mas elemen-
tos en pro de una tradicién de elaboracién de figurillas en el valle de Guatemala.

Se analiz6 la representacion de ciertas patologias y malformaciones fisicas que pueden aportar indicios de
endogamia muy marcada para el Preclasico medic y el uso magico de representar especies animales que habitaban las
riberas lacustres y en general el valle de Guatemala.

Asimismo, se consideré fundamenial dentro de los objetivos de la investigacion, el poder dotar de una
metodologia funcional a los interesados en los tipos de figurillas localizados, deseando que en el futuro, mas
investigadores profundicen de manera sistematica en el tema

Este trabajo de tesis consta de cinco capitulos, los cuales se detallan a continuacion:

En el Capitulo I se presenta la justificacién de la investigacién, asi como se refiere el objetivo general y los
especificos de la misma.

En el Capitulo II se trabajan las diferentes tradiciones de figurilias en Mescamérica, incluyendo la region
Olmeca, Centro y Occidente de México y las Tierras Bajas Centrales Mayas.

El Capitulo III muestra el desarrollo de las figurillas en el Valle de Guatemala, a través de los estudios
realizados por diversos investigadores.



En el Capitulo 1V se describe la metodologia aplicada, desde ia elaboracion del instrumento de recoleccion de
datos, su aplicacion a cada figurilla, la formacion dela tipologia de la sustentante con 1a utilizacion de la clasificacion de
Weth rington para su comparacion.

En el Capitulo V se analiza desde el punto de vista etnohistorico y arqueologico la secuencia cultural del valle
de Guatemala, de Kaminaljuyu a Chinautla. También se discute en ese capitulo el uso de figurillas mencionado en las
fuentes historico-coloniales, desde el siglo X VI, ademis de una aproximacion etnologica hacia las comunidades pokomames
actuales que ain mantienen tradicion alfarera. Finalmente se discuten las conclusiones y recomendaciones.



CAPITULOI

MARCO TEORICO GENERAL CONCEPTUAL

En excavaciones arqueologicas, colecciones privadas y muscos se registran objetos pequeilos y de apariencia
antigua, muchos de ellos elaborados en cerdmica, madera, piedra o hueso, los cuales relatan sobre las barreras que gente
extinta traspasé hacia el futuro. Muchas de estas creaciones tienen un significado de propiedad colectiva y narran sobre
poder, politica y dioses. Pero ademis refieren una atmésfera mas privada, humilde y doméstica.

El significado o propésito de las figurillas cambia de cultura a cultura, pero, tanto en América como en el resto del
mundo, se puede afirmar que funcionaban mas en 4mbitos domésticos que en rituales publicos, dados los contextos
donde usualmente se les localiza.

Las figurillas més antiguas que se han encontrado en el mundo tienen fechas de aproximadamente 29,000 afios a.C.,
y fueron ubicadas en la cultura de las Cuevas que se desarrollé desde el Oeste de Europa hasta Siberia, durante el
Paleolitico Superior. Se trata de las figurillas llamadas “Venus”, elaboradas en marfil de colmillos de mamut y en piedra,
que representan mujeres entradas en carnes, normnalmente prognatas, con exhuberantes pechos y opulentas nalgas.

Roberto Graves en su libro “The White Goddes"(1932) sostiene, que esas figurillas femeninas del Paleolitico y
Neolitico del cercano Este europeo, representan cazadoras y agricultoras, pero las nuevas investigaciones antropolégicas
subrayan que durante la Antigua y Nueva Edad de Piedra, coexistieron muchos sistemas sociales y mas bien, el
matriarcado era para esta época una rareza.

Estas figurillas prehistoricas vienen a reafirmar el hecho de que las forias femeninas han sido desde el inicio del
desarrollo de la especie humana los motivos preferidos de artistas que han producido figurillas en el mundo, ya que las
figurillas femeninas sobrepasan en ntimero a los otros hallazgos de objetos de poco tamafio. Ademas las figurillas
también representan mujeres jovencs. Como muestra de esto ultimo se pueden enumerar las figuriilas femeninas de las
Islas Cicladicas, elaboradas en marmol, las delicadas figurillas griegas de Tanagra, las graciosas e ingenuas damas de
ceramica del Neolitico de India, las danzarinas y jugadores de “polo” de la dinastia Tang en China y otras mas.

Otros rasgos distintivos aparccen cuando las figurillas representan actividades cotidianas, tales como escenas de
la vida campesina o de las cortes palaciegas como las encontradas en las tumbas chinas o las representadas en Jaina, e
incluso los placeres mundanos desde una perspectiva masculina: mujeres bellas y fértiles, criados sirviendo manjares,
musicos y danzarinas que alegran la vida de cualquicra, ctc. Basicamente su sentido ha sido el mismo, a pesar de las
diferencias temporales y culturales: representar o mejor de la vida para que nos sirva de acompafiamiento en la muerte
no solamente comida o bebida, sino algo mas que sirva de alimento a nuestros 0jos, a nuestro espiritu,
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Sin embargo, el contexto donde se han encontrado fi gurillas ha ido cambiando. Normalmente las figurillas se habian
localizado en cucvas o tumbas, ya sea por arquedlogos o coleccionistas. Esto sucedié principalmente en el caso de la
cultura Tanagra de Grecia, la T'ang en China, la cultura Hopewell en los Estados Unidos, y también como todos
sabemos, en las culturas precolombinas de Mesoamérica.

Ahora bien, no es casualidad que mucho del material encontrado, la mayoria en estado fragmentario haya sido
localizado en los basureros de asentamientos humanos. Michael Coc (1983) ofrece una posible explicacién a esto: “Es
posible que estas figurillas encontradas fuesen tinicamente mufiecas. Recordemos que las muiiecas juegan un papel
muy importante para las niiias, es un requerimiento psicolégico en la etapa infantil, lo cual se da en todas las culturas del
mundo. Asi que en lugar de scguirles dando un sentido esotérico, como han hecho la mayoria de los arquedlogos, es
posible que las figurillas no sean mas que simples juguetes, los que al caerse, hubiesen sido desechados y arrojados en

los basureros”. Y esto se reafirma con el hecho de que figurillas articuladas son comunes en asentamientos tempranos
en ambos hemisferios.

Sin embargo, algunos autores como Doris Heyden (1973) piensa que pueden ser interpretadas como ex-votos,
pequefias ofrendas a los dioses para que éstos protegieran estados de vida (prefiez, nifiez, ancianidad) y sanaran
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enfermedades o limitaciones fisicas (ceguera, bocio, jorobas, retraso o retardo mental).

Ademas de lo arriba consignado, se han encontrado figurillas cuya funcién es indudablemente funeraria y otras que
probablemente fueron parte importante de cultos domésticos, cuyos contextos de localizacién no dejan lugar a
interrogantes.(Heyden, Doris, 1996)

No obstante lo objetivo que sefiala Coe acerca de la funcién de algiin tipo de figurillas en tanto que muiiecas para
nifias, es indudable que las fuentes historicas y etnohistéricas ofrecen otros indicios para el caso de Mesoamérica. Y
son bastante mas certeras que las interpretaciones de carécter unilineal, puesto que se basan en informaciones procedentes
de las personas que ain para el siglo XVI, continuaban utilizandolas.

En este caso se encuentran los datos que aporta Fray Bernardino de Sahagiin (1956) quien habla acerca del uso de
figurillas en sementeras y algunas ceremonias religiosas, lo que constituia para los religiosos motivo de idolatria y
précticas paganas, la condicion fundamental para que tales evidencias de funcién llegasen hasta nuestros dias.

Con este estudio, se pretende demostrar cémo las figurillas cumplian una funcién especifica de tipo ideolégico,
dentro de la esfera socio-familiar de los habitantes del sitio arqueolégico Kaminaljuyu.

Partiendo del hecho especificado por Bate (1977: 15-16), que considera a la arqueologia como ciencia cuando
sobrepasa el nivel de la descripcion y accede al nivel interpretativo, se pretende avanzar en la definicién de la funcién
que cumplieron las figurillas, a través de, primero: una descripcién morfolégica que proporcionaré uniformidad al
conjunto de la muestra. Segundo, la homogeneidad o heterogeneidad podran proporcionar informacion valiosa en
términos de temporalidad. Y tercero pero no menos importante, ¢l contexto proporcionara informacién sobre la funcién
a la que estaban destinadas las figurillas.

1.1 Justificacion de la Investigacion

Cuando en arqueologia se intenta profundizar en el campo ideolégico se enfrentan muchas limitaciones. El ambito
de la interpretacion se restringe debido a que la mayoria de las veces se aplican modelos ideoldégicos propios del
investigador a los objetos estudiados. Asi, resulta que si la vision de la sociedad es reduccionista, asi sera el anilisis de
la sociedad prehispanica que sc hara; si se tiene muy enraizado un modelo “feudal” de sociedad, sera mas facil que se
aplique, en lugar de elaborar un nucvo modelo en donde confluyan otros factores o actores sociales. En general, la
ideologia se manifiesta en las tendencias del arquedlogo que estd en ese momento cstudiando determinada evidencia.

Si bien es cierto que las manifestaciones materiales representan en suma, testimonios de evolucién social, un
estudio adecuado de las mismas, podré aportar evidencias de los planos socio-religioso y politico.

Por consiguiente, las figurillas en tanto que manifestaciones materiales de un plano supra-ideoldgico, proporcionan
elementos formales, funcionales y tecnolégicos que nos aportan informacién social e ideolodgica, (Ubico, 1991:15 citando
a Serra y Sugiura, 1977), y de tal manera son elocuentes las figurillas, que por medio de ellas se pucden apreciar los
cambios y caracteristicas evolutivas que va teniendo la sociedad que las produce, asi como la posibilidad de advertir
influencias, cambios formales o avances tecnoldgicos locales.

Es por eso que se trata de demostrar con esta investigacion, que las figurillas fueron objetos cuya inmanencia
trascendia lo sagrado y descendia a lo puramente social, contemplativo o funcional. En tal sentido, se comparte lo
afirmado por Bate (1977:16) cuando afirma que la arqueologia se convertira en ciencia cuando transcienda de lo descriptivo
alo explicativo para dar asi una explicacién racional a los fenémenos.

Kaminaljuyu ha sido un sitio relativamente poco estudiado. Luego de los trabajos de Villacorta, quien mas intensamente
lo trabajé fue la Institucién Carnegie, que de 1935 se extendi6 hasta 1952 (Kidder, Jennings y Shook 1946), destacando
el papel estratégico del sitio por su ubicacién geografica. No obstante, tanto la Institucién Carnegie como la Universidad
Estatal de Pennsylvania, que tomo a su cargo el sitio en los afios sesenta, hicieron énfasis en aspectos arquitecténicos
¢ icon6graficos (Sanders y Michels 1969; Michels 1977,1979; Sanders y Murdy 1982). Dentro de este proyecto, Dora de
Gonzalez (1972) trabajé su tesis de Licenciatura en Historia sobre figurillas del sitio, intentando definir un traje local en
ellas, sin entrar a considerar la funcion.



3

Capitulo I - Marco tedrico general conceptual

Por lo anterior, se considera que existe un vacio en el estudio de estos objetos y la presente investigacién tratara de
determinar la funcién que tuvieron las figurillas en esa sociedad.

1.2 Objetivos
1.2.1 Objetivo General

Definir por medio del método analitico que las figurillas localizadas en el Proyecto Arqueolégico Kaminaljuyu-Miraflores
11, formaron parte de un culto doméstico en calidad de exvotos.

1.2.2 Objetivos Especificos

1. Confirmar la existencia de una tradici6n de figurillas en el Valle de Guatemala y en Kaminaljuyu en particular,
asi como su probable proyeccion en el tiempo, (Chinautla y otros poblados pokomames), teniendo como
base la muestra recuperada por el proyecto Kaminaljuyu-Miraflores 11.

2. Aplicar el método analitico sobre la base de criterios morfoldgicos, basandose en la observacién, descripcion
y tabulacién de rasgos de las figurillas para estandarizar el estudio de las mismas.

3. Analizar las caracteristicas de los fragmentos de figurillas de acuerdo a las técnicas y representaciones
elaboradas, estudiando su posible evolucion en el tiempo.

4. Revalorizar la aplicacién del método contextual para fundamentar continuidades culturales.

5. Analizar estadisticamente los porcentajes de figurillas antropomorfas, zoomorfas y otras en la muestra
estudiada, de acuerdo a la importancia de los contextos donde fueron localizadas y a partir de ahi inferir una
probable funcion.

1.3 Hipétesis

Las figurillas registradas en el Proyecto Arqueolégico Kaminalju-Miraflores 11, fueron objetos utilizados en un cuito
doméstico que formé parte de una religiosidad popular.

1.4 Cronologia

La cronologia implementada por la Doctora Marion Popenoe de Hatch y cl Doctor Edwin Shook de acuerdo a la
ceramica encontrada en Kaminaljuyu, es la que se utilizo para fechar las figurillas, siendo la mas recientemente ajustada
(Anexos, ver Figura 2).

1.5 Marco Teérico

Desde el punto de vista tedrico, el enfoque de la presente investigacion se auxiliar en las categorias y leyes que
ofrece la Arqueologia Contextual, por considerar que cs la aproximacion teérica que mejor se adapta a la naturaleza de la
misma,

En los escritos arqueoldgicos la palabra “contexto” encarna las dimensiones tempora-espaciales que determinan las
evidencias materiales, utilizdndose para expresar la percepcidn que se tenga de los datos concretos.

“Contexto” viene del latin contextere, que significa tramar, entrelazar, conectar. O sea que se trata de profundizar en
el entramado que tienen los objetos entre si, asi como sus especificidades histdricas.

Butzer (1982) incluso identifica un método “contextual” en las interpretaciones palco-ccoldgicas. En ese sentido, si
la arqueologia se define por la importancia del contexto, reafirmar la importancia del mismo supone por consiguiente,
reafirmar la arqueologia como arqueologia.

Ifa arq\.leologia contextual toma como primordial, asimismo, todo lo relativo al significado, del cual se han extraido
dos dimensiones: el significado en funcién de interrelaciones funcionales y el contenido estructurado de las ideasy los
simbolos (Hodder, 1988: 147).
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La primera dimensi6n se refiere a cémo funciona el objeto, su relacién con otros factores y procesos y su relacién
con la estructura social y econémica: ;Qué funcién tuvieron las figurillas?

La segunda, y més dificil de definir, se refiere al contenido de las ideas y de los simbolos. En otras palabras, cuél fue
la intenci6n del artesano al fabricarlas?, ;cuél fue su propésito al hacerlas dentro de determinadas medidas, estilos y
simbologias? y algo muy importante, jes que acaso intentaba simbolizar algo? A partir de este momento se entra al
campo de las simbologias, terreno escabroso por lo que implica inferir de evidencias materiales una esfera absolutamente
ideol6gica, y en el cual las funciones simbélicas de los objetos estudiados deben proporcionar una definicién de
significado y por ende de funcion al interior de una sociedad ya estructurada.

Mucho se ha escrito en relacion al tipo de significados que los arquedlogos le atribuyen a los objetos encontrados;
la realidad es que no se puede deducir con exactitud lo que Ia gente pensaba, por eso es que se hace necesario definir el
contenido del significado en contexto histérico, nunca en una situacién atemporal. Y si realmente el interés es comprender
el comportamiento humano del pasado, el deber es aprender a leer la cultura material, ya que es la tnica que va a ayudar
a entender el contenido del significado de ese comportamiento. Dicha lectura siempre se hace basandose en un registro,
el cual sirve para entender ese comportamiento. Pero cuando se llega el momento de la interpretacién, es cuando se
ponen a prueba nuestros conocimientos, pues estos tienen que ayudar a que dicho registro “nos hable”. Los objetos
materiales nos pueden hablar si se presta atencién al hecho de que son siempre “accién y préctica en el mundo” (Hodder,
ibid, p. 150) porque le dieron sentido a una época, a un 4mbito geogréfico, a una cultura, en fin, a un contexto.

En la Arqueologia Contextual, funcién y significado simbélico no son contradictorios. El objeto material puede
“servir para...” y “simbolizar algo...” dependiendo de qué funciones se le atribuyan ubicéndolo en el contexto. Pero el
hecho de que existan semejanzas y diferencias, no los separa, mas bien, los unc. Dicha arqucologia esta interesada en
resaltar que las semcjanzas y diferencias estan conectadas y entrclazadas como en una red.

El primer tipo de semejanza y diferencia que mancjan los arquedlogos es el temporal. Obviamente, si dos objetos
estén préximos en el tiempo resulta mas sencillo situarlos en el mismo contexto y relacionarlos entre si. Pero si estos dos
objetos aparecidos en el mismo contexto temporal estan alejados en el espacio, su semcjanza de contexto temporal es
irrelevante. Aunque los arqueélogos ya cuentan con muchas técnicas cuantitativas para identificar continuidades y
rupturas en las secuencias temporales (Dovan y Hodson, 1975), en la dimensién temporal, lo que interesa es aislar un
periodo donde hayan tenido lugar acontecimientos interrelacionados. Sin embargo, muchos hiatos pueden expresar
transformaciones o continuidades que signifiquen diversas causas: invasiones, difusion, migraciones, abandonos, etc.
Por eso, trabajar con la dimensi6n temporal, proporciona criterios pertinentes y permite manejar con exactitud los datos
que arroja el registro arqueolégico.

El segundo tipo de semejanzas y diferencias aparecen en la dimensién espacial, cn donde los arqued6logos tratan de
identificar significados y estructuras funcionales y simbélicas a partir de la disposicion de los objetos, asentamientos,
etc. en determinado espacio (Hodder, ibid, 1988).

Segiin este autor “Es posible definir toda una nueva generacion de técnicas analiticas espaciales en arqueologia,
que no pretenden imponer métodos o teorias preestablecidas procedentes de otras disciplinas o de la teoria abstracta de
la probabilidad, y que se ocupan sobre todo del problema arqueoloégico concreto que se tiecne entre manos”.

Un tercer criterio para establecer semejanzas y diferencias es la unidad de deposicion, que de hecho es la combinacién
de los dos primeros. Esta unidad se refiere a estratos sellados por pisos, fosos, sepulturas, canales, acequias, etc., que
estan delimitados en el espacio y en el tiempo. Particndo de que es importante el hecho de que los limites de la unidad
son, en si mismos, relevantes para la identificacion del significado, puede agregarse que la unidad de deposicion,
constituye en si misma un componente adicional de interpretacion.

Un cuarto componente dentro del 4mbito de semejanzas y diferencias lo constituye la dimension tipolégica, que
aunque puede aparecer como simple variante de las dos primeras, no evidencia formas y disposiciones semejantes en el
espacio.

La idea de semejanza y diferencia tipolégica es fundamental para definir contextos temporales (periodos, fases) y
contextos espaciales (culturas, estilos), por lo tanto, establecer y definir tipologias es fundamental para la Arqueologia
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Contextual. Es ademss el elemento que vincula mas estrechamente a la arqueologia con sus objetivos y métodos
tradicionales.

Sobre la base de toda investigacién arqueoldgica se encuentra la necesidad de definir y clasificar categorias,
independientemente si los criterios empleados son “nuestros” o “de ellos”. Aungue la mayoria de los arque6logos
reconoce la subjetividad de sus propias tipologias, se han apoyado en técnicas matematicas e informéticas para que
sobre la base de la cuantificacion, dichos datos ofrezcan un clemento significativo que se acerque lo mas posible a las
percepciones de la cultura que fabricé los objetos estudiados. Por consiguiente, el obtener la maxima informacion sobre
semejanzas y diferencias en los items, forma parte de un enfoque contextual de la tipologia.

Al haber analizado brevemente cuatro dimensiones de la variacién (temporal, espacial, de deposicion y tipoldgica)
se evidencia que la Arqueologia Contextual permite detectar dimensicnes de variacion “a niveles més profundos™ que
el de la comparacion directa de las formas. O sea que busca abstracciones para agrupar los datos observables en una
forma que no resulte obvia. La utilizacién de una abstraccién “profunda”, puede dar sentido a los cambios que pudieron
experimentar los diversos elementos de informaci6n a través del tiempo.

Uno de los efectos principales e inmediatos del enfoque contextual es el de que cuanto mas se pueda interpretar
todo cuanto los datos sean capaces de “decirnos” y cuanto mas “interconectados” estén, mas “jectura” se tendra. Un
objeto fuera de contexto no es legible, a menos que se cstal:lezea una comparacién entre ély objetos idénticos encontrados,
ellos si, en contexto. Por lo tanto se debe recurrir a la explicacién en tanto que descripcion, partiendo de la idea de que
una adecuada explicacién supone poco mas que una descripcion en respucsta a una pregunta. Y que mientras mas
satisfactorias sean éstas, mas amplias seran las respuestas y quiza mas explicativas, por lo tanto, mejores auxiliares dela
interpretacion.

La Arqueologia Contextual vincula una explicacion adecuada con una descripeion completa, a medida que agota
todas las variables de un rasgo u objeto. Estas son las premisas de Case cuando introduce la arqueologia contextual
(1973). En la historia hay sélo una corricnte de sucesos continuos, no hiatos absolutes, por la tanto, la Gnica explicacién
del cambio es una explicacién completa del cambio. La arqueologia contextual vincula preguntas y datos de una forma
controlada, segiin ciertos principios generales sobre como leer los textos y los contextos, pero incluso estos criterios
deben estar abiertos a la critica.

Como en la presente investigacién sc hara también uso de analogia etnografica, relacionada con la poblacion de
Chinautla y otros dos poblados mas, es necesario mencionar que el conocimicnto etnogréafico no supone unicamente
una contribucién a la imaginacién historica, sino también aporta informacion del presente al pasado sobre la base de las

semejanzas observadas. Para utilizar la analogia, hay que determinar semejanzas y diferencias entre contextos (Wylie,
1985; Hodder, 1982d).

Para comparar una sociedad actual con una del pasado, los procedimientos son similares a los que se usan para
comparar dos poblados o culturas vecinas del pasado. En ambos casos se trata de cotejar semejanzasy diferencias entre
dos contextos y si éstas tienen relevancia para discernir si la informacion es o no transferible de uno a otro. Los
arquedlogos confian bastante en encontrar analogias histéricas dircctas allf donde el contexto espacial es continuo y la
discontinuidad temporal no es rclevante (Hodder, 1985: 173). En el caso de Chinautla y sus vecinos, aunque exista una
discontinuidad temporal, debido a los cambios de ubicacién de la poblacién desde la época precolonial, sf existe una
continuidad espacial relativamente cercana, la que permite un acercamiento a la posibilidad de una tradicion ceramica
para todo el valle de Guatemala. Y particularmente, una tradicion figurillera.

Para el valle de Guatemala, la tradicién de fabricacién de figurillas pucde representar un “continuum” historico si se

aportan analogias y estudian ambas tradiciones ceramicas (zonas pokomames central y del Oriente) y el sitio de
Kaminaljuyu.

Aunque en el presente, la fabricacién de figurillas sc hace por una motivacion econdmica, la interconexion entre

alfareras y figurillas prehispanicas reviste una importancia enorime, ya que las alfarcras pueden aportar valiosos elementos
de andlisis a partir de su propia experiencia.
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CAPITULOII

LAS FIGURILLAS EN MESOAMERICA

2.1 Introduccion

Las figurillas siempre han inquietado a los investigadores, tanto a los arqueologos como a los historiadores del arte.
Aunque forman parte de un fendmeno universal, pues se encuentran en casi todas las culturas, la interpretacion de su
significado ha estado sujeta a distintas épocas y tendencias. Tratandose de objetos ubicados por los arquedlogos, en
la mayoria de los casos dentro del ambito “ritual”, los suponen cargados de gran contenido simbolico, funcionando a
nivel ideoldgico. Por eso la mayoria de estudios se han hecho sobre la base de criterios estéticos o morfologicos.

Las figurillas han sido motivo de miltiples interpretaciones, para algunos, son sencillamente representativas de una
tradicién artesanal, mientras que para otros pueden llegar a constituir expresiones materiales de una esfera religiosa
estrechamente ligada a formas domésticas de participacion.

Las tradiciones de figurillas en Mesoamérica se remontan al Preclasico Temprano, lo cual indica que formas antiguas
de religiosidad popular formaron parte indisoluble de formas antiguas de organizacion social. Lo religioso siempre
conduce a lo politico, son poderes corporativos fuertemente relacionados, integrandose dentro del cosmos social, lo
que hace que el hombre crea, se organice y produzca. Se convierte en el ordenador habitual de la vida y va transformando
el rito, primero en necesidad y posteriormente en costumbre. De ahi que se necesiten objetos de poder (dominio) objetos
que representen en si mismos ese “poder ordenador” que surge del desorden, pero que al mismo tiempo sirvan de
intermediarios entre el caos y el orden.

El ser humano permitié la posibilidad de la creencia porque le brindaba un soporte a sus miltiples preguntas y
necesidades, de ahi que tanto el pensamiento magico como el religioso en las sociedades antiguas estuviesen estrecha-
mente unidos. No se sabra con exactitud cuando terminaba uno y principiaba otro, pero lo que si se puede apreciar, son
sus manifestaciones materiales. De ahi que las figurillas probablemente fueran consideradas objetos de poder magico-
religioso y a su vez, representasen el poder mismo.

No es solo el hecho material de su fabricacion, ni tampoco el hecho estético de su decoracion. Cada elemento
incluido: forma, color, tamafio, funcion, etc., va lleno de un simbolismo y significado que puede parecer ininteligible
actualmente, pero que para los contemporaneos del artesano, que compartian con él ese universo de creencias, estaba
pleno de contenido. Es esa dificultad de exactitud interpretativa y la inveterada costumbre entre la mayoria de los
arquedlogos, de no recurrir a las fuentes etnohistéricas y conformarse unicamente con la evidencia material, la que ha

llevado a precisar las figurillas en términos de materiales, medidas y caracteristicas externas, pero no se ha hecho el
esfuerzo suficiente en términos de interpretacion.

En el caso de Mesoamérica, a partir de los estudios de S. Ekholm (1980) las figurillas han sido agrupadas en dos
grandes grupos: figurillas “sacras” y figurillas “profanas”.

En el primer grupo, estan las figurillas que corresponden a una parafernalia local e incluso regional, utilizadas en
ceremonias de fin de ciclo (Ekholm, op.cit. 1980) en ceremonias relacionadas con la agricultura o utilizadas en el ambito
doméstico como exvotos. Entre las figurillas “sacras” estan algunas localizadas en Lagartero, representando cierto tipo
de divinidades, estas han sido ubicadas en contextos ceremoniales, especificamente en basureros conmemorativos.

En el segundo grupo, estan las figurillas “profanas” que revelan aspectos de la vida cotidiana, roles sociales, tipos
de indumentaria, probables retratos de familiares o individuos destacados, asi como oficios y especialidades propiamen-
te dichas, muchas de las cuales, ella considera que pudieron haber sido simplemente adornos de uso en el ambito
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doméstico. Estas nos acercan a una cotidianeidad que hace que las sintamos mas proximas. Entre este grupo naturalmen-
te se pueden mencionar las de Kaminaljuyu, Tlatilco y las del Occidente de México, asi como las de Jaina, no obstante

haber sido encontradas en contexto funerario (ver Figura 1).

d)

Figura 1 a) Tlatilco
b) Kaminaljuyu-Miraflores i

c¢) Colima
d) Jaina

El conocimiento que tenian del ambiente, les facilito a los antiguos mesoamericanos una adaptacion racional ai
medio y un conocimiento y supervision de la calidad de los materiales trabajados, dando como resultado un proyecto
social en el cual todas las actividades eran permeadas por la religion.

Esto propici6 una unidad armonica, manifestada en las distintas creaciones culturales de Mesoamérica, que logré
reunir unidad conceptual y manejo del ambiente, logrando a nivel regional, verdaderos estilos. Los resultados aicanza-
dos tanto en arquitectura y escultura como en ceramica, son una muestra de esto.

22 Las figurillas en la Cultura Olmeca

En épocas muy tempranas (1,500-1350 a.C.) se registra la existencia de pequefias aldeas con ceramica y figuriiias
muy relacionadas con el horizonte Océs que partiendo de la costa Pacifica de Guatemala, alcanza Chiapas, atraviesa el
Istmo de Tehuantepec y se distribuye por los sitios de la Costa del Golfo. En la siguiente fase (1350-1250 a.C.) las
figurillas son mas frecuentes, tanto modeladas como moldeadas y algunas se decoran con pigmento rojo. Mientras que
yaen las fases Olmeca I (1500-1150a. C.) y 11 (1150-400 a.C.), las figurillas de pasta bianca, solidas y huecas, y decoradas
con pigmento rojo que representan gombres, mujeres y nifios, son marcadores de horizonte (Ciudad Ruiz, A. 1989,
pp.54-57).

Una tradicion conocida como tradicion A, se manifiesta en La Venta en su fase I (1,200-800 a.C) llegando su
influencia inclusive a sitios del Occidente de México como El Opefio, en donde se localizaron figurillas con clara
influencia olmeca (Reyna Robles, 1971).

Durante lo que se ha llamado Preclasico Medio, (900 a 300 A.C.) la civilizacion olmeca logro una enorme difusion y
practicamente dominé la vida cultural de Mesoamérica, produciéndose profundos cambios en los ambitos econdmicos,
politicos y religiosos, lo que incremento el avance de la tecnologia, propiciando mejores condiciones de vida, y por ende,
un aumento poblacional. Al erigirse La Venta como sitio importante, desaparecen las figurillas ceramicas, en especial las
que tienen caras de nifios y en su lugar son esculpidas figurillas de serpentina o piedra verde. Cerca del afio 300 a.C
decaen los grandes centros olmecas pasando a tener importancia nuevos asentamientos como Monte Alban e Izzpa.

Las figurillas olmecas poseian junto a otros elementos de su cultura, rasgos comunes facilmente identificables,
entre los que se pueden mencionar: cuerpos regordetes con proporciones homogéneas, labios bulbosos, bocas felinas.
craneos rapados, con mechones, peinados o portando especies de cofias, probablemente de tela o caucho, ojos con
doble incision y en algunos ejemplares, escarificaciones.

Dos arqueodlogos norteamericanos, Michael Coe y Richard Diehl (1980). realizaron cuidadosas excavaciones en
zonas de habitacion cerca del sitio de San Lorenzo, combinandolas con registros estratigraficos y fechamientos de
radiocarbono logrando establecer un cuadro de la cronologia ceramica preclasica. Coe continud utilizando los criterios
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de Vaillant, usando las figurillas como marcadores cronoldgicos por considerarlos vélidos de acuerdo a'lfl cronologi'a
generalmente aceptada. Otro arquedlogo, también norteamericano, Tolstoy (1989a:117-119 1989b:278) suginé sistemati-
zar el anélisis comparativo de las tradiciones de figurillas, al apoyarse sobre los detalles que ésas mostraban, logrando
definir el Complejo San Lorenzo, basandose en detalles como el vestuario de las mismas e incluso en motivos iconograficos
encontrados en ésas, demostrando su presencia o ausencia en momentos bastante particulares.

Los tipos olmecas de figurillas influenciaron los centros de la cuenca de México, sobre todo Tlatilco y Tlapacoya,
en donde los estilos autoctonos, evidencian esta influencia, esto se aprecia en el tratamiento de ojos, las bocas con las
comisuras hacia abajo, las cabezas mostrando mechones o especie de cascos y con una apariencia regordeta (Reyna
Robles, 1971 pp. 275 y 359, y laminas 55 y 95) que se manifiestan en las tradiciones A y C9 de Vaillant (ver Figura 2).

Figura2 a) Olmeca
b) Baby face Tlatilco
con influencia
Olmeca (tradiciéon C9)
Al expandirse los pueblos olmecas de San Lorenzo y La Venta, y tal vez otros de Guerrero y Oaxaca, estos intercam-
bios se hicieron mas intensivos, de tal manera que las evidencias de figurillas localizadas de manera intrusiva en regiones
del Centro de México, permiten ver como las influencias del Golfo, activan las sociedades de la Cuenca.

23 Las figurillas en el centro de México
23.1 ElPeriodo Preclasico (2,300 a.C-100d.C)

El dato mas antiguo sobre figurillas en esta region es el que reporta C. Niederberger-Betton en 1979. Se trata del
hallazgo de una tosca figurilla quemada fechada para 2,300-100 a.C. (Ciudad Ruiz, A. op. cit. p.88).

Hacia el afio 1500 a.C. existian en Mesoamérica poblaciones sedentarias, con conocimientos y practicas agricolas,
alfareros que elaboraban ceramica utilitaria y figurillas bastante rudimentarias muy parecidas entre si, quizis manifesta-
ciones de algun tipo de religiosidad mezclado con magia o hechiceria, para conjurar las fuerzas de la naturaleza.

También tenian conocimientos textiles, y un inicio de lo que seria con el transcurrir del tiempo una complicada red
de intercambios comerciales.

De acuerdo a los datos obtenidos por Vaillant en la Sierra de Guadalupe y por Pifia Chan en Tlatilco y Tlapacoya,

Reyna Robles deduce (op. cit. pp 151-152) que los grupos aldeanos que la habitaban alrededor del 1,700 a.C. eran
expertos en la fabricacion de figurillas.

Luego.en la fasF Tlalpan, (2,100-1800 a.C.) se hace frecuente el culto a las figurillas huecas y solidas, muchas de ellas
con fuerte influencia olmeca, asi como figurillas de acrobatas, probablemente con filiacion local.

Dyrante la ffise Ayotla (1250-1000 a.C.) las figurillas retratan tanto aspectos de la vida social (hombres, personajes
fememno§ con nifios, personas con deformaciones patologicas, jugadores de pelota) como de la fauna local. Se produ-
cen dos tipos de figurillas, unas altas, huecas y pintadas de rojo, y otras pequefias y solidas.

Durante la fase Zacatenco (800-600 a.C.) una nueva corriente de ori gen olmeca proveniente de Chalcatzingo invade
la Cuenca de México. Y hacia fines del Preclasico Medio, la tradicion olmeca concluye, dandose una transformacion total
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en el sistema socioeconomico y cultural, inicidndose el Preclasico Tardio.

Segun Reyna Robles las figurillas preclasicas servian para ser enterradas con los muertos, sobre todo las encontra-
das en Tlatilco y Tlapacoya y otras eran utilizadas como adornos o representaban deidades “tempranas”.

Durante el Preclasico Tardio (200 a.C.-100 d.C.) se inicia una enorme produccion ceramica y de figurillas autoctonas,
en general femeninas, con el rostro mejor elaborado, y el cuerpo decorado con pintura negra, roja y blanca, presentan
profusion de adornos (tocados, orejeras, vestidos, etc.) que en determinado momento se van a volver atributos clasifi-
catorios (Laporte, 1973 p.6) localizandose asociadas a entierros extensivos bajo el piso de las casas de bajareque o en
cementerios (Reyna Robles, op. cit. pp.153-154).

Durante el siglo siguiente se mantiene un permanente antagonismo entre Cuicuilco y Teotihuacan, compitiendo por
el dominio politico del valle, pero al producirse la erupcion del Xitle (50 a.C.), Cuicuilco se reduce a una pequeiia
comunidad, cobrando ain mayor importancia Teotihuacan, quien para esa época cuenta ya con unos veinte mil habitan-
tes (Ciudad Ruiz, op. cit. p. 121). Entre las figurillas “sacras” de Teotihuacan, se ubican las figurillas Lambityeco (700
d.C)) y las figurillas Teotihuacan-Mazapan (900 d.C.) las cuales es probable que representen deidades. Usualmente
vestidas de manera estandar, muestran rodillas o piernas adornadas; la variedad de tocados es infinita (ver Figura 3), lo
que ayuda a romper la monotonia del vestuario y en ocasiones, las figurillas masculinas sostienen una concha en una de
sus manos, presentando quizas un elemento esotérico.

g A

a)

Figura 3 a y b: Figurillas Lambitycco
¢y d: Figurillas Teotihuacan-Mazapan

Fistas figurillas Teotihuacan-Mazapan probablemente hallan sido utilizadas en rituales domésticos, ya que fueron
localizadas en contextos habitacionales, y segin S. Scott, representaban a divinidades de ciertos grupos sociales (Scott,
Sue 1993 pp.8-13).

Aunque ya para esta época, el énfasis principal lo comienzan a tener los murales, convirtiéndose en el vehiculo ideal
para articular eficazmente esa sociedad multiétnica y pluricultural que esta surgiendo a través de Ia difusion de la
religion, las figurillas continuan ejerciendo un papel religioso en el ambito doméstico. Es importantc la localizacion de
figurillas articuladas.

Chﬁ§tine Niederberger Betton en 1987 analiz6 la arqueologia del Valle de México, siendo la primera en refutar la
cronologia propuesta por Grove. Lamentablemente, ella publico su trabajo en francés, un idioma no muy frecuente en
este campo, lo que no atrajo la atencion de los arquedlogos por lo que no fue muy difundido ni ha recibido la atencién
debld.a. Al escribir su tesis “Paleopaisaje y Arqueologia pre-urbana en la Cuenca de México”, integrd trabajos propios
anteriores a los de otros investigadores, reviso los artefactos de Tlapacoya que forman parte de las colecciones del
INAH y re-evalud la cronologia de la Cuenca, corrigiendo datos de Vaillant.

Se considera que en dicha publicacién propuso una visién nueva, en la cual hizo anélisis comparativos acerca de las
culturas:» tempranas de la Cuenca de México y sus relaciones con los olmecas, analizé los restos arqueologicos en el Valle
y ofrecié una nueva interpretacion del desarrollo de sociedades complejas en Mesoamérica. Uno de sus principales
aportes es haber encontrado -junto a un equipo multidisciplinario- ocupacion humana desde el 5,500 a.C., interrumpida
unicamente por vulcanismo e inundaciones del lago.

P.articularmgnte util para la arqueologia preclasica, es el hecho de que ella localizo en Zohapilco con incuestionable
seguridad, estratigrafia correspondiente al 2,000 A.C,, lo que era problemaético hallar desde 1911. Su sistema de clasifi-
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cacion, proporciono un tratamiento metodologico bastante funcional. Afortunadamente, los estudios arqueoldgicos
publicados que incluyen analisis de figurillas han sido corregidos con la nueva cronologia aportada por Niederberger
Betton. Es posible asegurar entonces que las figurillas preclisicas pueden ahora usarse como marcadores cronolégicos
exactos.

Niederberger Betton afirma que “la produccion de figurilias se inscribe dentro del terreno ideoldgico, por lo que es
necesario verlas como vehiculos de mensajes y de simbolos, mas all4 del hecho de que sean simples elementos materia-
les; asi también, esto permite analizarlas como cédigos bien definidos, en los cuales, tanto las antropomorfas como las
zoomorfas pueden revelar diversos aspectos del universo de creencias de sus autores”(Niederberger Betton 1987, p.

41s).

Esta autora denomina las cabezas de figurillas del tipo C9 de Vaillant -perteneciente a la época en que se pensaba
que el estilo “olmeca” era contemporaneo o posterior al estilo Zacatenco- como cabezas Pilli, Isla y Pahuacan (ver
Figura 4).

Figura 4 a) Pilli
b) Isla

c) Pahuacan

Las figurillas Pilli (ver Figura 5) tienen como caracteristicas particulares un modelo tridimensional, deformacion
craneana, orilla lacerada con un pequefio ornamento esférico, arcos superciliares finamente indicados, y, sobre todo, los
0jos, representados por medio de incisiones perfectamente marcadas que presentan a manera de pupilas una especie de
banda central en relieve con dos incisiones a los extremos (op. cit. p.417).

5 De hecho, es la presentacion de los ojos lo que mejor las caracteriza. No obstante, Niedeberger Betton define
también dos subgrupos de figurillas Pilli (ver Figura 6) sin pupilas y con oculares realizados con incisiones paralelas

aplicadas al contorno de los ojos. Este ultimo subgrupo, en opinién de ella, presenta caracteristicas mas toscas (op. cit.
p. 420).

Figura 5 a) Figurilla Piili Figura 6 ay b Figurillas Pilli
(tipica) sin pupilas

¢) Figurilla Pilli con

oculares paralelos

Al i.gual que en Kaminaljuyu-Miraflores II, el material encontrado en Ayotla, Manantial y Tetelpan reporta
numerosos ejemplares de personajes contrahechos o patologias, que probablemente fueron elaborados con intenciones
teraqe:utncas. Se ha seftalado que entre algunas culturas americanas tradicionales existe la creencia de que puede haber
relacion entre fendmenos meteoroldgicos y ciertas anomalias fisicas, tal es el caso de las creencias que aseguran que las
personas que nacen con labio leporino, fueron afectadas por un eclipse. No estaria por demés suponer que dichas

ﬁgunllas.rep.rt':sentando patologias congénitas pudieron haber servido de exvotos para implorar por el mejoramiento o la
cura del individuo.
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Siempre trabajando con la muestra de Tlapacoya, la arquedloga incluye como figurillas tipo Pilli las estudiadas
por Vaillant en Azcapotzalco y a las que Reyna Robles tipifica como “Chamanes” (ver Figura 7), cuya cara aparece
embozada y portando una especie de gorro muy similar en todos los casos.(op. cit. p. 441).

A una variante encontrada del tipo C9 de Vaillant, ella la denomina Isla (ver Figura 8), estableciendo sus
diferencias en el tratamiento de los ojos, argumentando que no ofrecen la finura y el realismo de las Pilli, sino que mas
bien las incisiones estan separadas y el emplazamiento de la pupila se confunde con la superficie natural de la cara
modelada (Niederberger 1976: 210-211).

a y b: Chamanes Figura 8 a, by c: Figunillas Isla

También menciona la autora, otro tipo de figurillas adosadas a cuencos pertenecientes a Tlapacoya y cuyo
estudio fue también considerado por R. Reyna Robles. Para N. Betton estas figurillas, que denomina Personajes Sopla-
dores (ver Figura 9) estan relacionadas con las practicas shamanicas de soplar o chupar la enfermedad, pudiendo haber
sido utilizadas con fines de purificacion o curacion.

Figura 9 a, by c: Figunilasilapacoya
(personajes sopladores)

o Argumenta que si en épocas tempranas un conjunto de chamanes o sacerdotes se reunia para realizar estas
practicas de succion, probablemente usaban este tipo de utensilios con figurillas en el desarrollo de ritos de agricultura
o probablemente en el uso de drogas especificas(op. cit. p. 445). Estudia, asimismo, las figurillas 7ipo J y M, también
conocidas como Cailitas (ver Figura 10), consideradas por algunos como las més tempranas.

a) d)

Figura 10 a, b, c y d&: Figurillas
Cailitas
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Otro tipo de figurillas, denominado por ella 7énayo (ver Figura i1) define figuriiias con los ojos no punzo.nados
y cuyo aspecto cuadrangular modifica la concepcion de Ias cabezas, las refaciona con las ("3 de Vaillant en el s?nudo'de
que los ojos no presentan tiras de arcilla sino mas bien dos incisiones laterales cuya parte media representa ia puptla.
Estas figurillas 7enayo son muy parecidas a la que se encuentran en la muestra cstudiada y que se describen como
cabezas en forma de cuiia.

Figura 11 a, byc l‘}gunllas
Tenayo
En otra parte de su estudio denomina Pahuacan (ver Figura 12) a figurillas cuyos o0jos estas realizados por dos
lineas impresas a manera de imitar un puente, con la nariz y !a boca muy marcadas pero a veces ma! ejecutadas por medio
de un poco de barro superpuesto (op. cit. p. 477). Las Pahnacan muestran asimismo un alargamiento de las incisiones
que conforman los ojos, el cual puede incluso tocar la crilia de la oreja.

Figura 12 a,byc: Figurillas
Pahuacan
Dentro de su muestra también consigna figurillas zoomorfas (ver Figura 13), habiéndose encontrado en la

mayoria de los casos: perros, ranas, jabalies, conejos, liebres y diversos tipos de aves, algunos de ellos con funcion de
silbatos.

Figura 13 a, b, cyd: Figurillas

zoomorfas

232 EiPeriodo Clasico(200d.C.-900d.C.)

Alo largo del siglo VII D.C. Teotihuacan va perdiendo su influencia en varias regiones de Mesoamérica, lo que
nos habla de una crisis paulatina y de un cambio de valores motivado por la creciente influencia militarista en su
sociedad. Pierde poco a poco el control de rutas de comercio a larga distancia, y de centros sobre los que mantenia su

influencia, los que se liberan de la misma, mientras la propia urbe es destruida por un devastador incendio hacia el afio
650 d.C. aproximadamente (Ciudad Ruiz, Andrés, op. cit. p. 134).

Pese a que el grupo dirigente hace todo lo posible por detener el colapso, mandando construir muros defensi-
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vos en torno a la Ciudadela (Ciudad Ruiz, 1989) e incluso mandando a confeccionar cientos de ﬁgurill:fls de guerreros, en
un intento por darle cierta seguridad a su poblacion, ésta se muestra desesperanzada por el de.tenoro generalizado.
Cincuenta aflos después, esta metropoli se encuentra en franco abandono, dejando para la posteridad las huellas de su
grandeza y el inicio de lo que seria ¢! Periodo Posclasico.

Durante este pericdo, Ios artesanos teotihuacanos elaboran figurillas en serie mediante la utilizacion de moldes
y también producen figurillas articuladas (ver Figura 14) en forma de marionetas (Ciudad Ruiz, op. cit. p. 129).

a: Figunila articulada  dy e: Molde y su

byc: Moldey su figurilla
figurilla fyg Moldey su
figurilla
hei: Molde y su
figurilla

1 A partir del siglo IX d.C., surge un tipo diferente de figuriila llamada Coyotlatelco (ver Figura 15), enla fase del
mismo nombre (700 a 950 d.C ) que presenta cuerpo esbelto, mostrando una nariz puntiaguda, con la cara y las ropas a
veces pintadas de rojo y con un simple tocado amarillo.

Figura 15 a, byec: Figurillas
Coyotlatelco

233 ElPeriodo Posclasico (900 d.C.-1,500 dC)

Para esta época, el centro de México presenta nuevos protagonistas y la vida se organiza de manera muy
diferente. En parte porque numerosos contingentes de poblacion se reagrupan en nuevas ciudades y en parte porque
otra innovacion tecnoldgica hace su aparicion. Aunque se aprovecha més con fines ornamentales recibiendo presiones

y competencia de ciudades cercanas (Cholula y Cacaxtla en Puebla, Xochicalco en Morelos, Teotenango y Tula en
Oaxaca).

De todas esas urbes, la que logra concretar algin dominio en relacion a las otras, es Tula. Fuentes indigenas
han recogido en forma de leyendas la existencia de una mitica Tollan-Xicotitlan, lugar de origen de practicamente todas
las aristocracias indigenas en las que se narra la llegada de sus pobladores a la Cuenca de México desde la frontera
noroeste, siendo estos pobladores ndmadas de origen nahua y chichimeca. Estas leyendas consideran a Tula un pueblo
sabio que domina la ciencia, la tecnologia y la guerra. (Ciudad Ruiz, A. op. cit. p. 183).

Cuando colapsa Teotihuacan, Tula, al igual que Cholula y Cacaxtla, intenta reagrupar bajo su dominio a las
poblaciones que emigran de aquella urbe, y con eso consigue también dominar amplias zonas del altiplano mexicano,
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integrandolos politica y territorialmente, contando para el Posclasico con una poblacion de alrededor de 120,000 habi-
tantes. Como es sabido, la ciudad de Tula es famosa porque habitaban en ella maestros artesanos y artistas de distintas
disciplinas: pintores, escultores, misicos, poetas, alfareros, en fin, toda una suerte de artistas que le dan prestigio a la
ciudad.

Durante la fase Tollan (950 a 1,150/1,200 d.C.) el area urbana de Tula alcanza 14 kilémetros cuadrados. Por
evidencia arqueologica se sabe que los habitantes de Tula vivieron en unidades domésticas simples, unidades
multifamiliares (familias extensas) con patios y areas de trabajo comunes y barrios; en las excavaciones realizadas, se han
encontrado evidencias de talleres de trabajo de manufactura de ceramica y figurillas.

A partir del siglo X1 d.C. se produce en el altiplano mexicano un rapido aumento de poblacion, que se mantiene
pese al colapso de Tula. Durante el periodo conocido como Chichimeca (1156-1370 d.C.) a partir del siglo XI1, la parte
central de la Cuenca de México se comienza a repoblar con grupos emigrados del Norte de Mesoamérica, aunque no hay
ain ningun centro hegemonico. Es en esa época que comienza a articularse una enorme reformulacion cultural, bastante
semejante a la ocurrida durante el florecimiento de Teotihuacan; conviviendo colectividades con miltiples y disimiles
estadios de desarrollo.

Estos pobladores con sus diversos procesos culturales (algunos atin con patrones de vida muy cercanos a la
Tradicion Cultural del Desierto, mientras otros eran agricuitores sedentarios o artistas y artesanos de tiempo completo)
se asientan en Tenayuca, un sitio con una amplia raigambre chichimeca. Este sera el sitio principal de Ia Cuenca hasta
mediados del siglo XIV, en que se traslada la capital a Texcoco.

Los habitantes, quienes ya se comienzan a identificar como mexicas, aztecas o tenochcas se establecen en 1323
en un islote situado en el lago de Texcoco y fundan Tenochtitlan. Contintian con la tradicion de figurillas, haciéndolas
de amaranto, utilizando dichas figurillas segun diversos cronistas, con fines religiosos.

24 Las figurillas del Occidente de México

En esta region que comprende los actuales estados de Michoacan, Jalisco, Guanajuato, Colima, Nayarit y
Aguascalientes se localizan figurillas que representan escenas cotidianas con valiosa informacion etnografica. Y es
durante el Preclisico Tardio que se desarrolla la época mas intensa del culto a la muerte, destacando las figurillas
depositadas en las llamadas tumbas de tiro. En El Opefio, Michoacan, se han encontrado para tiempos preclasicos, las
primera figurillas, que incluyen representaciones de grupos de jugadores de pelota y espectadores.

En Colima se han encontrado dos tipos de figurillas que tal vez representen una secuencia cronologica: unas
sumamente planas y hieraticas (ver Figura 16), y otras con posturas animadas y/o formando grupos. Prohablemente sean
estas ultimas las mas interesantes de la region occidental de México, ya que representan profusamente la vida cotidiana
de sus pobladores, semejando estos grupos los “nacimientos o pesebres” actuales. Estan fechadas para el afio 300 a. C.

a)
Figura 16 a: Figunilla hicrdtiea de Colima

by c: Figurillas de Colima
En Jalisco, los ceramistas producen pequeiias figurillas sélidas y grandes figuras huecas mostrando actitudes
cotidianas de los pobladores de la region, mientras que en Nayarit también se elaboran grupos de gran realismo pintados
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en negro, blanco y amarillo y con una mayor carga narrativa. También se representan construcciones como templos,
juegos de pelota y casas de techo inclinado en donde los grupos representados desarrollan actividades colectivas.

En Nayarit se contintia la tradicion de figurillas zoo-antropomorfas ubicadas en tumbas, ademas de escenas de
grupos con rica informacion etnografica (ver Figura 17); asi como representaciones de templos y juegos de pelota.

Figura 17 a, byec: Figurilias
de Nayarit
En Jalisco, que comparte rasgos con Colima y Nayarit se modelan figurillas de barro blanco o cremoso, muy
bien pulidas, representando caras muy largas, nariz delgada y prominente, ojos formados por una aplicacién de pastillaje
redonda, labios modelados y turbantes.

Ya para el Posclasico Temprano la irrupcion de las técnicas metalurgicas en el Occidente de México, hace que
la elaboracion de figurillas se suspenda, las cuales se van a encontrar representadas Unicamente en piezas metalicas
(collares, brazaletes, otros) pero sin las connotaciones religiosas o sociales que tuvieron en los anteriores periodos. Esto
se continua en el Posclasico Tardio, en el que no se registran evidencias de la permanencia en el uso de figurillas para
esta region de México.

25 Las figurillas en el Area Maya
25.1 Costa Pacifica

Esta franja que abarca la costa Pacifica de Chiapas asi como los departamentos de San Marcos, Retalhuleu,
Suchitepequez, Escuintla y Santa Rosa extendiéndose hasta el Occidente de El Salvador, se encuentrairrigada por varios
rios que bajan del altiplano occidental Y que ya en la costa son de enorme cauce, sirviendo de fronteras naturales entre
los diversos grupos culturales que habitaron alli, al nivel de sociedades complejas tempranas durante el Preclasico
temprano y medio (Love, Michael, 1997).

En Chiapa de Corzo aparecen figurillas de barro de distintos tipos, los cuales fueron estudiados por Lee y otros
autores (Lee, 1969). Este autor definio la mayor parte de su taxonomia por estilos, tipos y variedades, subdividiendo
cada estilo de acuerdo a caracteristicas especiales. El estilo I-Chiapa-A (ver Figura 18) es facilmente distinguible por el
tratamiento de los ojos, simples punzonados profundos hechos con caiiitas o palitos dentro de las orbitas, aunque las
partes superior e inferior pueden recordar el tipo Alvarez tripunzonado, manifestando delicadamente parpados. De estas
todas son modeladas y aparecen en la fase Dili.

3

Flgura 18 a,b, ¢, d e fyg: Figunlas
estilo I-Chiapa-A
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El estilo 1I-Chiapa-A muestra figurillas bastante estilizadas, con caras muy planas, los ojos, bocas, cuello§ y
collares estan realizados con aplicaciones, poseen grandes narices que son parte basica de la cabeza, los ojos en el estilo
grano de café, poseen un punzonado en el centro indicando la pupila, algunas muestran orejeras. Los cabellos o

mechones estan hechos a base de aplicaciones y la parte posterior es absolutamente plana (ver Figura 19). Aparecen en
las fases Istmo y Jiquipilas (100d.C.-300d.C.)

Figura 19 a, b, ¢y d: Figurillas

estilo II-Chsapa-A

El tipo I1I-Chiapa-A muestra cabezas de forma redondeada con labios pronunciados y la mayoria muestra la

boca abierta, las mejillas son bastante regordetas, presentando mechones en el cabello (ver Figura 20). Corresponden a
la fase Francesa-Guanacaste, (500-100a.C.)

_;__* R
Figura 20 a,bcdefgher Figunlas

estilo [II-Chiapa-A

] El tipo IV-Chiapa-A corresponde a figurillas solidas casi siempre moldeadas y de forma rectangular, la parte
posterior es plana y lisa, mientras que al frente son bastante prognatas. Presentan pupilas punteadas en ojos de forma
rectangular (ver Figura 21). Se presentan en la fase Laguna o mas tarde (500-700 d.C.)

a, b y c: Figunllas
estilo [V-Chiapa-A
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Como una variedad novedosa dentro de este tipo 1V, estan las llamadas Estilo Europeo, figurillas verdadera-
mente desconcertantes que muestran una apariencia cuasi helénica o romana, con vestidos a la usanza occidental
europea, con un alto grado de adelanto en el modelado de la figura y en las proporciones (ver Figura 22). Corresponden
a las fases Villaflores y Zapotal (1500-1900d.C.)

o) 5Cmis.

Figura 22 a, by c: Figurillas
estilo 1V-Chiapa-D

En Izapa, region probablemente habitada en los inicios de la fase Izapa-Océs (1500-1200 a.C.) por poblacién
olmeca-mixe-zoque, s han localizado figurillas més grandes y mejor claboradas, todas ellas modeladas. Para el Precldsico
temprano (Fase Izapa-Oc6s) se encontrd una cabecita de figurilla muy sencilla en el tinel del monticulo 30a, con ojos y
boca de doble perforacion. En la Fase Izapa-Cuadros, un pedazo de térax con un disefio pintado en la espalda recuerda
uno similar localizado en una cabeza de San Lorenzo, mientras que ya en la Fase Cuadros, empieza un nuevo estilo de
figurilla, la de ojos punzonados y con una cabeza de forma excesivamente prognata, sicndo comunes las orejeras
grandes.

Al inicio del Preclasico Medio no es posible detectar en Izapa, un posible tipo de figurillas, pero ya avanzado
este, durante la Fase Escalon (600 a.C.-400 a.C.), correspondiente en tiempo a la Fase Providencia de Kaminaljuyu, se
encontré en Izapa una cabecita de pasta muy fina hermosamente modelada, pero que no recuerda en ninglin momento el
estilo maya. Su origen queda desconocido (Ver cuadro cronoldgico N° 2 en ancxos) (Ekholm, S. 1989 p. 335).

Durante el Preclasico Tardio se da un desarrollo de arquitectura publica que se acompaiia de una marcada
disminucién en la fabricacion de figurillas (Bove, 1993 p. 186).

Para las Fases Escalon (600 a.C.-400 a.C.) y Frontera (400 a.C.-200 a.C.) correspondientes a Providencia y
Verbena, las figurillas en su mayoria tienen los ojos hechos con dos depresiones triangulares (Ekholm, S. op. cit. p.335)
y las cabezas ya no son prognatas. Aparecen peinados y turbantes, asf como personajes con barbas, que recuerdan en
mucho las figurillas de Bolinas descritas por Boggs para el Occidente de El Salvador, asi como las descritas por Dahlin

en 1978.

En este mismo periodo, aparecen figurillas con mirada vaga, caracteristicas de csas fases, logrando dicho
efecto porque no les hacen pupilas, en contraste con los “heavy-eyed-figurines” que describen Kidder y Shook en 1981
para Kaminaljuyu.

Podemos decir que en gencral, para Izapa, el estilo de figurillas corresponde ampliamente con el estilo de sus
homélogas en Kaminaljuyu, pues el acabado de ojos y bocas son bastante similares.

Los primeros asentamientos humanos en la Costa Pacifica guatemalteca que explotaban sistemas de humedales
y bosques de manglares y que estan ubicadas en los actuales Mazatenango Retalhuleu y Escuintla estdn fechadas para
el complejo cerdmico Barra (1500-1400 a.C). Siendo las siguientes fases las llamadas Locona (1300a.C.),Oc6s (1200a.C.),



Capftulo II - Las Figurillas en Mesoamérica 19

Cherla (1100 a.C.), Cuadros (1000 a.C.), Jocotal (900-800 a.C) y Conchas (800-700 a.C). (Arroyo, B. et al, 1997, pp. 299y
301).

Dichos asentamientos al adquirir experiencia agricola evolucionaron en su tecnologia y desarrollaron la cerami-
ca mas temprana de Guatemala correspondiente a la fase Barra, notable por su acabado, puesto de manifiesto en vasijas
especiales y figurillas. Esta ceramica fue localizada por Barbara Arroyo en el sitio de Medina.(Arroyo, B. 1991). Otro sitio
donde se localizaron figurillas ceramicas, tanto solidas como huecas; es el sitio arqueologico La Blanca del departamen-
to de Retalhuleu, en donde figurillas de la fase Conchas, bastante numerosas, muestran diversas patologias (labio
leporino, tumores, ceguera), lo que podria significar que fueron utilizadas como exvotos; otras representan mujeres
embarazadas e implican una funcidn votiva Varias de ellas no estan desnudas, sino que exhiben una especie de falda o
“sarong” y sombreros en pico, que recuerdan las de Bolinas o los chamanes que menciona Reyna Robles. (Demarest, op
cit. Ver Figura 23).

Figura 23 ayb: Figurilia de
probable chaman
¢ Figunlla de Bolinas

En la zona de Bilbao (Parsons, L.A. 1969) sc localizaron numerosas figurillas pertenecientes al ware Tiquisate,
de los periodos Clasico Medio y Tardio. Estas figurillas regularmente son huecas y algunas presentan pintura negro
sobre rojo, habiéndose encontrado numerosas efigies humanas, pitos-efigie, fragmentos de piernas y brazos de figurillas
asi como fragmentos de figurillas que probablemente decoraron vasijas. De esta muestra con seguridad se ubicaron 50
fragmentos que utilizaron el engobe y la pasta caracteristicos del ware Tiquisate, lo que los hizo facilmente distinguibles.
Muchas fueron hechas con molde y con los atributos realizados por medio del modelado, asi como también presentaron

tamafios muy parecidos (entre 20 y 29 centimetros de alto). De igual manera se produjeron pitos-efigie tripodes muy
caracteristicos.

La mayoria de estas figurillas tienen el engobe amarillo y naranja sobre crema del ware Tiquisate mondcromo,
y las figurillas huecas frecuentemente muestran detalles realizados con pintura negra u otros colores. Una figurilla
moldeada hueca que se considera diagnostica generalmente muestra una figurilla femenina sentada o arrodillada, las
manos descansan sobre las piernas y a la altura de los hombros muestra decoracion, viste un corte tubular y una especie
de faja debajo de los senos, que se muestran descubiertos, es usual encontrarla con un peinado alto y mostrando
enormes orejeras con discos centrales (ver Figura 24). Normalmente estas figurillas estan completamente modeladas
tanto en su parte anterior como posterior y la forma de su base es cuadrada.

i
Figura 24 Figurillas Bilbao
a: Tiquisate  b: El Salvador
c: Antigua d: Palo Gordo
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Las figurillas del ware Tiquisate de este tipo, de alguna manera recuerdan las figurillas dc las fases Ill y IV de
Teotihuacan, también guardan alguna semejanza con las figurillas de Remojadas en la Costa del Golfo en México. Estas
figurillas no solo se han localizado en Tiquisate, sino que se ubican a todo lo largo de la Costa Sur de Guatemala,
llegando incluso a localizarse en Sacatepequez y en El Salvador.

Las figurillas huccas negro sobre rojo llegan a tener dimensiones extraordinarias, pudiendo medir hasta 45
centimetros. En esta muestra reportada por Parsons (op. cit.) de un pequefio grupo de figurillas se localizan también
detalles como los sombreros, correspondiendo casi todas ellas al Preclasico desde el punto de vista estilistico. La
mayoria, sin embargo pueden corresponder a las fases Laguneta y Santa Lucia.

Las figurillas zoomorfas (ver Figura 25) recuerdan en buena medida las de la muestra estudiada en la presente
tesis. Pudiendo ser sélidas o huecas y de diferentes tipos de pasta. Tres ejemplos muestran la técnica de elaborar los
ojos con cailitas, representando en sus mayoria monos, jaguares y aves.

Figura 25 a, b, c y d: Figurillas zoomorfas Bilbao

Como queda dicho, en el Clasico Temprano (200 d.C.-600 d.C.) no hay evidencias de figurillas pero durante cl
Clasico Tardio(600 d.C.-900 d.C.) ya se localizan figurillas moldeadas, tanto antropo como zoomorfas, algunas de las
cuales ademas son instrumentos musicales. Segin Hacht pudieron estar asociadas con un culto mégico religioso, y ser
utilizadas por chamanes para protcger cmbarazos, partos, cosechas abundantes y otros asuntos de indole social (Hacht,
M. 1996 p.69). Estos pitos-efigie (ver Figura 26), tanto antropo como zoomorfos, muestran una tercera pata que ademds
de servirles para sostenerse es la boquilla del pito. Casi todos muestran un engobe deteriorado y no presentan restos de
pintura.

a)

Figura 26 a,b,cyd Pilosehigic Bilbao

Hacia el Este de donde aparece originalmente el estilo Bolinas, se localiza otro tipo de figurillas, muy parecido
a uno de la Costa Sur de Guatemala en Bilbao reportado por Parsons (1969a: Pl. 12b). Este tipo muestra un doble

punzonado en la elaboracién de los ojos (ver Figura 27) que recuerda en mucho las del Proyecto Arqueolégico Kaminaljuyu-
Miraflores II del tipo Rectos/Arenal (Galeotti).

Figura 27 & Figurilla Bilbao
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Se ve entonces, como el estilo es muy popular en el Oeste de El Salvador y se extiende hacia las fases ceramicas
Providencia y Miraflores en Guatemala, y hacia el Este se acerca a Quelepa.

En la region costera durante el Posclasico (900 d.C.-1,500 d.C.), desaparece la tradicion de figurillas ceramicas,
siendo substituida de manera funcional por vasijas correspondientes a la tradicion Plomizo Tohil que ostentan efigies
zoomorfas y antropomorfas.

252 Tierras Altas Mayas

La region conocida como Tierras Altas incluye el Altiplano Norte y noroccidental de Guatemala, la region de las
Verapaces en su parte Sur (Rabinal, Cubulco y Salama) y el valle de Guatemala

Las figurillas del Clasico en varios sitios de Tierras Altas presentan un grado de elaboracion y sofisticacion que
no tiene nada que ver con lo tosco de las anteriores. En esta época, un enorme desarrollo de figurillas moldeadas se
presenta en la region de Cobin y en la region ixil, principalmente en Nebaj, en las que se puede apreciar Ia parte anterior
moldeada y la posterior modelada; esto permite facilidad y mayor capacidad de expresion en el momento de su elabora-
cion. Estas figurillas han sido fechadas para los horizontes Tzakol y Tepeu temprano del Petén central.

Pese a que gran cantidad de ellas han sido localizadas en contextos funerarios, tal es el caso de las de Nebaj (A.
L. Smith y Kidder, 1951) o las de Chama (Butler, 1940) Borhegyi (1956b) afirma la pertenencia de las figurillas a un cuito
campesino paralelo al culto oficial (ver Figura 28).

Figura 28 a: Figurilla de Nebaj
b: Figurilla de Chama
Aunque el estilo es basicamente distintivo, la inspiracion proviene de las Tierras Bajas mayas. Las figurillas-

efigies, desarrollando la técnica empleada mas al Norte en Jaina, frecuentemente muestran elegantes vestuarios y
peinados o tocados mostrando complicados plumajes.

En busca de una explicacion logica, Rands y Rands (op. cit. p. 556) argumentan que tanto en Altar de Sacrificios

como en Piedras Negras, caras humanas sugieren una afiliacion con las figurillas de Alta Verapaz y El Quiché, zona no
muy distante de alli, hacia el Sur.

Sitios como Sakajut y El Palacio en las Verapaces también comienzan a desarrollarse, aprovechando una

ubicacion relativamente cercana a la cuenca del rio Chixoy, lo que les posibilita la relacién con las Tierras Bajas del Petén,
ayudandoles en su desarrollo cultural.

Durante este periodo florecen otros sitios de Tierras Altas tales como los sitios de Semetabaj en el departamen-
to de Solola, Cambote en el departamento de Huehuetenango, Santa Isabel en el departamento de Chimaltenango, y El

Portén en el departamento de Baja Verapaz. Los estilos ceramicos similares pueden comprobar intercambios comerciales
intensivos.

Durante el periodo Preclasico Temprano, (1,100 a.C.-1,000 a.C .) Kaminaljuyu se desarrolla como un sitio estra-



2 Figurillas del Proyecto Arqueoldgice Kaminaljuyu-Miraflores I1, una aproximacion etno-arqueoldgica

tégico, gracias a su ubicacion en el Valle de Guatemala. En esta época se construyen en Kaminaljuyu plataformas de gran
tamaiio situadas alrededor de amplias plazas y edificios conectados por calzadas. También se inicia la construccion de
un sistema hidraulico que conecta al lago Miraflores con probables chinampas por medio de canales de irrigacion (ver
Figura 29).

Durante el Preclasico Medio (1000-200 a.C.) la sociedad de Kaminafjuyu
se vuelve mas compleja iniciando con fuerza la tradicion de figurillas,
destacando las figurillas de la Fasc Las Charcas (1000-700 a.C.) que son las
llamadas en esta tesis como figurillas Sedentes , las cuales en su mayoria
presentan vientres abultados y las de la fase Verbena (400-200 d.C.) toscas
pero sumamente expresivas.

Figura 29 a: Figurilla precldsica
de Kaminaljuyu
Durante el Preclasico Tardio, (200 a.C.-100 d.C.) Kaminaljuyu hegemoniza en las Tierras Altas Centrales, sur-

giendo un orden social jerarquizado, con probablemente un solo gobernante muy poderoso que, en compaiiia de una
élite culta dirige las obras dc infraestructura, proyectando las artes hacia el resto de la poblacion.

Existen ya evidencias de una marcada separacion social, que resulta obvia al analizar los tipos de construccio-
nes, en los cuales se puede advertir la presencia de casas con familias nucleares organizadas alrededor de un espacio
comun en donde funciona una estructura de mayor altura que sirve como lugar de reunion o culto (Valdés y Rodriguez
1999 pp.139-145).

En un sitio aledafio a Kaminaljuyu fueron estudiadas 65 cabezas de figurillas antropo y zoomorfas (A. Jacobo,
1992) ubicadas para las fases Verbena y Arenal (400 a.C. a 100 d.C.) mostrando una relacion bastante estrecha con
figurillas de El Salvador, correspondientes a las fases Chul y Caynac registradas por Demarest (1986: 135 Fig. 87).

Luego de un periodo, durante el Preclasico Terminal y Clasico Temprano en que en Kaminaljuyu-Miraflores 11
no se registra la aparicion de ninguna figurilla, surgen estas nuevamente, pero ya con disefios y técnicas diferentes. En
la mayoria de los casos son moldeadas, presentando tocados y orejeras con distintos diseiios, algunas de ellas muestran
indumentaria bastante abigarrada y otras se presentan con los ojos cerrados, como si se tratase de retratos de difuntos

(ver Figura 30). Estas figurillas del Clasico Tardio (fases Pamplona y Amatle) muestran una asombrosa uniformidad que
las hace facilmente identificables.

a)

Figura 30 a y b: Figurillas Cimi de
Kaminaljuyu-Miraflores 11

253 Tierras Bajas Mayas

Las figurillas preclasicas modeladas de Tierras Bajas son bastante simples. Las cabezas, un poco
desproporcionadas, colocadas directamente sobre el torax, sin presencia de cuello; en la mayoria de los casos, las
extremidades no detallan manos o pies y cuando presentan estos ltimos, en caso de los pitos, son utilizados a manera
de boquillas. No se afinan detalles. Las caras son redondeadas, el tipo de nariz mas frecuente es el de punta redondeada,

los ojos alargados frecuentemente enfatizan Ia pupila mediante punzonado, resaltando la expresion por medio de dos
lineas incisas que parten de la nariz.

Las representaciones mas frecuentes son de seres humanos, sentados o parados. La apariencia femenina es
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facilmente identificable por los pechos o pezones que se representan por incisiones, aunque algunas muestran senos
exhuberantes. Muchas figurillas son prognatas, con deformaciones craneanas y frentes huidizas y en ocasiones presen-
tan escarificaciones o tatuajes decorando zonas amplias de sus cuerpos. Raras veces muestran tocados, lo mas frecuen-
te es encontrarlas mostrando craneos tonsurados o con mechones decorando distintas zonas de la cabeza.

Cuando presentan vestimentas son también muy simples, reduciéndose a pequeiias capas, faldellines o maxtatl,
sin embargo lo usual son los cuerpos desnudos. Se decoran con orejeras, brazaletes, pulseras, collares e incluso ajorcas
en los tobillos.

Las figurillas arriba descritas, localizadas en Uaxactun encuentran formas similares en otras partes del Petén
central, asi como en el bajo Usumacinta (ver Figura 31), aunque, claro, existen también relaciones formales entre éstas y

otras encontradas siempre durante el horizonte Preclasico (1,100 a.C. -200 6.2 Y en otras areas como Kaminaljuyu, Tres
Zapotes-La Venta y Panuco (Rands y Rands op.cit. p.538).

Figura 31 a, by c: Figurillas Mamon de Uaxactun

También se han encontrado pitos representando aves, animales o cabezas humanas que no son pitos, y de las
que se desconoce su uso. (Rands y Rands, op. cit.). Para demostrar el cabello utilizan punzonados continuos, las cejas
se representan con incisiones asi como los dedos de las manos y de los pies. Métodos parecidos se emplean para los
pitos en forma de ave, los ojos normalmente se hacen con punzonado, utilizando pequefias cafias de carrizo, las alas a
veces se hacen con aplicaciones o incisiones para representarlas, y normalmente tienen engobe rojo.

Los incensar.ios aparecidos en la fase Tzakol (200 d.C.-500 d.C.), que muestran figurillas adosadas surgen a la
par del apogeo de la industria policroma. En opinion de Rands y Rands (op, cit. pag 559) es posible que la ceramica
modelada, en general, incluyendo las figurillas y sus moldes tuviese mayor demanda que dicha ceramica.

] En la.época Clasica (200 d.C.-900 d.C.) un 4rea de produccién intensiva fuc toda la zona que abarca el Oeste de
las Tierras Bajas. En ella se destacaron dos lugares donde se fabricaron figurillas de excelente fabricacion, ellos son

Jonuta y Jaina (ver Figura 32). El detalle que identifica a estas figurillas es el uso del quechquémitl o especie de huipil
triangular.

a) B

Figura 32 a, by c: Figurillas de Jaina

o Berlin (1956: 147) identifica a estas figurillas de Jonuta y Jaina con el horizonte marcador en donde aparece la
ceramica Naranja Fino, indicando la posibilidad de que un centro productor de esta ceramica, pudiese haber estado
situado cerca de Jonuta. Si esto se aceptara como cierto, nos puede evidenciar que Ia produccion de figurillas modeladas
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naranja fino aparecieron antes en Jonuta que en Jaina. En opinion de Rands y Rands (op. cit.) las modeladas preceden
a las moldeadas, existen estilos diferentes entre las de miembros sueltos y las moldeadas en la misma Jaina, y esto podria
suponer que ambas no son contemporaneas.

La tendencia mas fuerte es la de que figurillas moldeadas, realizadas en pasta naranja fino, parecieran ser las
mas tardias; sin embargo formas simples en Jaina, pueden sugerir que formas preclasicas sentaron las bases para una
evolucion hacia formas clasicas.

Otros autores mencionan que existen varios elementos procedentes de Teotihuacan que influyeron en los
estilos desarrollados en las figurillas de Jaina y Jonuta, entre los que se pueden citar los tocados removibles, las figurillas
articuladas y los ormamentos en foria de pectoral con el rostro de Tlaloc.

En opinién de Thompson, es probable que comerciantes putunes hayan diseminado tanto las figurillas de Jaina
como las de Jonuta. Las mejores joyas de todas las figurillas mayas evolucionaron por si mismas, independientemente
de los recursos y el desarrollo local que iba teniendo la escultura. Esto se manifiesta no solo en lo excelente de su
elaboracion, sino en lo numeroso de su fabricacion. Estas evidencias de contactos e influencias a todo lo largo de la
costa del Golfo, duran desde el Clasico Tardio hasta el Posclasico. Y es probable que este trasicgo de figurillas también
haya contribuido a la expansion de un culto con raigambre popular.

Un buen numero de figurillas de Jaina fueron moldeadas en su parte anterior, mientras que la parte posterior era
modelada, juntando ambas partes con mucho cuidado antes de su coccién, aunque también se han encontrado ambas
secciones moldeadas o ambas secciones modeladas. El uso de moldes para la elaboracion de figurillas indica un avance
tecnologico sumamente importante en las Tierras Bajas Mayas.

Probablemente se actuaba de acuerdo al tipo de encargo o a la demanda establecida en el mercado. En su
fabricacion se observaba una cuidadosa seleccion del tipo de barro empleado, el cual venia “limpio”, casi siempre sin
desgrasantes, y provenia de niveles profundos, lo que le daba una plasticidad que facilitaba el trabajo, ademds esto
proporcionaba un tiempo de compactacion o “secado” que le permitia funcionar varias veces, para irle agregando
detalles a la pieza encima de la parte moldeada. El resultado final eran verdaderas obras de arte en miniatura pintadas
después con colores que van del blanco, al rojo o negro, incluyendo el famoso “azul maya”. También se producian
figurillas elaboradas en varios pedazos, debido a lo complicado de su ornamentacion.

Figurillas femeninas han aparecido frecuentemente, asi como figurillas articuladas o con ruedas, pitos y figuras
con manos implorantes caracteristicas de este grupo “Moldeado-impreso”. La numerosa cantidad de figuritias Jonuta
(ver Figura 33), no han sido fechadas, correspondiendo en pasta a la ceramica Naranja Fino (R.E. Smith, 1958, p. 157).

Figura 33 a, by c: Figurillas Jonuta

Otro tipo de figurillas clasicas de Tierras Bajas que aportan una innovacion tecnologica son las figurillas
articuladas, realizadas en tres y cuatro partes que probablemente fueron marionetas.

También son representadas figuras masculinas con elementos de vegetacion en los tocados (hojas de maiz o
cacao) que probablemente representaron indumentarias utilizadas en algin tipo de ceremonias agricolas. Ademas
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figurillas zoomorfas, entre ellas bihos y otros pajaros, monos, jaguares y perros que son representados de manera
naturalista y a los que a veces se les agregan atavios humanos como collares y orejeras.

Las figurillas del Bajo Usumancinta aparecen en la fase Mamom (600-400 a.C.), dejan de hacerse en el Clasico
Temprano y en el Clasico Tardio resurgen con fuerza, declinando hacia el Posclasico, mostrando una total degeneracion
de la refinada técnica lograda en el Clasico.

Muchas de las atribuidas al Clasico Tardio han sido fechadas para la Fase Tepeu de Uaxactun, para el Clasico
pleno en Copan y para Chama 3-4 en Alta Verapaz. Aunque la mayoria no excede los 20 centimetros, y pese a que en la
mayoria de los casos han sido halladas fragmentadas, su acabado denota la presencia de artesanos especializados.
Donde mas se han localizado figurillas enteras en esta region es en cuevas y ocasionalmente en entierros.

Su importancia radica en que su secuencia viene a completar la de otras colecciones de figurillas halladas en
Piedras Negras, Palenque y Tikal, lo que hace evidente no solo la apiicacion de técnicas novedosas sino su larga
permanencia, la que probablemente se extendio hasta épocas posclasicas.

En el Posclasico, la tradicion de figurillas de Tierras Bajas sufre un aparente receso, ya que al interrumpirse la
secuencia estilistica y de produccion del Clasico, la calidad del producto baja ostensiblemente, ¢ incluso su proceso de
produccion, como lo demuestra las figurillas aan sin quemar encontradas en Uaxactun, casi sobre la superficie del sitio.

En opinion de Rands y Rands (op. cit. pag. 558), las figurillas posclasicas avanzaron hacia una simplificacion de
la figura humana. Como siempre, los pitos con boquillas en la base, constituyeron las formas basicas, aunque figuras
sentadas con mascaras y elaborados penachos son abundantes en Tikal.

Algunas como el Dios Gordo, y otras con caras de buhos y sombreros conicos, fueron reproducidos también
fuera del area del Peten. Pero lo que definio su origen petenero fue la gran cantidad de ellos encontrados en el area (R E.

Smith, 1954).

Cabezas aplanadas, largos brazos y manos gigantescas, impresionantes orejeras que decoran dichas cabezas
y el uso extensivo de pequeiias cuentas circulares a manera de diademas sobre las sienes, caracterizan las figurillas de
este periodo, algunas de las cuales forman parte de la decoracién de incensarios, las figurillas se van convirtiendo poco
a poco en parte de su decoracion.

Estos cambios contrastan con la permanencia de la tradicion de figurillas en el Sureste y Centro de México, las
que son reintroducidas en las Tierras Bajas Mayas procedentes de esas regiones.

254 El Sureste Maya

Aunque en Copan es raro encontrar figurillas, quiza porque los estudios para el Preclasico atin estan en curso,
existen algunos hallazgos para el valle del rio Ulua correspondientes a épocas tempranas.

Aparentemente estas figurillas modeladas (ver Figura 34) provenientes del Preclasico Medio (1,000a.C.-200a.C))y
Tardio (200 a.C.-100 d.C.) y conservan bastante similitud con las encontradas en Bolinas para la misma época.

Figura 34 a, 0,006 yg Figunllas
modeladas de Copan

Ya durante el Clasico Temprano se elaboran figurillas moldeadas (ver Figura 35) que en mucho recuerdan a las de
Jaina, con abigarrados tocados, enormes orejeras eincluso escarificaciones faciales, asi como también figurillas zoomorfas
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parecidas a las del Peten central.

Figura 35 ‘ a, b, c, d, e 'y g: Figurillas
moldcadas de Copan
El estudio de las figurillas en El Salvador, se inicia con ¢l conocimiento que se tuvo hace unos setenta afios en las
regiones oriental de Guatemala y occidental de El Salvador de las figurillas de Bolinas, llamadas asi por el nombre de la
finca donde fueron encontradas las primeras de este tipo. Pertenccen a la fase Chul (Boggs, 1973) y los ejemplares
localizados en Kaminaljuyu del tipo Bolinas fueron encontrados en el monticulo E-11-3 dentro de un contexto de la fase
Providencia. (Kidder 1965, p. 150).

Las llamadas figurillas de Bolinas fueron fechadas hacia los aitos 500 a 300 a.C. por Stanley Boggs (1973) y
localizadas en un abundante depdsito de figurillas completas o en posibilidad de ser restauradas, documentando su
variedad estilistica. Aunque casi la mitad de esta muestra era dc figurillas desnudas y el resto mostraba evidencias de
indumentaria, tenian caracteristicas corporales que las relacionaban con otras encontradas ¢n Kaminaljuyu, principal-
mente en lo relacionado a dimensiones voluptuosas o bien, voluminosas. Muchas de ellas muestran mujeres con ropa
estilizada o pintura corporal con algin significado (ver Figura 36).

Figura 36 a, b, ¢ y d: Figurillas Bolinas

Se encontraron también figurillas con picrnas bulbosas y un cicrto tipo de peinado con mechones y cl resto de la
cabeza rapada que recuerdan algunas de Tlatilco (ver Figura 37).

Figura 37 a,byc: f"rigurillas Bolinas
d y e: Figurillas encontradas en
Kaminaljuyu-Miraflores Il tipo Bolinas
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Si bien es cierto que estos detalles de indumentaria y ornamentacion no son exclusivos de esta region, si resulta de
particular interés encontrar bastante similitud entre algunas figurillas de Bolinas y del altiplano mexicano, pasticularmen-
te las pertenecientes a la tradicion Zacatenco.

Arthur Demarest (op. cit.) trabaj6 las figurillas de Santa Leticia contando con una muestra de 278 fragmentos
bastante deteriorados y con la dificultad de poder conectar cabezas y cuerpos que fuesen correspondientes, por lo que
resulté més util que cada ilustracion o fotografia tuviera su correspondiente descripcion, facilitando las comparaciones
intersitio. El utilizé criterios que Dahlin implemento en sus trabajos, usando el sistema tipo-variedad para la clasificacion
de figurilias.

Demarest considero que la muestra de Santa Leticia (ver Figura 38) pertenece al estilo Bolinas (Boggs, 1973) encontran-
do que algunas figurillas se parecian al tipo “Ojo Alvarez tri-punzonado” definido por Dahlin en Chalchuapa (1978:170-
171) pertenecientes al complejo Tat de figurillas (350 a.C.-0 C). Este estilo de figurillas también aparecen en Kaminaljuyu
(Wetherington 1978: 302-306).

Figura 38 a, b, ¢y d: Fagurillas estilo
Bolinas de Santa Leticia

Los fragmentos de cabezas de figurillas en Santa Leticia (ver Figura 39) corresponden a la fase Chul y a la parte inicial de
la fase (.iayna‘c, o sea, del 500 a.C. al 0 C (de Providencia a Arenal). La mayoria de ellas fueron encontradas en contexto
doméstico, siendo este dato correspondiente con la mayoria de otros sitios.

Flgura 39 a, b, c y d: Figunllas estilo

Bolinas de Santa Lecticia

!_.as_cabezas encontradas en la muestra de Demarest (ver Figura 40) se relacionan bastante con las de Chalchuapa y
Kaminaljuyu tanto en lo relativo al tratamiento de los ojos, como a la configuracion y detalles de la cabeza.

a, b, c, d, ¢yt Figunllas estilo
Bolinas de Santa Leticia

En rela.ci(')n a las figurillas sedentes (ver Figura 41), Demarest establece que muchas de éstas aparecen reportadas
por Wetherington en Kaminaljuyu en el periodo que va del 600 a.C. al 200 d.C., correspondientes a las fases Providencia,
Verbena y Arenal, parte de las cuales fueron halladas en escombros y restos de construcciones tal y como aparecen en
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el Proyecto Arqueologico Kaminaljuyu- Miraflores Il en la muestra estudiada.

igura 41 a, by c: Térax Santa Leticia
d, cy f: Térax del Proyecto Arqueoldgico
Kaminaljuyu-Miraflores 11

Los torsos recuerdan en mucho los localizados en la muestra de la presente tesis. Varios muestran algunos
gestos, ya que los brazos estan adosados al pecho, asi como también muestran collares o decoraciones. Otros muestran
restos de indumentaria y casi siempre se detalla la presencia del ombligo, independientemente si el vientre es abultado
o plano.

Las piernas presentan basicamente las mismas caracteristicas encontradas en la muestra trabajada por la
sustentante, aunque varian desde la mas simple representada por una forma tubular sin detalles, toda del mismo grueso,
hasta las piemas bulbosas o las conicas (ver Figura 42).

Figura 42 a, by c: Piernas Santa Leticia
d, ey f: Piernas localizadas en el Proyecto
Arqueologico Kaminaljuyu-Miraflores 11

Igualmente se aprecian ciertas diferencias en cuanto al tratamiento del pie, las que van desde una prolongacion
simple del pie hasta el que presenta marcas simples para indicar los dedos. Parecidos resultan los brazos que en
ocasiones se encuentran extendidos y en otras se han colocado “en jarras”, a la altura de la cintura.

Concluye Demarest con que las figurillas de su muestra son todas pertenecientes al Preclasico Tardio, corres-
pondiendo casi todas a la fase Chul (ver Cuadro cronolégico en Anexos) y al inicio de la fase Caynac (500 a.C.-0 )ylas
relaciona al estilo Bolinas, difundido tanto en El Salvador como en los altiplanos de Guatemala (Kidder, 1965; Boggs
1973; Dahlin 1978), remarcando que casi todas aparecen en contextos domésticos.

Podemos concluir entonces, que la cercania tempo-espacial, en este caso nos conduce a establecer estrechas

similitudes entre Kaminaljuyu y las figurillas de El Salvador, lo cual ilustra fuertes nexos entre estilos, desarrollos y muy
probablemente funciones.
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CAPITULO 111

FIGURILLAS PRECOLOMBINAS EN EL VALLE DE GUATEMALA

3.1 Antccedentes

Quicn por primera vez ofrece indicios de materiales arqueoldgicos en el valle de Guatemala, ¢s don Francisco
Antonio dc Fuentes y Guzmdn, cl que en su “Recordacion Florida” escrita durante cl siglo XVIT(1932: 274) menciona
que en la region situada cntre la ciudad de Guatcmala y ¢l poblado pokomam de Mixco, existen “figuritas y ticstos que
cada dia sc desenticrran™. A

Las primeras investigacioncs cicntificas en este valle se iniciaron en 1925 y fueron realizadas por J. Antonio
Villacorta C. y el arquedlogo mexicano Manuel Gamio, los que al hacer trabajos ¢n lo que quedaba del extinto Lago
Miraflores claboraron una periodizacion definiendo tres épocas o perfodos artistico-cronoldgicos: Cldsico-arcaico, Neo-
arcaico y Maya primitivo (Gamio, 1927, p.75).

La Institucion Carnegie inicio operaciones en 1935 que duraron 17 afios, extendiéndosc hasta 1952. En estas
opcracioncs participo A. V. Kidder ayudado por Edwin Shook, sicndo uno de los grandes aportes de esta Institucién ¢l
establecimicnto y definicidn de una primera cronologia, la cual ha sido modificada varias veees sebre la basc de los
hallazgos mis recientes.

A finales de la década de los sesenta, la Universidad de Pennsylvania desarrollé trabajos en ¢l sitio, utilizando la
cronologia de la Institucion Carncegic, y posteriormente Wetherington realizé sus cxcavacioncs en los affos 1968-71
haciendo cl estudio tipolégico-cronolégico de la ceramica y de las figurillas de Kaminaljuyu en'el afio 1973.

De 1984 a 1988 sc desarroll6 cl Proyecto Kaminaljuyu-San Jorge, de la Universidad del Valle dc Guatemala,
dirigido por la Doctora Marion Popenoe de Hacht. Este proyecto aporté numerosos datos en relacton a cocinas comu-

nales, canales y tecnologia agricola que vinicron a complementar las evidencias socio-culturales que ya se poscian del
sitio.

Sclocalizo cvidencia de ocupacion correspondiente al Preclasico Medio, con viviendas simples de agricultores
(Hacht, 1997 p. 93) y también sc obtuvo cvidencia de que entre ¢1 300 a.C. y ¢l 200 d.C. Kaminaljuyu contaba con la
cxistencia de plusproducto agricola al implementar técnicas de agricultura intensiva por medio de ingenierfa hidratilica
sumamentc desarrollada, csto se logré a través de tres canales que aprovechaban las aguas del lago Miraflores para
irrigar pcrmancntcmentc los tablones de cultivo.

Aunquc csta situacién muy probablemente duré varios siglos, fuc hacia ¢l 200 d.C. que ocurricron cambios

radicales en cl sitio, cl lago se habia sccado y los canales ya no sc usaban, aunque la scccién Norte del sitio continud
utilizindosc para la preparacion de alimentos (Hacht, op. cit. p. 94).

Durantc ¢l Preclisico Mcdio, en la fasc Providencia, si sc reportan hallazgos de figuritlas, asi como en cl
Preclasico Tardio, en [a fasc Arenal, mientras que para el Clasico Temprano existe ausencia de figurillas, continuando la
tradicién en ¢l Clasico Tardio durantc las fascs Amatle y Pamplona.

Kaminaljuyu/San Jorge, al igual que ¢l resto del sitio Kaminaljuyu, fuc abandonado después de la fase Pamplona
y todavia no se han encontrado cvidencias del porqué del abandono del sitio.
En 1991 cl Musco de Tabaco y'Sal del Japon, desarrollé el Proyecto Mongoy, proponiendo otra cronologfa,

con denominacioncs diferentes de las fascs establecidas por la Carnegie, pero por resultar un tanto ¢onfusa, no se ha
utilizado.

Dc la informacién obtenida por los proycctos mencionados anteriormente se sabe que existié en Kaminaljuyu
ocupacion desdc ¢l Preclasico Temprano hasta el Posclasico. Por su situacion estratégica y lo variado de sus hallazgos,



30 Figurillas del Proyecto Arqueolégico Kaminaljuyu-Miraflores I1, una aproximacion etnoarqueoldgica

se conoce ahora que las épocas de desarrolio mas importante fueron el Preclasico Tardio y el Clésico, épocas en que el
sitio mantuvo importantes relaciones con otras regiones del Area Maya e incluso con otras culturas.

3.1.1 Figurillas en el sitio de Kaminaljuyu

Quien trabajé las figurillas de Kaminaljuyu fue R. Wetherington, analizandolas de acuerdo a: pasta, acabado de
superficie, decoracion y forma. Esto le permitio establecer diferencias, tendencias y variedad en los estilos, habiéndolas
clasificado asi:

Preclésico Temprano (1,100- 1000 a.C.) Fasc Arévalo

En la secuencia preclasica de figurillas, las llamadas “Figurillas Naturalistas™ son la conexion con la fase Mamom
de Uaxactun y también se corresponden con ¢l Tipo A de Vaillant (ver Figura 43).

Figura 43 a: Cabeza de figurilla de Uaxactun
b: Térax de figurilla de Uaxactun

Personajes cachetones aparentemente se relacionan con el Preclasico Medio en Kaminaljuyu y son caracteristi-
cos, por las aplicaciones de oreja a oreja que presentan en la cabeza. Formas parecidas aparecen en un tipo minoritario
que se localizo en la fase Mamom de Uaxactiin, también cs abundante en Coban y aparcce incluso en Topoxté (Rands y
Rands, 1971).

Las correspondencias entre Providencia y Mamom son también a nivel temporal, entre el Preclasico Medio y
Tardio en Kaminaljuyu (ver Figura 44). Y figurillas de las fases tardias en dicho sitio no estan representadas en Uaxactun.

Figura 44 a, b, c,d ye: Cabezas de figuriilas
Kaminaljuyu fase Providencia

Con Las Charcas habia existido cl problema de que todo se encontraba mezclado y no se localizaban figurillas
completas. Hasta muy recientemente, en que durante los trabajos del Proyecto de Rescate Picdra Parada, la Dra.
Marion Hacht pudo fechar con total seguridad un grupo de figurillas para Las Charcas y Providencia (De Leon, c.p.).

Correspondientes a este periodo se localizaron gran cantidad de miscelancos, entre estos, varios sellos, asi
como pequefias mascaras antropomorfas, (Borhegyi, 1965a) pitos-cfigie representando figuras masculinas y femeninas

sentadas, aves y animales, principalmente monos y figurillas antropomorfas con ojos punzonados.

Algunas de estas figurillas muestran evidencias de embarazo y otras est4n sentadas a la manera “turca”, Algo
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caracteristico de estas figurillas es que las facciones bastante realistas contrastan con las picrnas y brazos sumamente
toscos y elaborados como prolongacion natural de las extremidades.

Si bien muchas de las figurillas corresponden a embarazadas, se encontraron también figurillas masculinas, pero
lo importante es que no les aparecen drganos sexuales, lo cual en opinion de Borhegyi (1965a) podria ser algin tabi de
tipo religioso.

Es probable que el uso de estas figurillas ceramicas estuviese en manos de los agricultores o mas especificamente,
de sus chamanes y que sirvieran para propiciar sucesos, impedir dafios personales (“0jo”, “susto” o envidia, nombradas
como enfermedades del alma) o para controlar fuerzas sobrenaturales. Su presencia también permite pensar que ya se
empezaba a establecer la diferencia entre simples campesinos y especialistas de medio tiempo, los que pudieron elaborar
dichos objetos para uso de los shamanes.

Preclasico Medio: (1000-700 a.C.) Las Charcas; (700-600 a.C.) Majadas; (600-400 a.C.) Providencia; (400-200 a.C.)
Verbena y Preclasico Tardio: (200-100 d.C.) Arenal

Durante el Preclasico Medio se puede advertir que comienza cierta complejidad social, esto se aprecia tanto en
la cerdmica como en la elaboraci6n de las figurillas y en los incensarios. Parece surgir una especie de estandarizacion,
pues el material frecuentemente presenta tocados y peinados bastante similares asi como posturas que se repiten (ver
Figura 45) pareciendo que se tratara de “posturas religiosas”.

ﬁgura 45 a, by c: Figurillas de Kaminaljuyu-Miraflores |

En opinién de Kidder y Shook (1961) estas figurillas revelando enfermedades probablemente se utilizaron en
ceremonias de curacion. También se encuentran para el Preclasico Medio figurillas articuladas, las cuales segiin Borhegyi
(1950d, 1954a) quiz4 sirvieron como muiiecos para uso de ventrilocuos.

Da inicio un incipiente comercio entre comunidades campesinas independientes pero interrelacionadas. El modo
de subsistencia se amplia, incorporandose nuevos recursos y mejorando las condiciones de vida en general. El hecho de
iniciarse como sociedades autosuficientes propicia nuevas ocupaciones, las cuales a su vez, generan un mayor desarrollo
a nivel de los asentamientos que han ido creciendo paulatinamente.

Esto es notorio en Kaminaljuyu, en donde en un espacio de aproximadamente cinco kilémetros cuadrados
fueron construidos més de 100 monticulos preclasicos, lo que implica la coexistencia de aproximadamente 25 a 50,000
habitantes entre el Preclasico Medio y el Preclasico Tardio.

Las caracteristicas del sitio son muy variadas, entre ellas estan: evidencias escultéricas de lideres religiosos,
utilizacién del ciclo anual agricola para la elaboracién de un calendario, acopio del plusproducto agricola de manera
centralizada e intensificacién de uso de mano de obra de aldeas aledafias, para implementar una fuerza de trabajo masiva
a ser empleada en la urbe. Todas ellas caracterizan este periodo en el cual Kaminaljuyu se constituyé en un centro de
poder civico, religioso y cultural.

En esta época, la mayoria de figurillas -especialmente abundantes- son sélidas y modeladas a mano dentro de un
estilo que se podria denominar “arcaico”, habiendo tanto masculinas como femeninas. Esto contintia hacia el Preclésico
Tardjo.

Una de sus principales caracteristicas es que representan enfermedades, entre éstas se pueden observar: labio



32 " Figurillas del Proyecto Arqueoldgico Kaminaljuyu-Miraflores 11, una aproximacidn etnoarqueoldgica

leporino, bocio exantematico, jorobas (Ver Figura 46 ), probable hipertiroidismo y acromegalia disimulada casi siempre
con cofias o peinados altos.

igura 46 a,b,c,d, cyf: Figurillas de Kaminaljuyu-Miraflores i1

En la Fasc Verbena la vestimenta que presentan las figurillas muestra cierta variedad; turbantes y peinados muy
elaborados recuerdan en algunos casos los encontrados en Tlatilco, se pueden apreciar especie de faldillas o faldellines
y otras vestimentas tubulares que a falta de un nombre local los arquedlogos han denominado como “sarongs™ (ver
Figura 47).

ﬁgura 47 a, b, c y d: Figurillas de Kaminaljuyu-Miraflores Il

Incisiones y punzonados indican también escarificaciones y tatuajes. El material utilizado en la mayoria de las
figurillas vestidas casi seguramente fuc cl algoddn, aunque pudicron también usar cierto tipo de fibras, picles o cortezas
aplanadas (como el tratamiento que se le da al papel de amatle o amate) para unir, decorar o hacer mas livianos tocados
o trenzados.

Es probable que el algodon haya provenido en un inicio de la costa del Golfo de México (por evidencias
olmecas) aunque no hay razén para suponer que este cultivo no se conocia ya en la costa Pacifica, lo cual explicaria los
nexos comerciales entre Kaminaljuyu y esta region.

Preclasico Terminal o Protocldsico (100 - 200 d.C.) Fase Santa Clara

En dicha fase no se encuentra ningin ejemplar de figurilla modelada o pitos con efigie. Aparentemente hay una
especie de hiatus en lo que a fabricacion de figurillas se reficre.

Cldsico Temprano (200-600 d.C.) Fases Aurora y Esperanza

Se generaliza el cultivo en terrazas y tablones con sistemas de irrigacion permanente por medio de canales y
reservorios de agua, lo que posibilita a los agricultores extender su frontera agricola, incrementar sus cosechas y fomen-
tar incipientes relaciones de intercambio.

En la regién que comunica al valle de Guatemala con la Costa Sur, Shook (1957b) localiza terrazas en el sitio
de Mejicanos, hacia el Sur de lago de Amatitlan, observando que dichas terrazas fueron construidas aprovechando la

pendiente natural del cerro y propone Ia hipétesis de que ¢l uso de terrazas agricolas sc inicia cn el Clasico Temprano
(200-500 d.C.)

Durante el mismo aparecen ceramicas “teotihuacanoides”, asi como una especie de objetos que Borhegyi deno-
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mina “adornos” y caras adosadas a incensarios, los cuales proliferan durante la fase Esperanza en que no se registra
produccién de figurillas exentas. Los Ginicos ejemplares que se registran, son los encontrados en el monticulo A, Tumba
111 de Kaminaljuyu, pero a los que Kidder, Jennings y Shook no pucden asignarles con seguridad una temporalidad para
este perfodo (1946, p. 214, fig. 166 ¢, d), y la completa que encuentran Smith y Kidder en Nebaj (1951) un magnifico
pito con cuatro agujeros que representa un musico maya tocando dos sonajas (Ver figura 28 del capitulo II).

Anteriormente grandes cantidades de ellas y de pitos-efigie se encontraban en los entierros, mostrando posible
influencia mexicana procedente del valle de México, en donde gran cantidad de figurillas acompaifiaban a los difuntos en
su viaje al mas alla. La ccramica en general es de menor calidad que fa que se hacia en el Preclasico Mcdio o Tardio.

Varias condiciones inciden en este descenso en la produccion de figurillas en el altiplano central de Guatemala.
Una de ellas, aunque seguramente no la mas directa, es el hecho de que la poblacion convive con un poder mas centra-
lizado. Esto genera lentitud en la obtencién y traslado de las materias primas, ocasionando que la produccién tradicional
se deje de hacer alterando los esquemas de distribucion, ademés de poca optimizacién del tiempo de trabajo debido ala
presién que provoca la demanda de nucvos objctos y nuevos estilos, obteniendo como resultado, merma en la calidad.

Probablemente se hayan abandonado técnicas tradicionales que producian objetos mejor elaborados. La de-
manda de cerdmica utilitaria de calidad mediocre, viene a sustituir antiguos procesos de fabricacion de objetos ceramicos
de uso ritual. Lo que explicaria la desaparicion de la tradicion de figurillas.

Otro aspecto que seguramente repercutio en la merma de la calidad de la produccion del sitio, fue indudable-
mente la llegada de extranjeros quienes provenian del altiplano mexicano y de las Tierras Bajas (Peten).

Estos extranjeros debieron intervenir directa o indirectamente en la produccion local, influencidndola o sustitu-
yéndola cuando el momento lo requirid, trayendo consigo modificaciones en los patrones de fabricacion y distribucién,
los que incidieron en la baja de calidad de la produccion local y en algunos casos en su desaparicion.

Parte de estos cambios sc debicron en buena medida al propio desarrollo local social asi como a las relaciones
que habian con Teotihuacan y otras ciudades importantes.

Entre el Preclésico Tardio y el Clasico Temprano aparccen cambios cn ¢l sitio, los que se han detectado en los
estilos ceramicos. Aunque no hay seguridad en cuanto a que dichos cambios pudicron ser cl resultado de un grupo
invasor a fin de tomar el control del sitio, parece que si hubo avances desde el noroeste que duraron varios siglos.

Un primer dato relativo a csta intrusion, ocurre a principios del Preclasico Tardio, porque aparentemente cesan
las relaciones comerciales entre el Centro y el Noroccidente, credndose una especie de barrera cultural, advirtiéndose
esto en la poca densidad de sitios cn Sacatepéquez.

Para el Preclasico Terminal (fase Santa Clara) la cerdmica es producida de mucha menor calidad, probablemen-
te debido a condiciones ambientales dificiles (desecacion de la principal fuente de agua o agotamiento de algunos
barriales), quiza interrupciones comerciales con la Costa Sur y un probable asedio proveniente del Occidente.

Es durante el Clasico Temprano que ocurre una disminucion de la poblacién, recobrando su normalidad en el
transcurso del resto del Clasico, durante ¢l cual la agricultura retomo6 la forma de agricultura intensiva, pero también
extensiva, basandose primordialmente en el régimen de lluvias.

Durante este perfodo, la fabricacion de figurillas se contintia, aunque la calidad que mostraban durante el
Preclasico Tardio ya no se recupera.

La sustentante comparte cl criterio de la doctora M. Hacht cuando afirma que “los teotihuacanos de Kaminaljuyu
eran en realidad grupos de mayas aculturados y que la influencia de Teotihuacdn opero estrictamente a nivel elitista”
(Hacht, 1997).

En el final del Clasico Tardio se inicia la decadencia del sitio, lo que se obscrva en el descenso de su poblacion,
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pero ain se ignora qué motivos de tipo sociopolitico hayan influido en la pérdida del rol que tuvo Kaminaljuyu como el
centro mas importante del altiplano central de Guatemala, ya que como lo menciona Wetherington (1978) para el
Posclasico tinicamente quedaban unos cientos de pobladores.

Cldsico Tardio (600-900d.C.)

Las fases asociadas con este periodo para el valle de Guatemala, son Amatle y Pamplona (600-900 d.C.). Los
sitios correspondientes a este periodo sc asentaron en espacios abiertos, tratdndose de sitios compactos con estructuras
piramidales alrededor de pequeiias plazas, plataformas alargadas combinadas con juegos de pelota cerrados y terrenos
de cultivos situados en las laderas de las colinas aprovechando el declive natural del terreno, para implementar terrazas
agricolas que optimizaron el rendimiento agricola, propiciando el uso de los excedentes para el intercambio.

En opinién de Borhegyi (1965a), este plusproducto fue la base de lo que posteriormente cn el Posclasico se
utilizé como tributo, situacién que se prolongé hasta la Congquista.

Durante este periodo reaparecen las figurillas, en su mayoria moldeadas (ver Figura 48). Pero en lugar de
representar embarazadas para “ritos de fertilidad” o probables patologias para ser utilizadas ¢n “ceremonias de cura-
cién” estan mejor elaboradas que las del Preclasico por lo que Borhegyi (op. cit. 1965a) sugiere se trate de figurillas
ofrenda o simplemente adornos.

a)

Figura 48 a,b,c,dye: Figurillas de Kaminaljuyu-Miraflores 11

Poscldsico (900-1500 D.C,)

Para el valle de Kaminaljuyu las fases asociadas con cste periodo son Ayampuc (900-1200 D.C.) y Chinautla
(1200-1500 D.C.).

El abandono de centros urbanos localizados en los altiplanos centrales produjo asentamientos en montafias y
lugares de dificil acceso, cste aislamiento, en opinién de Borhegyi (op. cit. 1965b) marca una especie de retorno a un
modo de subsistencia parecido al del Preclasico.

Estos sitios fundados durante el Clasico Tardio ¢ incluso durante el Clésico Temprano (Chinautla) estaban
habitados durante el momento del contacto.

Figurillas y pitos son raros para esta ¢poca, las primeras son sélidas o vaciadas y representan mujcres sentadas,
algunas veces cargando nifios (o perros), también se han localizado figurillas de tumbaga (aleacién de oro y cobre o

plata y cobre) representando figurillas antropomorfas y zoomorfas, como algunas reportadas por Kidder, Jennings y
Shook (1946).

3.1.2 Proyecto Arqueolégico Kaminaljuyu-Miraflores II
El 4rea designada para el Proyecto Arqueolégico Kaminaljuyu-Miraflores II se encuentra al Este del sector
conocido como Las Majadas, al Sur del sector de Burger Shop y al Norte del Proyecto Kaminaljuyu/San Jorge (Ver

plano de Kaminaljuyu-Miraflores II en Anexos).

Por la cercania entre este tiltimo proyecto y el de Kaminaljuyu-Miraflores I se apreci6 una excelente oportuni-
dad para comprobar algunas de los hipétesis surgidas en las investigaciones de 1983, asi como actualizar informacién
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sobre esta parte del sitio durante el desarrollo de este proyecto.

En este Proyecto, los objetivos trazados desde el principio, se orientaron hacia la recuperacion de evidencias,
considerando el arca trabajada como periférica, por estar ubicada al sur del centro principal politico-administrativo de
Kaminaljuyu, siendo quizas una especie de barriada con pobladores de menor categoria social, por lo que era interesante
conocer con mas precision sus sistemas de intercambio, influencias religiosas, desarrollos artesanales y formas de subsis-
tencia (Valdés y Hacht, 1994).

Sus objetivos generales fueron entre otros, contribuir 2 un mejor conocimiento de los habitantes de Kaminaljuyu,
lievar a cabo una actualizacién de los datos ya obtenidos por proyectos anteriores y comparar modelos de funcionamien-
to ya propuestos, ademas, tratar de consolidar y proteger las evidencias arqueoldgicas encontradas y contribuir a ayudar
a la formacidn de estudiantes de arqueologia de las distintas universidades.

Y sus objetivos especificos van desde ajustar la cronologia del sitio mediante analisis cerdmicos, hidratacién de
obsidiana y C14, definir la aplicacién de la red hidraulica para el sistema de agricultura intensiva desarrollada en el sitio,
analizar si esta parte del sitio tuvo una funcién de mercado/granero, determinar el sistema de organizacién socio-
politica, definir arquitectura y patrén de asentamiento, pasando por analizar la evolucion de los monumentos esculpidos
y tratar de determinar la forma dc¢ vida cotidiana de los habitantcs del sitio.

Por la extension del terreno, el sitio se se dividid en seis sectores mayores de excavacion (Ver plano de
Kaminaljuyu-Miraflores Il en Anexos). El término Sector se usé como sinénimo de Operacion y suboperaciones cuan-
do sc trataba de sectores especificos como plazas, monticulos, partes del canal, etc, excavandose en total un 3 % del
Area.

Las unidades de excavacion correspondieron a pozos, trincheras y calas de diversas extensiones, utilizando
niveles arbitrarios de 0.20 m. El material encontrado en cada nivel se depositd en bolsas plasticas con su correspondiente
identificacion.

Hubo dos fascs de excavacion, en la primera se reticuld el terreno y sc aplicd la técnica de muestreo al azar con
pozos de 2x2 m., excavando un uno por ciento del drea total. En esta fase se realizaron 313 pozos para determinar
caracteristicas generales del terreno asi como su cronologia.

Durante la scgunda fase se realizaron excavaciones arbitrarias en plazas, plazuelas, unidades residenciales,
edificios rituales/administrativos y construcciones hidratlicas, realizando un total de 819 pozos, ayudando con esto a

determinar rasgos significativos y dreas que pudiesen haber sido excluidas y que pudiesen ampliar datos de la primera
fase.

La metodologia empleada en la segunda fase consisti6 en utilizar el sistema de pozos alternos de 2 x 2 m,,
profundizandolos hasta alcanzar ¢l talpetate, para definir con exactitud la secuencia cronolégica de la ocupacién o
rasgos no visibles en la superficie.

En las unidades residenciales se realizaron pozos de excavacién de 2 x 2 y 2 x 1 m. para establecer la planta de
estas unidades y sc recolectd material para identificar la temporalidad y modo de vida de sus antiguos ocupantes.

Asimismo se realizaron pozos de 2 x 2 m. en la seccién superior de los monticulos para identificar rasgos arquitecténi-
cos, estadios constructivos y temporalidad.

Uno de los objetivos mds importantes del Proyecto Arqucolégico Kaminaljuyu-Miraflores II fue el poder loca-
lizar dos canales hidrailicos que desaguaban las aguas del extinto lago Miraflores. Para esto se realizaron largas trinche-
rasde 15 m de longitud X 1 m de ancho, habiéndose establecido la existencia de dos canales y un sucedaneo hacia el Sur
del sitio, que probablemente se relacionaba con el canal San Jorge.

También se analizaron cn laboratorio muestras dec ticrras para determinar productos especificos.

El trabajo de laboratorio incluyd el analisis de artefactos de ceramica, entre ellos los fragmentos de figurillas
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objeto de este trabajo de tesis, litica y restos humanos y animales.

El método usado para la clasificacién cerdmica de tiestos fue el sistema “vajilla” (ware) implementado por
Hacht y Castillo (Hacht, 1997: 101-108), lo que permitié establecer comparaciones con cerdmicas de otras regiones,
asimismo estos estudios permiticron refinar la cronologia del sitio.

También se contd con el apoyo de especialistas guatemaltecos y extranjeros para analizar muestras paleoboténicas
y estudios sobre ingenieria hidraulica,

3.1.3 Figurillas del Proyecto Arqueoidgico Kaminaljuyu-Miraflores II

Los sectores para excavacion fueron numerados del uno al seis en secuencia, y los lugares donde se ubicé
mayor cantidad de figurillas fucron los sectores 2, 3 y 4 (Ver cuadro de figurillas localizadas por sectores, Capitulo IV)).

En el Sector 1, al Norte del sitio, sc localizaron algunos fragmentos de figurillas, en su mayoria deterioradas,
localizadas en rellenos de monticulos.

En el Sector 2, los fragmentos dc figurillas fueron localizados en los cuerpos o en ¢l suelo de la plaza. El
monticulo identificado como B-V-5 aporté excelente informacion, ya que practicamente presenta toda la ocupacion
cronoldgica de 1a Plaza Mirador. Fue éstc un edificio bajo y ancho construido durante el Preclasico Medio, al que se le
hicieron remodelaciones en el Preclasico Tardio, presentando todavia ocupacién durante el Clasico Tardio.

En opinién del arquedlogo Gustavo Martinez el B-V-6 (Sector 1) probablemente tuvo funciones ceremoniales
y ¢l B-V-3 tuvo funciones administrativas, y en medio de cstos estaban el B-V-4 y B-V-5, (Sector 2) cuya naturaleza fue
probablemente civica o residencial. (Martinez, et al 1997 pp.10-12).

En el B-V-5 se detectd un depdsito intrusivo del Clasico y en él se localizaron tiestos, objetos liticos y fragmen-
tos de figurilias (Martinez, et al 1997 p.12). Este deposito de forma ovalada se orientd en un sentido noreste-suroeste.
Aunque Martinez propone que dicho depésito haya correspondido a una ceremonia de fin de ciclo, Garnica (1996 p. 77)
piensa que se trataba de un taller de fabricacion de cerdmica Amatle.

De igual manera, en el monticulo B-V-4, incluido en el disefio original de la Plaza Mirador, ocurre un evento
similar hacia el Clasico Tardio. (Martinez, et al 1997 p.17).

Toda la capa superior del edificio estaba cubierta por material cultural en fragmentos, (ceramica, obsidiana,
litica y figurillas) el cual en apariencia, mas que material de relleno podria ser material correspondiente a otra ceremonia
de fin de ciclo.

Durante las excavaciones de la Plaza Mirador fueron localizados fragmentos de figurillas junto a tiestos, todos
correspondientes al Preclasico Medio, aunque en menor niimero que los localizados en el relleno de los monticulos.

Para esta época es notoria la organizacion de la elite respecto de los grupos comunales bajo su dominio (Fase
Providencia) asi como un crecimiento urbanistico que combina espacios y volimenes en plaza semiabiertas, caracterfs-
ticas que son compartidas por otros sitios de Tierras Altas, Costa Sur y Tierras Bajas durante esta época.

En el Sector 3, localizado en la esquina sureste del terreno se tenia la hipdtesis de que podria existir un canal, ya
anteriormente expuesto en 1984 (ver Figura 4), durante ¢l Proyecto Kaminaljuyu-San Jorge.

Efectivamente, al ser localizado dicho Canal, al que se denominé Miraflores, se inicié su estudio para determi-
nar el curso, forma y funcién, e incluso algin otro propédsito del mismo, como lo podrian ser evidencias de esclusas y
aplicacion de algun sistema hidraulico.

Los resultados evidenciaron que el Canal Miraflores era pequeiio y anterior al Canal San Jorge, construido a
fines del Preclasico Medio, durante la Fase Providencia (Hacht, et. al 1996 p. 8).
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El momento de utilizacion del canal se ha fechado para la fase Providencia del Preclasico Medio (600-400
a.C.), de acuerdo a la ceramica y figurillas recuperadas en su fondo. Aunque en su sector Norte, el canal presenta relieno
artificial donde era bastante profundo, en la parte Sur, debido a su poca profundidad se dejo abierto y se rellené por
accion natural (Hacht, op. cit. p. 18).

En dicho relleno s¢ encontraron fragmentos de figurillas correspondientes a la fase Verbena del Preclasico
Tardio, pero no fue posible determinar si estos fueron arrojados a las aguas del canal en algin tipo de ceremonia, o
simplemente fueron parte del relleno cuando esto ocurrié.

Como la forma de los hallazgos no corresponde a grandes cantidades, ni muy mezclada con tiestos ceramicos,
podria tratarse de figurillas (tanto antropomorfas como zoomorfas) lanzadas al agua del canal como intercesoras, debi-
do a que el nivel de las aguas estaba bajando.

El tiempo en que este canal fue rellenado se remonta a la fase Verbena (400-200 A.C.), probablemente al
retraerse la orilla del lago.

En opinién de la Dra. Hacht, algunas estructuras del sector 2 (B-V-6, B-V-4 y B-V-3) fueron construidas en
sus margenes occidentales para dirigir las operaciones técnicas que requerian el manejo del canal y su relacion con la
agricultura del sector, por lo que dichas estructuras dejaron de funcionar cuando el Canal ya estaba en desuso, movién-
dose el centro administrativo del sitio hacia la Plaza Giordani, a fin de administrar el funcionamiento del Canal San
Jorge, donde se mejoré atin mas el sistema hidraulico. (op. cit. p. 8).

Durante las excavaciones del Canal Miraflores se detectd otro canal, y al excavarse el punto de contacto entre
los dos canales se vio que ambos eran independientes; a este nuevo canal se le llamé Canal Mirador, cuyo curso también
seguia hacia el Norte.

El Canal Mirador era menos profundo que el Miraflores, y presenté la evidencia de algun tipo de compuertas
para la distribucion del agua. Se cree que este canal no fue rellenado artificialmente, por la evidencia ceramica encontrada
en su interior y que se remonta al Clasico Tardio, los escasos fragmentos de figurillas encontrados aqui corresponden a
las fases Amatle y Pamplona.

Plano de los tres canales
hidriulicos localizados en
el Proyecto Arqueolégico
Kaminaljuyu-Miraflores IT

Tomado de El Proyecto Miraflores 11 dentro del marco Preclasico de Kaminaljuyu
Juan Antonio Valdés en X Simposio de Investigaciones Arqueologicas en Guatemala, 1996.

Plano n° 2
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Resumiendo, ¢l Canal Miraflores, fue el mas antiguo de los tres canales, construido en ¢l Preclasico Medio,
durante las fases Las Charcas y Providencia (1,000-700 y 600-400 a.C.) y funciond hasta la Fase Verbena cn los inicios
del Preclasico Tardio (400-200 a.C.) cuando se rellend. Pero se piensa que inundaba los problemas tablones agricolas
por su lado Este.

Justo después de haberse rellenado el Canal Miraflores, durante la fase Verbena, se construyé el Canal San
Jorge, también para irrigar tablones en el Sur del sitio, cerrandolo durante ¢l Clasico Temprano, cuando ya el Lago
Miraflores comenzaba a desecarse.

Aungque el Canal Mirador sigui6 en uso y la parte Norte del Canal San Jorge también, hubo un cambio en los
productos que se cultivaban, y probablemente el agua que ain quedaba del lago, mas el agua de lluvia sirvieron para
cultivos colectivos de chile y calabazas que avituallaron a 10 vivicndas cuyos habitantes también hacian uso del agua
para fines domésticos. (Hacht, et al 1996, p. 24).

El Sector 3 cubrié un irea de aproximadamente 32,000 m2 y su partc Ocste fuc denominada como drea
habitacional. En este sector se sospechaba de la posibilidad de viviendas en una elevacién que bordeaba cl lado Oeste del
area, en vista de que se localizaron fragmentos de un piso de barro cocido, que pertenecié a una antigua vivienda del
Preclasico Tardio totalmente destruida en la actualidad, el hallazgo de un fogén semidestruido y la prescncia de varios
basureros aledaiios (Hacht, et al 1996 pp. 1-34).

Los pobladores de este sector, durante el Clésico Tardio ocuparon nuevamente cl area anteriormente habitada
en la época del Preclasico, lamentablemente gran parte de la evidencia Preclasica fue removida por la del Clasico Tardio.

Las figurillas localizadas cn esta area, sc ubicaron tanto cn cl exterior de las probables viviendas como en los
basureros propiamente dichos.

Siempre en el Sector 3 se localizaron ocho depésitos de basura, sicte que contenian material del Preclasico
Tardio y el otro, materiales dcl Clasico Temprano (Hacht et al, op. cit. p. 7). Estos depésitos se localizaron al Sur de la
probable vivienda. Parte del material eran fragmentos de figurillas, pero no en cantidades que indicaran un uso ritual.

Por aparte se localizaron otras en lo que aparcntemente eran terrenos de milpas hacia la parte Suroriental del

sector en mencion, incluyendo un tablon preclasico y evidencias de que en la antigua superficie habian lineas onduladas
a mancra de surcos.

La fecha asociada con estos surcos corresponde al Clasico Temprano, cubriendo material del Preclasico. Es
importante resaltar la alta presencia de cerdmica (figurillas incluidas) del Preclasico Tardio en este Sector y su asociacion
con basureros al Sur y al Este de la vivienda preclésica.

Ademés, se encontraron basureros cercanos en la parte oriental del Sector 4 con fuerte presencia de figurillas,
que sugieren una mayor actividad desarrollada en unidades de produccién doméstica, asociada con reas especializadas
en la preparacién de comida para grupos numerosos de trabajadores agricolas.

Correspondiente al Clasico Tardio (550-900 d.C.) se detectd otra posible vivienda, cuyas evidencias nos sciialan
cambios histérico-sociales importantes en el sitio, en donde sc presume el abandono temporal del sitio por parte de
importantes niiclcos de habitantes, debido a la escasez de agua y sobre todo el aprovechamiento de grandes extensiones
de terreno por la poblacién que no emigrd, aprovechando el agua de lluvia.

En el monticulo conocido como B-VI-2 también se ubicé otro sector habitacional. Dicho monticulo, de escasos
0.60 centimetros de altura present6 material del Preclasico Tardio al Oeste y un entierro, No. 7, fechado para el Clasico
Temprano al Norte. En ese material se localizaron fragmentos de figurillas de la fase Arenal.

En relacién a los basureros, es importante acotar lo estudiado por S. M. Ekholm (1989) en su trabajo sobre un
basurero ceremonial en el sitio Lagartero, Chiapas, quien investigé en fuentes etnohistéricas que cada periodo de 52
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afios, en toda Mesoamérica, se celebraban ceremonias de cambio de ciclo, o bien cada 260 dias se consideraba el inicio
de un nuevo aiio, el que al final de su ciclo traia incorporada la llegada de los cinco dias aciagos o uayeb.

Ekholm consigna “...a esta excavacion se tiraron (quizas literalmente) muchos tipos de “basura” de casas y
templos”, certificando que se encontraron ademas de vasijas y millones de ticstos, “cientos de figurillas de ceramica de
hombres y mujeres vestidos con ropa “ceremonial” y muchas figurillas de cerdmica en forma de animales, especialmente
perros”.

Estos datos de Chiapas pueden favorecer la idea de que buena parte de los fragmentos de figurillas hallados en
el Proyecto Arqueologico Kaminaljuyu-Miraflores Il podrian ser indicios de basurcros conmemorativos.

En Guatemala, en las localidades de Momostenango (etnia kiché) y Chajul (ctnia ixil), cada “afio nucvo maya”
las familias depositan vasijas quebradas en enormes promontorios de hasta dos o tres metros de altura.

Esta fecha tan importante, es la mas propicia para la iniciacién de los nuevos sacerdotes mayas, asi como
también es buen dia para que los sacerdotes sean los intercesores ante la divinidad, de las penas y necesidades de las
familias, quicnes desean iniciar ¢l nucvo ciclo de 360 dias sin mayorcs problemas (Observaciones dircctas de la autora).

Al ubicar fragmentos de figurillas también en contexto doméstico o su periferia, se considera que en las viviendas
existi6 un lugar especial para el culto religioso, tal y como se mantiene hasta el presente; es factible que al quebrarse las
figurillas fuesen desechadas y tiradas en las 4reas destinadas para basureros domésticos. Estos botaderos se convertian
en lo que Fialko y Laporte (1993 p.9), llaman “botaderos de parafemalia” como restos quebrados de los altares domésticos.

El uso de figurillas en las sementeras ha sido documentado desde el siglo XIV por Landa, quien menciona que
eran colocadas en los extremos del terreno a sembrar, algunas veces colgando de pequeiios postes, otras veces enterradas.
Eso permitia proteger la milpa de intrusos, ya que si estos entraban, por error o intencionalmente, tenian que
realizar una ceremonia de desagravio a la milpa consideraba terreno divino y quicn intentaba penetrarlo debia ser castigado.

Por aparte, cs posible suponer quc la claboracién de las figurillas contaba con individuos especializados que las
fabricaban constantemente o cuando fuese necesario.

En el primero de los casos, estariamos hablando de una industria en si, y en el segundo, de personajes (hombres
y mujeres) encargados de elaborarlas de manera restringida.

Considero que dadas las caracteristicas de los contextos donde fueron localizadas, el segundo de los casos seria
el que maés se acerca a la realidad del sitio, parecicra que efectivamente, las figurillas no fueron tinicamente objetos
decorativos -si bien, pudieron tener también esa funcién- sino mas bien objetos con la misién de enlazar al individuo con
la divinidad, en tal caso, sus fabricantes presumiblemente fucron sacerdotes-alfareros quicnes las realizaban por encargo,
y las usaban en ritos de peticion, curacion y agradecimiento.



41

CAPITULO1V

METODOLOGIA
4.1 Introduccion

A medida que se avanzd en el analisis de la muestra estudiada, se considerd factible poder aportar a los arquedlogos
y estudiantes una metodologia rapida y funcional en el trabajo de campo para el ordenamiento, descripcion y clasificacion
de las figurillas que invariablemente se encuentran en todos los proyectos arqueologicos.

Habiendo sondeado en numerosa bibliografia, es posible darse cuenta que cada arqueodlogo repite el mismo error,
no definen las zonas de analisis de cada figurilla o fragmento y eso hace complicada y tediosa la descripcion.

De igual manera, aunque el elemento determinante para crear los tipos, fuese ia resolucion que el alfarero le haya
dado a los ojos, otros elementos también podrian servir para clasificacion, pudiendo ser estos, presencias o ausencias
de determinados rasgos que sirven para cuantificar atributos. De tal manera que la metodologia llevada tiene su propia
l6gica de acuerdo a criterios practicos tanto para el trabajo de campo como para el de laboratorio.

El trabajo desarroliado en el laboratorio del Proyecto Arqueoldgico Kaminaljuyu-Miraflores Il pas6 por varias etapas.
Después del marcado de los fragmentos de figurillas, anotandole el codigo del sitio, el nimero de pozo, el nivel de
excavacion y el nimero correlativo, se procedio a describirlas, llenando las fichas correspondientes.

Luego se realizd la toma de fotografias de 766 fragmentos de la muestra, fos que se encontraban en mejor estado, los
cuales fueron revelados por la sustentante en el laboratorio fotografico del CEMCA Extension Guatemala, se seleccionaron
las fotografias de las figurillas consideradas como prototipos y se dibujaron las que se consideraron importantes por sus
caracteristicas particulares, para pasar al trabajo estadistico de cuantificacion por zonas, de ubicacién por sector y por
temporalidad.(Ver cuadros de Frecuencias en la seccion de ANEXOS)

Puede decirse con seguridad, que Ia informacion obtenida es lo mas que se podria obtener de una muestra tan
deteriorada.

Posteriormente sc realizaron las entrevistas con las alfareras, pasando las encuestas en cada localidad, tabulando
los datos y realizando las graficas para su correspondiente interpretacion.

42 Criterios utilizados para la clasificacion final de las figurillas del Proyecto Arqueologico Kaminaljuyu-Miraflores 11

Los criterios utilizados fueron los mismos que se usan para clasificar materiales ceramicos y establecer un orden

funcional, que dio como resultado analisis mas claro y orientacion para arribar a conclusiones. Primeramente se usaron
los siguientes:

- Categoria
- Grupo

- Subgrupo
- Tipo

Categoria: definida por la técnica de manufactura: modeladas (md) y moldeadas (ml).

Grupo:  define la representacion: antropormorfa (a), zoomorfa (), antropozoomorfa (az) y fitomorfa (f)
Subgrupo: determina la zona analizada: cabeza (zona 1), térax incluyendo brazos (zona 2) y piernas o patas (zona 3)
Tipo: define con caracteristicas comunes, agrupamientos de figurillas segun criterios morfolagicos, aplicando

esto mas detalladamente cuando se trata de cabezas.
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Y posteriormente, tomando en cuenta que las figurillas trabajadas estaban completamente fragmentadas en un 97 %
de los casos, se clasificaron también bajo los criterios siguientes:

a) Estado de conservacion
b) Probable funcion
¢) Unidad de deposicion

Estado de conservacion

La primera clasificacion se baso en el grado de conservacion o deterioro que presentaban los fragmentos de
figurillas, los que se dividieron en:

Determinadas: susceptibles de ser definidas a simple vista por la forma que presentan correspondiente a determinada
seccion del cuerpo. En estas figurillas flamadas “determinadas” fue donde se facilito la clasificacion en: cabezas, caras,
torax, extremidades superiores e inferiores, tanto en antropomorfas como en zoomorfas. También se pudo establecer si
eran exentas o estaban adosadas a vasijas. Las asi llamadas “determinadas” fueron en total 766 fragmentos.

Indeterminadas: En estas el trabajo fue dificil ya que por sus propias caracteristicas no era posible deducir a que parte
correspondian, de igual manera, cuando se podia definir que se trataba de una cabeza, por la forma o tamailo, no era
posible identificarlas como antropomorfas 0 zoomorfas. Se mostraban bastante erosionadas. Las “indeterminadas”
fueron en total 163 fragmentos

Sumamente erosionadas: estas eran simples pedazos, sin forma definida y en avanzado estado de deterioro, de estos se
localizaron 611,

De acuerdo a su estado podemos resumir lo siguiente: Determinadas: 766
Indeterminadas: 163
Sumamente erosionadas: 61
Total: 1,540

Probable funcion

Cuando se habla de probable funcion se hace necesario deslindar lo que se supone era el fin religioso de las
figurillas y la utilidad funcional de cada una de ellas, como es el caso de los pitos, candeleros, pendientes, etc.

En el primer caso es evidente que las figurillas fueron fabricadas para lograr algun efecto en el terreno simbdlico
como objetos de poder.

En el segundo caso es obvio que algunas de las figurillas venian a hacer la vida mas grata y funcional a los
pobladores del sitio.

Por lo que es importante consignar que las denominadas en esta tesis como figurillas Ulilitarias (pitos, juguetes,
candeleros), pertenecen al segundo caso, en que sin dejar de representar por si mismas un “algo” que conlleva una
intencionalidad en su funcion utilitaria, entran en el ambito de las figurillas, localizandose 23 de ellas, que conformaron
un 2.18 % de la muestra total.

Las figurillas /mdgenes fueron llamadas asi por considerarse probables representaciones religiosas; todas las
femeninas estaban sentadas y prefiadas con distintos meses de embarazo, sus cabezas y brazos estaban rotas y en
muchos de estos ejemplares habia engobe.

Entre las masculinas se localizaron tres con el vientre prominente. Por la postura que mostraban se podria pensar en
laimagen de una deidad. El término “imagen” lo he aplicado aqui en el sentido de imagenes con un poder intrinseco, que
“al manifestar lo sagrado se convierten en otra cosa, sin dejar de ser ellas mismas”(Eliade, Mircea 1994, p. 19). De estas
Imdgenes se localizaron 31 ejemplares, siendo un 2.94 % de la muestra.
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También se localizaron en la muestra, otras que parecian ser amuletos usados a la manera de colgantes o pendientes,
pues presentaban un agujero para colgar, es posible que se creyera que tenian poder magico, acaso se usaron en
determinadas fechas y luego de su uso, se quebraron y tiraron en los basureros locales. Estas fueron la minoria y se
localizaron cuatro de ellas, que conformaron un 0.38 % de la muestra total.

Las no utilitarias, a las que no se les pudo dotar de ninguna funcion constituyeron la mayoria de la muestra.

Unidades de deposicion

En el Proyecto Arqueologico Kaminaljuyu-Miraflores Il fue posible determinar varias unidades de deposicion en
donde se ubicaron figurillas, esto se considera basico de acuerdo a la Arqueologia Contextual para inferir alguna
funcion. Las figurillas se localizaron en:

Rellenos de monticulos.
Areas aledafias a plazas.
Margenes o relleno del canal.
Lugares cercanos a viviendas.
Basureros.

Areas de cultivo.

Un buen porcentaje de la muestra fue localizada en basureros cercanos a viviendas, pero se encontraron en mayores
cantidades en zonas de cultivo, el resto se ubico en relleno de estructuras, en plazas o dentro del relleno de los canales.

Hubo dos sectores donde la existencia de figurillas fue practicamente nula; se trata de los sectores 5 y 6. En el sector
5, un érea que a mediados de los afios cincuenta fue utilizada como ladrillera, el material se encontraba tan removido que
era inGtil hacer sondeos, mientras que en el sector 6 no se registraron hallazgos de figurillas.

Las sub-operaciones donde se localizaron fragmentos de figurillas, en elevado nimero fueron: 3A, 3B, 4E y 6A (ver
cuadro de Temporalidad por Sector). Estas se ubicaron principalmente en areas habitacionales y de cultivos y en menor
proporcion, el relleno de los canales.

42.1 Definicion y aplicacion de la ficha de investigacion.
Antes de trabajar sobre los fragmentos de figurillas, se realizo la elaboracién de la ficha que serviria como instrumento

base para la indagacion de la muestra. Esta ficha de analisis de rasgos consta de ocho aspectos especificos para cada
una de las figurillas o fragmentos analizados:

Seccion 1 de la ficha: Datos generales de la pieza.

Seccion 2 de la ficha: Caracteristicas generales.

Seccion 3 de la ficha: Medidas.

Seccion 4 de la ficha: Zona de la Cabeza. (Zona 1)

Seccion 5 de la ficha: Zona del Térax. incluyendo los brazos (Zona 2)
Seccion 6 de la ficha: Extremidades Inferiores. (Zona 3)

Seccidn 7 de la ficha: Figurilla Zoomorfa.

Seccion 8 de la ficha: Otras caracteristicas.

Enla seccion No.1 se incluyo la fecha del andlisis, la procedencia, el probable fechamiento, el numero del fragmento
y si la pieza estaba completa o incompleta,

En la seccion No.2 se incluyé dentro de las caracteristicas generales si el fragmento era antropomorfo v si era
masculina, femenina o indefinida, marcando con X si era hueca o solida; se procedio de igual manera si se trataba de una
figurilla zoomorfa o de una indeterminada.

En la seccion No.3 se tomaron las medidas en centimetros calculando la altura, el ancho y el grosor para las tres
zonas: cabeza, térax y extremidades inferiores. Dejando un espacio para observaciones.



4 Figurillas del Proyecto Arqueoldgico Kaminaljuyu-Miraflores 11, una aproximacidn etmo-arqueoldgica

En la seccion No.4, correspondiente a la zona de la cabeza, se utilizaron algunos detalles del diccionario de rasgos
gréficos para cabezas de figurillas elaborado por Juan Pedro Laporte (1972). Aunque en términos generales, esto fue
practicamente imposible, debido a lo deteriorado de la muestra.

En la seccion No.5 correspondiente al torax se inscribieron las caracteristicas siguientes: cuello, collar, fragmento de
collar; si el torax era femenino o masculino, si la figurilla mostraba pectoral, escarificaciones, presentaba taparrabo,
faldellin, y si el abdomen se apreciaba abultado, plano o era una embarazada.

También en esta seccion sc¢ anotd si presentaba brazos, fuesen derecho, izquierdo o indeterminado, asi como si
presentaba mano, también derecha, izquierda o dificil de determinar. También se consigné en esta seccion si los brazos
estaban extendidos, pegados al cuerpo, y si las manos eran una prolongacion simple del cuerpo o presentaban dedos
indicados por tres o cuatro lineas.

En la seccion No.6, correspondiente a las extremidades inferiores, se marcé con X si la figurilla estaba parada,
sedente, si mostraba presencia de faldilla u otro tipo de indumentaria, si presentaba piernas, fuesen estas derecha,
izquierda o indeterminada; de la misma manera se consignaba si mostraba pie o pies, o algin tipo de calzado.

En la seccion No.7 se apuntaron los datos correspondientes a los zoomorfos, estableciendo si eran zoomorfos
completos o fragmentos de ellos; si se trataba de las cabezas, o eran extremidades (alas o patas); si la estructura era
solida o hueca y las medidas, altura, ancho y en ocasiones, grosor. También se establecia la especie, si la interpretacion
era naturalista o presentaba aspectos mitologicos incluyéndose aqui la postura del animal.

En la seccién No.8 se consignd la manufactura, modelada o moldeada, si el estado de conservacion era excelente,
bueno, malo y si hubiese algin otro tipo de observaciones que hacerle al fragmento de figurilla.

De lo anterior se desprende que el trabajo con las fichas de analisis fue lento y minucioso, principalmente por el
estado en que se localizaron los fragmentos.

4.3 La Muestra Analizada

Consistié de 1,540 fragmentos de figurillas localizados en contexto arqueoldgico, pudiendo ser clasificados y
analizados 766 fragmentos. Las figurillas y fragmentos de las mismas, localizados en el Proyecto Arqueologico
Kaminaljuyu-Miraflores II, en su mayoria corresponden al Preclasico, localizdndose en las siguientes fases y periodos:

Preclasico (sin especificar): 241
Preclasico (en sus distintas fases): 284
Total para el Preclasico: 525
Clasico Tardio (sin especificar): 193
Clasico Tardio (en distintas fases): 48
Total para el Clasico Tardio: 241
TOTAL: 766

Otros 163 se clasificaron como indeterminados por estar sumamente erosionados, mientras que 611 fueron clasificados
como imposibles de identificar debido a su total deterioro.

43.1 Los tipos definidos

Luego de haber procedido a fichar las figurillas y haber dibujado las que a juicio de la sustentante presentaban
elementos de interés se procedio a fotografiar las 766 determinadas.

Como ha sido norma en otras clasificaciones, es de las cabezas antropomorfas y sus caracteristicas particulares de
donde usualmente se obtienen criterios para establecer una tipologia.

Para evitar mayor confusion entre esta clasificacion y la de otros analistas, se identificaron los distintos tipos de
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cabezas encontradas con base en la forma de estas, incluyendo detalles de los ojos, boca y nariz, de la misma manera que
la tipologia desarrollada por Wetherington, quien fundamentalmente se basé en la forma de la cabeza y la solucién que
se le daba a los ojos, bocas y orejas. Habiendo ubicado figurillas dentro de las siguientes series por él definidas: 100,110,
120, 140, 160,200,210, 230,310,319,510y 610.

Baséindose también en las que dicho arqueélogo analizé en Kaminaljuyt se hizo una cquiparacion de tipos. De
dicha cquiparacion se elaboré una tabla grafica que contiene la clasificacion del autor en mencion, la de la sustentante
asi como la fase definida o probable del tipo establecido. A continuacién se presenta la definicién de cada tipo.

1.

Hundidos: (110 de Wetherington, Providencia)

Estas figurillas posecn ojos bastante hundidos, rcalizados a base de doble punzonado,
frente alta sin trazas de peinado, la nariz casi siempre es ancha y la boca posec un labio
superior grueso. Pueden presentar restos de engobe blanco.

Torricéfalos: (110 a de Wetherington, Verbena) Posecn como caracteristica comun deforma-
cion crancana en forma de pico, con el craneo tonsurado, los ojos casi siempre se muestran
vacios, sin pupilas. Las cabezas a) y b) son Verbena y la c) es Providencia.

Cuatro ojos: (Verbena)

La elaboracion de los ojos se realizé mediante dos incisiones profundas en el extremo de los
mismos, dando la apariencia de tener cuatro ojos, no se destaca la pupila y tampoco se
delinea cl contorno general del ojo.

Bipunzonados: (120 a de Wetherington, Fase Verbena)
Los ojos estas claborados mediante la huella de una caiiita que disefia un ojo alargado, sin
hacer énfasis en los extremos de los ojos.

Nudo: (120 d de Wetherington, Verbena)

La forma circular de la cara se complementa con el adorno del cabello a manera de circulo
concéntrico alrededor de la cabeza. Los ojos muestran también las dos zonas punzonadas
para crear el efecto de mirada.

Espitula: (120 e de Wetherington, Providencia)
La cara tiene una forma ligeramente triangular y bastante plana. no hay mayores detalles ni
presencia de mechoncs, ojos elaborados con dos punzonados, parece ser el antecedente de

799

los ojos “semilla de café”.

Tlati: (120 f de Wetherington, Providencia)

Cabezas de forma elipsoide-vertical, que recuerda al tipo “baby face” de Tlatilco. Presentan
un peinado realizado con lineas verticales que bajan hacia la frente a manera de cerquillo.
Los ojos bastante concavos cstan resueltos con doble punzonado. La nariz no tiene
detalladas las fosas nasales. La boca est4 entreabierta y hecha a basc de punzonado simple.
Las mejillas estin aparentemente hinchadas. Orejas con perforaciones en el pabellén y en el
I6bulo. Parte posterior totalmente plana.

También hay otra cabeza de forma redonda con cabello rapado y mechén al centro de la
cabeza. Ojos realizados con triple punzonado cuyos extremos estan muy bien modelados, la
boca esta entreabierta, con dos incisiones, no tiene orejeras. En una de las figurillas cl
mechoén desciende por la parte posterior de la cabeza hasta la nuca, mientras que en la otra,
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15.

16.

10.

11

12.

13.

14.

el mechdn es mas corto. Cabezas que logran mucha expresividad, con una expresién de
candor, que recuerda la de los bebés.

Dobles (120 j de Wetherington, Providencia)
Estos ojos dan la aparicncia de querer representar personajes bizcos, se han realizado
mediante dos punzonados laterales y el contorno de una cailita al centro del ojo.

9.Circulares: (140 de Wetherington, probable Verbena)

Prescntan una forma rcdondeada con ojos concavos y sin pupilas. Los labios se realizaron
con una tira de barro en forma circular.

Rectos: (160 de Wetherington, Arenal)
El trazo del ojo es completamente horizontal y aunque presenta punzonado este no es
perceptible.

Oblicuos: (210 b de Wetherington, Verbena)
El rasgo predominante es que los ojos se localizan de manera oblicua, con la pupila al
centro bastante pronunciada.

Gota: (210 q de Wetherington, Verbena)

Con la forma de la cabeza invariablemente alargada, presentan ojos resueltos con tiritas de
barro alrededor de una pupila con doble punzonado. Pucden mostrar gorros o cofias
decoradas con bandas o con aplicaciones de botén y punzonado al centro.

Totem: (230 ¢ de Wetherington, Verbena)
Cabezas de forma cilindrica, los rasgos poco pronunciados, presentando ojos con
punzonado doble o simple y sin mayores detalles. Aparentan més bien ser amuletos
portables pues presentan perforacion en la parte posterior de la cabeza.

Cofia: (Arcnal)
Tienen como caracteristica comun la presencia de una especic de cofia en la cabeza, los
ojos estén realizados con la técnica del punzonado simple sin evidencia de pupila.

Bolitas: (310 d de Wetherington, probable Verbena)
Tienen como caracteristica comiin un peinado de bolitas. Los ojos estan realizados con un
tripunzonado profundo, la boca se muestra siempre abierta.

Popol: (319 de Wetherington, Verbena)

Figurilla incorporada a una vasija globular con paredes curvo-convergentes, con pestaila
medial e impresiones digitales. Esta figurilla corresponde a la Fase Verbena, del Preclasico
Medio. Muestra una posicion sedente, la mano izquierda sube al tocado y la mano derecha
sostiene la mejilla derecha como mostrando dolor de muelas.
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17.

18.

19.

Presenta ojos con triple punzonado y orejeras circulares. La nariz estad completamente

rosionada. Ea el pecho tiene un collar con cuenta tubular al centro y cuentas circulares.
La pierna izquierda ticne una posicion encuclillada, es bastante parecida a una reportada
por Wetherington, correspondiente también a la Fase Verbena. (Ver figura No. 8 p. 319,
op.cit. 1969). Hay ademds en la muestra, figurillas con el cuerpo completamente aplanado,
ncluyendo la cabeza, dando la apariencia de metates, conscrvando solo una piema entera,
tanto piernas como brazos pudieron haber servido de soportes.

En la parte superior queda una parte en la que probablemente hubo una vasija o especie de
candelero. Cara y cabeza cuadradas, cabeza rapada y no presenta tocado. Las cejas estan
realizadas con una sola linea recta. Los ojos presentan doble punzonado, nariz aguilefia
con fosas nasales perforadas. Boca realizada con dos perforaciones y orejas perforadas.

Estan iambién cn este tipo Popol, figurillas con caracteristicas utilitarias (netates o cuencos
miniatura) que muestran rasgos humanos. Se les puso este nombre por la mencién que se
hace en el Popol Vuh dc la transformacion de los utensilios de cocina en entes pensantes
que persiguieron a los seres de la 3a creacién, golpeandolos y recriminandoles por el
maltrato recibido. La figura b. ilustra este tipo.

Exo: (510 de Wetherington, Providencia)

Estos ejemplares son mencionados por A.V. Kidder y E. M. Shook como un posible tipo
iiftico de figurillasdel Preclasico muy caracteristico de Kaminaljuyu, el cual creen ellos que
s¢ trate de la representacion de patologias presentando en todos los casos problemas de
exoftalmia debido a condiciones de endogamia.

Sus catdcteristicas muestran similitud con la enfermgdad del Sindrome de Down, algunas
de clias aparealdn ser nifios o viejos; todas ellas presentan cofias que cubren sus craneos
deformados intencionalfente (Kidder y Shook, 1961, pp 176-181).

A cstas cabezas modeladas de forma clipsoide-vertical se les aprecian caracteristicas
patoldgicas: ojos abultados (12 casos), parpados igualmente abultados y ojos hundidos
cn tics de cllas. Todas presentan deformacioncs craneanas, en las que se aprecia el crineo
huidizo hacia atrds y la frente bastante abultada. La cxpresion que tienen es de idiotez. Los
orbiculares descansan en frentes huidizas y planas.

Las pupilss estan indicadas con una simple perforacion. En tres casos de patologia mas
avanzada, los ojes se ocultan bajo la hinchazén de los parpados y los labios también se
ven hinchados, las comisuras hendidas. Probablemente son representaciones de algiin
tipo de enfermedad relacionada con la tiroides.

Solamente tres cabezas presenign orejeras, mientras quc nucve tocados aparenfan ser
especies de cofias simples con una aplicacion al frente a manera de decoracién o bien, s¢
trata de un peinado con el cabello muy pegado a la cabeza. Una de las cabezas muestra
cabello indicado por lineas verticales que descienden hacia la frente.

Cinta: (610 de Wetherington, Amatlc)
Estas figurillas tienen como rasgo diglintivo el uso de una cinta tejida alrededor de la
cabeza, como la que usan las mujeres mayas en Santiago Atitlan.

Cimi: (610 i de Wetherington, Amatle)

Cabezas correspondientes a las 610 h de Vaillant, con forma clipsoide-vertical, sin tocado.
El tratamiento de los ojos recuerda las mascaras mortuorias del Clasico. Boca realizada con
dobles incisiones bastante profundas cn las comisuras. Probable estilo transicional. La
parte posterior no esta trabajada.
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Adomos de cabeza

La variedad de adornos e€s enorine y consiste en varios tipos de cofias, turbanics y tocados. Las cofias
regularmente se presentan con la parte superior de la cabeza redondeada, lisa y no picsentan decoracion en la superficie;
un solo ejempiar muestra una banda o cinta descendiendo hacia la fiente con una especie de boria en la punta. Parte
posterior no trabajada.

Las cintas pueden estar rodeando ia cabeza y mosirar una borla al {rente, o bien, rodear varias veces la cabeza
entrelazadas con la apariencia de ciertos tocados de Tiatilco. También hay en la muestra remates de tocado con cintas
rodeando la cabeza, envolviéndola por completo. Tres de ellos tienen una botla a manera de remate.

En los tocados, se muestran algunos con punzonado a mausc:a de manchas y aparentes franjas de piel (cuero)
que rematan artisticamente a los lados. Algunas inuesiran en el borde iaterior del tocado, cerca de la frente, una serie de
cuentas o nudos circulares.

Dos bandas a los lados del tocado equilibran cl disciio. En ia parte posterior el moiio desciende hacia la mitad
de la cabeza, el resto de esta es plano. Otro probablemente sea una variante del anterior, pues el tocado tiene cinco borlas
o nudos en la parte superior, las cuales salen de atras del tucado.

La parte posterior esta lisa. Aparece también un tocade de tres puntas sumamente especial, con la parte
posterior plana y muy parccido a uno que se registra para Zaculeu. Se trata de una figurilla vacia.

Cofias Tocados

Peinados

Son fragmentos de figurillas cuya tnica parte conservada es el peinado. Muchos presentan un anudado del
mismo cabello hacia un lado. Con borla al frente y cinta que descicnde, o una trenza rodeando la cabeza con nudo en el
remate,

Térax

De acuerdo a la muestra estudiada, es la parte del cucrpo que conticne mayor expresividad, entre estos estin
los térax que corresponden a figurillas sedentes, muy parecidos en sus caracteristicas y que pudieran haber representado
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deidades. En estos la mayoria tiene las manos colocadas sobre el vientre en un gesto protector, independientemente si
son masculinas o femeninas. Algunos tienen funcién utilitaria, como por ejemplo: pitos, pendientes u otros.

La clasificacion de los térax se hizo sin importar la presencia de brazos o piernas, presentindose ademds la
condicién de térax como objetos utilitarios (pitos y pendientes).

Vientres

En la muestra s¢ pudieron apreciar vientres protuberantes en figurillas con posicion sedente. Las representaciones
femeninas muestran los distintos meses de gestacién de acuerdo a las dimensiones. Algunos tienen los brazos encima
del vientre,

Hay figurillas sedentes con los brazos probablcmente cxtendidos porque no se les observan sobre el vientre,
ombligos realizados con un punzonado circular, piernas abiertas y extendidas hacia el frente.

También brazos entrclazados sobre vientres abultados con las manos sin mayores detalles. Una de las figurillas
incluidas en este tipo tiene joroba También dentro de este tipo, hay una figurilla femenina con un probable yugo o faja
rodeandole la cadera y el vientre.

Hay también figurillas sedentes con vientres parcialmente planos con ombligo apenas insinuado o sin é1. Una
de ellas presenta el sexo destacado por medio de una incisién vertical, pertenece a la Fase Providencia.

Hay ademas figurillas de vientre plano que cstan fragmentadas a la altura de la cintura, aunque dentro del
misnio tipo hay otras en que ya se aprecia el inicio de las piemnas. No presentan ombligo ni manos sobre el vientre. La
parte posterior no esta trabajada.

Fgun’llas Imagen

Fragmentos de collarcs y/o cucntas circulares

Normalmente se localizan fragmentos de térax con collares de cuentas circulares y una cuenta tubular al centro,
€n su mayoria corresponden a la Fase Verbena.
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Brazos

Hay distintos tipos de brazos y posiciones de los mismos. Por ¢jemplo unos brazos que descienden por el térax
despegados de ¢l (en forma de jarras) y se colocan sobre la cintura; también son frecuentes los brazos semi-doblados
despegados del cuerpo, cayendo perpendicularmente a él. O brazos pegados al cuerpo, sobre €l pecho con las manos
entrelazadas, casi todos pertenccientes a la Fase Providencia.

a) ’ b) , c) ' d)

Extremidades inferiores

Se considerd interesante estudiar las extremidades inferiores para poder definir estilos e inferir influencias. Asi,
se localizaron piemas en forma de espatula, piernas en foria de cebolla con el pie como prolongacién simple del cuerpo
o simples prolongaciones de barro indicando piernas, algunas decoradas con ajorcas, también piernas tubulares con la
parte interior de la pierna hendida asi como piernas bulbosas redondeadas con los pies pequeiios sin dedos, bastante
parecidas a las de las figurillas en ¢l Preclasico de Tlatilco.

Entre la muestra también se localizaron fragmentos de piernas bulbosas terminadas en punta, piernas lisas de
un mismo grueso, con pie apenas sugerido, piernas gruesas dc arriba que van adelgazandose hacia la zona del pie y
piemas cénicas.

Otro ejemplar muestra cinturén y faldellin decorados con punzonado asi como una ajorca en el tobillo mostrando
el pie sin indicio de dedos. Ademas se localizé un fragmento de figurilla con engobe blanco, ticne una sola pierna y es
sumamente realista, muestra el ombligo, el pubis, el vientre y las nalgas.
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Murciélagos (Fam. Vespertilionidae)

Son ¢l grupo de mamifcros mas abundante en Guatemala, y es usual que se localice
en las cercanias de fuentes de aguas (rios y lagunas); en esta familia existen insectivoros y
vampiros, presentando una gran variedad morfoldgica, exhibiendo una amplia gama de
especializaciones en cuanto a su dieta. De habitos nocturnos, fucron muy utilizados en la
iconografia mesoamecricana relacionandolos con ¢l inframundo.

En la muestra se localizaron cabezas de murciélagos con ojos realizados con
punzonado, hocicos achatados y orejas con puntas redondcadas.

Reptiles

En Guatemala existe una amplia varicdad de reptiles que se refleja en la muestra, en donde se hallan representados
caimanes (Caiman crododilus fuscus) y tortugas de rio (Dematemys mawil).

Caiman

En la muestra analizada se localizaron seis cabezas de caiman. La mejor elaborada y
mads representativa de la especic es la que aqui se incluye en la parte superior de la lamina,
que aparcce bastante bicn dctallada, presentando la estructura de las fauces del animal de
mancra muy realista, ¢ inclusive muestra detalles en la parte supcrior de 1a cabeza que son tal
cual los muestran los animales en realidad. Las otras tres muestran menor rango de realismo.

Tortuga

Silbato representado una tortuga, el disciio de la piel esta finamente realizado a
base de lineas cruzadas formando rombos, la pasta cs bastante micacea. Hay también cabezas
de cocodrilos con ojos hechos a base de punzonado o realizados en pastillaje.

Ranas

Todas las ranas de la muestra son parte de la decoracion de vasijas, con excepcion de
una representacion de pequeiia rana con las patas extendidas, también hay varias ancas de
ranas naturalistas.
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Aves

En la muestra se encontraron tipos de aves comunes en la zona, entre ellas podemos
mencionar los zanates, clarineros, gorriones (Trochilidae spp.), loros o pericos, siendo este
un lugar ubicado a la orilla de un lago, este tipo de fauna es bastante comiin.

Evidentemente, al desaparecer la fuente de agua, estas aves emigraron a otros lugares,
por lo que en la actualidad es cada vez mas raro observarlas en la ciudad, no obstante, en los
meses previo al invierno atin se pueden registrar algunos grupos de aves que cmigran hacia
el sur, entre los que se pueden mencionar patos (conocidos popularmente como azacuanes)
y pericas.

También se localizé en la muestra un ejemplar de 4guila o gavilan (falconiformes),
gorriones, y una especic de gallinacea de cuello largo (probablemente guancolola).

Aguilas

Cabezas de 4guila o gavildn con pico curvado hacia abajo, ojos elaborados con bolitas
de pastillaje, arriba de los orbiculares presenta unas arrugas. La cerdmica empleada para
elaborarlo corresponde al tipo anaranjado delgado con un acabado finamente pulido. Las
alas recuerdan los tocados de las figurillas Teotihuacan-Mazapan.

También se localizaron cabezas de aves aplanadas a los lados representando probables
sanates, con picos rematados en punta redondeada. Los picos siempre se presentan cerrados.
Ojos elaborados con pastillaje, de igual manera se ubicaron cabezas de probables gorriones
con uno o dos ojos perforados, sin mayor decoracidn, y una especie de gallinacea con cresta
y cuello largos, pico bastante corto y ojos realizados con la técnica del pastillaje.

Peces

Se encontraron trece fragmentos representando peces, ¢l que acompaiia a la ilustracion
es el mejor ejemplar, un pez plano mostrando decoracién incisa, ojos realizados con pastillaje
y boca abierta.
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433 Descripcion de Pitos y Miscelaneos

Pitos

Misceldneos

Los pitos analizados en la muestra fueron tanto antropomorfos como zoomorfos. Los
pitos antropomorfos casi siempre son figurillas cuya boquilla corresponde al tocado, siendo
la cabeza, la caja de resonancia. Todos estan fechados para el Preclsico sin especificar. En
varios pitos, estas cajas de resonancia se ubicaron tanto en cabezas, torax, piernas o patas.
o bien, ahi mismo es donde se aprecian las boquillas de los instrumentos. El de la ilustracién
corresponde al cuerpo vaciado de una ave con resto de cola. El cuerpo es la caja de resonancia,
la cola es la boquilla.

Dentro de la muestra también se hallaron varias cabezas que no se ajustan a los tipos
establecidos por poseer rasgos distintivos que las hacen diferentes al resto.

Entre estos ejemplares destaca por su preciosismo y delicadeza en los detalles, la cabeza
de un joven con un casco, el cual recuerda a un cierto tipo de jugador de pelota, cuya cabeza
y cara estd recubierta por una especie de casco en forma de serpiente con las fauces abiertas.
Esté fechada para la fase Pamplona del Clasico Tardio. Mide aproximadamente 3 centimetros.

Unssiguiente ejemplar que muestra sin lugar a dudas un jugador de pelota del Preclasico,
con su tipica banda protectora abajo de la mandibula, nos recucrda algunos de los estudiados
por Niederberger-Betton (op. cit. 1987) asi como otros que muestra la tesis de Rosa Maria
Reyna Robles (op. cit. 1971) mide 2.5 centimetros.
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Otro cjemplar que destaca por su realismo es la cara de un personaje cuyos ojos estan
realizados con doble punzonado pero con bastante detalle, posee un perfil respingado y la
boca muestra los dientes. Ademas, la pasta con la que esté trabajada es del tipo anaranjado
delgado, similar a la trabajada frecuentemente en Teotihuacan. Se trata de una figurilla hueca,
cuya cara ha sido elaborada en base a la técnica del moldeado.

Esta figurillarecuerda a los juglares y contorsionistas localizados en Tlatilco y Tlapacoya
del centro de México (Reyna Robles, op. cit.). La cara csta trabajada burdamente y muestra lo
expresivo de las facciones en el gesto de unir sus manos arriba de la cabeza. Podria tratarse
también de un contorsionista. Esta fechada para la fase Arenal.

Se localizaron en la muestra también dos falos, ambos con el prepucio retraido. Uno de
aproximadamente 9 centimetros de largo pudo haber correspondido al mango de un incensario,
al otro de menor longitud no pudo determinarsele funcion.

La unica figurilla fitomorfa de la muestra es una semilla de cacao, la que no presentaba
evidencias de haber estado adosada a alguna vajilla. No se localizaron semillas. Mide
aproximadamente 2.5 centimetros.

4. 4 Interpretacion Estadistica de la Investigacion

De acuerdo a los objetivos planteados se hizo necesario analizar los porcentajes de figuriilas antropomorfas y
zoomorfas en la mucstra estudiada, asi como también conocer las frecuencias de cada agrupamiento que se hizo.
También era necesario ubicar la frecuencia de figurillas de acuerdo a cada periodo. Por lo que se elaboraron treinta y
cinco cuadros de frecuencias y porcentajes.(Ver Anexos).

A continuacidn sc presenta cl cuadro en donde de acuerdo a la temporalidad obtenida se puede ver el porcentaje de
figurillas localizadas:

Preclasico (sin especificar): 241
Preclasico (en sus distintas fascs): 284
Total para el Preclasico: 525
Clasico Tardio (sin especificar): 193
Clasico Tardio (en distintas fases): 48
Total para el Clasico Tardio: 241
TOTAL: 766

Del cuadro anterior se desprende que la época de mayor fabricacién de figurillas fue el Preclasico, época en que muy
probablemente su utilizacién por parte de una sociedad temprana de agricultores denotaba fuertes creencias alrededor
de ellas, por su relacion con lo sobrenatural.

Es en esta época que son fabricadas imégenes en su mayoria femeninas elaboradas manualmente con la
técnica del modelado.
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Durante el Clisico se varia en la técnica, siendo un buen niimero de ellas moldeadas, aunque se continian haciendo
modeladas.

En el siguiente cuadro se presentan las figurillas localizadas en los diferentes Sectores, siendo 3A, 3B y 4E donde
aparecieron mas figurillas y en donde menos se localizaron fue en los sectores 2F y 4A.

Sector 1A: 0.85%
Sector 1B: 304%
Sector 1C: 275%
Sector 1D: 0.38%
Sector 2A: 323%
Sector 2B: 1.80%
Sector 2C: 4.56%
Sector 2E: 2.66%
Sector 2F: 0.09%
Sector 2G: 047%
Sector 2H: 0.19%
Sector 21: 0.19%
Sector 3A: 13.98%
Sector 3B: 25.11%
Sector 4A: 0.09%
Sector4B: 1.23%
Sector4E: 11.60%
Sector4D: 0.47%
Sector 6A: 0.09%

Posteriormente se procedio a elaborar el cuadro de porcentajes especificos por fichas con el fin de distribuir las
figurillas localizadas. En este caso se especifico de la manera siguiente: figurillas antropomorfas, figurillas zoomorfas y
figurillas indeterminadas.

Sectores Fichas claboradas % Antropomorfas % Zoomorfas % Indeterminadas

1A 9 771.77% - 2222%
1B 32 71.8% 18.75% 937%
IC 29 55.17% 13.79% 31.03%
1D 4 25% 25% 50%
2A 34 3823% 41.17% 20.58 %
2B 19 42.10% 21.05% 36.84%
2C 48 56.25% 16.66% 27.08%
2E 23 60.71% 25% 14.28%
2F 1 100% - -
2G 5 80% 29% -
2H 2 100% 100% -
21 2 100% 100% -
3A 147 61.22% 14.96% . 23.80%
3B 264 63.63% 18.56% - 17.80%
4A 1 - - 100.%
4B 13 46.15% - 53.84%
4D 5 80.% - 20%
4E 122 62.29% 1557% 22.13%
6A 1 - 100 % -

También se elaboraron los siguientes cuadros:
1 Frecuencia de figurillas antropomorfas.
2 Frecuencia de figurillas zoomorfas
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Trabajando con lo que se denomin6 Zona 1, la parte correspondiente a las cabezas, se elaboraron los siguientes cuadros:
Total de cabezas.

Total de cabezas antropomorfas modeladas.

Total de cabezas antropomorfas moldeadas.

Cabezas antropomorfas sumamente deterioradas.

Fragmentos de cabezas: tocados, mofios, etc.

Cabezas adosadas a vasijas.

AW D WN

Al trabajar con la Zona 2, que es la parte correspondiente al torax, se pudieron elaborar los siguientes cuadros:
Brazos.

Hombros.

Vientres planos.

Vientres abultados.

Torax adosades a vasijas.

Vb WM

Con la Zona 3, que corresponde a las extremidades de las figurillas se elaboraron los siguientes cuadros:
1  Piernas.

2 Piernas adosadas a vasijas.

3 Pies.

Con las figurillas zoomorfas también se elaboraron cuadros de frecuencias, para poder contabilizar por especies y de
acuerdo a cada fragmento de figurilla zoomorfa representado. Los cuadros descritos tomaron en cuenta:
1 Hocicos.
2 Patas.
3  Garras.
4  Figurillas zoomorfas indeterminadas, las cuales debido a su deterioro no resultaba facil identificar.

También se elabor6 un cuadro en donde se realizaron las frecuencias de las figurillas antropozoomorfas, las cuales
fueron Gnicamente 7.

Con los pitos se realizaron tres cuadros, tomando en cuenta los siguientes criterios:
I Pitos antropomorfos.

2 Pitos zoomorfos.

3 Pitos de forma indeterminada.

Y para concluir se elaboraron cuadros de frecuencia por especie, de todas las figurillas zoomorfas que se analizaron:

Aves

Jaguares.

Monos.

Lagartos.

Ranas.

Peces.

Murciélagos.

Perros.

Probables serpientes.

Otras figurillas zoomorfas no especificadas.
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De estas especies animales, las que aparecieron con mas frecuencia fueron las aves, 48 en total, seguidas por los
perros, 36 en total. Por su importancia dentro de la iconografia maya se debe resaltar la presencia de 12 jaguares
representados y 13 murciélagos.

Conviene recordar que en la mitologia mesoamericana muchas veces se representaba el alma del difunto con un ave, y
se menciona en las fuentes etnohistoricas que cuando el Cuerpo moria, un perro era el encargado de guiar al alma en el
més alla.
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Asimismo, los jaguares, representantes del sol, eran considerados animales sagrados, de la misma manera que los
murciélagos, representantes del inframundo. Lo que demuestra que desde épocas tempranas el significado religioso de
algunos animales formaba parte importante de la religion popular. Los cuadros mencionados anteriormente pueden ser

revisados en el Anexo 7.
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CAPITULO V

FIGURILLERAS DE AYER Y HOY, UNA APROXIMACION ETNO-ARQUEOLOGICA

5.1 Introduccion

Una tesis con elementos etno-arqueoldgicos conlleva responsabilidades. Por un lado implica una busqueda en
fuentes coloniales para ubicar datos sobre la funcion de figurillas en dicha época; por otro, destaca la necesidad de lograr
identificaciones tempo-espaciales, apoyandose en la arqueologia contextual, para comprobar la existencia de una tradi-
cion de elaboracion de figurillas en el valle de Guatemala.

Y por ultimo, resulta importante ademas, poder comprobar si perviven elementos prehispanicos en la memoria
colectiva de las artesanas pokomames y deducir de la informacion obtenida, si atin hay evidencias del uso de las figurillas
en dichas poblaciones, incluyendo Mixco (Sacoj), Chinautla y San Luis Jilotepeque.

Como en esta tesis se han utilizado analogias etnohistoricas, es necesario mencionar que estos conocimien-
t0s no suponen unicamente una contribucion a la imaginacion histérica, sino también aportan informacion del presente
al pasado en base a las semejanzas observadas. Segin Hodder (1982d) para utilizar la analogia, hay que determinar
semejanzas y diferencias entre contextos.

Para comparar una sociedad actual con una del pasado, los procedimientos son similares a los que usamos
para confrontar dos poblados o culturas vecinas del pasado.

En ambos casos se trata de cotejar semejanzas y diferencias entre dos contextos y si estas tienen relevancia
para discernir si la informacion es o no transferible de uno a otro. Los arqueélogos confian bastante en encontrar
analogias historicas directas alli donde el contexto espacial es continuo y la discontinuidad temporal es poco importante
(Hodder, 1985: 173).

5.1.1 Analogia Etnohistorica

Al revisar fuentes coloniales del Virreinato de Nueva Espaiia, se encontro que las figurillas en el siglo XVI se usaban
con fines bastante variados, entre los mas interesantes estan:
¢ Como proteccion magica se colgaban pequeiias imagenes del cuello de los nifios para protegerlos del “mal de ojo”,
tal como se hace hoy con los llamados “ojos de venado™.
Como mufiecas para las nifias.
Para medicinas: raspaduras de figurillas de barro se mezclaban con liquidos formando un brebaje para curar enfer-
medades.
Como ofrendas a los dioses para que intercedieran por la felicidad del hogar
®  Las mujeres que habian dado a luz y también los enfermos ofrecian figurillas al agua en ciertas festividades, lanzan-
dolas como ofrendas a rios, lagos, canales y lagunas, etc.

Adentrandose en las fuentes coloniales se encuentran figurillas de distintos materiales con fines diversos, de
tal manera que por ejemplo, en el caso de los aztecas, relatan los primeros franciscanos que las hacian de masa de
amaranto, llaméandolas fecpitoton, y las ofrecian en honor de los dioses de las montafias que acompafiaban a Tlaloc, el
dios de la lluvia y a Chalchiuhtlicue, su consorte.

Segiin Fray Juan de Torquemada “ellos hacian pequeiias imagenes, algunas en honor de sus dioses y otras en honor
de los difuntos...cuando las personas mueren por ahogamiento, en vez de cremarlas, como era su costumbre, las entie-
rran, fabricando alguna imagen que lo representara, la cual la ponian en el altar de los idolos...” (de Torquemada, Fray
Juan, Tomo I, libro VI).

Fray Diego Durén también relatd en sus cronicas acerca del uso de objetos en miniatura y figurillas Hamadas
lecpitoton, siendo una practica muy antigua, ya que dichos objetos acompafiaban a las personas desde el momento de su
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nacimiento. Las figurillas cumplian una funcién magica en ciertas épocas del afio.

Menciona Durén que:

En la fiesta de Tozozontli a los nifios por supersticion les ataban unos hilos colorados, o verdes, o azules, o negros
o amarillos, en fin de la color que se les antojaba a aquellos agoreros, poniéndoles en el hilo a algan huesezuelo de
culebra, o algunas piedrezuelas [... ] o alguna figura de idolo[...] no por omato, sino por superticion o agiiero”. (Durén,
Fray Diego 1967, 1:248)

Duran relata:

“...de arbol en arbol, por encima de las milpas, ataban unos cordeles; colgaban de estas cuerdas algunos idolillos o
trapos...Jde trecho en trecho, que los que no saben o entienden creeran que son espantajos para pajaros o juguetes de
los muchachos y en realidad no es sino supersticion” (ibid., 1:248)

Segin Heyden (1996) las figurillas cumplian un papel importante en ritos en las cuevas, Citando a Duran menciona
que :

“...estaban en sus cuevas y adoratorios y sacrificaderos y mezquitas llenas de idolos pequefios, de piedra y de barro,
a los cuales vestian con aquel papel rayado poniéndolos como sambenitos. (ibid, 1:242-244)

Otro religioso, Jacinto de la Serna (de la Serna 1953 :233) afirma que “sus idolatrias también tienen con las semi-
llas” y describe algunos usos de las figurillas en la agricultura:

“acuden a pedirle socorro {a los dioses] en ayuda de sus necesidades, en sus mieses, en sus cosechas y grangerias,
poniendo en medio de! mais (sic) y de sus mercaderias algin idolo [...]

Motolinia decia que la gente del México antiguo “tenian idolos para el agua, maxime cerca de las fuentes” (1971:
41) En el sitio de Miraflores II no sélo estan cerca de la orilla Sur del extinto lago de Miraflores, sino ademas se
localizaron dos canales, en los cuales, -en el relleno, que antiguamente debio haber sido su corriente de agua- se han
encontrado numerosas figurillas tanto antropo como zoomorfas.

Segun Duran, en la fiesta Etzalcualiztli, cuando se honraba a Chalchiuhcueye, diosa de las aguas, las recién paridas
y los enfermos, ofrecian a los arroyos y fuentes: “cantarillos, ollitas, platitos, escudillos (sic) de barro y muiiecas de barro
y mil juguetes de cuentecillas”.

Menciona asimismo Duran (1967,1: 171-174) que en los manantiales, fuentes, rios y lagos:”...habia grandes ofren-
das de joyas, en figuras de peces y ranas y patos y de cangrejos, de tortugas y joyas de oro que en ellas echaban los
principales sefiores”.

También se encuentran en las fuentes mexicas alusiones a figurillas, algunas de las cuales representaban deidades. Se
sabe por ejemplo, que durante la Gran Fiesta de los Sefiores, Huey Tecuilhuitl, los sacerdotes de los barrios se
autosacrificaban sacandose sangre de su propio cuerpo en honor de Xiuhtecuhtli. Cada uno estaba acompaiiado de una
figurilla del dios de su barrio.

“Acabado este sacrificio de fuego, salia luego el que tenia cargo de barrer y barria alrededor de la lumbre, y después
de barrido venian todos los sacerdotes de los barrios y ponian alrededor de aquel fuego cada uno, una manta doblada de
su idolo y un braguero y un cefiidor, y encima de ella un idolillo pequeiio. Después de puesto, sentabanse junto a su idolo
cada uno [y hacian el autosacrificio de fuego]” (ibid, 1:28).

Durén menciona que las viudas de los guerreros muertos en batalla molian un poco de maiz tostado y lo echaban en
una jicara honda “y entrabanse en un aposento donde ellos tenian sus idolos, que eran unas camarillas como usan ahora
para tener las imagenes, que no servian de otra cosa, como ahora no sirven de mas [...] luego tomaban un brasero y
echaban lumbre en ¢l y ponian incienso en la lumbre y ponian el brasero debajo de los zancarrones y delante de todos ios
demis idolillos que tenian, que eran innumerables y sahumabanlos. ..” (ibid., II: 164-165)

También en la religion mexica se adoraba a los cerros, -tal como se hace actualmente en diferentes regiones de
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nuestro pais- a los que se representaban por medio de figurillas antropomorfas. Durén proporciona mas datos al respec-
to:

“en su casa de sus puertas adentro, donde ellos tenian unos adoratorios y piececitas particulares, donde tenian sus
idolillos, a la mesma manera que hoy en dia lo usan para tener sus imagenes. En aquellas piececitas y oratorios hacian
esta ceremonia de hacer cada uno la figura de todos los principales cerros de Ia tierra en la fiesta Tepeilhuitl.(bid., 1:279)”

Como se puede apreciar a través de las fuentes, la funcion de las figurillas en el México azteca y en el mundo maya
queda mas clara. Aunque es probable que durante la Colonia, como fruto de la represion religiosa las figuras recortadas
en papel de amatle pudieron haber substituido a las de arcilla por ser més faciles de ocultar a los ojos de la Inquisicion,
esto podria hacer suponer que el uso de figurillas de papel puede ser en algunas regiones de Mesoamérica una supervi-
vencia de las antiguas figurillas ceramicas.

Heyden recuerda que hacia los aiios 60, pregunté a una campesina indigena del Estado de México si se encontraban
figurillas en su milpa. La mujer le respondi6 afirmativamente. Al pedirle la antropéloga que le permitiera verlas y quiza
llevarse unas, la sefiora se mostré sorprendida y se negd a tal peticion, explicandole que:

“la tierra misma las necesitaba para el bienestar de las siembras”.
(Heyden, Doris1996, p.132)

Durante Ia época republicana en distintas comunidades del altiplano se colocaban figurillas de animales sobre los
techos de las casas. Esta tradicion ha llegado incluso hasta nuestros dias, Colby las reporta para la zona ixil: “También
colocaban figurillas de animales a lo largo de los bordes de los tejados...” (N. Colby, 1986: p. 45).

Actualmente, en Esquipulas y el Oriente de Guatemala aun se utiliza la llamada “Tierra del Sefior” que consiste en

pequeiios blogues de caolin adornados con disefios basados en la iconografia cristiana (corazon de Jesus, cruces, lanzas
entrecruzadas), los que se usan para curar la disenteria y la parasitosis.

En sintesis, los usos religiosos y magicos de las figurillas a través de las distintas épocas, asi como los distintos
materiales utilizados nos permiten visualizar que el hilo conductor de las mismas ha sido su relacion con la divinidad
como intercesoras y como vehiculo de curacion,

En la época prehispanica:

®  Probablemente las figurillas mintsculas con perforaciones se usaron como amuletos para ser colgadas, tal como
supone Ekholm que se usaron algunas de las encontradas por ella en Lagartero (Ekholm, 1980)

® Como garantia de una buena cosecha en las milpas, de ahi la enorme cantidad de figurillas encontradas en las
sementeras.

¢  Enhonor a las deidades del agua (las encontradas en orillas de lagos, antiguos cauces de rios y rellenos de canales).

® En honor a las deidades de los cerros.

* Como intercesoras en los altares domésticos, esto podria explicar por qué se han encontrado gran cantidad de ellas
en basureros domésticos.

En la época colonial:
¢ Continuaron representando su papel de intermediacion con las antiguas deidades de manera clandestina.
®  Suuso migico-terapeutico continué.

En la época republicana:

®  Se utilizaron siempre dentro del ambito doméstico, como objetos protectores.
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En la época actual:
e Han devenido objetos arqueoléogicos o simplemente adornos para turistas o coleccionistas.
5.1.2 Cultura y tiempo

Antes de abordar la problemética de la alfareria pokoman y su continuidad en el tiempo, es necesario r?cordar que
la cultura es el conjunto de respuestas y soluciones colectivas frente a las condiciones de determinado ambiente.

Existe lo que se ha llamado cultura oficial, que es la que impone la clase dominante, en contraposicion a la llamada
cultura popular, ejercida por las clases subalternas, fabricada por elios mismos con carencia de medios técnicos. Sus
productores y consumidores son los mismos individuos, quienes crean y ejercen su cultura. No es solo una cultura para
ser vendida sino para ser usada,

Por lo que se puede decir que cuando en una comunidad pervive una tradicion alfarera, esta continuidad demuestra
la fuerza de una cultura con hondas raices populares, proporcionandole a la misma un sustento ideologico que abarca
varios &mbitos: social, religioso, ritual, magico y de poder tradicional.

Tanto ahora como en el pasado, las comunidades pokomames que mantuvieron la actividad alfarera, fueron
desarrollando un tipo de arte que se inscribe dentro de esa cultura popular, con formas tradicionales en objetos que
poseyeron poderes magico-religiosos y una funcion social determinada.

Para el valle de Guatemala, Ia tradicion de fabricacion de figurillas ha representado cierta continuidad temdtica.
Aunque las motivaciones actuales son basicamente economicas se continian elaborando imégenes religiosas, roles
femeninos y figuras zoomorfas.

5.1.3 Los Pokom en la Arqueologia y en la Etnohistoria de las Tierras Altas de Guatemala.

Guatemala no posee documentos de la época colonial como existen en México (Tenochtitlan) o Peri (Cuzco), que
hablen de una continuidad historica que permita enlazar con total seguridad, Kaminaljuyu con Chinautla.

Existen algunos pocos documentos (Fuentes y Guzman) que testifican sobre la existencia de monticulos y otras
evidencias arqueoldgicas, que no obstante cierto hiato, indican un poblamiento permanente del Valle de Guatemala
desde el Preclasico Temprano (1,100 a.C.-1,000 a.C.) hasta el tiempo actual.

En tido seria importante er afirmar que la poblacién que ocupd el enorme sitio de Kaminalj fu

Pokom desde esas épocas tempranas, como lo afirma Wauchope (1970) . Como también es importante encontrar que la

industria figurillera mas importante de Guatemala, ain se mantiene en la actual Chinautla.

Partiendo del supuesto que los Pokom hayan tenido que abandonar su sitio en el Clasico Tardio (600 d.C.-900d.C.)
y nuevamente se tenga noticias de ellos en la Fase Ayampuc del Postclasico Temprano (900 d.C.-1,200 d.C.), y sobre
todo, Tardio (1,200 d.C.-1,500 d.C.), ya ubicados en Beleh, la antigua Chinautla, tendriamos que aceptar que existe una
enorme reserva de memoria historica, ya que la fabricacion de figurillas aparentemente no ceso.

Pero como uno de los objetivos de este capitulo es averiguar al respecto, tendremos que remitirnos a los resultados
de la encuesta pasada a pobladoras pokomames actuales de los poblados de San Luis Jilotepeque, Sacoj y Chinautla.

La importancia fundamental del area Pokomam central radica en que se encuentran evidencias culturales de

continuidad, para todo el periodo prehispanico (Chinautla y Barcenas segiin Shook) lo que plantea que muy probablemente
Ia poblacién original de Kaminaljuyu pudo ser de origen pokom.

Los Pokom en el siglo XVI ya ocupaban dos regiones geograficas perfectamente delimitadas: la region Central
(esta subdivision incluiria a Palin) y una fraccion de la region de Oriente de Guatemala (Miles, 1983). (Ver Mapa 1).
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Tomado de “Los Pokomames del Siglo XVI” de Susan Miles, 1983.
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Mucho antes de la llegada de los espafioles, este grupo étnico poblé una especie de cufia en el sur de la region de las
Verapaces, donde actualmente habitan maya-hablantes de pokomchi, cuyas fronteras naturales eran la sierra de Chamé
y el rio Chixoy de Oeste a Este, mientras que su frontera sur era una barrera montafiosa entre el valle del Polochic yel
rio Motagua (Ghidinelli, 1974).

En la region central de Guatemala hubo numerosos asentamientos pokomames, en los cuales la tradicion alfarera se
continuo hasta bien entrado el siglo XIX, quedando en la actualidad Gnicamente dicha tradicion depositada en el pueblo
de Chinautla (tanto el pueblo conocido como Chinautla como la colonia Nueva Chinautla) y en dos o tres aldeas
circunvecinas, entre ellas Sacoj al norte del municipio de Chinautla (Mayén, 1994). (Ver Mapa 2).

En la region de Oriente existen aun poblados con poblacién pokoman como Jalapa, San Pedro Pinula, San Luis
Jilotepeque, Santa Catarina Mita y Asuncion Mita, siendo unicamente en San Luis Jilotepeque donde se mantiene la
tradicion alfarera.

Evidencia de esta separacion de los pueblos pokomames se confirma en el “Titulo del Barrio de Santa Ana de San
Cristobal Cahcoj” (actual San Miguel Petapa) de 1565.

Segiin Azzo Ghidinelli (op. cit.) antes de la llegada de grupos pipiles-nonoalcos, durante el Preclasico Tardio (200
a.C.-100 d.C.), ya se encontraban asentamientos pokomames en El Salvador, en las cercanias de Chalatenango, los que
mantenian contacto permanente con poblaciones pokomames de Jalapa y Jutiapa, manteniendo su frontera cultural y
geografica permanente hasta el rio Lempa.

Antes de su dislocacion, mames y pokomes formaron una entidad étnica y lingtiistica homogenea y pese a las
embestidas pipiles mantuvieron su cohesion cultural.
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Mapa de Ia ubicacién geogrifica actual de los poblados Pokomames
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‘Tornado de “Los Pokomames actuales ante el cambio social” de Pedro Antonio Molina, 1987.

Mapa n° 2

Sin embargo, durante el Posclasico Temprano (900 d.C.-1,200 d.C.) los pokomames fueron desplazados por los
pipiles, haciéndolos emigrar hasta territorio guatemalteco, en donde también fueron hostigados por grupos kicheanos,
quienes los sometieron por algiin tiempo.

Fruto de estos desplazamientos es el resultado que se observa en la época protohistorica, ya que en el 4rea central
(valle de Guatemala), parece que habia por lo menos cuatro sefiorios importantes, cuyos nucleos habitacionales estaban
en Popova o Popah (Petapa), Pancah o Pancak (Pinula), Mixcu (Mixco) y Amatitlan.

Las evidencias encontradas en lo relativo a la defensa que los pokomames hicieron de sus asentamientos frente a los
espafioles, nos muestran que probablemente estos sefiorios actuaron en forma separada (Lujan M. Luis, 1980).

Por un lado se dio el enfrentamiento de Alvarado con ellos, cuando regresd de Cuscatlan en 1524, en las cercanias
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de Petapa, que parecen haber contado con la ayuda de los pokomames de Pinula y quizas con fos de Aunatitlan. Y por
otro lado, estuvo la accion militar en contra de los habitantes de Mixcu, quienes resistieron junto a los de Chinautia y los
de Yampuk o Ayampuk.

Segun Milla y Vidaurre (Ghidinelli, A. 1974) debido a las luchas entre kaqchiqueles, algunos micleos pokomes
fueron admitidos por poblaciones amistosas de Sacatepequez, lo que explicaria en buena medida, la ubicacion de niicleos
pokomames en el 4rea central del pais.

Posteriormente, debido a las presiones y el sojuzgamiento que los pokomames tuvieron por parte de otros
kaqchiqueles, es probable que ios de Mixku y Chinautla hallan sido menos independientes que sus vecinos del Sur del
valle, quienes gozaron de mas autonomia.

5.2 Alfareras pokomames, una tradicion en el espacio y el tiempo.

Parte importante de este trabajo de tesis, fue la encuesta realizada entre alfareras pokoniames para reforzar la
existencia de una tradicion figurillera entre ellas. Dicha encuesta se paso en el pueblo de Chinautla, la aldea Sacoj y San
Luis Jilotepeque en Jalapa.

Chinautla es un municipio del departamento de Guatemala, situado a 12 kms. de la ciudad capital, su extension territorial
es de 80 kilometros cuadrados, y limita al Norte con Chuarrancho, al Este con San Pedro Ayampuc, al Sur con la ciudad
capital y al Oeste con los municipios de Mixco, San Raymundo y San Pedro Sacatepequez, todos ellos en el departamento
de Guatemala. Las poblaciones que aiin hablan pokomam son Chinautla y sus aldeas Sacoj, El Durazno y Tres Sabanas.

La palabra Chinautla tiene dos acepciones: chinautla: chinan-tla: plural nahuatl del Chinamitl “Lugar confinado por
cercas o bardas” o Chicunauh-tla: plural del numeral Chicunahui que significa nueve o “Lugar de las nueve bardas”.
(Arriola, Jorge Luis, 1973).

En la actualidad, Chinautla cuenta ya con carretera asfaltada lo que ha venido a facilitar el transporte de las artesanias
en barro, sin embargo el deterioro ambiental ha ido en aumento debido a que el rio que esta contaminado por los

desagiies del parte aguas Norte de la ciudad de Guatemala la ha venido socavando, debido a la cercania de la misma
(Mayén, 1994).

5.2.1 La Encuesta.

Parte medular de este trabajo de tesis fue la elaboracion de la hoja de encuesta para pasarla a las alfareras y proceder
a llenarla en las poblaciones pokomames que aparentemente parecieron ser las de mayor tradicion alfarera.

Parte de la investigacion se realizoé en Chinautla, pero también se entrevistaron alfareras de Sacoj que aunque no
elaboran el mismo tipo de piezas de barro, tenian idea del uso de las figurillas por tradicion oral.

Casi todas ellas mencionaron que a consecuencia de la sobrepoblacion que ha experimentado la region ha ido en
aumento la dificultad para conseguir buen barro pues el barrial de donde extraen el barro mas fino esta en propiedad
privada, en una finca que se localiza a 3 kms. al norte de Chinautla y cada vez se los vendian mas caro. (Ver Anexo n°

Hace ya unos veinte aiios, habian localizado un barrial que les quedaba mas cerca donde extraian “barro verde”, una
variedad del barro blanco. Dicho barrial se encontraba en una cueva y habia que utilizar una escalera de madera para ir
sacando el barro poco a poco, pero ocurrié un derrumbe y murieron algunas personas, por lo que se abandoné dicho
barrial. Aparentemente el duefio del cerro no quemaba pom, por tal motivo, segun decian, habia ocurrido dicho accidente.

Con objeto de pasar la encuesta se establecieron relaciones con vendedoras que dejan sus productos en el Mercado

Central. Se les comento el objetivo de la investigacion y dijeron que no habia inconveniente en visitarlas, siempre y
cuando se adquiriera algiin objeto de los que fabrican.

Durante la primera y segunda visitas se establecio contacto con las alfareras mas renombradas, gracias al apoyo que
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nos proporciono la propietaria de una tienda frente a la entrada del pueblo y se logro entrevistar a diez sefioras y
sefloritas, pasandoles la encuesta, incluyendo a la alfarera mas anciana de la muestra.

En la tercera visita se logro hacer contacto con ocho familias en donde se entrevisté a diecinueve alfareras,
preguntandoles si permitian que se les pasara una encuesta, explicando de que se trataba y para que iba a servir.

En Chinautla, se pasaron 29 encuestas, ya que en los distintos hogares, se entrevistd no solo a una, sino a varias
sefioras y sefioritas, que desde nifias se han dedicado a ese arte.

Alli en Chinautla, una familia menciono que si se queria averiguar mas, se deberia ir a Sacoj, aldea de Mixco, en
donde ellas sabian que hacian ollas y comales, que también alli a lo mejor sabian para qué pudieron servir las figurillas.
Y alli se pasaron 7 encuestas.

En todas las oportunidades se di6 una explicacion sobre las figurillas en Mesoamérica, ayudandose con fotos de
figurillas de la muestra y con algunas otras ilustraciones donde aparecian también otros tipos. El ensefiar las fotos,
facilit6 la comprension de las entrevistadas, quienes muy amablemente respondieron las preguntas.

En San Luis Jilotepeque se tuvo la suerte de hacer contacto con una maestra que presento a la sustentante con la
presidenta de una asociacion de alfareras pokomames, quienes estan tratando de erradicar la practica de pintar la ceramica
con sapolin (pintura comercial) y volver a utilizar el barro natural para hacer los disefios tal y como se hacia anteriormente.

En dicha comunidad se pudo entrevistar a 14 alfareras, incluyendo a las dos dltimas mujeres que atn fabrican vajillas
decoradas con pigmentos naturales. Se tuvo una plética inicial con ellas, lo cual fue muy util, ya que se les pasaron
diapositivas y laminas a colores de figurillas de diversas regiones. Posterior a la encuesta, subimos a un cerro que est4 al
Este de la poblacion, en donde segin ellas, las abuelas iban a orar, un dia antes de quemar sus piezas de ceramica, para
obtener buen producto.

Como resultado de la encuesta, se obtuvo informacion de los siguientes poblados:

®  En Chinautla : 29 personas entrevistadas.
En San Luis Jilotepeque: 14 personas entrevistadas.
En la aldea Sacoj: 7 personas entrevistadas.

Lo que hizo un total de 50 personas encuestadas, quienes para fines de porcentajes se distribuyeron asi: en Chinautla
se entrevistaron 29 mujeres, que representan un 58 % de la muestra; en San Luis Jilotepeque se entrevist6 a 14 alfareras,
que representan un 28 % de la muestra y en Sacoj se entrevisté a 7 alfareras, quienes representan un 14 % del universo
total.

Cuando se les pregunté de quien habian aprendido el oficio de alfareras, un 84 % de las encuestadas respondi6 que
se los habia ensefiado su mama, lo que representa la vigencia de una tradicion artesanal, que pese a lo dificultoso de su
proceso y lo mal remunerada, probablemente permanecera, por lo menos hasta la primera mitad de este siglo XXI.

Un 12 % explico que otros familiares (todas ellas mujeres) les habian ensefiado, ya que habian quedado huérfanas
durante el terremoto, y un 4 % menciond que nadie en su familia les habia adiestrado por lo que habian pedido favor con
vecinas o amigas.

Como norma general se pudo comprobar que la mayoria de las alfareras habian comenzado a trabajar el barro en
una edad menor a los quince aflos. En este caso fue un 92 % de ellas. Mientras que en un 8 % lo habian aprendido ya con
mas de quince ailos.

En Chinautla veintiocho alfareras explicaron que habian empezado desde pequeiias “a jugar el barro” como lo

expresaban usualmente, si empezaban ya mayores consideraban que la mano “estaba dura” pues la destreza lograda en
la nifiez era muy importante para el éxito en el modelado.
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Lo rismo expresaron las alfareras de Sacoj y de San Luis Jilotepeque, incluso varias de ellas mencionaron que entre
53 primeros recuerdos de nificz estaba el hecho de que las pusieran a observar 1a quema de las piezas y a converiir on

tiritas de barro, bloques pequeiios que les encargaban sus madres.

Al preguntaries sobre si recordaban acerca de los objetos que se hacian en sus comunidades cuando ellas eran mas
jovenes, las respuestas tuvieron muchas variantes, pero se resumen en tres grupos: un 70 % de !as informantes dijeron
que hasta antes de 1950 lo que se hacia en sus comunidades eran utensilios de barro para cocinar o guardar agua, un 25
% dijeron que se hacian algunas figurillas y un 5 % dijeron que otros objetos ceramicos principalmente candeleros e
incensarios.

Desde 1951 hasta 1999 hubo una variacion en la produccion, ya que un 40 % de las personas dijeron que se hacian
trastos, un 50 % dijeron que se hacian figurillas de culto y/o adornos y un 10 %% miencionaron campanas, incensrios y
otros.

Lo que nos indica que basicamente, la produccion ceramica de las tres comunidades encuestadas se destino en los
ultimos cincuenta afios a la venta para adomo, eso mismo ha permitido la innovacion en formas, decoracion y funcion de
los objetos de barro en detrimento de modelos tradicionales.

En relacién a la obtencion de la materia prima, las tres comunidades mencionaron que aun tenian posibilidad de
localizar barriales en las cercanias, sin embargo, en Chinautla comentaron que un barrial excelente habia quedado dentro
de los limites de una finca y el nuevo propietario les vendia el barro a precios cada vez mds caros.

Mencionaban también que el acceso al barro blanco cada vez les costaba mas por lo que las piezas pintadas y
decoradas habian ya casi desaparecido. En San Luis Jilotepeque podian ain disponer de barro en las cercanias de la
comunidad, lo mismo comentaban las alfareras de Sacoj.

En una pregunta que s¢ les formuio en relacion a hallazgos de figurillas prebispanicas en las cercanias de su comunidad,
el 60% de las informantes menciond que no habian visto nunca nada de eso, y un 40% si ias habian visto u oido sobre
ellas.

La mayoria ds esc 40% eran de Chinautla, y se las habian mencionado sus abuelas o madres, ya que anteriormente
se aparecian bastante en las miipas.

Tres de las entrevistadas mas ancianas mencionaron que elias recordaban haber sabido de parte de sus abuelas, que
figuriilas de barro, parecidas a ias que les enseiié en las fotos, se enterraban en las siembras para pedirle a la tierra buenas
cosechas; que cuando ellas se casaron (hara de eso unos cuarenta afios) algunas veces en sus terrenos desenterraban
figurillas parecidas a las de las fotos, pero que ni ellas ni sus esposos las tomaban, sino maés bien las volvian a depositar
en los surcos “para Ia tierra”.

Con ia siguiente pregunta fue necesario explicar todas las vaniantes, particndo del conocimiento que las encuestadas
tenian en relacion a los exvotos y amuletos principalmente.

En el caso de los exvotos, la mayoria manifest6 haber ido por lo menos una vez en su vida a Esquipulas, y mencionaron
que en la Basilica se exhibian los exvotos para pedir por milagros, asi recordaron haber visto ojos, bueves, piemas,
corazones y otras variedades de representaciones en plata, cobre o cera para pedir por un milagro. Al establecer esa
comparacion quedé bastante claro lo que era un exvoto.

De la misma manera, al explicarles el término amuleto, y compararlo con las semillas conocidas como “ojos de
venado” o el iman que muchas de ellas guardan en su delantal junto al dinero, para garantizar éxito en sus ventas,
también se capt6 el sentido del término amuleto. En cuanto a los términos retrato o adorno no hubo problema.

Al preguntarles acerca del uso de las figurillas un 32% de las encuestadas respondieron que creian que se usaron
como exvotos, otro 26% pensaron que eran amuletos, un 16% mencionaron que eran retratos de gentes y un 10% las
describieron como adornos. Un 12% dijeron que talvez eran para otros usos, pero no los describieron y un 4 % mencioné
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A la fecha se ha interrumpido la fabricacion de caras mayas, las cuales en ningin momento tuvieron la demanda
obtenida en los afios anteriores por los angeles o la que tienen en la actualidad los roles femeninos.

En el caso de la ceramica de San Luis Jilotepeque, la tradicion alfarera continua, pese al uso del sapolin; Ia variedad
de figuras zoomorfas funcionales (alcancias) es inacabable, predominando curiosamente los jaguares, perros y aves. Casi
las mismas especies que predominan en la muestra analizada de figurillas zoomorfas. En ocasiones pueden llegar a
elaborar figurillas antropomorfas, pero el acabado fino y la decoracion solo se privilegia para jarros, tazones y platos.

Llegando a la tltima de las diez preguntas de la encuesta, nos encontramos que un 58 % de las artesanas si conocian
alguna parte de Kaminaljuyu, sobre todo lo que hoy conocemos como la Palangana, porque en varias ocasiones habian
asistido a ceremonias indigenas del Afio Nuevo Maya, mientras que un 42 %, sobre todo entre las pokomames de Sacoj
y San Luis Jilotepeque desconocian el sitio.

Hubo sin embargo, cinco mujeres de San Luis Jilotepeque que organizadas en la asociacion de artesanas habian
tenido ocasion de viajar a la capital y las habian llevado a conocer el sitio. Al explicarles someramente la historia de dicho
lugar, algunas chinautlecas manifestaron que seguramente eran los mismos que habian construido la antigua Chinautla,
lugar que conocian bien por estar situado al Norte de su pueblo actual.

5.2.2 Conclusiones

Como se ha visto, aun perduran de manera subconsciente, motivos y funciones que a pesar de los siglos continian
haciéndose. En la mayoria de los casos de las alfareras, la motivacion de origen econdmico las obliga en cierta manera a

producir por medio de la destreza y técnicas logradas en base a una tematica desarrollada, piezas ceramicas de gran
belleza.

El conocimiento directo de la funcion original de las figurillas se perdio, pero la interpretacion que las descendientes

pokomames hacen de ellas esta bastante relacionada con lo que las fuentes etnoarqueologicas manifiestan acerca de su
uso.

Incluso el hecho de que las mas ancianas hayan relatado sobre hallazgos de figurillas encontradas en los sembradios
de milpa, corrobora lo descubierto por S. Ekholm en México. La investigacion de campo con las alfareras pokomames
proporcioné una nueva perspectiva a la investigacion arqueologica, ya que aporto a la misma el sentido de una continuidad
cultural y a las mujeres entrevistadas se les aportaron conocimientos sobre su historia, que es la misma de Kaminaljuyu.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Tal y como se puntualizo6 en la introduccion y fundamentalmente en el capitulo 1, se cumplié con los objetivos
trazados, tanto generales como especificos, asi como también se ha podido comprobar la hipotesis planteada. El
conjugar criterios ceramicos (arqueoldgicos) con criterios etnologicos e historicos permitid, no solamente la
comprobacion de la misma, sino ademas enriquecerla con nuevos datos, aportando otro tipo de enfoque
interpretativo ademas del estrictamente arqueoldgico.

En esta parte del trabajo se abordan las conclusiones y recomendaciones finales, aunque en alguno de los
capitulos se adelantaron algunas conclusiones en cuanto al significado y funcion de las figurillas.

Cuando se realizo el anilisis de la muestra de 1,540 fragmentos de figurillas localizados en el Proyecto
Arqueoldgico Kaminaljuyu-Miraflores II, éstas se ubicaron en zonas aledaiias a sembradios de milpa, casas de
habitacion, basureros o relleno de los canales. El haberlas localizado en contextos tan variados explica la impor-
tancia social que pudieron tener.

El significado de estos contextos dentro de la cosmovision mesoamericana refleja relaciones con algun tipo
de religiosidad popular tal y como ocurre en el presente. El aparecer las figurillas en ambito doméstico o sus
alrededores servirian como ofrendas a los dioses para la proteccion del hogar, asi como el aparecer en sembradios
o relleno de canales, serviria para pedir porque no falte el agua y la tierra sea fértil.

De tal manera que el aspecto religioso de un objeto —en este caso, las figurillas- se explica a partir de su uso
dentro de un rito en un contexto determinado, el que se realiza de manera periodica y sistematica, pasando a
formar parte de los objetos sagrados usados por el individuo frente a un colectivo en determinadas ceremonias.

Un objeto utilizado en ceremonias religiosas es parte también de una industria de objetos que se producen
constantemente, lo que permite una evolucion y un desarrollo tecnoldgico en su fabricacion. Habiendo mejoras
en las técnicas de manufactura, variedad en los disefios, funcionalidad y durabilidad, aumenta la demanda del

mismo, sobre todo si el uso se hace cada vez mas frecuente a nivel de toda la sociedad debido al ambito en que
funciona, el interior de los hogares.

Las figurillas analizadas del Proyecto Arqueoldgico Kaminaljuyu-Miraflores 11 formaron parte de un culto en
el que usualmente se separaba la cabeza del resto del cuerpo, ya que el 97 % de la muestra presenta la cabeza
separada del torax; esto revela una intencion que va mas alla de lo estrictamente accidental, como si parte del
ritual se manifestara en este hecho. Podria deducirse que decapitando la figura se lograba el efecto para el cual
habia sido elaborado.

Lo variado de las representaciones, principalmente las antropomorfas, nos remite inmediatamente a los fines
para que fueron usadas: curar o prevenir enfermedades, proteger a los individuos de mal de 0jo, hechizos, daiio,
etc. y muy probablemente tenian relacion con la persona que las usaba o por quien se pedia; es posible que si se

trataba de un asunto que afectaba a una mujer, se haya utilizado una figurilla femenina y si afectaba a un varon, se
haya utilizado una masculina.

En el caso de las figurillas zoomorfas, pudieron ser representaciones de los nahuales o espiritus protectores
encarnados en determinados animales, los cuales a veces coinciden con el dia del nacimiento. Quiza estas se
utilizaron en los nifios.

Se pudo establecer que el grupo mas numeroso de figurillas de la muestra estudiada son de sexo femenino y
el segundo gran grupo corresponde a las figurillas zoomorfas, indicando esto que ambos grupos fueron mayor-
mente utilizados por la poblacion. Lo recabado en la investigacion etnolégica permitio relacionar a las figurillas
femeninas con los temas de fecundidad y reproduccion; esto fue notorio, ya que las alfareras pokomames mas
ancianas al describir las figurillas halladas en varios sembradios de milpa en Chinautla, las asumieron como
€XVotos.
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Lo anterior confirma lo descubierto por S. Ekholm en México y esta relacionado con lo que las fuentes
etnoarqueologicas (ver Bibliografia) manifiestan acerca de su uso.

Con el apoyo del método analitico, se trazd desde el inicio de este trabajo el objetivo de crear un sistema
Ginico que permitiera definir no solo tipos comunes sino funciones comunes. En tal sentido se definieron siete
pasos pricticos para la clasificacion de figurillas en el trabajo de campo:

- Primero, cuantificarlas y de ser posible, definir su funcionalidad: figurillas, pitos, ocarinas, pendientes, partes
de vasijas, otros.

- Segundo: establecer el contexto donde se localizaron: pisos de plaza, sectores habitacionales, basureros,
canales, sementeras, sepulturas, cistas, interior de estructuras, etc.

- Tercero, definir la técnica de fabricacion empleada en cada figurilla: modelada (md), moldeada (ml) o com-

binada (c).

- Cuarto, clasificarlas en: antropomorfas (a), zoomorfas (z), antropozoomorfas (az) o fitomorfas (f).

- Quinto, describirlas por sectores: zona 1, cabeza; zona 2, térax y brazos; zona 3, piernas, alas o patas.

- Sexto, medirlas de acuerdo a las zonas establecidas en centimetros, la cabeza: alto, ancho y grosor; el torax:
alto, ancho y grosor; largo de los brazos; las piernas o patas: largo y ancho.

- Séptimo, incluir observaciones si la figurilla tiene caracteristicas singulares.

- Por ultimo, describir las caracteristicas de los sectores:

a) Zona 1: Caracteristicas de la cabeza, ojos, nariz, boca, cuello, vista anterior y posterior.

b) Zona 2: Caracteristicas del torax, vista anterior y posterior, presencia o ausencia de brazos, postura de

brazos, adomnos, etc.

¢) Zona 3. Caracteristicas de las piernas, alas o patas, posicion de éstas, adornos, etc.

Este trabajo de ordenamiento y clasificacion permite al investigador manejar criterios homogéneos y practicos.

De acuerdo a lo observado en las figurillas y su posible evolucion en el tiempo, se pucde afirmar que en el
periodo Preclasico Temprano (1100 a.C.-1,000 a.C.) las representaciones son eminentemente naturalistas, pre-
dominan los criterios realistas y no se hace interpretacion figurativa de la figura humana. La mayoria de las
cabezas presenta mechones y craneos tonsurados, asi como decoraciones en la cabeza.

Predominan las figurillas Imagen, representaciones femeninas sedentes, algunas con los brazos extendidos,
otras protegiendo el vientre con los brazos, teniendo como tema la gestacion en sus distintas etapas. La mayoria
de los restos de figurillas estudiados son modelados de manera bastante rustica y son predominantemente feme-
ninas. Las caras en su mayor parte se aprecian pulidas, los senos son pequeifios y bastante toscos, las piernas y
brazos son sélidos.

En el caso de las figurillas zoomorfas predomina la fauna de bosque templado, destacandose una gran varie-
dad de aves, asi como fauna que vive en las inmediaciones de lagunas o rios como caimanes y tortugas.

Durante el Preclasico Medio (1000 a.C.-200 a.C.) son bastante frecuentes Ias representaciones de malforma-
ciones congénitas y las deficiencias por ausencia de nutrientes, asi como rasgos de endogamia muy marcados
(hipo e hipertiroideos, exoftalmicos, jorobados). Aparentemente las figurillas pudieron ser exvotos para curar
tales patologias. Durante el Clasico (200 d.C.-900 d.C.) las figurillas se vuelven mas decoradas, con orejeras,
tocados y collarcs, probablemente devienen adornos o retratos; también en ese periodo se elaboran candeleros,
pendientes y pitos, casi todos de formas zoomorfas.

En todos los periodos mencionados, se puede advertir que a nivel social existian artesana(o)s a tiempo
completo que muy probablemente las hacian por encargo. Esto se deduce por la cantidad de tipos localizados en
tan pequeiio espacio, asi como por los contextos donde fueron localizadas: zonas de habitacion, sementeras,
basureros, relleno de estructuras y de canales.

La sustentante considera que la investigacion arqueoldgica y etnohistérica combinadas permiten encontrar
mayor nimero de elementos para conocer en profundidad las sociedades del pasado y entender las actuales; y que
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en este caso concreto, pueden ayudar a aclarar la funcion que tuvieron las figurillas en el mundo mesoamericano.

La aplicacion del método contextual ayudd en buena medida a definir y determinar el uso de las figuriilas en
Kaminaljuyu, pero ademas contribuyo® a poder afirmar la permanencia de una tradicion alfarera en el valle.

La alfareria desde épocas antiguas ha sido trabajada en su mayoria por mujeres, en este caso nos cncontra-
mos con una tradicion que es mayor a los dos mil afios y que se mantiene hasta el dia de hoy entre las mujeres
pokomames, fundamentalmente en los poblados circunvecinos y en Chinautla misma, asi como en San Luis
Jilotepeque, Jalapa. El hecho de fabricar figurillas de diverso tipo, ademas de ceramica utilitaria, es parte de una
tradicion local en el valle de Guatemala, en donde ademas se han encontrado cvidencias culturales de continuidad
para todo el periodo prehispanico, tal y como lo evidencidé Shook.

Al analizar estadisticamente los porcentajes de figurillas se pudo determinar que los sectores donde se loca-
liz6 mayor cantidad de las mismas, fueron los 3A, 3B y 4E. Tanto el sector 3A como el 4E fueron definidos como
probables zonas de habitacion por los restos localizados en ellos, en esta area se ubicaron fogones, pisos y
basureros en los exteriores de las viviendas. En el sector 3A se ubico un 13.98 % de figurillas, entre antropomorfas,
zoomorfas e indeterminadas; en el sector 4E se localizo un 11.60 % de figurillas agrupadas segln sus caracteris-
ticas.

En el sector 3B hacia el Sureste, se localizaron probables surcos, evidencias antiguas de que esta area se
dedico a tareas agricolas, fue alli donde se ubico el mayor nimero de figurillas, siendo este un 25.11 % del total.
Asimismo, en dicho sector se ubicd el mayor nimero de figurillas antropomorfas siendo las mas notorias las
denominadas por la sustentante Figurillas Imagen, treinta y una en total. Estas figurillas se han denominado asi
por encontrarse todas en forma sedente, mostrando diversas etapas del embarazo. En este sector también se
localiz6 el mayor niimero de figurillas zoomorfas, siendo un 18.56 % de la muestra analizada.

Evidentemente, el contexto de uso es el ambito agricola, por lo que podemos afirmar que en el pasado y tal
como lo registra la memoria historica reciente de las artesanas pokomames, ellas afirman que con las figurillas se
trataba de pedir para que la tierra fuera fértil, es decir que se utilizaron como exvotos propiciatorios para las
cosechas

Por todo lo expresado anteriormente, la hipotesis presentada queda confirmada con el auxilio del método
contextual, el cual viene a reforzar el hecho de que las figurillas cumplieron una funcion de exvotos dentro del
ambito domeéstico y agricola.

Con el deseo de que esta Tesis sobre figurillas contribuya a mejorar la sistematizacion en el estudio de las
mismas, aportando las bases necesarias para realizar investigaciones posteriores, se espera que los criterios de
clasificacion aqui vertidos sean de utilidad tanto para estudiantes como para investigadores interesados en el tema
de las figurillas y su funcién en el mundo prehispanico.

Seria deseable que este material sirviera como punto de partida para el estudio y analisis de otras muestras de
figurillas en proyectos arqueologicos, lo cual permitiria como tradicionalmente se hace, no solo clasificarlas
dentro de los miscelaneos, sino combinar los datos arqueolégicos con la abundancia de datos que nos ofrece la
etnohistoria, estableciendo asi una vinculacion objetiva entre disciplinas sociales. Esta tarea actualmente ha sido
un tanto descuidada por un buen niimero de investigadores para quienes la evidencia arqueologica en sié misma es
la Ginica fuente de informacion confiable.

La plausible relacion que debe darse entre historia, etnohistoria y arqueologia como parte de una logica de
estudio, permite enlazar referentes actuales con una tradicion afincada en el pasado prehispanico la que posibili-
tara en ultimo término, retomar el umbilical perdido de nuestra identidad historica mesoamericana.
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ANEXO 2

CRONOLOGIA DE KAMINALJUYU

1,500
Tardio 1,400 Chinautla
1,300
1,200
1,100
1,000
900
Tardio 800
700
600
500
400
300
200
erminal 100
D.C.
Tardio 0
A.C.
100
200
300
Preclasico 400
Medio 500 Providencia
600
700
800
900 Las Charcas
1,000

Posclasico

Temprano Ayampuc

Pamplona

Amatle

Clasico
Temprano

Arenal

Verbena

Majadas

Temprano 1,100 Arévalo

) Tomado de Shook y Hatch 1997
No presenta figurillas
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ANEXO 3
CUADRO CRONOLOGICO COMPARATIVO
FECHA | PERIODO | KAMINALIUYU | SANTA LETICIA  |CHIAPA DE CORZO| (COSTA SUR UAXACTUN
1,500
1,400 Chinautia Ahau Tuxtla
1,300 Posclasico Ixtacapa
1,200
1,100 Ayampuc Matzin Ruiz
1,000
900 P l
800 amp’ona Maravillas | Pantaledn Tepeu
700 Amatle Payu
Laguna
600 | Clasico S
500 Esperanza Xocco an
Jer6nimo
400 Jiquipilas Tzacol
Vec
300 Aurora Cojolate
200 Caynac
Sta. Clara Tardio
100 Istmo
D.C ' Guacalate
0 Caynac
Arenal .
AC rend Temprano | Horcenes Chicanel
100 Crucero
200 Guanacaste
. Verb Chul
300 Preclasico eroena ! ?
400 Francesa
500 Providencia Kal Caramelo Mamon
Escalera
600 Majadas
700
Dili Conchas
800 Las Colos Premamon
900 Charcas Jocotal
1,000 Cotorra
1,100 Arévalo Tox Cuadros ?
Elaboraci6n personal
Tomadode: 1.Lee, 1969 2. Robert Sharer, 1978 3. Demarest, 1986 4. Hacht y Shook, 1992
5. Atlas Arqucolégico, 1993 6. Love y Castillo, 1995




Anexos

ANEXO 4
FICHA DE ANALISIS CERAMICO

1
PROYECTO ARQUEOLOGICO KAMINAL JUYU-MIRAFLORES
Ficha de Anilisis de rasgos de Figurillas
Analista: Lulsa Analté Galeotti Moraga de Gonzélez _
Fecha:_ : S
1. Datos Generales de la Pleza: [ e o e e e R e o o
, e
1.1 Procedencla: ’ S e e : =
1.2 Fechamiento: SR e e =
1.3 N° de Figurilla: EEE =
1.4 Pleza completa: -
Incompleta: ==
2. Caracteristicas generales:
2.1 Antropomorfa M F | e ==
hueca: == ===
solida;_____ =
2.2 Zoomorfa M F 1 HEEEIEEE
hueca; - = :
solida; He : =
2.3 Antropozoo- eeE R =
morfa M F I et =
hueca: : =i
solida; _____ = == = ==
2.4 lhdetemxgpada = =
"M F I =
hueca: S =
sOlida:______ : S =t
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3. Medidas: ~

Zona i (Cabeza)
Altura:_
Ancho:

Grosor:

Altura;

Ancho:
Grosor:

if'.:.": fipuied e
Zona 3 (Extremidades Inferjores)=

Altura:

Ancho:_
Grosor:

Observaciones:

ot

Zona de la cabeza (Zona 1)

Cabeza completa:

Fragmento de cabeza:

Solo cara:..

Fragmento de cara:

Forma de la cabeza:

Forma de los ojos:

Forma de la boca:

Forma de las orejas:

Forma de las cejas:

Forma del cabello:

Forma de la nariz:

Con tocado :

Sin tocado:

Forma del tocado:

Adorno del cabelio:

Adorno de la cabeza:

Adorno de ia cara:

Escarificaciones:

Tipo de orejeras:

Observaciones
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Eicha de Andlisis de Flaurillas P. K. J, -Miraflores (L.AG.de G)

5. Zona del térax (Zona 2)

- Manos con dedos indicados por tres o cuatro lineas:

'Brazos pegados al cuerpo:

Cuello: Collare i,

Frag. de collar:
Térax: M F I
Pectoral:
Escarificaciones:
Taparrabo:
Faldellin:
Abdémen Abultado:
Abdémen Plano:
Embarazada:

Brazo: Der. Izq. Indet.
Mano: Der. Izq. Indet.

Brazos extendidos:

Manos como prolongacién simple del cuerpo:

Observaciones:

Extremidades Inferlores (Zona 3)

Figura parada:
Figura sedente:
Otra:
Presencia de faldilla:

Plerna: Der. Izq. Indet.
Ple: Der. Izq. Indet.
Pie con calzado:

Observaciones:
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7. Figurilla Zoomorfa:

Zoomorfo completo:
Fragmento de zoomorfo:
Cabeza de zoomorfo:
Extremidad de zoomorfo:

Estructura: Sélida:____Hueca: ___

Medidas: Altura;____
Ancho:
Grosor:

Tipo de animal:
liiterpretacién;

Postura:
Observaciones:

PRI Y

8. Otras caracteristicas:

Técnica de manufactura:

Estado de conservacion:

9. Observaciones:

légdeg
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ANEXO 5

ENCUESTA PARA ALFARERAS POKOMAMES

Universidad de San Carlos de Guatemala
Escuela de Historia

Area de Arqueologia

Tesista : Luisa Anaité Galeotti de Gonzdlez

Encuesta dirigida a mujeres pokomames que se dedican a la alfareria o conocen el oficio aunque no lo practiquen.
Preguntas

1. {Con quién aprendi6 a trabajar la alfareria?
a. Madre b. Otros familiares c. Otros

2. (A qué edad comenzd a trabajar con el barro?
a. Menosde 15 b. Masde 15

3. (Qué figuras u objetos de barro recuerda que se hacian en el pasado?
(Antes de 1950) (Desde 1950 hasta nuestros dias)
a. Trastos b. Figuras c. Otros a. Trastos b. Figuras c. Otros

>

¢De donde traen el barro con el que trabajan?
a. Barrial cercano b. Finca c. Otro

bl

(Recuerda haber visto u oido sobre figurillas de barro?*
a. Si b. No

6. (Cual cree usted que fue el uso que se le di6 a estas figurillas?
a. Adomo b. Exvoto c. Amuleto d. Retrato e. Otro f. Ns/Nr

7. (Fabrica usted las “caras mayas™?

a. Si b. No

[+

. ¢{De donde sacé los motivos de éstas caras?

9. {Conoce el origen de las figuras que se producen actualmente (4ngeles, palomas, alcancias, pitos, etc.)
a. Si b. No

10. {Conoce un lugar ltamado Kaminaljuyu?
a. Si b. No

*. En caso de ser una respuesta negativa se le mostraran figurillas y se le explicara,
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ANEXO 6
GRAFICAS DE LA ENCUESTA

Pregunta N° i

¢De quién aprendio el oficio?

Madre Otros familiares Ti'ias personas
42 6 5
Otros Otras

familiares personas
12% 4%

Madre
84%

Pregunta N° 2

¢A que edad comenzd a trabajar
con el barro?

Menos de 15 Mas de 15
46 4

Mas de 15
8%

Menos de
15
92%
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Pregunta N° 3

2Qué figuras u objetos de barro recuerda que se ¢Qué figuras u objetos de barro recusrda
hacian en el pasado? (Antes de 1950) que se hacian en el pasado? (Desde

1950 hasta nuestros dias)

Trastos Figuwras Otros

35 12 3 Trastos Figuras Otros
20 25 5

0,
@ Trastos 40 %o
{MFiguras |
{O0tros _ |
QTrastos
-l Figuras
‘DOtros |
Pregunta N° 4

¢De donde traen el barro con el que trabajan?

Barrial cercano Finca Otro
27 22 1

Barrial cercano
54%
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Pregunta N° 5

¢Recuerda haber visto u oido sobre figurillas de
barro?

Si Nc
24 as

Pregunta N° 6

¢ Cudl cree que fue el uso que se le di6 a estas figurillas?

Adorno Exvoto Amuleto Retrato Otro Ns/Nr
5 16 13 8 6 2
Ns/Nr Adorno
Otro 4% 10%

Retrato
16%

Amuleto
26%
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Pregunta N° 7
¢Fabrica usted las caras mayas?

Si No
11 39

78%

Pregunta N° 8

Esta no posee grifica debido a que es una pregunta abierta.
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Pregunta N° 9

¢Conoce el origen de las figuras que se elaboran
actuaimente (angeles, palomas, alcancias, pitos)?

Si No
28 22

56%

Pregunta N° 10

¢Conoce un lugar llamado Kaminaljuyu?

Si No
29 21
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ANEXO 7
RS FEEN e P
.. Cuadros gg Frecuencias de Figurillas s reinnd
Cuadro 1 A ]
Frecuencia de F igurillas Amropomorfas g -
Fragmentos Cantidad ‘;;’j (a— i o
Cabezas 268 7] o
Torax 22417 40| i
Piemnas 75 13
Total 565 100
Cuadro N° 1 . ,
2 ‘mhm
Zonal total de cabczas c s SR
. Cabezas . Qantldad [Fr . ]
Cabezas antropomorfas Modeladas |~ 1491 56"
Cabezas antropomorfas Moldeadas | <~ 30| me-
Cabezas sumamente deterlbradas iE 371 18
Fragmentos de cabezas - AEEERR V] B 1]
Caras/cabezas adosadas a vasuas 30 kK]
Total 266 100
Cuadro N° Cuadro N°3
Zona 1: total de cabezas antropomorfas modcladas Zona 1: total de cabezas antropomorfas moldeadas
Secfores  [Cantidades |Fr Sector Cantidad — [FT
1 16 kIR 7 B 3
) 23 15] | 2| 7 23
3 73 49| ! 31 141 47
3 37 25| 3 8 27
6 0 0 6 0 0
Total 149 100 Total 30 100
Cuadro N° 4 Cuadro N° 5
Zona 1: fragmentos de cabezas (Tocados, moiios, ctc.)  Zona 1: cabezas antrbpomorfeis sumamente deterioradas
Sector Cantidad Fr : Sector Cantidad Fr
| 0 0] . 17~ - 9
2 2 20 2 5 11
3 6 60 3 27 57
4 2 20 4 11 23
6 0 0 6 0 0
Total 10 100 Tolal 47 100
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Cuadro N° 6 Cuadro N° 7
Zona 1: cabezas adosadas a vasijas Zona 2: brazos
Sector Cantidad Fr Sector Cantidad Fr 1
1 2 ] 1 7 ()
2 5 17 2 18 14
3 14 47 3 (7! 51
4 9 30 4 36 29
3] 0 0 ] 0 0
Tolal 30 100 Total 125 100
Cuadro N° 8 Cuadro N° 9
Zona 2;: Hombros Zona 2: vientres planos
Sector Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
1 1 (] 1 2 7
2 2 13 2 3 12
3 9 56 3 14 54
4 4 25 4 7 27
B 0 0 6 0 0
Total 16 100 Total 26 100
Cuadro N° 10 Cuadro N° 11
Zona 2: vientres abultados Zona 2: térax adosados a vasijas
[Sector Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
1 8 21 1 0 0
P 3 8 2 1 14
3 18 a7 3 4 57]
4 2] 24 4 2 29
_ 3] 0 0 (] 4] 0
Total 38 10 Total 7 100
Cuadro N° 12 Cuadro N° 13
Zona 3: piernas Zona 3: piernas adosadas a vasijas
Sector Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
1 4 6 1 2 22
2 B 13 2 2 22
3 36 58 3 5 b6
4 14 23 4 0 0
6 0 0 6 0 0
Total 62 100 Total 9 100
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Cuadro N° 14
Zona 3: pies
Sector Cantidad Fr
1 0 0
) i 50
3 2 50
4 0 0
6 (2] 0
Total 4 100
Cuadro N° II
Frecuencia de Figurillas Zoomorfas
Fragmentos de figurillas Cantidad Fr
Zoomorfas determinadas 162 81
Zoomorfas indeterminadas 39 19
Total 201 100
Cuadro N° 1 Cuadro N° 2
Zona 1: Zoomorfos/Hocicos Zona 3: Patas
Secior Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
1 0 0 1 1 2
2 4] 75 2 2 18
3 2 25 3 7 64
4 0 0 4 1 9
6 0 0 6 0 0
Total 8 100 Total 11 100
CuadroN° 3 Cuadro N° 4
Zona 3: Garras Figurillas Zoomorfas Indeterminadas
Sector Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
1 0 0 1 2 33
2 6 55 2 0 0
3 3 27 3 3 50
4 2 18 4 1 17
6 0 0 6 0 0
Total 11 100 Total - 6 100
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Cuadro N° § Cuadro N° 6
Figurillas Antropozoomorfas Figurillas zoomorfas: Aves
Sector Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
1 1 14 1 2 6
2 1 14 2 15 31
3 3 43 3 19 40
4 2 29 4 11 23
0 0 0 6 0 0
Total 7 100 Total 48 100
Cuadro N° 7 Cuadro N° 8
Figurillas zoomorfas: Jaguares Figurillas zoomorfas: Monos
Seclor Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
1 3 25 1 1 10
2 5 42 2 & 60
3 3 25 3 1 10
4 1 8 4 2 20
6 0 0 6 o 0
Total 12 100 Total 10 100
Cuadro N° 9 Cuadro N° 10
Figurillas zoomorfas: Lagartos Figurillas Zoomorfas: Ranas
Seclor Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
0 0 0 1 1 17
2 1 17 ) C 0
3 4 66 3 4 66
4 1 17 4 (| 17
6 0 0 6 0 0
Total 6 100 Total 6 100
Cuadro N° 11 Cuadro N° 12
Figurillas Zoomorfas: Peces Figuras Zoomorfas: Murciélagos
Sector Cantidad Fr Sector Cantidad Fr
1 2 15 1 2 15
2 4 31 2 4 31
3 3 23 3 3 23
4 4 31 4 4 31
6 0 0 6 Y] 0
Total 13 100 Total 13; 1060
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Cuadro N° 14
Figurillas Zoomorfas: probables serpientes

Cuadro N° 13
Figurillas Zoomorfas: Perros

Sector Cantidad Fr 'Sectores Cantidad Fr
1 k| 2 1 1 8
2 6 17 2 4 33
3 20 56 3 4 33
4 9 25 4 2 18
6 0 0 6 1 8
Total 36 100 Total 12 100
Cuadro N° |5
Figurillas Zoomorfas: otras no especificadas
Sectores Cantidad Fr
1 0 0
2 1 13
3 2 25
4 5 62
6 0 0
Total 8 100
Cuadro N° 6
Pitos Antropomorfos
Seclor Cantidad Fr
1 0 0
2 4] 0
3 i 50
4 1 50
6 0 0
Total 2 100
Cuadro N° 7 Cuadro N° 8
Pitos Zoomorfos Pitos de forma indeterminada
Sectlor Cantidad Fr Seclor Cantidad Fr
1 0 0 1 0 0
2 1 20 2 0 0
3 3 60 3 2 33
4 1 20 4 4 67
6 0 0 6 0 ¢]
Total 5 100 Total 6 100
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ANEXO 8
REPRESENTACIONES DE FIGURILLAS ZOOMORFAS POR SECTORES
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TIPOLOGIA GRAFICA DE FIGURILLAS

ANEXO 10

Wetherington Galeotti Fase
Hundidos
110 Providencia
Torricéfalos
1102 Verb.ena/z.:\yb
Providencia/c
a
Cuatro ojos
Verbena
Bipunzonados
120 a Verbena
Nudo
120d Verbena
Espatula
120 Providencia
120 f Providencia
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Wetherington Galeotti | Fase
Dobles
120 Providencia
Circulares
Prob.Verbena
140
Rectos
160 Arenal
Oblicuos
210b Verbena
Gota
210q Verbena
Totem
230¢ Verbena
Cofia
Arenal
Bolitas
310d Prob.Verbena
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Wetherington Galeotti Fase
319 Verbena
510 Providencia
610 Amatle
610 i

Amatle
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Vientres prominentes

Tipo Fase
Iméagenes
Las Charcas
Providencia
B ¥
400 5 Prob. Verbena
Amatle
Preilad
renadas Amatle
Amatle
Pito Las Charcas
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Tipo Térax Fase
Pito
Providencia
J
arras Amatle
Jorobada Amatle
Vacio Arenal
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Manos y pies

Ejemplares

Fase

Providencia

Charcas
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Brazos

Ejemplares

Fase

Providencia

Charcas

Arenal
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Torax vestidos

Trad. D 2 de Vaillant

Prob. Verbena de
Wetherington (1969)

Usados por shamanes
segun Reyna Robles
(1971)

Fig. Baile

Trad. D 2 de Vaillant

Fig. Cruz
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-~

Distintos tipos de piernas

Providencia

Picrnas y pics
a) Las Charcas
b) Providencia
¢) Picrnas

Tipo Cebolla

-+ Providencia

d) Amatle

C
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Miscelancos Fasc
Pitos - Aurora
con fig. de
cabezas humanas
Fragmentos de . .
g - Providencia
pcinados cn y
forma de nudos :
Vermena
, Molde 3 - -Merbena
Cabcza dc
figurilla Verbena
315b
Pendiente ) )
doblc cara Providencia
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() Zoomorfos Fasc
a Amatle
COYOTES b Providencia
¢ Providencia
a Charcas
APARIENTES . b SC_dCSCO“O-
PERROS ce
c Charcas
JAGUARES Pamplona
MONOS Amatle
MURCIELA-
GOS LLas Charcas

AVLES
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(2) Zoomorfos ) Fase
PEZ Providencia
RANAS Providencia
REPTILES Verbena
Figurilla
articulada
prob.

zoomorfa




