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INTRODUCCION

Durante los afios del 2005 al 2015 se descubrié abundante informacion sobre el sitio de
Ceibal, particularmente sobre la fundacion del centro publico alrededor del afio 1000
a.C. y sobre las construcciones y, los rituales publicos durante las siguientes épocas de
la ocupacion de Ceibal (Inomata et. al. 2013) y, con base a los resultados obtenidos
durante diez afios de investigacion por parte del Proyecto Arqueoldgico Ceibal-
Petexbatln, la presente investigacion de tesis va mas alla de la arqueologia tradicional
de excavacion intensiva y se enfoca en el trabajo de campo de prospeccion
arqueoldgica realizada en los alrededores del area protegida del sitio arqueologico
Ceibal, ubicado en Sayaxché, Petén. El area de estudio corresponde a un mapa
obtenido a través del sistema LIDAR (Light Detection And Ranging, por sus siglas en
inglés) que cubre un area de 20 x 20 km y como parte de los resultados que se
presentan en esta investigacién, se lograron verificar mas de 350 grupos
arquitectoénicos dispuestos generalmente en un patron de asentamiento disperso sobre

pequefias serranias y planicies.

El trabajo de campo se realizé en la seccién noroeste, oeste, suroeste y sureste del
area protegida de Ceibal, dentro de los limites regionales de las aldeas La Felicidad, El
Ceibalito, La Nueva Libertad, El Paraiso y El Cedral, todos localizados en terrenos de
propiedad privada, a excepcion de los remanentes prehispanicos que fueron ubicados
en el Parque Nacional El Rosario, logrando obtener material cultural expuesto en los
saqueos y de superficie. No se logré cubrir el area total del mapa LIDAR por la falta de

autorizacién de ingreso a varias fincas o parcelas de propiedad privada.

El resultado del trabajo de prospeccion y reconocimiento arqueoldgico permitid
desarrollar una metodologia de trabajo, en donde se combina el registro de remanentes
prehispanicos con planteamientos de investigacion regional. Para el caso de la
prospeccion arqueologica en los alrededores del area protegida del sitio arqueolégico

Ceibal, se opt6 por una cobertura amplia como sistema de reconocimiento, que es



altamente efectivo, cuando se han identificado los atributos especificos que indican la
posicion de los conjuntos argueoldgicos en una region (Cowgill 1990; Kowalewski y Fish
1990).

La aplicacién del mapeo a través del sistema LIDAR en esta investigacion de tesis, es
un aporte a la arqueologia guatemalteca, ya que este tipo de andlisis utilizando esta
tecnologia no ha sido abordada previamente para el area de Ceibal. Con los resultados
obtenidos con este tipo de tecnologia, la prospeccion arqueoldgica y el reconocimiento
de campo fueron mas exactos, en el sentido de poder trabajar con mas precisién la
técnica de cobertura total de area, sin omitir algiin dato que por minimo que sea, es
prioritario para los resultados de la investigacién arqueoldgica. Es importante mencionar
gue, en este estudio de prospeccion arqueoldgica, se definieron areas habitacionales
prehispanicas que no han sido trabajadas bajo investigacién arqueolégica, pero que
forman parte del area periférica del sitio arqueolégico Ceibal, luego de haber realizado
la verificacibn en campo en los grupos habitacionales prehispanicos ubicados

previamente en LiDAR.

Ademas, con el analisis de los datos obtenidos se realiz6 el registro de los remanentes
prehispanicos que no se logran definir desde la imagen LIDAR, reconociendo pequefias
estructuras no visibles por la vegetacién o por la altura de las mismas, determinando
asi, la calidad de dicha imagen. El resultado de la prospeccion arqueolégica también

sirvio para realizar un mapeo general de los diferentes grupos arqueolégicos del area.
El trabajo de investigacion se ha dividido en cinco capitulos:

El primer capitulo se enfoca en el desarrollo del marco tedrico, planteamiento del
problema, delimitacién en espacio y tiempo, los objetivos, la hipotesis y la metodologia

utilizada en la tesis.

El segundo capitulo aborda el marco geografico, presentando una descripcion general

de la geografia del area de Sayaxché, Petén.



El tercer capitulo presenta una breve resefia del sitio arqueoldgico Ceibal, asi como un
resumen de sus antecedentes de investigacién a cargo del Proyecto Arqueoldgico
Ceibal-Petexbatlin y, se presenta una explicacion general de la tecnologia LIDAR y su
aplicacién en la arqueologia vy, fue utilizada esta herramienta digital en la prospeccién
arqueoldgica, verificacién y mapeo de nuevos grupos arquitectonicos en los alrededores

del area protegida del sitio arqueoldgico Ceibal, Sayaxché, Petén.

En el capitulo cuarto se presenta una descripcion de los rasgos de los resultados que
seradn obtenidos en el analisis de datos tales como estructuras, plataformas, patios,
terrazas, entre otros; los cuales fueron obtenidos a través de la prospeccion y la

verificacién realizada durante el trabajo de campo.

El quinto capitulo presenta los resultados que fueron obtenidos de la evidencia
arqueoldgica a través de los reconocimientos y recorridos de campo realizados
previamente durante los meses de febrero y marzo de 2016 y 2017, respectivamente.
Ademas, se presenta la propuesta de los mapas de las &reas habitacionales
prehispanicas realizados desde el mapa LIiDAR y su respectivo analisis de patrén de

asentamiento.

La dltima seccidn presenta las conclusiones finales y la bibliografia consultada para la
presente investigacibn. Ademas, un apartado de anexos de imagenes como

complemento a los mapas elaborados en el presente documento.

Aungue el trabajo de campo es bastante agotador y riesgoso, pero fascinante por
muchos aspectos, vale la pena decir que la arqueologia regional tiene la ventaja de
poder analizar a mayor detalle los fendbmenos relacionados con la explotacién de
recursos, la adaptacion del hombre al medioambiente, la organizacion territorial, entre
otros. Se espera que esta investigacion de tesis sea un aporte a la nueva era de la
arqueologia regional que, aunque los instrumentos tradicionales utilizados en la
arqueologia siempre seran necesarios, estos nuevos métodos tecnoldgicos como lo es

LIiDAR, son un apoyo y complemento excepcional en este tipo de investigaciones.



Finalmente, es importante mencionar que la imagen del mapa LIiDAR fue realizada por
el Proyecto Ceibal-Petexbatin durante la temporada de campo 2015 bajo la co-
direccion de la Licda. Flory Maria Pinzon Gonzalez; con la colaboracién del National
Center for Airborne Laser Mapping (NCALM) de la Universidad de Houston, a través del
financiamiento de The Japan Society for the Promotion of Science JSPS—-KAKENHI
(Grants-in-Aid for Scientific Research No. 26101002 and 26101003) otorgado al Dr.
Kazuo Aoyama, asi como también con el fondo de Alphawood Foundation de los
Estados Unidos, otorgado al Dr. Takeshi Inomata y a la Dra. Daniela Triadan. A todos,

infinitas gracias por todo el apoyo en la realizacién de esta investigacion de tesis.



CAPITULO |

MARCO TEORICO — METODOLOGICO

1.1 Planteamiento del Problema

Por diez afios, el Proyecto Arqueoldgico Ceibal-Petexbatin dirigido por el Dr. Takeshi
Inomata y la Dra. Daniela Triadan, bajo la codireccion de varios arquedlogos
profesionales guatemaltecos, ha realizado trabajos de excavacién en el sitio
arqueoldgico Ceibal, que incluyen el estudio, analisis y evaluacion del material cultural.
No obstante, esta investigacion de tesis que se realizé bajo los auspicios y el apoyo del
Proyecto Arqueoldgico Ceibal-Petexbatin, se enfocé a partir del trabajo realizado en un
mapa LiDAR que cubre un &rea de 20 x 20 km y para determinar los resultados de la
prospeccion arqueoldgica, se realiz6 la verificacion de campo en los grupos

habitacionales prehispanicos a detectar.

Ademas, se llevé a cabo el registro de los remanentes que no se lograron definir desde
la imagen LiDAR, con la verificacion de pequefias estructuras no visibles o por la altura
de las mismas, determinando asi, la calidad de dicha imagen. El resultado de la
prospeccion arqueoldgica también sirvié para realizar un mapeo general de los
diferentes grupos arqueoldgicos, definiendo el mapeo de conjuntos tipo Grupo E que
enmarcan los limites de los sitios arqueoldgicos y que podrian delimitar su patrén de
asentamiento y, a partir de dichos resultados nacen las siguientes interrogantes ¢ Cual
fue la efectividad que se obtuvo con la aplicacion LIDAR en la prospeccién arqueoldgica
para los alrededores del area protegida del sitio arqueolégico Ceibal? ¢Coémo fue la
ocupacioén en los alrededores de Ceibal? ¢De qué tipo de recursos pudieron disponer

los antiguos pobladores de Ceibal?

1.2 Delimitacién
Espacial
El presente estudio es una prospeccién arqueoldgica que se enfoca en la
verificacibn 'y mapeo de nuevos grupos arquitectonicos prehispanicos

ubicados en la seccidn noroeste, oeste, suroeste y sureste, fuera del area



protegida de Ceibal. El &rea a estudiar corresponde a los limites regionales
de las aldeas La Felicidad, El Ceibalito, La Nueva Libertad, El Paraiso y El
Cedral, todos localizados en terrenos de propiedad privada a excepcién de
los remanentes prehispanicos ubicados en el Parque Nacional El Rosario y
se refiere a la temporada de campo 2016 y 2017 (febrero-marzo) a cargo

del Proyecto de Investigacion Arqueoldgica Ceibal-Petexbatun.

Temporal

La temporalidad que abarca esta investigacion se enmarca en los periodos
culturales prehispanicos que van desde el Preclasico Medio (950 a.C.) al Clasico
Terminal (900 d.C.), de acuerdo a la cronologia establecida por el Proyecto
(Pinzoén et. al. 2015: 6). Esto est4 basado en los resultados del andlisis que se

obtuvieron de las muestras de material ceramico.

1.3 Justificacion

Es de vital importancia conocer la disposicion del asentamiento prehispanico en los
alrededores del sitio arqueolégico Ceibal. Afios atrds, Gair Tourtellot Il realizd un
trabajo especializado en reconocimiento arqueol6gico en la periferia de Ceibal (cfr.
Tourtellot, 1988). Sin embargo, al realizar el estudio de LIDAR, se observé que el area
periférica es mas amplia lo que requirié de una prospeccién arqueoldgica mas intensiva
para poder definir el patrén de asentamiento de los sitios visitados y la distribucion
geografica en ésta zona; ademas, se propone una relacion directa o indirecta de estos
lugares con el sitio arqueoldgico Ceibal, tomando en cuenta el afluente hidrolégico del
rio La Pasion.

Ademas del interés cientifico en el que esta enfocada esta investigacion de tesis, otro
motivo ha sido el rescate de datos arqueoldgicos, debido a que el mismo se encuentra en
terrenos de propiedad privada que actualmente se usan para potreros, aceleran la
destruccion del mismo; adicionalmente a la fuerte depredacion que ha sido victima, ya
gue el Unico lugar que cuenta con vigilancia permanente es el poligono del area

protegida de Ceibal, que también esta sujeto a la depredacion de su entorno natural y



cultural. Por todos estos factores la posibilidad de conservacion de este patrimonio

nacional es minima y la pérdida del dato arqueoldgico es inevitable (Samayoa 1993: 2).

También, la arqueologia lucha cada vez mas por la solucion de problemas muy
determinados de recoger el mayor nimero de elementos que puedan contribuir a su
solucion (Laet 1981: 240). Es por esto que, la aplicacion del mapeo a través del sistema
LIDAR en esta investigacion de tesis, es un aporte a la arqueologia regional, ya que
este tipo de andlisis, a través del uso de esta tecnologia, no ha sido abordado
previamente en la arqueologia guatemalteca para el area de Ceibal. Con los resultados
obtenidos con este tipo de mapa digital, la prospeccion arqueoldgica y el
reconocimiento de campo pueden ser mas exactos en el sentido de poder trabajar con
mas precision la técnica de cobertura total o incluso una técnica mas sistematizada del
area sin omitir algun dato que por minimo que sea, es prioritario para la investigacion

arqueoldgica.

1.4 Hipotesis

El area que comprende los sectores noroeste, oeste, suroeste y sureste del area
protegida de Ceibal presenta una ocupacion de grupos arquitectonicos prehispanicos
muy bien organizados en donde pudieron existir unidades habitacionales complejas.
Estos asentamientos podrian reflejar el control econémico y la jerarquia social definidos
bajo la autoridad que emand del nacleo central de Ceibal, enfocado en los fenémenos
relacionados con la explotacion de recursos, la adaptacion del hombre al
medioambiente y, sobre todo, la organizacion territorial en el area de la periferia de
Ceibal.

1.5 Objetivos
General
e Conocer el patrén de asentamiento de la seccién noroeste, oeste, suroeste y
sureste a través de la aplicacion del sistema LiDAR en la prospeccion y
reconocimiento arqueolégico de los alrededores del area protegida del sitio

arqueoldgico Ceibal.



Especificos

o Verificar y mapear los sitios prehispanicos localizados a través del sistema
digital LIDAR dentro de los limites regionales de las aldeas La Felicidad, El
Ceibalito, La Nueva Libertad, El Paraiso y El Cedral y, los ubicados dentro de
los limites del Parque Nacional El Rosario.

e Ubicar y geoposicionar los grupos arquitectonicos prehispanicos localizados
durante la prospeccion arqueoldgica.

e Establecer la cronologia preliminar de los sitios a través del analisis de su
patrén de asentamiento.

1.6 Modelo Teorico

Basado en las propuestas de los investigadores Willey (1953), Gonzalez (1979),
Ashmore (1981) y Laporte (1989), entre otros; las condiciones socioculturales y los
factores ambientales, inciden en la caracterizacibn y disposicién del patron de
asentamiento, reflejando aspectos econémicos e ideolégicos de la sociedad en estudio,

en un espacio y tiempo determinado.

Las directrices de la presente investigacién definiran los asentamientos prehispanicos
diseminados en la periferia del sitio arqueoldgico Ceibal, especificamente en los
sectores noroeste, oeste, suroeste y sureste del area, a través de la aplicacion del
sistema LIiDAR en la prospeccién arqueoldgica; y esta tesis se enmarca en la propuesta
tedrica de la Ecologia Cultural cuyo enfoque, segun Watson, LeBlanc y Redman
(1974:121-122), se plantea la importancia de los elementos del medio ambiente que le
rodea a la sociedad de estudio (plantas, animales, clima, topografia, entre otros), y se
contempla al hombre y a la naturaleza como sujetos directos de una serie de sistemas
dinamicos; la interacciéon de dichos sistemas (fisico, biologico y cultural) origina
procesos sociales que pueden ser mostrados en el patron de distribucién de los sitios y
por lo tanto, no se debe tratar de observar el desarrollo cultural a través de uno solo de

ellos o de darle privilegio a uno en particular sobre los demés (Lou 1991:8).

Las condiciones ambientales que circunscriben a una cultura suministran el marco de



andlisis integrador y la explicacion consiste en mostrar los conceptos de la adaptacién
al conjunto sociocultural en donde el concepto de medio ambiente, es usado con
referencia a las caracteristicas del habitat natural; por ejemplo: flora, fauna, suelo,
minerales del subsuelo, clima, patrones de lluvia, etc.; el concepto de adaptacién es
tomado como un proceso que relaciona a los sistemas culturales con el medio ambiente
(Gutiérrez 1996:5-15). Esta adaptacion sociocultural dirige el estudio del patrén de
asentamiento dentro de la determinacién de los componentes fisicos materiales que
reflejan el producto del quehacer sociocultural y econémico de la sociedad prehispénica
(Samayoa 1993:2).

Se describe como patrén de asentamiento a la densidad, aglomeracion, dispersion,
orientacion, forma y localizacion topografica de las comunidades, asi como su
interrelacién con los elementos del medio biofisico, en cuanto a su impacto en la
dinamica de asentamiento y uso de recursos (Watson et. al. 1974:117). Basado en la
breve explicacién anterior, se pueden tomar en cuenta los siguientes elementos:
topografia, fauna, flora, recursos hidricos naturales y artificiales (lagos, rios, aguadas,
depresiones, entre otros), lugares de produccién como las plataformas y terrazas para
areas de cultivo, fuentes de materia prima como canteras, bosques madereros, etc., e

incluso las areas habitacionales.

Aunque el concepto de la adaptacién cultural subyace a toda la Ecologia Cultural, los
procedimientos deberan tomar en cuenta la complejidad y el nivel de la cultura. En las
sociedades avanzadas, la naturaleza del ndcleo cultural estara determinada por un
complejo tecnolégico y por las relaciones productivas que por si mismas tienen una
larga historia cultural, como lo es el caso del sitio arqueolégico Ceibal (Steward 1995).
Al hablar de la teoria de la Ecologia Cultural, se debe tomar en cuenta la relacién que
siempre va a existir con los patrones culturales y el medioambiente, viéndose éstos
reflejados en la adaptacion, transformacion y explotacion del medioambiente que le
rodea (Mejia 1999:13).

La Ecologia Cultural trata de explicar los origenes de rasgos particulares culturales y los



patrones que caracterizan areas diferentes. Los tres pasos fundamentales son:

1 Analizar la interrelacion entre la tecnologia productiva y el medioambiente. Esta
tecnologia incluye una parte considerable de lo que cominmente se designa
como “cultura material”, pero no todos los aspectos son de igual importancia. En
las sociedades primitivas, los instrumentos para la subsistencia son bésicos:
armas, Utiles de caza y pesca; recipientes para recoger y almacenar la comida;
fuentes de agua y combustible; y en ciertos ambientes los medios para soportar
el frio extremo (vestido y vivienda) o el calor. En las sociedades mas avanzadas,
la agricultura y las técnicas de pastoreo y manufacturas de los implementos
cruciales tiene que considerarse. Los aspectos ambientales relevantes dependen
de la cultura. Las culturas méas simples estan directamente condicionadas por el
entorno ambiental que las mas avanzadas. En general, el clima, la topografia, los
suelos, la hidrografia, la cubierta vegetal y la fauna son claves, pero algunos

aspectos podrian ser mas importantes que otros (Steward 1955).

2 El analisis de los patrones de comportamiento, relacionados con la explotacion
de un area en particular, por medio de una tecnologia particular como lo es el
caso de esta investigacion de tesis a través de la aplicacion de la tecnologia
LIiDAR en prospeccion arqueolégica. Algunos estilos de subsistencia establecen
unos limites muy estrechos para el modo general de vida de la gente, mientras
gue otros permiten una amplitud considerable. Las pautas de explotacién no
dependen exclusivamente de los habitos involucrados en la produccion directa
de alimentos y de los bienes, sino de los medios para transportar a la gente
hasta las fuentes de abastecimiento, o para llevar los alimentos hacia la gente
(Steward 1955).

3 Establecer la determinacion del grado en que los patrones de comportamiento
relacionados con la explotacién del medioambiente afectan otros aspectos de la
cultura. Aunque la tecnologia y el medioambiente prescriben que ciertas cosas
deben hacerse de determinadas maneras, si estas han de hacerse o no, es un

problema meramente empirico determinar hasta qué punto tales actividades
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estan funcionalmente asociadas a otros aspectos de la cultura. La secuencia de
formas sociopoliticas o nicleos culturales parece ser muy similar a pesar de la
variacion de muchos detalles superficiales o aspectos secundarios de las
culturas de estudio (Steward 1955).

El arquedlogo guatemalteco Antolin Velasquez Lépez (2011) utiliza este modelo tedrico
de estudio con base en la Ecologia Cultural, quien en su tesis de licenciatura, menciona
algunos de los factores responsables para la distribucion del asentamiento en el sitio
arqueoldgico Cival, ubicado en Melchor de Mencos, Petén. Los primeros habitantes de
Cival conocedores de la geomorfologia de la region conformada por varios cerros
pequefios rodeados de pantanos, lagunas estacionales, alimentados por el rio Holmul y
por grandes bajos, depresiones estacionalmente inundables, con suelos fértiles
favorables para la agricultura, la gran variedad de flora y fauna, destituyeron el
asentamiento adaptandolo al entorno ecoldgico, aprovechandolo para fines de
supervivencia y de construccidon originando las normas econdmicas, sociales y
culturales. Exponiendo claramente la relacion entre el ambiente y la explotacion de los
recursos que brinda la regién del rio Holmul. El patron de asentamiento en Cival se
describe con base a la colocacion geografica, a las dimensiones arquitecténicas de las
estructuras, las variantes observadas en el patron de asentamiento, corresponden a los
distintos tipos de adaptacién ecoldgica, como evidencia de los diferentes medios de
explotacién de recursos naturales y por consiguiente, los diferentes tipos de actividades

desarrolladas por la comunidad local (Velasquez 2011: 35).

Otro investigador y arquedlogo guatemalteco quien ha dedicado gran parte de su
trayectoria profesional en el campo de estudio de patrones de asentamiento,
especificamente para el area de la Cuenca El Mirador, el sitio arqueoldgico El Mirador y
sus alrededores, es Carlos Morales-Aguilar; quien en su tesis de licenciatura (2010)
trabajo el estudio de los patrones de asentamiento de El Mirador, bajo el modelo tedrico
de la Ecologia Cultural, teniendo como resultado general que la adaptacion e
interaccion del hombre en su entorno geografico es fundamental en el aprovechamiento

de los recursos natural para su subsistencia. Para identificar propiamente el tema de los
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patrones de asentamiento en El Mirador, la estadistica y el analisis espacial son
herramientas metodoldgicas fundamentales para explicar la evidencia arqueolégica con
el objeto de estudio. El tema de los patrones de asentamiento ha sido discutido por
varios investigadores quienes han propuesto y aplicado varios modelos para el analisis
y su interpretacion. Morales-Aguilar (2010: 12) considera como criterios de analisis los

siguientes elementos: la geografia y la arqueologia de asentamiento.

La aplicacion del sistema LIDAR en la prospeccion arqueoldgica fue el enfoque en uno
de los objetivos de trabajo del Proyecto Ceibal-Petexbatlin, para las temporadas de
campo 2016 y 2017, que fue el examinar la efectividad de dicha tecnologia en
diferentes tipos de vegetacion y también, examinar los sitios encontrados en el mapa
LIiDAR, particularmente sitios Preclasicos (los que tienen arquitectura de Conjunto tipo
Grupo E y plataformas). A raiz de lo anterior, este estudio en particular como
investigacion de tesis, basado en la Ecologia Cultural, se enfoca en el tema ambiental,
geografico y territorial de los patrones de asentamiento de la periferia de Ceibal,
analizado previamente a través del mapa LIiDAR, asi como la presentaciéon de la
propuesta de mapas trabajados en la imagen LIiDAR luego de los trabajos de campo
llevados a cabo durante la prospeccién arqueolédgica en el area de estudio, dentro y

alrededor de Ceibal.

1.7 Metodologia
Para el estudio realizado en esta tesis, la metodologia de la investigacion presenta una
estructura simple que se divide en tres partes:

1) Los procedimientos de la investigacién a utilizar se basaron en el método
hipotético-deductivo para abordar el sujeto de estudio que, en este caso, se
refiere al analisis del mapa LIDAR para la planificacion de la prospeccion
arqueoldgica. Ademas, se aplicd la observacion directa o también llamada
participante, que se refiere al trabajo de campo a realizar, la verificacion in situ de
los grupos arquitectonicos prehispanicos. Asimismo, se realiz6 un analisis

comparativo de la informacion obtenida.
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En la prospeccién arqueoldgica y los recorridos de campo hechos en los alrededores
del area protegida del sitio arqueoldgico Ceibal, la verificacibn de los grupos
arquitectonicos, se identifico como SL (Survey LiDAR). Previo a la salida al campo se
trabajo sobre los datos de LIiDAR en el software ArcGIS en diferentes capas, con el
objetivo de identificar los siguientes puntos:
¢ Sitio (4reas definidas con poligonos para identificar posibles sitios)
¢ Unidad (grupos de estructuras segun lo definido por Tourtellot (1988), estructuras
aisladas o plataformas aisladas, con identificacién segun el sistema utilizado por
el Proyecto Tikal y Proyecto Aguateca que consiste en la designacion de letra
namero de la reticula UTM 1 x 1 seguido por nimeros consecutivos para cada
reticula y unidad)
e Estructura (cada estructura identificada)
¢ Plataforma (cada plataforma identificada)
e Terraza (cada terraza identificada)
e Muro (muros identificados)
e Depresion (cada depresion identificada

e Vegetacion (identificacion de areas con vegetacién densa)

Para el control del recorrido de verificacion se trabajo una ficha técnica llamada “Ficha
de Reconocimiento” (Figura 7.1), que contenia los siguientes datos: sitio/area, fecha,
nombre, Tipo (se refiere a si era Estructura = S, Plataforma = P, Terraza = T, etc.),
verificacién (si/no), vegetacion y mamposteria. También se realiz6 un control de
fotografias de los recorridos de acuerdo a los datos anotados en la ficha de
reconocimiento y se imprimieron secciones del mapa de acuerdo al area a visitar
distintas partes del mapa LiDAR que permitiera observar las identificaciones realizadas
en ArcGIS y marcar en las secciones de mapas impresos si se encontraban mas

estructuras de baja altura que no eran visibles en LiDAR.

2) La investigacion de campo:

a)Realizacion del trabajo de prospeccién arqueolégica principalmente a través de

poligonos de investigacion previamente definidos por el Dr. Takeshi Inomata
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b)

en el mapa de LIDAR; el trabajo realizado por Inomata proporcioné
informacion importante sobre asentamientos en la periferia de Ceibal,
particularmente los conjuntos de Tipo Grupo E. También, en los recorridos se
cubrieron éareas del mapa LIDAR que no tiene identificados grupos
arquitectonicos prehispéanicos, esto con el fin de establecer por qué no son
visibles ya sea por el tipo de vegetacion, la baja altura de las construcciones,
entre otros. Ademas, en sectores de potrero, los recorridos se trabajaron en
transectos de 100 X 100 m para tener una mayor cobertura de area y en
sectores de guamil, siembras o bosque natural, con base al mapa LiDAR el
recorrido se realizé por brechas en transectos de 50 X 50 m. Lo antes descrito
se complementé con el apoyo de diferentes herramientas y tecnologia para
poder llevar a cabo el trabajo de investigacion, por ejemplo: hojas
cartogréaficas a escala 1:50000, sistema de posicionamiento global (GPS por
sus siglas en inglés) GARMIN 64S configurado en coordenadas UTM, cinta
métrica, cuaderno de campo, ficha de reconocimiento como registro inmediato
en campo, fotografias, las fichas de artefactos en donde se lleva el registro del
material cultural.

Recoleccién de material cultural, principalmente ceramica de superficie y de

saqueos recolectado durante los recorridos.

3) Investigacién de gabinete:

a)

b)

Andlisis de los datos de la prospeccion arqueolégica sistematizando los datos
a partir del mapa LIDAR para el registro de datos de campo y su posterior
proceso a través del uso del software ArcGIS (Geographic Information System
por sus siglas en inglés) y Adobe lllustrator para la digitalizacién de mapas de
los sitios y grupos arquitectonicos prehispanicos localizados en la prospeccion
arqueoldgica.

Modelizacién de las imagenes a través de la tecnologia de Sistemas de
Informacion Geogréafica —SIG— (sistemas computarizados disefiados para
adquirir, almacenar, transformar, analizar y visualizar datos de entidades del

mundo real organizandolos dentro de un marco espacial. Dicho marco puede
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corresponder a un area geogréfica en sentido estricto o puede ser un espacio
de estudio virtual) y LIDAR (Light Detection and Ranging, por sus siglas en
inglés).

c) Revision del material bibliogréfico.

d) Creacién de una base datos de los sitios arqueoldgicos localizados.

1.8 Los Sistemas De Informacién Geogréfica (SIG) en la Arqueologia

Uno de los fendmenos mas fructiferos en las Ultimas tres décadas ha sido la adopcién
de los llamados sistemas de informacidén geografica (SIG, o GIS por sus siglas en
inglés). Se trata de sistemas computarizados disefiados para adquirir, almacenar,
transformar, analizar y visualizar datos de entidades del mundo real organizandolos
dentro de un marco espacial. Dicho marco puede corresponder a un area geogréfica en
sentido estricto; la zona arqueolégica de Ceibal y la cuenca del rio La Pasién dentro de
la region del Petexbatun, por ejemplo, puede ser un espacio de estudio virtual. En
cualquier caso las entidades de interés inscritas en un SIG son definidas tanto por sus
caracteristicas no-espaciales (peso, color, textura, estilo, materia prima, cronologia,
etc.) como por el lugar que ocupan el area de referencia, es decir, por su ubicacion. Por
ello se dice que el rasgo caracteristico de los SIG es su capacidad para procesar
simultdneamente esos dos tipos de datos, en otras palabras, su habilidad para

gestionar informacién geo- referenciada (Jiménez 2007: 71).

Los componentes bésicos de un SIG son:

a) Equipo de procesamiento de datos (computadoras, tabletas digitalizadoras,
equipo de topografia como receptores de sistemas de geoposicionamiento
globlal (GPS por sus siglas en inglés), estaciones totales, escaneres terrestres,
impresoras, plotters, etc.).

b) Software especializado (ESRI ArcGIS, GRASS GIS, Maplinfo, AutoCAD Map 3D,
etc.).

c) Datos especiales en formato digital.

d) Datos descriptivos especificos para cada aplicacion.

e) Infraestructura institucional.
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Los expertos en tecnologia SIG han desarrollado dos modelos para representar objetos
del mundo real en formato digital. El primero es conocido como vectorial. Este utiliza
puntos, lineas y poligonos para representar la ubicacién de entidades discretas, es
decir, objetos con limites claramente distinguibles tales como sitios arqueolégicos
(puntos), caminos (lineas) y plantas de edificios (poligonos). Obviamente, la escala del
estudio determina si entidades tales como los sitios arqueolégicos pueden tratarse
como puntos (estudio regional, como lo es el caso de esta investigacién de tesis) o
como poligonos (como cuando se esta trabajando en excavaciones). El segundo
modelo llamado raster, es apropiado para registrar rasgos o fenémenos continuos,
entre los que se cuentan la elevacion de un terreno (considerado dentro de los estudios
de topografia), la temperatura, la precipitacion pluvial de una zona, el tipo de
vegetacion, o la densidad de material ceramico (Jiménez 2007: 72). Un raster segmenta
el espacio de estudio en celdas de igual forma y tamafio. En la reticula resultante, cada
celda contiene un namero, el cual representa el valor de la propiedad registrada, por
ejemplo, el grado de temperatura en cada cuadrante, altura del terreno, el nivel de
precipitacién pluvial, la frecuencia de fragmentos liticos o cerdmicos hallados sobre una
superficie, etc. A este tipo de modelo pertenecen las imagenes satelitales. Ambos
modelos, el vectorial y el raster, permiten representar en el espacio objetos reales y

fendmenos de muy distinta naturaleza.

La mayoria de las aplicaciones de los sistemas de informacion geografica, demanda
procesar simultdneamente varias fuentes de datos geo-referenciados. Por ello los SIG
han sido disefiados para incorporar tantas capas de informacién como sea necesario
para un proyecto especifico. El Unico requisito es que cada capa contenga datos de
entidades del mismo tipo, por ejemplo: las coordenadas de localizacion de un sitio
arqueoldgico, los rios, areas de captacion de recursos del sitio, elevacion del terreno,

entre otros.
Aungue algunos productos principales de los SIG en arqueologia siguen siendo mapas

de distribucion de hallazgos, estos sistemas son algo mas que cartografia

computarizada. Los SIG ofrecen toda una gama de herramientas que hacen mas
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eficientes las tareas de recolectar, transformar y analizar la informacion espacio-

temporal.

Gran parte de la informacidon producida y analizada durante el curso de una
investigacion arqueoldgica, describe las caracteristicas fisicas de los restos dejados por
las culturas extintas, ya sea que se trate de artefactos, restos de flora o fauna, edificios,
sitios 0 parajes. Otra parte esta constituida por informacién medio ambiental del &rea de
estudio, a lo cual se suman cuantiosos registros de tipo cronoldgico. Por si fuera poco,
los proyectos arqueoldgicos de campo también generan una gran diversidad de datos
espaciales. Entre estos Ultimos destacan coordenadas de localizacion de sitios,
ubicacion de hallazgos, planos de estructuras arquitecténicas, mapas de densidad de
materiales, etc. Sin una adecuada integracion de informacién descriptiva, cronoldgica y
espacial, resultaria imposible desarrollar interpretaciones sobre culturas antiguas. Por
ello, los arquedlogos tratan continuamente de incorporar a su disciplina mejores medios

de procesamiento y analisis de datos.

Para la aplicacion de los SIG en arqueologia, se requiere de una combinacién
adecuada de las operaciones y procesamientos de datos por medios de las diferentes
herramientas que forman parte de los componentes basicos de un SIG. Todos estos,
forman la base para los estudios complejos en los que los arquedlogos exploran sus
hallazgos dentro de un contexto espacio-temporal (Jiménez 2007: 73). Uno de los
principales beneficios de la tecnologia SIG en arqueologia se refiere a la recoleccion de
los datos de campo. Dicha tarea, generalmente se emprende en regiones donde adn no
existen cartas geogréficas digitales, o en ciertas areas donde es necesario mejorar la
resolucion de los datos especiales existentes. Para ello se utiliza el software SIG en
combinaciéon con dispositivo tales como, receptores de posicionamiento global,
estaciones totales y escaneres de diversa indole. En cuanto al control y el registro de
excavacion, los SIG desempefian un papel muy importante como herramienta para
gestionar la informacién procedente de una excavacién arqueol6gica. En primer lugar,
porque permiten integrar registros de localizacidon con descripciones de los hallazgos

para obtener vistas inmediatas del progreso de la excavacién (Jiménez 2007: 75). Estos
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resultados pueden ayudar de cierta manera a la programacion de las futuras
excavaciones segun los avances y resultados de los datos SIG, de tal forma que la
obtencion de datos de excavacidbn se convierte en un ejercicio mas interactivo,
permitiendo que las ideas acerca de posibles patrones y relaciones entre los datos sean
identificados y explorados mas rapida y eficientemente de lo que suele ocurrir con

sistemas de registro basados en papel (Conolly y Lake 2006: 33).

1.9 Latecnologia LiDAR

El LIDAR (Light Detection And Ranging, por sus siglas en inglés; abreviatura Li = Light),
es una técnica de teledeteccién optica, que utiliza la luz de laser para obtener una
muestra densa de la superficie de la tierra, produciendo mediciones exactas de X, y y z.
LIDAR, que se utiliza principalmente en aplicaciones de representaciéon cartografica
laser aéreas, esta surgiendo como una alternativa rentable para las técnicas de
topografia tradicionales como una fotogrametria. LIDAR produce datasets de nube de
puntos masivos que se pueden administrar, visualizar, analizar y compartir usando

ArcGIS (Environmental Systems Research Institute, Inc. 2016).

Utilizando como base el software ArcGIS en su version 10.3.1, se llevd a cabo el
levantamiento del mapa por LIDAR para un area de 20 x 20 km? alrededor del sitio
arqueoldgico Ceibal durante la temporada de 2015. El mapa que resulté de esta
investigacion provee datos detallados sobre rasgos arqueolégicos y naturales, tanto en
el centro de Ceibal como en las zonas adyacentes. La comparacion que realizé el Dr.
Takeshi Inomata (Inomata et. al. 2016) con el mapa arqueolégico producido por el
Proyecto de Harvard, indica que LIDAR funciona efectivamente para el bosque denso
del area de Ceibal, aunque se encuentran algunas dificultades para vegetaciones
secundarias muy densas. El mapa de LIiDAR revel6 centros ceremoniales en la forma
del Tipo Grupo E y configuraciones similares, los cuales probablemente se fechan para
el periodo Preclasico Medio o Tardio. Los asentamientos del periodo Clasico Tardio o
Terminal exhiben una concentracién mas fuerte alrededor de Ceibal y se extienden a

través de los terrenos altos y bien drenados.
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Inomata, Haraguchi y Aoyama (2016) planificaron la investigacion del area de Ceibal
por LIDAR, y los datos de LiDAR fueron obtenidos desde el 18 hasta el 21 de marzo de
2015, por el equipo de National Center for Airborne Laser Mapping (NCALM) de la
Universidad de Houston, bajo la direccion del Dr. Ramesh L. Shrestha y con la
coordinacion del Dr. Juan Carlos Fernandez-Diaz. Los datos obtenidos fueron
procesados por el Maestro Abhinav Singhania de NCALM, produciendo un DEM (Digital
Elevation Model) con una resolucién horizontal de 50cm. Inomata examiné los datos de
LIDAR y registrd rasgos culturales y otros tipos de evidencia relevantes, utilizando
ArcGIS para el analisis del DEM vy el registro de rasgos y LP360 para la evaluacién de
puntos de LIDAR (pointcloud). En el proceso del andlisis, los datos de LiDAR fueron
comparados con otras imagenes de deteccion remota, incluyendo AlRsar (synthetic
aperture radar) obtenido por NASA en 2004, UAVSAR de NASA procesado por Bruce
Chapman en 2010, y las imagenes de los satélites IKONOS y LANDSAT. Ranchos y
Pinzon realizaron el reconocimiento terrestre de algunas areas seleccionadas para la
verificacién de los resultados de LIDAR y para el registro de tipos de vegetacion del 7
de febrero al 9 de marzo de 2016, y Nasu participd en el estudio de vegetacién en la

Gltima semana (Inomata et. al. 2016).

Inomata (et. al. 2016) indica que se utilizd el equipo de LIDAR Optech Titan que es
capaz de obtener mas datos que Gemini, el cual fue usado para el mapeo de Caracol,
Belice, en 2009 (Chase et. al. 2011; Chase et. al. 2012). En comparacién a Gemini que
tiene solo un canal de laser, Titan esta equipado con tres canales, lo cual permite
funcionar con una PRF (Pulse Repetition Frequency) mas alta sin perder la energia de
cada pulso de laser. En la region de Ceibal, este aparato de LIDAR, cargado en una
avioneta volando en la altitud de 700 m encima del suelo, operé con una PRF efectiva
de 450 KHz, lo cual resulté en un promedio de 18 a 21 tiros de laser por cada metro
cuadrado. Ademas, se realizaron vuelos adicionales en diferentes altitudes y con

diferentes PRF sobre la parte central de Ceibal para evaluar la penetracion de laser.
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Figura 1. Idealizacion del proceso de sobrevuelo y escaneo de la tecnologia
LiDAR (Environmental Systems Research Institute, Inc. 2016)

En la arqueologia la bisqueda de nuevos yacimientos arqueol6gicos es una tarea que
necesita un largo y meticuloso proceso de investigacion en el que se aunan el estudio
de la documentacion existente y el trabajo de campo, esto permite la localizacién de

nuevos emplazamientos arqueoldgicos.

En ocasiones, los resultados de la localizacion de yacimientos no son los deseados y
no se consigue los objetivos planteados; los motivos pueden ser diversos, desde que la
informaciébn manejada sea incompleta, o bien que sea inexacta o0 que los restos
arqueoldgicos hayan sido completamente ocultados por el proceso sedimentario y que
no dejen visible ninguna evidencia para la prospeccién visual o a veces los mismos
remanentes arqueolégicos hayan sido destruidos natural o intencionalmente.
Seguramente existen una gran cantidad de restos por descubrir de los cuales no existe
ninguna informacion al respecto y solamente su descubrimiento puede ser por fruto del
azar o como resultado de la remocién de tierras con motivo de la realizacién de obras

de diversa indole.
La arqueologia, desde sus origenes, ha ido incorporando a su corpus metodolégico

técnicas y metodologias propias de otros campos de la ciencia. Es el caso de la

tecnologia LIiDAR, que aplicada a la prospeccion arqueoldgica, ha tenido un fuerte
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impacto en la velocidad de descubrimiento de nuevos yacimientos.

LIDAR es un acronimo del inglés Light Detection and Ranging o Laser Imaging
Detection and Ranging (abreviatura Li = Light). La tecnologia funciona mediante un rayo
laser pulsado habitualmente desde un avién o helicoptero a una superficie u objeto. El
rayo laser al llegar a la superficie se comporta de manera diferente dependiendo de las
caracteristicas que encuentre, por ejemplo:
e Si se encuentra superficie solida (construcciones, suelos) el laser retorna sin
ningln problema y la informacién es recogida.
¢ Si se encuentra con agua (superficie marina, lagos, rios), el laser es absorbido y
no regresa.
e Si el laser encuentra vegetacion, una parte del rayo es reflejada y retorna
mientras que otra atraviesa la vegetacion hasta llegar al suelo, momento en el

que retorna.

El laser al retornar ha recogido informacién precisa respecto a la superficie y las
caracteristicas de la Tierra, obteniéndose como resultado final una nube de puntos
que se almacena en un fichero digital. A pesar de estas grandes ventajas y de las
puertas que se abren en la investigacion arqueoldgica mediante el uso del LIiDAR
también tiene sus limitaciones a la hora de estudiar culturas o periodos que no
construyeron estructuras permanentes. En todo caso, LIDAR se ha convertido en una
herramienta de investigacion muy importante y necesaria que se debe formar parte de
todos los proyectos de investigacion arqueolégica, considerando que se debe de tomar

en cuenta una fuerte inversién econdmica (Mundo GIS y Arqueologia 2016).
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CAPITULO Il
MARCO GEOGRAFICO

2.1 Caracteristicas generales del municipio Sayaxché, Petén
Como una breve resefia se presenta a continuacion aspectos generales del municipio
de Sayaxché, departamento de Petén, ya que se considera de suma importancia para

tener una referencia basica del lugar.

Antecedentes Histdricos

El nombre de Sayaxché es de origen maya; significa “Horqueta de Ceiba”, de origen
g’eqchi que traducido quiere decir: SA- en, YAX- horqueta y CHE-palo; en horqueta de
palo. Sayaxché se inici6 como un campamento maderero, luego se convirtid6 en una
aldea del municipio de La Libertad, Petén de donde se nombraron las autoridades ad
hondérem, lo que ocasionaba antipatia y descontento por las grandes distancias para
llegar a la cabecera municipal. Debido a la topografia y la falta de vias de comunicacion
permanecié por mucho tiempo aislado del resto del departamento, su incipiente

movimiento comercial se dio con México (Girén 2001).

Localizacion

El municipio de Sayaxché se ubica a 65 km al suroeste de la cabecera departamental
de Flores, Petén y a 401 km de la ciudad de Guatemala. Tiene una altitud promedio de
125 msnm, con una Latitud Norte 16°31°46” y longitud Oeste de 90°11°23”. El municipio
se encuentra entre 100 y 250 msnm y la cabecera municipal se encuentra a 125 msnm.
Sayaxché colinda con los siguientes municipios: al norte con La Libertad, al este con
San Francisco, Dolores, Poptun, San Luis del departamento de Petén; al sur con Chisec
y Raxhuha del departamento de Alta Verapaz y al oeste con Ocosingo, estado de

Chiapas, de la republica de México (Diccionario Geografico de Guatemala 2000: 702).
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Figura 2. Mapa del municipio de Sayaxché, Petén (Tomado de Diccionario
Geografico Nacional 2000: 3158, modificacion: J. Ranchos 2016).
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Extension Territorial
La extension del municipio tiene una superficie de 3,904 km? de acuerdo a los registros
del Diccionario Geogréfico de Guatemala, ocupa el 10.9% del departamento de Petén

(Diccionario Geografico de Guatemala 2000; 703).

Orografia

El terreno de Sayaxché esta formado por una llanura pantanosa, ubicada en la planicie
baja interior de Petén. El relieve es ligeramente ondulado y la altura no sobrepasa los
250msnm. Los cerros que se encuentran en la parte mas alta del mismo son: Arroyo de
Piedra, El Caldero, Las Cumbres, Tres Islas, Cancuén, El Garcia, Machaquila, La
Cueva, Petexbatln, La Concordia, Plancha, Laguna de Las Pozas, Caribe, San Agustin
y San Isidro (SEGEPLAN 2003: 4).

Clima (Temperatura 'y Humedad)

Es de tipo tropical variable calido y himedo, tipico de estas latitudes, con periodos
prolongados de lluvia y época seca desarrollada, de duracion variable entre los meses
de diciembre y mayo. La temperatura media varia entre 23°C en los meses de
diciembre y enero, 32°C en la temporada mas seca durante mayo. Las temperaturas
maximas oscilan entre 30°C y 45°C y las minimas entre 17°C y 23°C. Su precipitacion
anual se encuentra entre los 1,200 y 3,000 milimetros, la fuente de humedad mas

importante la constituye la cercania del mar Caribe (SEGEPLAN 2003: 1-2).

Faunay Flora

La fauna de Sayaxché incluye un gran nimero de especies. Segun datos obtenidos del
Plan de Desarrollo Integrado de Petén (SEGEPLAN), recientes monitoreos bioldgicos
realizados por el personal de PROSELVA, han encontrado especies de mastofauna
(mamiferos), como los felinos mayores, primates y especies de valor cinegético.
Aunado a lo anterior se encuentra la herpetofauna con 155 especies de las 326
registradas para Guatemala. Entre la fauna silvestre todavia se encuentran faisan,
tucén, cojolita, perdiz, guacamaya, loro, palomas, entre otros. Todas estas especies

estan amenazadas por el acoso de los depredadores de la selva (cazadores furtivos y
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deforestacion) y por consiguiente, se encuentran en peligro de extincion (SEGEPLAN
2003: 3-4).

Recursos Naturales

Aungue el municipio de Sayaxché, actualmente vive un fuerte deterioro de los recursos
naturales debido al manejo inadecuado de los elementos, aun es rico en diversidad,
entre ellos los suelos con vocacion agricola, especies de flora y fauna en superficies de
bosques en &reas protegidas por instituciones gubernamentales como por ejemplo:
Pargue Nacional El Rosario bajo la proteccion del Instituto Nacional de Bosques —
INAB—; los sitios arqueoldgicos dentro de poligonos de proteccién a cargo del Instituto
de Antropologia e Historia -IDAEH—, entre otros (SEGEPLAN 2003: 3-4).

Hidrografia

El municipio de Sayaxché, cuenta con tres cuencas hidrograficas, que pertenecen a la
vertiente del Golfo de México, compuesta por los rios Usumacinta, La Pasién y Salinas;
gue a su vez forman lagunas, riachuelos y arroyos. Este recurso es de vital importancia
para todas las actividades productivas, esencialmente para la agricultura y la ganaderia.
Geolégicamente la mayor parte del municipio de Sayaxché forma una planicie aluvial de
los rios La Pasién, Salinas y Usumacinta, pertenecientes a la denominada “Cuenca
Sedimentaria de Petén”, que cubre aproximadamente 240,718 hectareas de superficie;
los antes mencionados ocupan una superficie total del 54%, 37% y 9% respectivamente
entre los cuales, los principales recursos hidrolégicos estan los rios: Salinas, La Pasion,
Usumacinta, Subin, Petexbatin (SEGEPLAN 2003:4). Ademas, se pueden ubicar otros
de menor afluencia de agua como Machaquila, Poxté, San Juan, San Martin, San
Roman, Santa Amelia, Santa Isabel o Cancuén (Diccionario Geografico de Guatemala
2000: 705).

Bosques
Son variables y densos, cuentan con especies de grande y mediano desarrollo, aunque
es frecuente encontrar bejucos y otros tipos de vegetacion que viven bajo la sombra. Se

puede decir que la caracteristica de los suelos es de vocacion agroforestal (SEGEPLAN
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2003:4). Entre las maderas preciosas que aln posee se encuentras: el cedro, caoba y
santa maria; son consideradas de segunda calidad el chicozapote, jobillo, luin,

guasiban, y cola de marrano, entre otras.

La cobertura boscosa para el afio 2005 era aproximadamente de 186,049.50
manzanas, en las cuales se encontraban especialmente especies de latifoliadas y
bosque secundario. Para el afio 2010 el Instituto Nacional de Bosques —INAB-,
determina que los bosques densos o cerrados disminuyen debido a la tala inmoderada
de &rboles (SEGEPLAN 2015).

Suelos

Todo el departamento de Petén estd incluido en la Divisién Fisiografica denominada
tierras bajas del Petén-Caribe, la mayor parte de superficie consiste en un plano
ligeramente inclinado hacia el norte. Al dividirse las cuencas en provincias y
subdivisiones en zonas geoldgicas, Sayaxché se encuentra en la planicie baja de
Petén, que se extiende a lo largo de los rios Salinas y La Pasion; a estado sujeto a
varios episodios de formacion tectdnica y sus estratos aparecen plegados y fallados.
Para una mejor comprension de la clasificacién de los suelos de Sayaxché, éstas se
agrupan en seis series: Yaxha, Chapayal, Sarstin, Usumacinta, Chacalté y Petexbatin
(Simmons, Térano y Pinto 1959).
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CAPITULO Il

ANTECEDENTES DE INVESTIGACION

3.1 Resefia de investigaciones en el sitio arqueoldgico Ceibal.

Las primeras exploraciones registradas en el sitio se llevaron a cabo por Federico Artes
en el afio de 1892. Artes llegd a Ceibal para hacer moldes de los monumentos que
serfan enviados a una exposicion en Chicago, Estados Unidos; por el Gobierno de
Guatemala. En el sitio, Artes tomé notas de algunos de los monumentos tallados de los
que se hicieron moldes, los cuales fueron publicados en 1893 en el diario El
Guatemalteco (Willey et. al. 1975).

En el afio de 1895 Teobert Maler fue enviado a Guatemala por el Museo Peabody de la
Universidad de Harvard. Este investigador aleman fue guiado a Ceibal por Eusebio
Cano. Su visita fue s6lo de tres dias, pero durante ese tiempo lograron limpiar las
estelas y Maler tomo fotografias de ellas, asi mismo hizo el primer borrador de un mapa
de la parte sur del Grupo A. Fue él quien le puso el nombre de Seibal, nombre que fue
usado por muchos afios pero ahora se usa Ceibal por ser la ortografia correcta en
castellano, aunque en algunas publicaciones extranjeras le siguen llamando Seibal
(Willey et. al. 1975). Maler regreso al sitio diez afios después, en 1905; dedicandose a
tomar notas adicionales y hacer algunas correcciones al mapa que habia hecho, sin
hacer nuevos descubrimientos. En 1908 y a raiz de esos dos viajes, Maler escribié un
informe, en donde muestra las fotografias de las estelas y también las descripciones de
los monumentos, habiendo registrado en total las primeras once estelas talladas de
Ceibal; también hizo observaciones y descripciones breves de fragmentos de
monumentos lisos y tallados, y los registros que hizo de las estructuras y el mapa

fueron méas aproximados (Willey et. al. 1975).
Sylvannus G. Morley visitd el sitio en 1914 y 1915, obtuvo informacién sobre las

inscripciones jeroglificas que fueron la base para el andlisis del sitio. “El descubrimiento

de nuevos monticulos y la identificacion de un sistema de calzadas en el centro
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ceremonial y el hallazgo de tres estelas talladas (Estelas 14, 15 y 16)ocurrié en lo que
ahora se nombra como Grupo C y fueron llevados a cabo a principios del afio 1961 por
John A. Graham y Timothy Fiske” (Willey et. al. 1975).

3.2 Primeras Investigaciones

Fue en la década de los afios de 1960 cuando el Peabody Museum de la Universidad
de Harvard realiz6 investigaciones en Ceibal, cuyo proyecto estuvo a cargo de Gordon
Willey. Durante estas investigaciones se realizaron las primeras excavaciones en varias
estructuras, asi como la restauracion de la Estructura A-3 y C-79 del Grupo A, también
se llevé a cabo la recolocacion de las estelas a su lugar original. Por su parte lan
Graham a finales de la primera temporada dirigi6 un mapeo en donde afios anteriores
Maler, Morley y Adams no habian investigado, en el reconocimiento antes mencionado

se descubri6 el Grupo D.

Las principales excavaciones de 1965 se realizaron en el Grupo A, entre ellas, la
Estructura A-3, fechada para el Clasico Tardio-Terminal. Otras excavaciones se
efectuaron en el juego de pelota, la Estructura A-19 localizados al oeste de la Plaza
Central; Estructura A-13 que se encuentra al extremo oriental del juego de pelota. Los
materiales recuperados de dichas excavaciones fueron principalmente del Clasico
Tardio-Terminal (Willey et.al.1975).

Durante las temporadas de campo de los afios 1965-1968 fueron excavados varios
pozos de prueba en los alrededores del Grupo A, en donde los materiales encontrados
en la Plaza Sur, cerca de la Estructura A-3, correspondieron al periodo Preclésico
Medio (Real-Xe [1000-700 a.C.], Escoba-Mamom [700-400 a.C.] y Preclasico Tardio
(Cantutse-Chicanel); al este de la Plaza se encontré material Escoba y Cantutse (400-
100 AC), pero no se tenia evidencia de arquitectura para ese periodo (Willey et. al.
1975).

Otros pozos fueron realizados en plataformas de estructuras alrededor de las Plazas

Central y Sur y, el patio este de la Plaza, con el objetivo de indagar sobre los niveles
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constructivos anteriores a la fase Bayal del Grupo A. Esto a raiz que Adams en sus
excavaciones encontré materiales del Clasico Temprano (Horizonte Tzakol) e indico
gue posiblemente habia existencia de arquitectura anterior a esas fechas en dicho
lugar. El material extraido de los pozos excavados en la Estructura A-2 al extremo sur

de la Plaza Sur dat6 para el Clasico Temprano y Clasico Tardio (Willey et. al. 1975).

En los afios posteriores se investigaron otros grupos como el D, para identificar
estructuras y estratigrafia, asi como excavaciones en un monticulo circular denominado
Estructura 79, el cual fue fechado para la fase Bayal, pero también tuvo ocupacion en la
fase Tepejilote (600-800 d.C.) y en la fase Cantutse Chicanel (0-750 d.C.).

Gair Tourtellot Il de 1965 a 1968 se dedico a investigar las &reas periféricas del sitio, el
primer afio sé6lo limpié los senderos e hizo un mapeo extensivo a través de un
reconocimiento sistematico alrededor del area central que identificé una distribucion
extensa de restos arqueologicos, los resultados de este trabajo fueron publicados en
1988. En los siguientes afios realizO excavaciones en varias estructuras que se

localizaban en esas areas periféricas (Willey et. al. 1975).

3.3 Proyecto Arqueoldgico Aguateca

Como una parte del Proyecto Arqueoldgico Aguateca dirigido por el Dr. Takeshi
Inomata, la Dra. Daniela Triadan inicié una nueva fase de investigacién en Ceibal en el
afio 2005. Se excavo un pozo profundo enfrente de la Estructura A-24, examinando
construcciones preclasicas. Se identificaron construcciones substanciales de la fase Xe
del periodo Preclasico Medio. Ademas, se realizé el recorrido de areas periféricas

utilizando imagenes de radar (Triadan et. al. 2005).

3.4 Proyecto Arqueoldgico Ceibal - Petexbatin

Durante la primera temporada del Proyecto Ceibal-Petexbatiin en 2006 se llevaron a
cabo excavaciones en la Corte Este del Grupo A, identificando estructuras del periodo
Clasico Terminal. Ademas, se continu6 la excavacion del pozo enfrente de la Estructura

A-24. Durante los recorridos llevados a cabo alrededor de Ceibal, se localizé el sitio
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Caobal, (reportado originalmente como Anonal en informes previos, [Munson 2006])
gue se encuentra dentro de los limites del Parque Arqueolégico Ceibal (Pinzén e
Inomata 2016).

Para la segunda temporada, en 2008, se continuaron las excavaciones en la Corte
Este, excavando las Estructuras A-15 y A-16. En la excavacion en la plataforma de la
Estructura A-24, se descubrieron estructuras Mamom y Xe. También se excavd un pozo
de sondeo en la parte norte de la Plaza Central. Se registro el sitio de Caobal en 2006
por medio del GPS, y se realizé el levantamiento topografico con una estacion total en
2008. También, se excavé un pozo de sondeo en la Estructura 1 y se limpiaron varias

trincheras de saqueadores (Pinzén e Inomata 2016).

Durante la tercera y cuarta temporada 2009 y 2010 se continuaron las excavaciones en
la Corte Este, excavando las Estructuras A-14, A-15 y A-16, revelando construcciones
de las fases Xe, Mamom y Tepeu. Se ampli6 la excavacion en la plataforma de A-24,
exponiendo mdltiples estructuras de las fases Mamom y Xe. En la excavacion en la
parte norte de la Plaza Central, se revelaron las construcciones de Mamom, Chicanel y
Tepeu. Se excavo al frente de la Estructura A-10 y la Estructura A-20 del probable
Complejo tipo Grupo E, descubriendo escondites Xe y Chicanel. Ademas, se realizaron
excavaciones en Caobal en 2009, revelando una secuencia de ocupacion de la fase

Mamom a la fase Tepeu (Pinzén e Inomata 2016).

En las temporadas de 2011 y 2012 las excavaciones continuaron en la Plaza Central, la
Corte Este y el Grupo D, donde se descubrieron parte de los edificios mas tempranos
de estas areas; también se excavaron estructuras ubicadas al Norte de la Plaza
Central, asi como al sur de la Plaza Sur. Se iniciaron excavaciones en el Grupo Karinel,
donde se descubrieron construcciones domésticas que se fechan para el periodo
Precldsico Medio. Se realizaron investigaciones paleobotanicas y se estudiaron
sedimentos lacustres con el fin de estudiar la relacién entre los antiguos habitantes de
Ceibal y el ambiente, asi como los cambios ambientales que se produjeron a lo largo

del tiempo (Pinzén e Inomata 2016).
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Durante la temporada 2013, se continuaron las excavaciones en la Plaza Central, el
Grupo Dy el Grupo Karinel. Se iniciaron excavaciones en el Grupo Amoch (que incluye
las estructuras 1y 2, ademas de la Unidad 4E-14). En el Grupo Amoch, se descubrio el
Monumento 2 de Ceibal; un altar no tallado que se fecha para el periodo Preclasico
Tardio, mientras que en la temporada de campo 2014 se continuaron las excavaciones
en la Plaza Central del Grupo A, en donde fue descubierto el acceso oeste de la
plataforma este de la versiébn mas temprana del Conjunto tipo Grupo E, ademas de
varios escondites y entierros. Asimismo, se excavé en el Grupo Amoch, Peck, el Grupo
Karinel y el Grupo D. En el Grupo Karinel fue descubierta una estructura circular de la
fase Mamom 2, en los Grupos Amoch y Peck se comprob6 el enterramiento ritual de
sus templos menores en el Protoclasico y su reutilizaciéon en el Clasico Tardio. En el
Grupo D se siguieron excavaciones en el grupo Triddico y algunos grupos cercanos al
rio La Pasién, en donde se registr6 y comprob6 una ocupacion desde el periodo

Protoclasico (Pinzén e Inomata 2016).

En el afio 2015 finalizaron las excavaciones en la Plaza Central del Grupo A y en los
grupos periféricos, se excavaron los grupos de Karinel, Amoch, Palacio y Jul. Tanto en
la Plaza Central, como en los grupos periféricos, se descubrieron mas etapas
constructivas y se siguid la correlacion de edificaciones anteriormente descubiertas.
Ademas se trabajé por primera vez en la Plataforma 97 y el Grupo C, habiendo
registrado por primera vez presencia de asentamiento Maya durante el periodo
Postclasico en la Plataforma 97 y descubriendo que el Grupo C fue ocupado por
primera vez a principios del periodo Preclasico Tardio (Pinzon e Inomata 2016). Asi
mismo, ese mismo afio se realiz6 el mapeo de un area de 20 x 20 km utilizando
tecnologia de LIiDAR a través de la colaboracion del National Center for Airborne Laser
Mapping (NCALM) de la Universidad de Houston, a través del financiamiento de The
Japan Society for the Promotion of Science JSPS-KAKENHI (Grants-in-Aid for Scientific
Research No. 26101002 and 26101003) otorgado al Dr. Kazuo Aoyama, asi como
también con el fondo de Alphawood Foundation de los Estados Unidos otorgado al Dr.
Takeshi Inomata y a la Dra. Daniela Triadan. La informacion vertida en la presente

tesis fue previamente autorizada por el Dr. Inomata, la Dra. Triadan, el Dr. Aoyama y la
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Licda. Pinzén, quienes han colocado dentro del marco de investigacion del proyecto, el

trabajo de investigacién que aqui se presenta.

3.5 Antecedentes de las prospecciones arqueoldgicas y reconocimientos
de campo en el sitio arqueoldgico Ceibal

Los primeros trabajos de prospeccién argueoldgica y reconocimiento de campo
realizados en Ceibal y sus alrededores fueron llevados a cabo por Gair Tourtellot 11l
(1988) de 1965 a 1968 y se dedico a investigar las areas periféricas del sitio. Willey y
sus colegas (1975) indican que Tourtellot trabajé en los limites occidentales de las
zonas que estaban pobladas y que quiza estan localizadas hasta cuatro kilometros
fuera del centro principal y méas cercano a un pequefio centro ceremonial denominado
Anonal (Willey et. al. 1975). El primer afio, Tourtellot sélo limpié los senderos e hizo un
mapeo extensivo a través de un reconocimiento sistematico alrededor del area central
gue identificé una distribucién extensa de restos arqueoldgicos, los resultados de este
trabajo fueron publicados en 1988. En los siguientes afios realizO6 excavaciones en
varias estructuras que se localizaban en esas areas periféricas denominada Anonal
(Willey et. al. 1975). En la seccién de Anexos de esta investigacién de tesis se presenta
una serie de diecinueve imagenes de mapas topograficos que presentan los resultados

de los trabajos de reconocimiento realizado por Gair Tourtellot Il (1988).

Anonal es un centro ceremonial menor localizado 3.25 km al oeste del centro de Ceibal.
Este sitio fue descubierto en 1968 durante la construccion de la Carretera Ceibal-
Sayaxché que marcd la Ultima temporada del proyecto arqueolégico de la Universidad
de Harvard en Ceibal. El sitio fue originalmente mapeado por Tourtellot (1988) y luego
Graham lo modific6 cuando realizé el registro de inscripciones jeroglificas. EI mapa
original fue producido con una brdjula y cinta métrica y la orientacion y plano no fueron
precisos (Figura 3.5.1). La localizacién exacta de Anonal no fue incluida en el mapa

total de Ceibal hecho por Tourtellot.
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Figura 3.5.1. Mapa del sitio arqueoldgico Anonal realizado con brijula y cinta
métrica (Tomado de Tourtellot 1988).

Uno de los trabajos de reconocimiento y mapeo mas reciente figura en los resultados
de la investigacion en el sitio arqueologico Caobal a cargo de Jessica Munson,
Kenichiro Tsukamoto y Manuel Alejandro de Ledn; a través del Proyecto Arqueolégico
Ceibal-Petexbatin. Este sector est4 ubicado dentro de los limites noroeste del area
protegida de Ceibal. Es importante mencionar que el sitio arqueolégico Caobal es

diferente al sitio arqueoldgico Anonal, reportado previamente por Tourtellot (1988).

Durante la temporada de campo 2006 se realizé un registro de Caobal con un GPS
GeoExplorer XT y una Estaciéon Total Leica (Munson 2006). El objetivo de los trabajos
de esta temporada fue producir un mapa topografico preciso de Caobal. El resultado de
este trabajo produjo un mapa topogréfico preciso de los rasgos culturales y del terreno

natural.

En total, 23 estructuras fueron registradas en Caobal, incluyendo el grupo que se
identific6 como Plaza Central y cuatro grupos pequefios residenciales (Figura 3.5.2). El
sitio estd localizado encima de un cerro y cerca de dos rejolladas al norte y sur. El
terreno natural aplana a 215 m hacia el este donde la mayoria de los grupos
residenciales estan localizados. El mapa topografico de Caobal representa un plano

mas preciso de este sitio. Ademas de identificar los grupos residenciales que no estan
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en el mapa de Harvard, esta operacion ha definido los limites del asentamiento y la
orientacion precia de la Plaza Central en Caobal, asi como rasgos topogréficos

naturales que rodean el sitio como rejolladas (Munson et.al. 2008).

Durante los recorridos que se llevaron a cabo para la verificacién in situ con el apoyo de
la imagen LiDAR, se rectificé la ubicacion de la Plaza Central de Caobal y se registraron

nuevos saqueos en el lugar.

" e 0 3 50 75 100

Figura 3.5.2. Mapa del sitio arqueolégico Caobal elaborado con GPS y Estacion
Total (Tomado de Munson et. al. 2008).

3.6 Latecnologia LiDAR aplicada en la Arqueologia

La tecnologia LIDAR particularmente en la Arqueologia ha revolucionado los métodos
del trabajo de campo en el reconocimiento y prospeccion arqueoldgica. También, la
Argueologia lucha cada vez mas por la soluciéon de problemas muy determinados de
recoger el mayor nimero de elementos que puedan contribuir a su solucién (Laet 1981
240). Es por esto que, la aplicacion del mapeo a través del sistema LIDAR, es un aporte
a la Arqueologia Regional, ya que este tipo de analisis a través del uso de esta
tecnologia, no ha sido abordado previamente en la Arqueologia guatemalteca para el

area de Ceibal y sus alrededores. Con los resultados obtenidos con este tipo de mapa
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digital, la prospeccion arqueoldgica y el reconocimiento de campo pueden ser mas
exactos, en el sentido de poder trabajar con mas precision la técnica de cobertura total
0 incluso una técnica mas sistematizada del area sin omitir algin dato que por minimo

que sea, es prioritario para la investigacion arqueolégica.

Para el 4rea de Mesoamérica, existen ya muchos trabajos en donde se ha utilizado la
tecnologia LIDAR, como los siguientes casos: de los pioneros aplicando esta técnica
esta la publicacion titulada Airborne LIDAR, archaeology, and the ancient Maya
landscape at Caracol, Belize de Diane y Arlen Chase (et. al. 2011) y sus mudltiples
trabajos en el sitio arqueologico Caracol en Belice ; Claire Ebert y sus colegas en los
sitios arqueolégicos de Cahal Pech, Baking Pot y Lower Dower localizados en Valle del
Rio, Belice, presentando la publicacion titulada Integrating Quantitative LIDAR Analysis
and Settlement Survey in the Belize River Valley (2016); los trabajos de Juan Carlos
Fernandez-Diaz y sus colegas en los sitios arqueoldgicos de Uxbenka en Belice,
Mosquitia en Honduras, Western Belice en Belice, Mayapan, Tres Zapotes, Chichen
Itza, Yaxhunah, Cansahcab y Yaxnohcah en México presentando los resultados en la
publicacion de la revista Remote Sensing: Now You See It...Now You Don’t:
Understanding Airborne Mapping LIiDAR Collection and Data Product Generation for
Archaeological Research in Mesoamerica (2014); Thomas Garrison y sus colegas en el
sitio arqueolégico La Avispa y El Zotz en Guatemala, presentando la publicacién
titulada: Discovering ancient Maya settlements using airborne radar elevation data
(2011); Anabelle Ford y sus colegas en el sitio arqueoldgico El Pilar en Guatemala,
publicando en el XXVII Simposio de Investigaciones Arqueoldgicas en Guatemala del
afio 2013 la ponencia titulada: Usando métodos vanguardistas LIDAR en El Pilar,
Guatemala — Belice: Cambiando la arqueologia en la Selva Maya; de los trabajos mas
recientes esta la publicacion de Carlos Morales-Aguilar y sus colegas del Proyecto
Arqueoldgico Cuenca Mirador en donde presentan el trabajo titulado: Resultados
preliminares del mapeo LiDAR del sitio arqueoldgico Tintal, Petén, Guatemala (2016);
ademas, Morales-Aguilar y Castanet también presenta trabajos de LiDAR en el sitio
arqueoldgico Naachtun con la publicacién titulada: Operacién 1.5 Analisis Preliminares

de la Imagen LiDAR de la Micro-region de Naachtun (2016) a cargo del Proyecto Petén-
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Norte Naachtun. Finalmente, el caso particular de esta investigacion de tesis, el mapa
LiDAR cubre la regién de la cuenca del rio la Pasién en Sayaxché, Petén, cubriendo el
area de 20 X 20 km alrededor del sitio arqueoldgico Ceibal, con el apoyo del Proyecto

Arqueoldgico Ceibal-Petexbatin bajo la direccion del Dr. Takeshi Inomata.
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CAPITULO IV

PROSPECCION ARQUEOLOGICA Y VERIFICACION DE GRUPOS
ARQUITECTONICOS A TRAVES DEL SISTEMA LiDAR

4.1 Prospeccién arqueolégica

Para la prospeccion arqueoldgica y con base a la metodologia utilizada en esta tesis, se
realizaron recorridos sobre la base del mapa LiDAR de los sitios arqueoldgicos dentro y
fuera del area protegida de Ceibal. El recorrido se realizé en el area de 20 x 20 km,
aunque no se logrd cubrir por completo debido a la falta de permisos de acceso a
propiedad privada; la prospeccién consistié en la ubicacién y mapeo de dichos sitios
arqueoldgicos, Unicamente con cinta métrica y GPS, ya que los detalles de la

arquitectura se trabajaron posteriormente sobre el mapa LiDAR.

Se identifico cada unidad arquitectonica habitacional (grupos de estructuras, estructuras
aisladas o plataformas aisladas), con una identificacion que consiste en la designacién
de letra-nimero de la reticula o cuadricula UTM 1 x 1, seguido por numeros
consecutivos para cada reticula y unidad. La reticula o cuadricula se define segun la
ubicacion que esta tenga identificada en los datos cartograficos digitales que se

trabajaron en el software de ArcGIS.

La prospeccién arqueoldgica se planifico a través de recorridos especificos que, segln
el area a cubrir, se cubrieron transectos de 50 x 50 m o de 100 x 100 m, para definir

una cobertura sistematica o total, segln el caso que se presentaba.

La misma prospeccion arqueoldgica permiti6 que durante los recorridos se pudiera
recolectar material cultural de superficie o encontrado en saqueos, con la finalidad de
analizarla posteriormente en el laboratorio del proyecto y poder asi, proponer una
cronologia de ocupacion de los sitios arqueolégicos identificados, con base al material

cultural recuperado durante la prospeccion arqueologica.
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Recorrido en sectores de la aldea El Paraiso y aldea La Felicidad

Sector 1

El Paraiso — Sector 1 esta ubicado en propiedad privada, estos grupos fueron
verificados realizando el recorrido en el area luego de obtener el permiso de acceso al
sector, aunque no fuera necesariamente un sitio identificado. La propiedad esta
localizada justo en el limite oeste del area protegida de Ceibal y parte de los predios de
la aldea El Paraiso, que son utilizados para la crianza de ganado y cultivos de maiz, los
gue forman parte de la zona de amortiguamiento con el &rea protegida. Esta
geoposicionado en coordenadas GTM 541987.475 1824515.457 pasado el cruce que
va hacia la aldea El Chorro y poco después del cruce hacia la aldea La Felicidad y
Ceibal (Figura 4.1.1). En ésta area se encontraron un total de 68 estructuras, de las
cuales 7 estaban saqueadas, especialmente la Unidad AC14-21 donde las estructuras

estan completamente destruidas (Figura 4.1.2).

En el Sector 1 se verificaron 25 unidades habitacionales y se localizaron grupos de 5
estructuras, siendo estos los de mayor frecuencia en este sector, registrando 4
unidades; 3 grupos fueron agrupaciones de estructuras con patrén de plaza cerraday 3
unidades de 3 estructuras con patron de plaza abierta hacia el sur y el este. Por otro
lado, se encontraron 12 grupos conformados de 2 estructuras, 3 de los cuales fueron
encontrados en campo cuando se realizaba el recorrido (Figura 4.1.3). Las
estructuras estan colocadas en diferentes posiciones, aunque mayormente se
encuentra una orientada hacia el norte. Por dltimo se registraron 3 construcciones

aisladas, entre las cuales fue verificada una estructura, una plataforma y una terraza.
La mayoria de los grupos se encontraban colocados sobre pequefios cerros, los cuales

tienden a ser grupos pequefios con estructuras bajas. Por su mamposteria y patrén de

asentamiento se fecha para el periodo Clasico.
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Figura 4.1.1. Seccién del mapa LIDAR donde se muestra el recorrido de los
grupos secundarios verificados in situ al limite oeste de Ceibal, el Sector 1 cubre
un &rea aproximada de 5.3 km? (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbat(n,
modificadopor Ranchos y Pinzon 2016).

Figura 4.1.2. Unidad AD14-33, estructura alargada con saqueo ubicada en el area que
resguarda un pequefio bosque secundario en el Sector 1 (Fotografia: J. Ranchos 2016).
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Figura 4.1.3. Panoramica de dos estructuras verificadas en campo dentro del area
de potrero en el Sector 1 (Fotografia: J. Ranchos 2016).

Sector 2

El Sector 2 es un conjunto de grupos habitacionales que se encuentran ubicados al
oeste y suroeste del sitio arqueolégico Caobal con las coordenadas GTM 542833.399
1826537.093 que ubica uno de los grupos céntricos. El terreno recorrido pertenece por
lo menos a cuatro duefios diferentes y la mayoria del area es utilizada para crianza de

ganado y para cultivo de maiz y frijol (Figura 4.1.4).
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Figura 4.1.4. Seccion del mapa LIDAR donde se muestra el recorrido de los
grupos secundarios verificados alrededor de Caobal, el Sector 2 cubre un area
aproximada de 2.9 km? (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbattn,
modificado por Ranchos y Pinzon 2016).

En total fueron registradas in situ 41 unidades habitacionales, 10 estdn conformadas
por 4 estructuras, las cuales presentan un patron de plaza cerrado; 14 unidades
consisten en agrupaciones de 3 estructuras con un patron de plaza abierta hacia el
este, aunque también tiene hacia el sur y oeste. De estas unidades, un grupo de 4
estructuras y 2 de 3 pudieron verificarse con un recorrido, sin embargo, el propietario
del lugar no permiti6 el uso de GPS (Unidades AD12-20, 21 y 22). Ademés se
verificaron 8 unidades de agrupaciones de 2 estructuras, mismas que se encuentran
ubicadas en diferentes posiciones y por Ultimo 9 unidades de una sola estructura o

construccion, 3 de las cuales consisten en plataformas.

La Unidad AE12-18 consiste en el grupo mas importante del sitio arqueoldgico Caobal,
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el cual trata en un grupo triddico que primeramente fue investigado por la Universidad
de Harvard y en el afio 2009 por el Proyecto Ceibal-Petexbatin. El grupo se verificé de
nuevo, constatando que existen nuevos saqueos en el grupo de los fueron
anteriormente registrados por el proyecto. En la Unidad AE12-18 se observan 3
estructuras saqueadas.

En el area recorrida fueron registradas en total 188 estructuras de las cuales 11 se
encontraban saqueadas, la Unidad AE13-1 se registra totalmente destruida y estuvo

conformada por 4 estructuras.

Nuevamente se observa que la mayoria de los grupos son pequefios con estructuras
bajas que oscilan entre 0.50 a 1 m de altura y se encuentran en pequefias serranias
con o sin plataforma basal y se encuentran un area de bajos. Estos grupos se fechan

para el Clasico.

L
a

Figura 4.1.5. Unidad AE13-2 ubicada en area para cultivo de milpa y que fue
verificada en los recorridos in situ, nétese al fondo el limite noroeste del area
protegida de Ceibal (Fotografia: J. Ranchos 2016).
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Figura 4.1.6. Unidad AE12-19 —estructura norte—, dentro del area protegida y
ubicada en el area central del sitio arqueoldgico Caobal (Fotografia: J. Ranchos
2016).

SECTOR 3

El Sector 3 es un conjunto de grupos habitacionales que se encuentran en la aldea de
La Felicidad en la carretera que va hacia el centro de la aldea y se ubica en las
coordenadas GTM 542447.834 1827698.922 (Figura 4.1.7). Este terreno es propiedad
privada y es utilizado para la crianza de ganado y se utiliza para cultivo de maiz vy frijol;

ademas, aun cuenta con un pequefio sector de bosque natural secundario.
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Figura 4.1.7. Seccion del mapa LiDAR de los grupos secundarios en La Felicidad,
el Sector 3 cubre un area aproximada de 0.026 km? (Imagen cortesia del Proyecto
Ceibal- Petexbatun, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).

Unicamente 7 unidades fueron recorridas y verificadas en ésta area. La Unidad AD11-9
es un grupo de 4 estructuras con patron de plaza cerrado. La estructura mas alta del
grupo es la estructura sur con 1.50 m de altura aproximada, que se encuentra con una
trinchera de saqueo en la parte sury centro de la misma (Figura 4.1.8).
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Figura 4.1.8. Unidad AD11-9, grupo de 4 estructuras (Fotografia: J. Ranchos
2016)

Se verificaron 4 unidades de agrupaciones de 3 estructuras que presentan plaza abierta
hacia el este, norte y sur, se trata de grupos pequefios con estructuras bajas. Ademas
se registr6 una unidad de dos estructuras y una estructura aislada, esta Ultima

confirmada y verificada en campo.

Se registran un total de 19 estructuras, la mayoria de las cuales miden de 0.50 a
1.50 m de altura aproximadamente y solamente la Estructura Sur se registré saqueada

(la més alta). Estos grupos se fechan para el periodo Clésico.

Sector 4

Los grupos habitacionales del Sector 4 se encuentran en el camino de terraceria que va
hacia la aldea La Felicidad y este terreno aun forma parte de esta aldea. Los grupos se
ubican en las coordenadas GTM 542145.199 1826724.764, se trata de un area que
generalmente es utilizada para cultivo de maiz y frijol, asi como para crianza de ganado
pero aun conserva gran parte con bosque natural, esta area pertenece por lo menos a 3
propietarios diferentes (Figura 4.1.9).
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Figura 4.1.9. Seccion del mapa LiDAR de los grupos secundarios en la aldea La
Felicidad, el Sector 4 cubre un area aproximada de 0.85 km? (Imagen cortesia del
Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).

Se lograron verificar 9 unidades, de las cuales 5 consisten en agrupaciones de 3
estructuras, dos de estas identificadas en campo durante el recorrido. Todas presentan
un patrén de plaza abierta hacia el sur. La Unidad AD12-28 se trata de un grupo de 4
estructuras con un patron de plaza abierto hacia el este y oeste, es decir, las
estructuras se encuentran dispuestas 3 al norte y 1 al sur, siendo todas de baja altura.
Las estructuras se encuentran sobre una plataforma basal que estd asentada sobre un
gran cerro (Figura 4.10).
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Figura 4.1.10. Unidad AD12-28, grupo de 4 estructuras, estructura norte y
estructura este (Fotografia: J. Ranchos 2016).

La Unidad AD12-2, también 4 estructuras; presenta un patron cerrado y se encuentran
sobre una plataforma basal. La estructura mas alta es la estructura sur posiblemente

con 1.50 m de altura.

Por dltimo se verificaron dos estructuras aisladas. De las 8 unidades, 3 fueron
encontradas en el recorrido en campo, las cuales trataron de 2 grupos de 3 estructuras
y 1 estructura aislada. En total fueron verificadas 25 estructuras en el area del Sector 4
de las cuales 1 se encuentra saqueada, todas en terrenos de diferentes propietarios.

Estos grupos pequefios y de baja altura se fechan para el periodo Clasico.
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SECTOR 5

El Sector 5 se ubica hacia el sureste del sitio arqueoldgico La Felicidad y al norte del
sitio arqueoldgico Caobal y, se encuentra en las coordenadas 543236.078
1827718.303, ubicando uno de los grupos centrales y mas grandes (Figura 4.1.11).
Pertenece a 3 propietarios diferentes y los terrenos son utilizados para la crianza de
ganado y para cultivo de maiz y frijol, hay presencia de algunos &rboles de corozo y

muy pocos arboles frutales.

En el Sector 5 fueron verificadas 25 unidades de las cuales, 4 son grupos conformados
por 4 estructuras. De estos grupos la Unidad AE11-18 presenta una estructura alargada
al oeste y las otras tres estructuras se encuentran al frente hacia el norte, sur y este;
por el contrario, la Unidad AE11-17 tiene una estructura pequefia al este y tres

estructuras al frente. Las otras dos unidades tienen un patrén de plaza cerrado.

Ademas 14 unidades fueron registradas en ésta area en donde predomina la plaza
abierta hacia el sur, aunque las hay al norte y este. Por otro lado se verificaron 6
unidades de 2 estructuras, mismas que se encuentran dispuestas en diferentes puntos

cardinales. Por ultimo se verific6 una plataforma pequefia aislada.

En total se registraron 71 estructuras en el area, 8 de estas se encontraron saqueadas.
La Unidad AE12-1 se encontré totalmente destruida con sus 4 estructuras saqueadas
(Figura 4.1.13).

Por su mamposteria y patrén de asentamiento este sector se fecha para el periodo
Clasico. La mayoria de los grupos registrados son pequefios al igual que en los otros

sectores.

48



280 140 0o ‘ 280 M

Figura 4.1.11. Seccion del mapa LiDAR de los grupos secundarios en La
Felicidad, el Sector 5 cubre un area aproximada de 2.4 km? (Imagen cortesia del
Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).
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Figura 4.1.13. Unidad AE12-1, grupo destruido. La piedra fue utilizada para
balastro de la calle de paso entre fincas (Fotografia: J. Ranchos 2016).
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SECTOR 6

El Sector 6 es un conjunto de grupos habitacionales que se encuentran en la
aldea La Felicidad a 2.66 km al noroeste del area central de Ceibal y se ubica en
las coordenadas GTM 544362.726 1827473.045 (Figura 4.1.14). El terreno es
mayormente plano y bajo y, los pocos cerros que presenta tienen agrupaciones,
todo el terreno es utilizado para la crianza de ganado, Unicamente se observan

algunos corozos.

Figura 4.1.14. Seccion del mapa LiDAR de los grupos secundarios en La
Felicidad, el Sector 6 cubre un area aproximada de 0.44 km? (Imagen
cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatiin, modificado por Ranchos y Pinzén
2016).
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Fueron verificadas 8 unidades en este sector, registrando 2 agrupaciones
conformadas por 4 estructuras. La Unidad AF11-1 habia sido identificada
previamente con 3 estructuras pero en campo se determind que era una
agrupacion de 4 estructuras, asi mismo, la Unidad AF12-12 habia sido
identificada Unicamente con 2 estructuras y en campo se definieron 4. Es
importante mencionar que estas estructuras encontradas en campo son bastante
bajas (0.40 a 0.70 m de altura), con este ejemplo se puede mencionar que la
eficacia de LIDAR es menor cuando se trata de ubicar estructuras de muy baja
altura.

Ademas, se registraron 3 unidades de agrupaciones que consisten en 3
estructuras, las cuales tiene un patron de plaza abierto hacia el sur y este.
Ademas 2 unidades con agrupaciones de dos estructuras (Figura 4.1.15) y 2
estructuras aisladas, una de las cuales (AF12-27) se encuentra sobre una
plataforma y tiene gradas de acceso en la parte norte y la otra se trata de una

plataforma.

8

Figura 4.1.15. Confirmacion de un grupo de dos estructuras (Fotografia: J.
Ranchos 2016).
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En total se verificaron 23 estructuras y de estas Unicamente la plataforma aislada
presenta un saqueo en la parte norte. La mayoria de los grupos son pequefos y

por su mamposteria y patron de asentamiento se fechan para el periodo Clasico.

SECTOR 7

El Sector 7 es un conjunto de grupos habitacionales que se encuentra localizado
en los limites de la aldea La Felicidad y la aldea El Ceibalito, se ubica en las
coordenadas 546440.128 1829183.999 (Figura 4.1.16). Todo el terreno recorrido
pertenece a dos duefios y es utilizado para crianza de ganado. En el area mas
cerca del bajo se encuentran algunas casas de habitacion y vigilancia de la
familia. En total fueron registradas 20 unidades, 5 son agrupaciones de 4
estructuras, mismas que son con un patrén de plaza cerrado a excepcion de la

Unidad AH9-16 que tiene un patrén de plaza abierto hacia el sur.

Por otro lado se verificaron 9 grupos conformados por 3 estructuras, las cuales
presentan plaza abierta a los distintos puntos cardinales (Figura 4.1.17). También
dos unidades consisten en grupos de dos estructuras también en diferentes

ubicaciones.

Unicamente dos estructuras aisladas fueron registradas (Figura 4.1.18) y dos
plataformas. Ademas, fueron identificadas en campo 5 terrazas al bajar las

serranias.

En total fueron registradas 55 estructuras en esta seccion, de las cuales 2 se
encuentran saqueadas Yy 4 casi completamente destruidas por la construccion de
potrero, descubiertas en campo. De las 20 unidades 3 fueron encontradas durante
el recorrido en campo, las otras fueron verificadas. En este sector se encuentran
algunos grupos grandes de posible importancia y varios grupos pequefios a su

alrededor. Esta seccion se fecha para el periodo Clasico.
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Figura 4.1.16. Seccion del mapa LiDAR de los grupos secundarios en La
Felicidad y El Ceibalito, el Sector 7 cubre un area aproximada de 0.65 km?
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y
Pinz6n 2016).
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Figura 4.1.17. Unidad AH9-15, grupo de 3 estructuras, estructura norte
saqueada (Fotografia: J. Ranchos 2016)

Figura 4.1.18. Unidad AH9-23, estructura aislada (Fotografia: J. Ranchos
2016).
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4.2 Verificacién de grupos arqguitectdnicos

Recorridos en sitios identificados

El recorrido fue realizado en diferentes sitios arqueoldgicos en los municipios de
Sayaxché y La Libertad (en la aldea Nueva Libertad especificamente), tomando
en cuenta las dimensiones del mapa LiDAR que es de 20 X 20 km. Algunos sitios
ya se encuentran reconocidos por el Registro de Informacién Catastral —RIC—y

otros también por el Instituto de Antropologia e Historia -IDAEH-.

Nueva Libertad

En la aldea Nueva Libertad, La Libertad, Petén, actualmente se encuentran
registrados tres sitios arqueoldgicos por el-RIC—, los cuales llevan el mismo
nombre identificados con numerales del 1 al 3. De estos sitios fueron verificados

dos de ellos, recorridos casi en su totalidad por el Proyecto Ceibal-Petexbatin.

Sitio Arqueoldgico Nueva Libertad 1

El sitio arqueoldgico Nueva Libertad 1 se encuentra identificado por el RIC con un
punto de georeferencia (GTM 539506.000 1834323) que ubica el area central del
mismo. Uno de los grupos mas importantes del sitio identificado durante los
recorridos de campo, tiene una coordenada GTM de 539287.601 1834880.386
gue se ubica en la parte norte (Figura 4.2.1). El terreno actualmente es utilizado
para la crianza de ganado, por lo que la mayoria de las agrupaciones se
encuentran en area de potrero con diferentes especies de pasto y algunos arboles
frutales, corozo y uno que otro maderable, gran parte del sitio pertenece a un
mismo propietario. Sin embargo, el grupo mas importante es propiedad de otra

persona.

En este sitio fueron verificadas 33 unidades de agrupaciones de estructuras, 15
unidades son agrupaciones de 4 estructuras de baja altura, algunas de ellas
colocadas sobre plataformas basales sobre todo en el area sur en la parte
colindante del sitio sobre pequefias colinas o montafias. Dos de estas unidades

de 4 estructuras ubicadas en la parte norte, son grupos de importancia en el sitio,
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pues tienen las estructuras mas altas (Unidad Z4-41 y AA4-5) y el resto de
estructuras de estos grupos oscilan entre 0.50 a 2 m de altura, con un rango de

altura de 1 m aproximadamente.

La Unidad Z4-41 tiene un patrén de plaza abierta al sur, las estructuras estan
organizadas dos al norte, una al este y otra al oeste; de estas, la estructura mas
grande esta ubicada en la parte norte tiene una altura de 10 m y es posible que
haya sido un complejo residencial (Figura 4.2.3). La Unidad AA4-5 tiene dos
estructuras alargadas en la parte norte de 2 m de altura aproximadamente, una
piramidal al oeste y una alargada al este. Las estructuras mas altas son, la
estructura piramidal oeste con 7 m y la estructura este de 5 m, determinado como

un complejo de plaza con templo (Figura 4.2.4).

Se verificaron también 9 unidades de agrupaciones de 3 estructuras,
prevaleciendo el patron de plaza abierta hacia el este, aunque las hay también
hacia el norte y sur, 3 unidades conformadas por 2 estructuras orientadas en
diferentes posiciones (E-O, N-O y O-S) y 4 unidades de una sola.

La Unidad AA4-39 esta conformada por 7 estructuras con un patron de plaza
abierta hacia el norte, tiene tres estructuras altas aproximadamente 3 m de altura,
otras son mas bajas probablemente solo 1 m de altura. Todas las estructuras se

encuentran sobre una gran plataforma basal de aproximadamente 1 m de altura.

Por dltimo, la Unidad AA4-6 estd conformada por 5 estructuras sobre una
plataforma basal de aproximadamente 2 m de altura en la parte sur con acceso
principal en la parte norte. La estructura Sur es la mas alta presentando una altura
de 2.5 m.

En total se verificaron 109 estructuras en el sitio, de las cuales 8 estaban
saqueadas y un grupo (Unidad AA4-31) presentaba un corte transversal por la
construccion de un sendero y destruccion parcial de las estructuras norte y sur
(Figura 4.2.2).
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Entre las 33 unidades que fueron identificadas en campo 3, no habian sido
identificadas previamente en el programa de ArcGis, una unidad es de 3

estructuras y 2 de una sola estructura, las otras solamente fueron confirmadas.

A partir del analisis previo del mapa LiDAR vy la verificacion del sitio en campo es
posible que este sitio tenga una ocupacion desde el periodo Preclasico hasta el

Clasico.

450 25 0 — 450 M

Figura 4.2.1. Seccién del mapa LiDAR del sitio arqueoldgico Nueva Libertad
1 cubriendo un &rea aproximada de 0.80 km? (Imagen cortesia del Proyecto
Ceibal-Petexbatun, modificado por Ranchos y Pinzon 2016).
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Figura 4.2.2. Seccién del mapa LIDAR del sitio arqueolégico Nueva Libertad
1, mostrando los recorridos de la verificacion de unidades habitacionales
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y
Pinz6n 2016).
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Figura 4.2.3. Unidad AA4-5, estructura oeste de tipo piramidal (Fotografia:
F. Pinzén 2016).
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tructura norte (Fotografia: F. Pinzon 2016).

Figura 4.2.4. Unidad Z4-41, es
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Sitio Arqueoldgico Nueva Libertad 3

El sitio arqueoldgico Nueva Libertad 3 se ubica en las coordenadas GTM
537438.000 1834602.000 segun el RIC, punto tomado en la carretera principal de
terraceria hacia el centro de la Nueva Libertad. El Proyecto Ceibal-Petexbatin
recorrio gran parte de este sitio y segun las investigaciones, la ubicacién de uno
de los principales grupos del sitio tiene las coordenadas GTM de 537409.27
1834566.461 (Figura 4.2.5).

La Nueva Libertad 3 se encuentra en propiedad privada, lo que permitié recorrer
el area donde habia el mayor nimero de grupos y edificaciones mayas. El terreno
en cuestion es utilizado para la crianza de ganado, cultivo de maiz y se conserva
una parte de bosque natural (Unidad Y4-28 y Y4-29). Dentro del area de pasto se

observan algunos corozos y arboles frutales.

En el sitio Nueva Libertad 3 se verificaron 16 unidades de agrupaciones de
estructuras, 6 unidades estan conformadas por 4 estructuras, dado que las
unidades Y4-24 y Y5-1 al verificarlas en campo resultaron tener mas estructuras,
aungue las mismas son bastante bajas. En estas agrupaciones las estructuras
oscilan entre 0.50 a 1.5 m de altura, la mayoria sobre una plataforma basal,
méaximo de 0.50 a 0.80 m de altura; 4 de estas unidades tienen un patrén de plaza
cerrado, con la disposicion de cada estructura en un punto cardinal, mientras que
las unidades Y4-28 (Figura 4.2.7) y X4-13 tiene un patrén de plaza abierto hacia
el sur. Ademas se verificaron 4 unidades de 3 estructuras con un patréon de plaza
abierto al oeste (2), al norte (1) y al sur (1), en donde Unicamente 1 unidad
presenta una plataforma basal sobre la cual se encuentran las estructuras (Y5-6).
Se verificaron también 2 unidades de 2 estructuras dispuestas al norte y este en

cada grupo; 1 unidad de 1 estructura.

En la Unidad Y4-24 se registraron 6 estructuras sobre una acomodacion bastante
baja sobre la cual colocaron las estructuras (Figura 4.2.6). La estructura este es la
mas alta del grupo con una altura de 3 m aproximadamente con un patron de

plaza cerrado.
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La Unidad Y5-1 tiene 7 estructuras, la estructura este es la mas alta con
aproximadamente 1.5 m de altura mientras que las otras oscilan entre 0.30 a 0.80
m, y estas fue posible definirlas a partir de los diferentes alineamientos de piedras
que las conformaban, en el mapa LiDAR Unicamente se habian identificado 4

estructuras.

Se verificaron en total 36 estructuras de las cuales se registran 4 saqueadas en 3
unidades diferentes. Por la mamposteria y patrén de asentamiento es posible que

este sitio haya sido ocupado mayormente durante el periodo Clasico.

Figura 4.2.5. Seccién del mapa LIDAR mostrando el recorrido y la verificacion
de grupos en el sitio arqueologico Nueva Libertad 3 cubriendo un area
aproximada de 0.58 km? (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin,
modificado por Ranchos y Pinzén 2016).
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Figura 4.2.6. Unidad Y4-27, al fondo Unidad Y4-24 (Fotografia: F. Pinzon
2016).

Figura 4.2.7. Unidad Y4-28, estructura oeste con saqueo Fotografia: J.
Ranchos 2016).
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Sitio arqueoldgico El Rodeo

Este sitio no ha sido identificado aun por el Registro de Informacién Catastral -
RIC, pero se encuentra en la misma area de La Nueva Libertad. EI Rodeo se
localiza en las coordenadas GTM 537603.141 1833813.835 que ubica uno de los
complejos de plaza con templo mas importantes del sitio. Asi mismo, dentro de
este sitio se encontr6 un grupo triadico que tiene las coordenadas 537942.47
1833347.947 (Figura 4.2.8).Este sitio fue explorado por el Proyecto Ceibal-
Petexbatin en dos secciones que se describen a continuacion:

Seccion 1

En esta seccidn fueron verificadas 5 unidades, 2 conformadas por 4 estructuras y
3 de 3 estructuras. Las unidades con 3 estructuras (Y5-9, Y5-11 y Y5-12)
posiblemente son las mas importantes del sitio, los grupos son mas grandes y por
ende las estructuras mas altas, siendo éste un complejo de plaza con templo
(Figura 4.2.9).

Las dos unidades de 4 estructuras son grupos mas pequefios en donde sus

estructuras oscilan entre 0.80 a 1.50 m de altura, con un patron de plaza cerrado.

En las unidades de 3 estructuras, la estructura mas alta se encuentra en la
Unidad Y5-11 con una altura de 6 m, las otras dos estructuras de esta unidad
miden de 1.5 m y 2 m respectivamente (Figura 4.2.10). En este grupo se
observaron varios arboles pequefios de tinto, guano, un cedro y un arbol de

jocote. El patrén de plaza es abierto al este al igual que la Unidad Y5-12.

La Unidad Y5-12 se encuentra al este de la Y5-11 estando las dos sobre una
plataforma basal de aproximadamente 2 m de altura. En la parte norte al centro
de las dos unidades, también se registraron tres posibles estructuras bastante
bajas delimitadas claramente por sus alineaciones de piedra. En la Unidad Y5-12

la estructura oeste tiene 3 m de altura siendo ésta la mas alta.

La Unidad Y5-9 ubicada al norte presenta un patrén de plaza abierto hacia el sury
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las estructuras norte y este forman una L, siendo estas Ultimas las mas altas del
grupo; al momento de realizar el mapa esta area estaba cubierta por una
vegetacion de guamil de aproximadamente 3 afios de crecimiento, sin embargo, al
verificar en campo esta area ya estaba chapeada preparandola con pasto para
ganado (Figura 4.2.11).

En esta seccidon se verificaron en total 20 estructuras de las cuales 2 estaban

saqueadas, las estructuras norte de las unidades Y5-9 y Y5-11.

Figura 4.2.8. Seccién del mapa LIDAR del sitio arqueoldgico ElI Rodeo
cubriendo un &rea aproximada de 1.5 km? (Imagen cortesia del Proyecto
Ceibal-Petexbatun, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).
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Figura 4.2.9. Seccién del mapa LIDAR mostrando el recorrido en la Seccién 1
del sitio arqueolégico El Rodeo (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-
Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).

Figura 4.2.10. Unidad Y5-11, estructura norte (Fotografia: F. Pinzon 2016).
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Figura 4.2.11. Unidad Y5-9, estructuras norte y este (Fotografia: F. Pinzon
2016).

Seccion 2

En esta seccioén fueron verificadas 5 unidades ya identificadas en el mapa LIiDAR
(Y5-20, Y5-21, Y5-22, Y5-23 y Y5-24) pero también se encontraron 2 unidades sin
identificar (Figura 4.2.12).

En la Unidad Y5-20 se habia identificado una plataforma de aproximadamente 33
X 24m sobre la cual se encontraba una sola estructura, sin embargo, al realizar la
verificacion en campo se encontraron 4 estructuras. La plataforma tiene 1 m de
altura y la estructura mas alta es la que se encuentra al noroeste con 1m de altura
también, las otras estructuras no tienen mas de 0.50 m.

La Unidad Y5-21 es un grupo triddico en donde se registran 6 estructuras,

probablemente las estructuras norte y sur fueron adosadas al grupo
posteriormente a su construccion, pero aun mantiene dicho patrén (Figura 4.2.13).
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Las estructuras oeste y este central son las mas altas, teniendo 2 m de altura la
estructura oeste y 6 m la estructura este. Las estructuras laterales noreste y
sureste presentan una altura de 2 m aproximadamente. Ademas, la estructura
oeste tiene escalinata de acceso en el lado este.

La Unidad Y5-22 es un grupo de 3 estructuras con un patrén de plaza abierta
hacia el sur. El grupo mide aproximadamente 34 x 26 m y se encuentra sobre una
plataforma basal de 2 m aproximadamente, con escalinata de acceso en la parte

sur. La estructura norte es la mas alta.

Existen 4 unidades que se conforman de 1 estructura, una estaba bien
identificada previamente, otra se verific6 en campo y por Ultimo las otras dos
fueron encontradas al hacer el recorrido. Las 4 estructuras son bastante bajas

teniendo entre 0.50 a 1 m de altura.

En esta seccién se verificaron un total de 17 estructuras, de las cuales
Unicamente 1 esta saqueada y, es la estructura este central del grupo triadico que

tiene una trinchera de oeste a este haciendo un corte transversal en la edificacion.

El sitio arqueoldgico El Rodeo, es bastante grande y aun falto mucho por verificar,
por el momento se pudo acceder a los grupos mas importantes. Este sitio tuvo
una ocupaciéon en el Preclasico, que se evidencia por la presencia del grupo

triadico, pero también durante el periodo Clasico.
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Figura 4.2.12. Seccion del mapa LiDAR mostrando el recorrido en la Seccion
2 del sitio arqueoldgico El Rodeo (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-
Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).

Figura 4.2.13. Unidad Y5-21, grupo triddico (Fotografia: J. Ranchos 2016)
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Sitio arqueoldgico El Aislado

El sitio arqueoldgico El Aislado se ubica en la aldea Nueva Libertad y fue ubicado
en el mapa LIDAR hacia el este de los sitios anteriormente descritos, que posee
un grupo triddico y estd geoposicionado en las coordenadas 544169.112
1833183.54. Lastimosamente no se pudo acceder al terreno donde se encontraba
la estructura mas alta del grupo, pero si se pudo confirmar a través del terreno
vecino donde si se tuvo acceso. El terreno es utilizado para la crianza de ganado
y el &rea total donde se encuentra el sitio pertenece a 2 propietarios al parecer

familiares (Figura 4.2.14).

En este sitio se verificaron 3 unidades. La Unidad AE5-2 (de 2 de estructuras) y
AE5-1 (de 3 estructuras) estan colocadas sobre una plataforma de

aproximadamente 2 m de altura y acceso abierto hacia el sur.

La Unidad AE5-3 es un grupo triadico en donde la estructura mas alta es la este
central con 4 m de altura. En esta unidad se registran 5 estructuras, las 3 al este,
una al oeste justo enfrente de la estructura este central y otra al noroeste (ésta
dltima probablemente construida posteriormente) (Figura 4.2.15). Unicamente la

estructura este central presenta un saqueo en la cuspide.

Considerando la presencia del grupo triddico en este sitio arqueoldgico, presenta

una ocupacion desde el periodo Preclasico Medio hasta el Clasico Tardio.
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Figura 4.2.14. Seccion del mapa LIDAR mostrando el recorrido en sitio
arqueoldgico El Aislado y cubre un &rea aproximada de 0.04 km? (Imagen
cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén
2016).

Figura 4.2.15. Unidad AE5-3, estructura este del grupo triadico en sitio
argueoldgico El Aislado (Fotografia: J. Ranchos).
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Sitio arqueoldgico El Rosario

En el Parque Nacional El Rosario se ubica un gran sitio arqueoldgico en donde se
asientan una gran variedad de grupos arquitectonicos habitacionales. El sitio fue
recorrido en dos secciones, la seccidén 1 al noreste y la seccion 2 al suroeste
(Figura 4.2.16). Los recorridos se realizaron en tres dias, teniendo los respectivos
permisos de las autoridades de dicho parque, ademéas del acompafiamiento del
personal con del Proyecto Ceibal-Petexbatiin. Este parque es un area protegida
bajo la administracién del Instituto Nacional de Bosques —INAB— y conserva a
excepcion del centro de visitantes, el bosque natural primario. Sin embargo,
siempre hay amenaza de invasion y tala en los limites de la reserva que estan
hacia el centro de Sayaxché. En el area del centro de visitantes se verific6 un

grupo de 3 estructuras dentro de la Seccioén 1, el resto esta dentro del bosque.

Seccioén 1

En esta seccidon se verificaron 16 unidades, de éstas 5 se encontraron en la
verificacion en campo y 2 fueron verificadas pues no se tenia certeza del rasgo en
el mapa LiDAR (Figura 4.2.17).

En esta seccion se encuentran 6 unidades de agrupaciones de 3 estructuras, las
cuales presentan un patron de plaza abierto hacia el sur, a excepcién de la
Unidad X12-2, que da hacia el oeste. Por otro lado la Unidad X12-1 es probable
gue en realidad fuera un grupo de 4 estructuras, sin embargo, con la realizacién

del camino de entrada hacia el parque, esta pudo haber sido destruida.

La estructura mas alta se encuentra en la Unidad X12-7, siendo esta la estructura
este, misma que se encuentra con un gran saqueo de donde se pudo obtener
material diagndstico, encontrando inclusive del periodo Preclasico Medio (Figura
4.2.18). Esta unidad se trata de un complejo de plaza con un templo. El punto de
georeferencia para esta seccion, es la estructura con las coordenadas
536724.776 1827140.27.

Se registraron 4 agrupaciones de 2 estructuras en donde predominan las
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posiciones oeste-este y por Ultimo 6 unidades de una sola estructura o

construccion, pues dos de estas unidades son en realidad plataformas.

En total se verificaron 32 estructuras en esta seccién de las cuales 3 estaban
saqueadas (Figura 4.2.19) y dos destruidas por la construccion de camino (fue

dividida en dos) y construccién de un pozo de letrina ya cerrado.

Figura 4.2.16. Seccion del mapa LIDAR del sitio arqueolégico El Rosario
cubriendo un area aproximada de 1.3 km? (Imagen cortesia del Proyecto
Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).
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Figura 4.2.17. Seccion del mapa LIiDAR mostrando el recorrido y la
verificacion en el sitio arqueoldgico El Rosario, Seccién 1; Parque Nacional El
Rosario (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por
Ranchos y Pinzén 2016).

Figura 4.2.18. Unidad X12-7, estructura este con saqueo (Fotografia: J.
Ranchos 2016).
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Figura 4.2.19. Unidad X12-3 estructura oeste con saqueo (Fotografia: J.
Ranchos 2016).

Seccioén 2
En la seccion 2 se verificaron 11 unidades ya identificadas previamente y se

encontraron 6 nuevas durante el recorrido en campo, es decir, que en total se
recorrieron 17 unidades (Figura 4.2.20). Esta seccién se ubica en las
coordenadas 535893.286 1826926 mostrando la ubicacion de la unidad
probablemente mas importante de la seccion, con las estructuras mas altas

siendo este también un complejo de plaza con templo (Unidad W12-6).

De las 6 unidades nuevas se encontré un grupo de 3 estructuras, un grupo de 2y
4 de una sola estructura. Contando estas unidades se verificaron 4 grupos de 3
estructuras con un patrén de plaza abierto predominante hacia el sur aunque
también las hay hacia el este y norte. Unicamente 3 unidades de agrupaciones de
2 estructuras fueron encontradas en esta seccion ubicadas en diferentes
posiciones. A diferencia de otras areas aca se encontraron 7 unidades de una

sola estructura en su mayoria bajas.

75



En la Unidad W12-5 se identificaron 6 estructuras y en las unidades W12-1 y
W12- 4, 4 estructuras. Las dos unidades son las mas grandes de esta seccion.

En total se registraron 38 estructuras de las cuales 6 se encontraban saqueadas
(Figura 4.2.21).

Es posible que el sitio arqueolégico El Rosario haya tenido una fuerte ocupacion
durante el periodo Clasico Tardio, debido a la mamposteria de las estructuras y
patron de asentamiento, sin embargo, en algunos grupos también se registro
ocupacion durante el periodo Preclasico que se evidencié con material

diagnostico de algunos saqueos.

170 s o m

Figura 4.2.20. Seccion del mapa LiDAR mostrando el recorrido y la
verificacion de grupos en el sitio arqueoldgico El Rosario, Seccion 2; Parque
Nacional El Rosario (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatun,
modificado por Ranchos y Pinzén 2016).
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Figura 4.2.21. Unidad W12-10, estructura sur con saqueo (Fotografia: J.
Ranchos 2016).

Sitio arqueoldgico El Cedral

El sitio arqueoldgico El Cedral se encuentra en la aldea con el mismo nombre;
ubicada a 11 km al sureste del sitio arqueoldgico Ceibal a orillas del rio La Pasion.
El punto de georeferencia se ubica en el grupo mas importante con las
coordenadas 547384.169 1815793.6 que se trata de un grupo triadico (Figura
4.2.22). El terreno pertenece a un solo propietario y es utilizado Gnicamente para
ganado, encontrando algunos arboles frutales y corozos.

Mas hacia el este segun el mapa LiDAR también se localizan varios grupos cerca

del rio, sin embargo, esta es un &rea de dificil acceso, debido a que se encuentra

dentro de propiedad privada y no se logré obtener el permiso de ingresar al lugar.
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En el sitio arqueoldgico ElI Cedral se lograron registrar 31 unidades de
agrupaciones de estructuras y se verificaron 12 unidades de 4 estructuras, con
patron de plaza cerrado y de estructuras bajas oscilando entre 0.50 a 1.50 m. La
Unidad AI23-2 tiene la peculiaridad de que cada una de sus 4 estructuras
presenta gradas de acceso. Asimismo, se verificaron 8 grupos de 3 estructuras
con una tendencia de patrén de plaza abierta hacia el este, aunque se encontré
una hacia el norte y otra hacia el sur. Ademas, se verificaron 5 unidades de 2
estructuras dispuestas hacia diferentes direcciones, asi como 4 unidades de una

sola estructura.

En la Unidad Al23-4 se encontraron 7 estructuras dentro de las cuales se
identific6 una estructura alargada bastante grande en la parte norte con 34 m de
largo aproximadamente. La estructura mas alta del grupo mide aproximadamente
3 m de altura y a excepcion de esta estructura alargada y otra estructura hacia el
sur, las otras se encuentran sobre una plataforma basal de alrededor de 0.50 m

de altura.

La Unidad Al23-5 se trata de un grupo triadico, la estructura este central mide 3 m
de altura aproximadamente, siendo la mas alta, las otras miden cerca de 1 m. A
este grupo también estd asociada una estructura al norte con la misma altura del
resto. El grupo triadico tiene un patrén de plaza abierto hacia el sur (Figura 4.2.23
y 4.2.24).

De las 31 unidades 3 no habian sido identificadas previamente, las cuales se
trataron de grupos de 1, 2 y 3 estructuras cada una. Por otro lado se confirmaron

7 unidades de 1, 2 y 3 estructuras.

En total se registraron 157 estructuras en el sitio El Cedral verificando dos de sus
grupos mas importantes. Por la presencia del grupo triadico es probable que este
sitio haya tenido ocupacion inclusive desde el Preclasico Medio hasta el Clasico

Tardio.
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Figura 4.2.22. Secci6n del mapa LiDAR mostrando el recorrido y verificacion
en sitio arqueolégico El Cedral, cubriendo un area aproximada de 0.5 km?
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y
Pinz6n 2016).

Figura 4.2.23. Unidad Al23-5, estructura este, grupo triadico (Fotografia: J.
Ranchos 2016).
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Figura 4.2.24. Unidad AI23-5, estructura oeste, grupo triadico (Fotografia: J.
Ranchos 2016).

Sitio arqueoldgico La Esperanza

El sitio arqueoldgico La Esperanza se ubica en la Finca La Esperanza, en las
coordenadas 541596.984 1815983.924 en la carretera que va del cruce hacia
Ceibal, desde la aldea El Paraiso, en direccion al sur hacia la aldea Las Pozas,
ruta hacia Coban, toda esta area es terreno dedicado a la crianza de ganado
(Figura 4.2.25). En esta area no hay muchos vestigios de ocupacién prehispéanica,
pero hacia el sureste de este sitio, se registra en el mapa LiDAR, una fuerte
cantidad de grupos que no pudieron ser verificados y que probablemente
pertenecen a otro sitio con un grupo mayor. La Finca La Esperanza pertenece a
un solo propietario y la utlizan para la crianza de ganado, bosque natural

secundario y ademas es utilizado para cultivo de maiz.
En el lugar se verificaron 16 unidades, en donde 5 se trataban de grupos de 4

estructuras con patron de plaza cerrado y estructuras bajas y 4 de grupos de 3
estructuras con patrén de plaza abierta hacia el sur, aunque hay también hacia el
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oeste. Asimismo, se encontraron 3 unidades de agrupaciones de 2 estructuras
ubicadas en diferentes posiciones (N-S, N-O, N-E). Unicamente se localiz6 un
grupo de 5 estructuras, la Unidad AC23-3. Tres estructuras de esta unidad son un
poco altas midiendo 1.50 m aproximadamente, las otras oscilan entre 0.50 a 1 m
de altura (Figura 4.2.26).

La mayoria de los grupos verificados en el area fueron pequefios con estructuras
bajas, por ello se cree que puede tratarse de grupos secundarios probablemente
del periodo Clasico Tardio. En la parte sureste se encuentra otro posible sitio con
grupos pequefios como estos, pero se observan en el mapa LIiDAR también
algunos templos que pudieron haber servido de centros mayores (ceremonial o
publico) en este sitio y que no pudieron verificarse. En el sitio se confirmaron 2
unidades de 2 estructuras que estaban identificadas previamente, pero no se
tenia seguridad de que se tratara de estructuras. Asimismo fueron encontradas en

campo un grupo de 3 estructuras, una plataforma y una estructura aislada.

En total se registraron 45 estructuras en la Finca La Esperanza, de las cuales 1 se
encontraba destruida por un sendero y divida en dos y 3 se encontraban

saqueadas.

Sy

-

\(1

/{gg%@
s e
i

Figura 4.2.25. Seccién del mapa LiDAR mostrando el recorrido y verificacion
en el sitio arqueoldgico La Esperanza, cubriendo un area aproximada de 0.7
km? (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbat(in, modificado por
Ranchos y Pinzén 2016).

»
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Figura 4. 2.26. Unidad AC23-3, estructura este, la mas alta del grupo
(Fotografia: F. Pinzén 2016).

Sitio arqueoldgico El Paso

El sitio arqueolégico El Paso tiene un area bastante extensa y se encuentra a 2.5
km en la parte sur del area central del sitio arqueoldgico Ceibal. Este sitio
legalmente aun corresponde al poligono del area protegida de Ceibal, sin
embargo, en la actualidad estas tierras se encuentran bajo el dominio de la aldea
El Chorro, por lo que para poder acceder al sitio se tuvo que solicitar permiso al
alcalde auxiliar de El Chorro (Figura 4.2.27). Es importante mencionar que el lugar

est4 totalmente deforestado y el area es utilizada para el cultivo de maiz y frijol.

El grupo més importante del sitio se encuentra en las coordenadas 545420.665
1823825.863 y éste se trata de un grupo triadico que mas adelante se describe.
En noviembre de 2015, un sitio al este de esta area fue registrado como El
Resbalon por el Registro de Informacion Catastral —RIC—, pero su punto de

georeferencia estd mas distante, hacia el este.

El sitio que fue recorrido y verificado es otro al oeste que se encuentra igualmente
sobre la franja del &rea protegida de Ceibal, area que también identifican como El
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Resbalén, por haber existido con anterioridad una comunidad con este nombre.

Sin embargo, como ya esta otorgado este nombre al otro sitio, se decidié
identificar al momento este sitio como El Paso. En el sitio se verificaron 7
unidades, 4 fueron grupos de 4 estructuras incluyendo la Unidad AG15-8 que se

trata de un grupo triadico.

La Unidad AG15-8 se encuentra actualmente en el centro de una gran plataforma
donde se ubican 3 unidades. El patrén del grupo triadico se conserva, no
obstante, al norte y sur se ubican las unidades AG15-7 (Figura 4.2.28) y AG15-9,
cada grupo con 4 estructuras con plazas abiertas hacia este grupo, que
probablemente fueron construidas posteriormente. Casi las 3 unidades se
encuentran cubiertas por un guamil de 2 afios bastante denso, por lo que fue
dificil el acceso al grupo triadico y no se pudieron obtener fotos que muestren

dicha arquitectura, aunque si se comprobd en campo.

Asimismo, se verificaron 3 grupos conformados por 3 estructuras, dos de estos
grupos con un patron de plaza abierto hacia el sur y uno hacia el este. Este
ultimo, la Unidad AG14-19 se trata de la organizacién de un templo al oeste al
centro y dos estructuras alargadas colocadas en el norte y sur, es decir que se

trata un complejo de plaza con templo.

Se registré un total de 25 estructuras de las cuales la estructura este central del
grupo triadico y el templo de la Unidad AG14-19 se encontraban saqueados. Este
sitio pudo haber sido ocupado desde el periodo Preclasico Tardio hasta el Clasico

Tardio.
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Figura 4.2.27. Seccién del mapa LIDAR mostrando el recorrido y verificacion
en el sitio arqueolégico El Paso cubriendo un area aproximada de 0.5 km?
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y
Pinzén 2016).

Figura 4.2.28. Unidad AG15-7, estructura norte (Fotografia: J. Ranchos 2016).

84



Sitio arqueologico El Quemado

El sitio arqueolégico EI Quemado se localiza en las coordenadas 545417.496
1824874.291 ubicando al mismo tiempo una gran plataforma. Dentro del area marcada
como un sitio se registraron 5 unidades, de las cuales 2 fueron encontradas en campo
(Figura 4.2.29). De este sitio faltd bastante por verificar, ya que se dio prioridad a los
recorridos de los sitios y grupos mas lejanos al centro de Ceibal. Segln informacion de
los antiguos vigilantes de IDAEH en Ceibal, cuentan que en esta area hace 15 o 20
afios se asentd un grupo de personas a vivir alli y realizar sus cosechas, por lo que
talaron gran parte de la vegetaciéon del sitio, aunque en la actualidad forma parte del
area protegida de Ceibal, en el area se observa vegetacion de guamil de 15 afios
aproximadamente. La Unidad AG14-37 se trata de una gran plataforma, la cual no esta
saqueada; sin embargo, al limpiar las hojas sobre la superficie y observar la tierra hay
evidencias de que en esta plataforma fue quemada la vegetacion, probablemente para
cultivos de maiz, asi mismo, se encontrdé un tronco de arbol carbonizado, esto segun lo

mencionado por los sefiores de vigilancia de Ceibal.

La Unidad AG14-14 esté integrada por una sola estructura que mide aproximadamente
2 m de altura, la cual no esta saqueada (Figura 4.2.30). Por otro lado la Unidad AG14-
13 cuenta con 4 estructuras con un patron de plaza cerrado. Las dos unidades nuevas
consistieron en una posible estructura y un grupo de 4 estructuras ubicado al noroeste
de la Unidad AG14-14.

Se registraron un total de 10 estructuras, de estas ninguna se encuentra saqueada.
Probablemente las unidades verificadas fueron ocupadas durante el periodo Clasico
Tardio. Por otro lado, al noreste de este sitio (mas cerca del centro de Ceibal) se realizé
otro recorrido verificando algunas unidades cerca de un arroyo natural. Esta area
presenta una vegetacion de bosque natural. Se registraron 7 unidades de las que 2

consistieron en grupos de 4 estructuras sobre una pequefia plataforma (AG13-13 y 14).

Asimismo, 3 unidades se conforman por 3 estructuras, las cuales se encuentran sobre

una pequefia plataforma y tienen plaza abierta hacia el sur y al este. En la Unidad
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AG13-3 también se observo la operacion dejada por la Universidad de Harvard al centro
de la plaza. La Unidad AG13-15 habia sido identificada en ArcGis como un grupo de 4
estructuras, pero en la verificacién en campo se constaté que se trataba de un grupo de

5 estructuras, con una plaza abierta o acceso por el sector norte.

Por dltimo se identificd una posible terraza que pudo haber sido destruida en gran parte,
por la construccidn del camino hacia Ceibal. En ésta area se verifico un total de 23
estructuras incluyendo la terraza. Debido a que el area consistia en bajos cerca del
arroyo, la mayoria de los grupos fueron construidos sobre pequefias plataformas. Este

sitio presenta una ocupacion para el periodo Clasico Tardio.

340 170 340M
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Figura 4.2.29. Seccion del mapa LIiDAR del sitio arqueolégico EI Quemado,
mostrando el area de verificacion y recorridos dentro del area protegida de Ceibal,
cubriendo un éarea aproximada de 0.6 km? (Imagen cortesia Proyecto Ceibal-
Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).
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Figura 4.2.30. Unidad AG14-14, estructura aislada (Fotografia: J. Ranchos 2016).

Sitio arqueoldgico El Edén

El sitio arqueoldgico El Edén se ubica en la aldea El Paraiso en Sayaxché, Petén, y
posee agrupaciones mayores de gran importancia (Figura 4.2.31). Su centro, un grupo
triadico que se ubica en las coordenadas 540475.735 1824239.899.

Este sitio no fue identificado como El Paraiso porque ya existe uno con este nombre
reconocido por el RIC que se encuentra ubicado al sureste de este sitio
(aproximadamente 1 km en linea recta hacia el sur y 1.2 km hacia el este) y que
también se encuentra dentro del parametro de El Paraiso.

Este sitio se recorrié casi en su totalidad quedando grupos secundarios sin verificar
debido a la falta de los permisos de los propietarios respectivos. También se logro
recorrer algunos grupos secundarios al noreste del sitio, que se encuentran bastante
cerca. El terreno recorrido del centro del sitio es utilizado para cosechas de maiz y frijol,
algunas partes son utilizadas para crianza de ganado y otras llenas de guamil de 3

afos. La mayoria pertenece a un solo propietario, sin embargo, el sitio en si y los
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grupos secundarios probablemente pertenecen a mas de 7 propietarios, y Unicamente

se logré el permiso con 3 de ellos.

Recorrido en el sitio
En el sitio se verificaron 9 unidades entre las cuales se pudieron registrar los complejos

y grupos mas importantes.

La Unidad AB14-25 consiste en un grupo triddico y dos estructuras, una al norte y otra
al sur adecuadas a este grupo probablemente después de su construccion (Figura
4.2.32). La estructura este central mide aproximadamente 7.5 m de altura (Figura
4.2.33) y la estructura piramidal oeste aproximadamente 6 m. Las estructuras mas altas
se encuentran saqueadas, pero también la estructura sureste adosada a la central y la
estructura sur; en esta Ultima segun se pudo verificar en campo, el propietario anterior
destruy6 parte de la estructura y realiz6 un acomodamiento como plataforma sobre la
cual se construyé una vivienda (Figura 4.2.34). Actualmente se observa esta
acomodacion sin vivienda alguna. Las unidades cercanas al sur no pudieron verificarse

debido a que pertenecen a otro propietario.

Por otro lado la Unidad AB14-24 se trata de un grupo de 4 estructuras de plaza cerrada,
pero con mayores dimensiones presentando una estructura alta de aproximadamente 2
m en la parte norte, probablemente es un grupo residencial. El grupo estaba cubierto

por cosecha de maiz.

La Unidad AB14-23 es una agrupacion de 5 estructuras, sin embargo, Unicamente se
pudo verificar una estructura aislada al suroeste. Segun el mapa LiDAR las otras 4
estructuras se encuentran al este y al igual que la estructura verificada se trata de
estructuras bajas y pequefias colocadas sobre una plataforma grande de 74 x 75 m

aproximadamente y 1 m de altura, con un patron de plaza abierto hacia el este.

La Unidad AB14-22 es un grupo de 4 estructuras con patron de plaza abierto hacia el

este, posiblemente con gradas de acceso en el este y sur. Las estructuras se
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encuentran sobre una plataforma de 2 m de altura aproximadamente, con dimensiones
de 34 x 60 m, siendo esta unidad un complejo residencial mayor. La estructura sur al
verificarla en campo se constaté que se encuentra saqueada. El grupo estaba cubierto
con guamil de 3 afios y el acceso al mismo fue bastante dificil por la densidad de esta

vegetacion.

Las 5 unidades mas pequefias consisten en 2 unidades conformadas por 4 estructuras,
1 de 3 estructuras con plaza abierta hacia el este; 1 de 2 estructuras ubicadas al oeste

y al este cada una y por ultimo, 1 unidad de una sola estructura encontrada en campo.

Por la presencia del grupo triddico se considera que la ocupacion del sitio fue del

Preclasico Medio hasta el Clasico Tardio.

Grupos en las afueras del sitio

En esta area se registraron 19 unidades, 5 son agrupaciones de 4 estructuras
normalmente con patrén cerrado a excepcion de la Unidad AC14-8 que tiene un patron
de plaza abierto hacia el norte, en la cual se ubica la Unidad AC14-7 que se trata de un

grupo de 3 estructuras sobre una pequefa plataforma, siendo este un grupo residencial.

Ademas se verificaron 6 unidades de tres estructuras con diferentes patrones de plaza
abierta hacia el sur, este y oeste; 2 unidades conformadas por 2 estructuras (N-O, N-S)
y 5 construcciones aisladas entre las cuales se encuentran 4 plataformas y 1 terraza. La
mayoria de estos grupos pequefios se encuentran sobre pequefias plataformas que

oscilan entre 0.10 a 1.50 m de altura aproximadamente.

Se registraron un total de 50 estructuras, de las que 6 se encontraban saqueadas y en
el caso de la Unidad AC14-6 y 2 plataformas fueron parcialmente destruidas debido a la
construcciéon de un sendero dentro del terreno para transportar el ganado. Existen otras
construcciones en las mismas condiciones pero no se pudo verificar en su totalidad y

por ello no se incluyen.
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Por la mamposteria y patron de asentamiento esta area tuvo una fuerte ocupacion

durante el periodo Clasico Tardio.

Figura 4.2.31. Seccion del mapa LiDAR del sitio arqueoldgico El Edén y area de
recorrido, cubriendo un area aproximada de 0.5 km? (Imagen cortesia del Proyecto
Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).
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Figura 4.2.32. Seccion del mapa LiDAR del area central del sitio arqueoldgico El
Edén (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbattin, modificado por Ranchos y
Pinzon 2016).

Figura 4.2.33. Unidad AB14-25, estructuras este y sur, grupo triadico (Fotografia: F.
Pinzo6n 2016).
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Figura 4.2.34. Unidad AB14-25, estructura sur, con arreglo contemporaneo en la
plataforma modificado para vivienda (Fotografia: F. Pinzén 2016).

Sitio arqueolégico La Felicidad

El sitio arqueoldgico La Felicidad se localiza en la aldea con el mismo nombre a 5 km al
noroeste de Ceibal, a orillas del rio La Pasion, las coordenadas del grupo mas
importante del sitio son 542402.273 1828488.176 (Figura 4.2.35).

El terreno donde se encuentra el sitio pertenece a tres propietarios familiares entre si,
teniendo la mayor parte uno de ellos. Las propiedades donde se ubica el sitio son
utilizadas para ganado, pero conserva gran parte sin uso, dejando areas donde el

guamil ha crecido entre 6 a 30 afios.

En el sitio fueron registradas 19 unidades y los grupos conformados por 4 estructuras
fueron verificados 3, los que tenian un patron de plaza cerrada, con estructuras bajas y

pequefios.

La Unidad AD10-4 consiste en un grupo triadico. La estructura este central mide 12 m

de altura aproximadamente, mientras que la estructura piramidal oeste 4 m (Figura
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4.2.36). Este grupo se encuentra saqueado, la estructura este central y la piramidal
oeste tienen un saqueo de grandes dimensiones en la cuspide que arrasd con gran
parte de la estructura, asi mismo, un saqueo en la parte frontal de la estructura este

central.

Se registraron en el sitio, 8 unidades de 3 estructuras con patron de plaza abierta hacia
el sur y este. La Unidad AD10-6 esta ubicada al sur del grupo triadico, éste es el mas

importante del sitio, el que se encuentra sobre una plataforma de 1.50 m de altura.

Unidades conformadas por 2 estructuras fueron encontradas 5, las estructuras se
encuentran mayormente posicionadas al norte y oeste, solamente en una unidad se
encuentran las estructuras al norte y sur. Por otro lado se verificaron 2 plataformas
aisladas y 2 terrazas cerca del rio. La Unidad AD10-7 se traté de un grupo conformado
por 6 estructuras dispuestas sobre una pequefia plataforma ubicada al suroeste del

grupo triadico.

En total fueron verificadas 54 estructuras y 2 terrazas. De las 54 estructuras fueron
saqueadas 5, que son las mas altas. En campo fue encontrada 1 unidad no identificada

previamente de 3 estructuras y ademas se confirmaron 3 unidades de 3 y 2 estructuras.
Este sitio presenta una ocupacién desde el periodo Preclasico Medio que se evidencia

con la presencia del conjunto Tipo Grupo E y los sondeos realizados, esta ocupacién

también se mantiene hasta el Clasico Tardio.
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Figura 4.2.35. Seccién del mapa LiIDAR del sitio arqueolégico La Felicidad
cubriendo un area aproximada de 0.22 km? (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-
Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).

Figura 4.2.36. Unidad AD10-4, estructura piramidal oeste con saqueo (Fotografia: J.
Ranchos 2016).
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Sitio arqueolégico La Vereda

Este sitio se ubica en la aldea La Felicidad en la parte este y se localiza en las
coordenadas 544370.076 1828434.958 que ubica un posible Grupo E, principal en el
sitio (Figura 4.2.37). Dentro del perimetro del sitio se registraron 16 unidades y en los
alrededores en la parte este se identificaron 12 unidades que consistieron en grupos

menores, es decir, un total de 27 unidades. De las 27, 6 fueron encontradas en campo.

Grupos dentro del sitio:

Los grupos mayores pertenecen a un propietario y todos los demas secundarios
ubicados hacia el este pertenecen a otro propietario. Donde se encuentran los grupos
de mayor relevancia, hasta febrero del afio 2016, estaban en un &rea reforestada de
aproximadamente 15 afios, la cual se mantenia en conservacion y cuidado, sin
embargo, a partir de la fecha en mencién, se comenzd la deforestacién. Al momento de
recorrer estos grupos se pudo observar la tala de arboles madereros y bosque natural,
la cual fue efectuada con machetes y solo unas cuantas personas, mismas que
utilizarian el terreno para cultivo de maiz y frijol, siendo arrendatarios de esta tierra
(Figura 4.2.38). La otra propiedad, es utilizada para la crianza de ganado y para cultivo
de maiz, se encuentran algunos corozos y algunos arboles de limon en el terreno, el

cual es bastante extenso.

Los grupos mayores son las unidades AF10-20 y AF10-21. Por su arquitectura, la
Unidad AF10-20 se trata de un conjunto Tipo Grupo E y una estructura al norte
probablemente construida después. La plataforma este se encuentra bien conservada
sin saqueo alguno, sin embargo, la estructura piramidal al oeste se encuentra

practicamente destruida arrasando todo desde el centro de la misma (Figura 4.2.39).

Por su parte la Unidad AF10-21 consiste en dos grupos en una misma plataforma basal
de 1.50 m de altura aproximadamente, con 7 estructuras colocadas a lo largo de la
plataforma. Previamente en ArcGIS se habian identificado 5 estructuras pero en campo

se identificaron dos méas de muy baja altura.
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Una parte de esta plataforma aldn se encontraba cubierta con la vegetacion de
reforestacion (que proximamente seria talado) y otra parte (al sur) estaba cubierta con
siembra de maiz. Aparte de estas estructuras se verificaron 5 unidades de
agrupaciones compuestas por 4 estructuras con patrén de plaza cerrado. Sin embargo,
uno de los grupos encontrados en campo tenia la caracteristica de tener estructura

igualmente baja en forma de L.

La Unidad AF10-16 en su momento estuvo conformada por 4 estructuras, sin embargo,
cuando se llevé a cabo la verificacion en campo se encontrd el grupo destruido por la

construccion de camino dentro del terreno.

Ademas se localizé un grupo de 3 estructuras con plaza abierta hacia el este y 4
unidades de 2 estructuras, una de las encontradas en campo tiene dos estructuras
bastante diferentes, pues una tiene forma de C y otra de una cruz corta, las dos son
bastante bajas probablemente como plataformas, pero alineacion de piedras del muro

se observan claros.

Finalmente, 4 estructuras se encontraron aisladas y conforman cada una en si una
unidad, una de ellas se encontré destruida por construccién para alimentacion de

ganado.

Grupos fuera del sitio
Como se menciond anteriormente los grupos secundarios cerca del sitio fueron 12, de
los cuales 3 consisten en agrupaciones de 4 estructuras (Figura 4.2.40). Estas

agrupaciones son pequefias con estructuras bajas (no mas de 1 m de altura).

Ademas se registran 4 grupos de 3 estructuras con plaza abierta hacia el este y hacia el
sur, uno de estos destruido parcialmente por el camino que va de la aldea La Felicidad
hacia la aldea EI Ceibalito.

De los grupos conformados por 2 estructuras fueron verificados 3, en donde las
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estructuras se encuentran en diferente posicion cardinal, y por Ultimo se registraron 2

estructuras aisladas.

Este sitio presenta una ocupacion desde el periodo Preclasico Medio hasta el periodo
Clasico Tardio. En los alrededores se observa ocupacion Unicamente para el Clasico

Tardio.

Figura 4.2.37. Seccién del mapa LiDAR del sitio arqueoldgico La Vereda y grupos
secundarios alrededor, cubriendo un &rea aproximada de 1 km? (Imagen cortesia del
Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).
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Figura 4.2.38. Seccion del mapa LiDAR del sitio arqueolégico La Vereda (Imagen
cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificado por Ranchos y Pinzén 2016).

Figura 4.2.39. Unidad AF10-20, estructura este alargada, posible Grupo E. Se
muestra la deforestacién del lugar (Fotografia: F. Pinzén 2016).
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Figura 4.2.40. Unidad AF10-9, estructura oeste, grupo secundario fuera del sitio
(Fotografia: J. Ranchos 2016).
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CAPITULO V

RESULTADOS OBTENIDOS DURANTE LA PRQSPECCION )
ARQUEOLOGICA: MAPEO DE GRUPOS ARQUITECTONICOS A TRAVES
DEL SISTEMA LiDAR

5.1. Mapeo en sectores de la aldea El Paraiso y aldea La Felicidad

Para la elaboracion de los mapas, se tomé a consideracién que a través de la
prospeccion arqueoldgica realizada en los recorridos de campo, se logr6é la
identificacion de cada unidad arquitecténica habitacional (grupos de estructuras,
estructuras aisladas o plataformas aisladas), verificando in situ cada uno de los
remanentes arquitectonicos. Esto permitio que posteriormente el trabajo de gabinete
fuera clave en la interpretacién de los datos obtenidos en campo, para que los mapas
de los sitios arqueoldgicos se hicieran a través de calcos digitales desde el sistema
ArcGIS sobre la imagen LIiDAR.

Sector 1

El Sector 1 es un conjunto de grupos habitacionales en donde se encontraron un total
de 68 estructuras, de las cuales 7 estaban saqueadas, se verificaron 25 unidades
habitacionales y se localizaron grupos de 5 estructuras siendo estos los de mayor
frecuencia en este sector, registrando 4 unidades; 3 grupos presentan agrupaciones de
4 estructuras con patrén de plaza cerrada y 3 unidades de 3 estructuras con patrén de
plaza abierta hacia el sur y el este. Por otro lado, se encontraron 12 grupos formados
de 2 estructuras, 3 de los cuales fueron encontrados en campo cuando se realizaba el
recorrido. Las estructuras estan colocadas en diferentes posiciones, aunque
mayormente se encuentra una orientada hacia el norte. Por uUltimo, se registraron 3
construcciones aisladas entre las cuales fue verificada una estructura, una plataforma y
una terraza (Figuras 5.1.1 y 5.1.2). La mayoria de los grupos se encontraban colocados
sobre pequefios cerros los cuales, tienden a ser grupos pequefios con estructuras

bajas.
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arquitecténicos
modificacion y

Figura 5.1.1. Mapa deISector 1 trabajado dede LiDAR, rupos
habitacionales (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatun,
calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.1.2. Detalle del mapa del Sector 1 (Digitalizacién: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de unidades Tipo Imagen
. _ oo
4 Unidades habitacionales de 0o
5 estructuras o
3 estructuras con patrén de O
3 plaza abierta hacia el sur 0 g
3 estructuras con patrén de
3 plaza abierta al este Un
a
12 Grupos de 2 estructuras ﬂ'ﬂ:
3 Una sola estructura D

Tabla 5.1 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 1, aldea
El Paraiso (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

Sector 1, El Paraiso = Unidades

habitacionales de 5

3,12% 4,16% estructuras

m 3 estructuras con
patron de plaza abierta
hacia el sur

= 3 estructuras con

o
3,12% patron de plaza abierta
al este
H Grupos de 2
estructuras
3,12%

12, 48% ® Una sola estructura

Grafica 5.1 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 1,
aldea El Paraiso (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sector 2
El Sector 2 es un conjunto de grupos habitacionales en donde fueron registradas in situ

41 unidades, 10 estan conformadas por 4 estructuras, las cuales presentan un patrén
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de plaza cerrado; 14 unidades consisten en agrupaciones de 3 estructuras con un
patron de plaza abierta hacia el este, aunque también tiene hacia el sur y oeste.
Ademas se verificaron 8 unidades de agrupaciones de 2 estructuras, mismas que se
encuentran ubicadas en diferentes posiciones y por ultimo, 9 unidades de una sola
estructura o construccién, 3 de las cuales consisten en plataformas. El grupo mas
importante del sitio arqueoldgico Caobal es la Unidad AE12-18, este es un grupo
triadico que primeramente fue investigado por la Universidad de Harvard y en el afio
2009 por el Proyecto Ceibal-Petexbatin. El grupo se verificd de nuevo, constatando que
existen nuevos saqueos en el grupo, de los anteriormente registrados. Se observaron 3

estructuras saqueadas.

En el area recorrida fueron registradas un total de 188 estructuras de las cuales 11 se
encontraban saqueadas; la Unidad AE13-1 se registra totalmente destruida y estuvo
conformada por 4 estructuras. Nuevamente se observa que la mayoria de los grupos
son pequefios con estructuras de dimensiones reducidas que oscilan entre 0.50 a 1 m
de altura y se encuentran en pequefias serranias con o sin plataforma basal. Estos

grupos se localizan en un area de bajos. Estos grupos se fechan para el Clasico.

Figura 5.1.3. Mapa del Sector 2 trabajado desde LiDAR, grupos arquitecténicos
habitacionales y area central del sitio arqueoldgico Caobal (Imagen cortesia
Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.1.4. Detalle del Sector 2 (Digitalizacion: J. Ranchos 2017).

Cantidad de unidades Tipo Imagen
10 4 estructuras de plaza a,
cerrada 0 o
14 3 estructuras de plaza o=
abierta al este =
8 Grupos de 2 estructuras -ﬂ.
9 Una sola estructura
Del sitio arqueoldgico
1 Caobal es la Unidad
AE12-18, el cual trata en
un patron triadico

Tabla 5.2 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 2, aldea
La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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Sector 2, La Felicidad

1,2% m 4 estructuras de plaza cerrada

10, 24%
0, ’
9,22% m 3 estructuras de plaza abierta

al este

Grupos de 2 estructuras

mUna sola estructura

0,
8,19% m Del sitio arqueolégico Caobal

es la Unidad AE12-18, el cual
trata de un patron triadico

14,33%

Grafica 5.2 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 2,
aldea La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sector 3

El Sector 3 es un conjunto de grupos habitacionales que se ubican a 1.2 km al sur del
area central de la aldea La Felicidad y Unicamente fueron recorridas y verificadas 7
unidades en ésta area. Se localiza un grupo de 4 estructuras con patrén de plaza
cerrado y la estructura mas alta del grupo es la estructura sur con 1.50 m de altura
aproximadamente que se encuentra con una trinchera de saqueo en la parte sur y

centro de la misma (Figura 5.1.5).

Se verificaron 4 unidades de agrupaciones de 3 estructuras que presentan plaza abierta
hacia el este, norte y sur, se trata de grupos pequefios con estructuras bajas. Ademas
se registré una unidad de dos estructuras y una estructura aislada, esta Ultima
confirmada y verificada en campo. Se registran un total de 19 estructuras, la mayoria de
las cuales miden de 0.50 a 1.50 m de altura aproximadamente y solamente la
Estructura Sur se registr6 saqueada (la mas alta). Estos grupos se fechan para el
periodo Clasico (Figura 5.1.6).
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Figura 5.1.5. Mapa del Sector 3 trabajado desde LIDAR, grupos arquitecténicos
habitacionales (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y
calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.1.6. Detalle del Sector 3 (Digitalizacion: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de unidades Tipo Imagen

]

0
=

Agrupaciones de 3
4 estructuras que

presentan plaza abierta
hacia el este, norte y sur

1 Grupo de 4 unidades con D
patrén de plaza cerrada

1 Grupo de 2 estructuras

1 Una sola estructura D

Tabla 5.3 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 3, aldea La
Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

SeCtor 3’ La FeIICIdad = Grupo de 4 unidades con

patrén de plaza cerrada

1,14% 1,15%

u Agrupaciones de 3
estructuras que presentan
plaza abierta hacia el este,
norte y sur

= Grupo de 2 estructuras

1, 14%

m Una sola estructura

4,57%

Grafica 5.3 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el Sector
3, aldea La Felicidad (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

Sector 4
El Sector 4 es un conjunto de grupos habitacionales en donde se lograron verificar 9
unidades, de las cuales 5 consisten en agrupaciones de 3 estructuras, dos de estas
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identificadas en campo durante el recorrido. Todas presentan un patron de plaza abierta
hacia el sur. Se describe un grupo de 4 estructuras con un patron de plaza abierto hacia
el este y oeste, es decir, las estructuras se encuentran dispuestas 3 al norte y 1 al sur,
siendo todas de baja altura. Las estructuras se encuentran sobre una plataforma basal
que a su vez se posiciona en un gran cerro (Figura 5.1.7).

Por ultimo se verificaron dos estructuras aisladas. De las 8 unidades, 3 fueron
encontradas en el recorrido en campo, las cuales trataron de 2 grupos de 3 estructuras
y 1 estructura aislada. En total fueron verificadas 25 estructuras en el area del Sector 4
de las cuales 1 se encuentra saqueada. Estos grupos pequefios y de baja altura se

fechan para el periodo Cléasico.

Figura 5.1.7. Mapa del Sector 4 trabajado desde LiDAR, grupos arquitecténicos
habitacionales (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y calco:
J. Ranchos 2017).
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Figura 5.1.8. Detalle del mapa del Sector 4 (Digitalizacién: J. Ranchos 2018).
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Cantidad de unidades Tipo Imagen
Agrupaciones de 3 estructuras

5 con patrén de plaza abierta al 0"
sur
4 estructuras con un patron
1 de plaza abierto hacia el este

y oeste, se encuentran
dispuestas 3 al norte y 1 al
sur sobre plataforma basal

I

2 Una sola estructura ]

Tabla 5.4 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 4,
aldea La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sector 4, La Felicidad

= Agrupaciones de 3
estructuras con patron
de plaza abierta al sur

2,25%

m 4 estructuras con un
patron de plaza abierto
hacia el este y oeste

1, 13% 5, 62%

» Una sola estructura

Grafica 5.4 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el Sector
4, aldea La Felicidad (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

Sector 5

El Sector 5 es un conjunto de grupos habitacionales en donde fueron verificadas 25
unidades de las cuales, 4 son grupos conformados por 4 estructuras.

Ademas 14 unidades fueron registradas en ésta area en donde predomina la plaza

abierta hacia el sur, aunque las hay al norte y este. Por otro lado se verificaron 6
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unidades de 2 estructuras, mismas que se encuentran dispuestas en diferentes puntos

cardinales. Por ultimo se verificé una plataforma pequefia aislada.
En total se registraron 71 estructuras en el area, 8 de estas se encontraron saqueadas.
Por su mamposteria y patrén de asentamiento es posible que este sector también se

feche para el periodo Clasico. La mayoria de los grupos registrados son pequefios al
igual que en los otros sectores.

= L - T
Figura 5.1.9. Mapa del Sector 5 trabajado desde LIDAR, grupos arquitectonicos

habitacionales (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatiin, modificacién vy
calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.1.10. Detalle del mapa del Sector 5 (Digitalizacion: J. Ranchos 2017).

Cantidad de unidades Tipo Imagen
4 4 estructuras ﬂ D"
6 2 Estructuras e I
) [ )
14 Plaza abierta al sur \D_ﬂj
1 Una sola estructura D

Tabla 5.5 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 5, aldea
La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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Sector 5, La Felicidad

1, 4%
4, 16%

m 4 estructuras
| 2 estructuras

6. 24% Plaza abierta al sur
s 0

® Una sola estructura
14, 56%

Grafica 5.5 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el
Sector 5, aldea La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sector 6

La Felicidad, Sector 6, es un conjunto de grupos arquitecténicos habitacionales en
donde fueron verificadas 8 unidades, registrandose 2 agrupaciones conformadas
por 4 estructuras. Es importante mencionar que estas estructuras encontradas en
campo son bastante bajas (0.40 a 0.70 m de altura), con este ejemplo se puede
mencionar que la eficacia de LIDAR es menor cuando se trata de ubicar
estructuras de muy baja altura.

Ademas, se registraron 3 unidades de agrupaciones que consisten en 3
estructuras, las cuales tiene un patron de plaza abierto hacia el sur y este.
Ademas 2 unidades con agrupaciones de dos estructuras y 2 estructuras aisladas,
una de las cuales se encuentra sobre una plataforma y tiene gradas de acceso en

la parte norte y, la otra, se trata de solamente de una plataforma.

En total se verificaron 23 estructuras y de estas Unicamente la plataforma aislada
presenta un saqueo en la parte norte. La mayoria de los grupos son pequefios y
por su mamposteria y patron de asentamiento es posible que fechen para el
periodo Clasico.
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Figura 5.1.11. Mapa del Sector 6 trabajado desde LiDAR, grupos
arquitecténicos habitacionales (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-
Petexbatin, modificacién y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.1.12. Detalle del mapa del Sector 6 (Digitalizacién: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de unidades Tipo Imagen
2 Agrupaciones de 4 D':n
estructuras
3 estructuras, las cuales tien M
3 un patrén de plaza abierto o
hacia el sur y este. ="
==
2 2 estructuras aisladas (=
2 Una sola estructura (.

Tabla 5.6 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos
en el Sector 6, aldea La Felicidad (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

2,22%

2,22%

Sector 6, La Felicidad

m Agrupaciones de 4
2,22% estructuras

B 3 estructuras, las cuales
tienen un patron de
plaza abierto hacia el
sury este

m 2 estructuras aisladas

3, 34%
® Una sola estructura

Grafica 5.6 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en
el Sector 6, aldea La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sector 7

La Felicidad, Sector 7, es un conjunto de grupos habitacionales que se

encuentra localizado en los limites de la aldea La Felicidad y la aldea El

Ceibalito (Figura 5.1.13). En total fueron registradas 20 unidades, 5 son

agrupaciones de 4 estructuras, mismas que son con un patréon de plaza

cerrado a excepcion de una unidad que tiene un patrén de plaza abierto hacia

el sur.
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Por otro lado se verificaron 9 grupos conformados por 3 estructuras, las
cuales presentan plaza abierta a los distintos puntos cardinales. También dos
unidades consisten en grupos de dos estructuras también en diferentes
ubicaciones. Unicamente fueron registradas dos estructuras aisladas y dos
plataformas. Ademas, se identificaron en campo 5 terrazas al bajar las

serranias.

En total fueron registradas 55 estructuras en esta seccion de las cuales 2 se
encuentran saqueadas y 4 casi completamente destruidas por construccion
de potrero y descubiertas en campo. De las 20 unidades 3 fueron encontradas
durante el recorrido en campo, las demés fueron verificadas. En este sector
se encuentran algunos grupos grandes de posible importancia y varios

pequefios a su alrededor. Esta seccion se fecha para el periodo Clasico.

Figura 5.1.13. Mapa del Sector 7 trabajado desde LIDAR, grupos
arquitecténicos habitacionales (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-
Petexbatin, modificacién y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.1.14. Detalle del mapa del Sector 7 (Digitalizacién: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de unidades Tipo Imagen

Agrupaciones de 4 0
5 estructuras
Agrupaciones de 3 o=
9 estructuras, plaza abierta a =
distintos puntos cardinales
=g
2 Grupos de 2 estructuras E
en diferentes ubicaciones ﬂ

2 Plataforma T
L1

Tabla 5.7 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 7,
aldea La Felicidad y aldea El Ceibalito (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

Sector 7, La Felicidad

2,11% = Agrupaciones de 4
estructuras

m Agrupaciones de 3
estructuras, plaza
abierta a distintos

untos cardinales
rupos de 2 estructuras

en diferentes
ubicaciones

m Plataforma

9, 50%

Grafica 5.7 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el Sector 7,
aldea La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

5.2 Mapeo de LiDAR

Mapeo de sitios arqueoldgicos identificados

El mapeo fue realizado en diferentes sitios arqueolégicos en los municipios de
Sayaxché y La Libertad, tomando en cuenta las dimensiones del mapa LiDAR que
es de 20 X 20 km. Algunos sitios ya se encuentran registrados por el Registro de
Informacion Catastral —RIC— y otros también por el Instituto de Antropologia e
Historia —IDAEH-.
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Nueva Libertad

En la aldea Nueva Libertad, La Libertad, Petén, actualmente se encuentran
registrados tres sitios arqueolégicos por el —RIC—, los cuales llevan el mismo
nombre identificados con numerales del 1 al 3. De estos tres sitios fueron
verificados dos, recorridos casi en su totalidad por el Proyecto Ceibal-Petexbatin

y estos mismos fueron mapeados para los fines de esta investigacion de tesis.

Sitio Arqueoldgico Nueva Libertad 1

El sitio arqueoldgico Nueva Libertad 1 presenta 33 unidades de agrupaciones de
estructuras las cuales fueron verificadas en campo, 15 unidades son
agrupaciones de 4 estructuras de baja altura, algunas de ellas colocadas sobre
plataformas basales, sobre todo en el area sur, en la parte colindante del sitio
sobre pequefias colinas o montafias. Dos de estas unidades de 4 estructuras
ubicadas en la parte norte, son grupos de importancia en el sitio, pues tienen las
estructuras mas altas y el resto de estructuras de estos grupos oscilan entre 0.50

a 2 m de altura, con un rango de altura de 1 m aproximadamente.

En otra unidad habitacional, las estructuras estan organizadas, dos al norte, una
al este y otra al oeste; la estructura mas grande en la parte norte tiene una altura
de 10 m y es posible que haya sido un complejo residencial. Otra unidad
habitacional tiene dos estructuras alargadas en la parte norte de 2 m de altura
aproximadamente, una piramidal al oeste y una alargada al este. Las estructuras
mas altas son, la estructura piramidal oeste con 7 m y la estructura este de 5 m,

determinado como un complejo de plaza con templo.

Se verificaron también 9 unidades de agrupaciones de 3 estructuras,
prevaleciendo el patrén de plaza abierta hacia el este, aunque las hay también
hacia el norte y sur, 3 unidades conformadas por 2 estructuras orientadas en
diferentes posiciones (E-O, N-O y O-S) y 4 unidades de una sola. Uno de los
grupos esta conformado por 7 estructuras con un patron de plaza abierta hacia el
norte, tiene tres estructuras altas aproximadamente 3 m de altura, el resto son

més bajas, probablemente solo 1 m de altura. Todas las estructuras se
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encuentran sobre una gran plataforma basal de aproximadamente 1 m de altura.

Un grupo mas esta conformado por 5 estructuras sobre una plataforma basal de
aproximadamente 2 m de altura en la parte sur con acceso principal en la parte
norte. La estructura Sur es la mas alta presentando una altura de 2.50 m. En total
se verificaron 109 estructuras en el sitio, de estas 8 estaban saqueadas y un
grupo presentaba un corte transversal por la construccion de un sendero y

destruccién parcial de las estructuras norte y sur.

Es posible que este sitio tenga una mayor ocupacion en el periodo Clasico.

Figura 5.2.1. Mapa del sitio arqueolégico Nueva Libertad 1 trabajado desde
LiDAR (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacién y calco:
J. Ranchos 2017).
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Sitio arqueologico Nueva Libertad 1
Aldea La Nueva Libertad, Sayaxche, Peten

(Modificacion y calco: J. Ranchos)

Figura 5.2.2. Detalle del mapa del sitio arqueolégico Nueva Libertad 1
(Digitalizacién: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de unidades

Tipo

15

4 estructuras de baja altura,
sobre plataforma

4 estructuras, una de ellas mas
alta que las demés

estructuras estan organizadas
dos al norte, una al este y otra al
oeste; la estructura méas grande
en la parte norte tiene una altura
de 10 my es posible que haya
sido un complejo residencial

Unidad habitacional, tiene dos
estructuras alargadas en la parte
norte de 2 m de altura
aproximadamente, una piramidal
al oeste y una alargada al este.
Las estructuras mas altas son: la
estructura piramidal oeste con 7
my la estructura este de 5 m,
determinado como un complejo
de plaza con templo.

Uno de los grupos esta
conformado por 7 estructuras con
un patrén de plaza abierta hacia
el norte, tiene tres estructuras
altas aproximadamente 3 m de
altura, las demas son mas bajas

probablemente solo 1 m de altura.

Todas las estructuras se
encuentran sobre una gran
plataforma basal de
aproximadamente 1 m de altura.

Tabla 5.8 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio

argueolégico Nueva Libertad 1 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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Nueva Libertad 1

1, 5% u 4 estructuras de baja altura,

1,5% sobre plataforma

1, 5%

2,10% ® 4 estructuras, una de ellas

mas alta que las demas

estructuras estan
organizadas dos al norte,
15,75%  una al este y otra al oeste

Grafica 5.8 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el
sitio arqueoldgico Nueva Libertad 1 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sitio Arqueolégico Nueva Libertad 3

El sitio arqueoldgico Nueva Libertad 3 presenta 16 unidades de agrupaciones de
estructuras, 6 unidades estan conformadas por 4 estructuras. Otras unidades al
verificarlas en campo resultaron tener mas estructuras aungque las mismas son
bastante bajas. En estas agrupaciones las estructuras oscilan entre 0.50 a 1.5 m,
la mayoria sobre una plataforma basal de maximo de 0.50 a 0.80 m; 4 de estas
unidades tienen un patrén de plaza cerrado, con cada estructura en un punto
cardinal, mientras que otras unidades tienen un patrén de plaza abierto hacia el

sur.

Ademas se verificaron 4 unidades de 3 estructuras con un patrén de plaza abierto
al oeste (2), al norte (1) y al sur (1), en donde Unicamente 1 unidad presenta una
plataforma basal sobre la cual se encuentran las estructuras. Se verificaron
también 2 unidades de 2 estructuras dispuestas al norte y este, en cada grupo; 1

unidad de 1 estructura.

También se registraron 6 estructuras sobre una acomodacién bastante baja sobre
la cual colocaron las estructuras, siendo la estructura este es la mas alta del
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grupo con una altura de 3 m aproximadamente, con un patrén de plaza cerrado.
Una de las unidades tiene 7 estructuras, la estructura este es la mas alta con
aproximadamente 1.50 m de altura, mientras que las demas oscilan entre 0.30 a
0.80 m, las mismas pudieron ser definidas a partir de los diferentes alineamientos
de piedras que las conformaban.

Se verificaron en total 36 estructuras, de las cuales se registran 4 saqueadas en 3
unidades diferentes. Por la mamposteria y patron de asentamiento es posible que
este sitio haya sido ocupado mayormente durante el periodo Clasico.

Figura 5.2.3. Mapa del sitio arqueolégico Nueva Libertad 3, trabajado desde
LiDAR (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacién y calco:
J. Ranchos 2017).
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Sitio arqueologico Nueva Libertad 3
Aldea La Nueva Libertad, Sayaxche, Peten

(Modificacion y calco: J. Ranchos)

Figura 5.2.4. Detalle del mapa del sitio arqueoldgico Nueva Libertad 3
(Digitalizacion y calco: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de Tipo Imagen
unidades

16 Conformadas por 4
estructuras 0=
4 3 estructuras con un patron de @

plaza abierto al oeste (2), al
norte (1) y al sur (1),
solamente 1 con plataforma

0 Q
2 2 estructuras dispuestas al a o
norte y este en cada grupo
1 6 estructuras sobre una a
acomodacion bastante baja i a8
7 estructuras, la estructura este es o =
1 la mé&s alta con aproximadamente i)
1.50 m de altura = 0

Tabla 5.9 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueolégico Nueva Libertad 3 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Nueva Libertad 3

m 4 estructuras
1. 49 1 4%

2,8%

m 3 estructuras con un
patrén de plaza abierto
al oeste (2), al norte (1)
y al sur (1), solamente 1
con plataforma

m 2 estructuras dispuestas

16, 67% al norte y este en cada

grupo

4,17%

Grafica 5.9 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el
sitio arqueolégico Nueva Libertad 3 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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Sitio Arqueoldgico El Rodeo

El sitio arqueoldgico ElI Rodeo ubica uno de los complejos de plaza con templo
mas importantes del lugar, dentro de este sitio se encontré6 un grupo triadico
(Figura 5.2.5).

Figura 5.2.5. Mapa del sitio arqueoldgico El Rodeo trabajado desde LiDAR
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacién y calco: J.
Ranchos 2017).
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Este sitio se recorrid por parte del Proyecto Ceibal-Petexbatin y se realizé el
mapa para esta investigacion de tesis en dos secciones que se describen a

continuacion:

El Rodeo - Seccion 1

En esta seccion fueron verificadas 5 unidades, 2 conformadas por 4 estructuras y
3 de 3 estructuras. Las unidades con 3 estructuras posiblemente son las mas
importantes del sitio, los grupos son mas grandes y por ende las estructuras mas

altas, siendo éste un complejo de plaza con templo (Figura 5.2.6).

Las dos unidades de 4 estructuras son grupos mas pequefios en donde sus

estructuras oscilan entre 0.80 a 1.50 m de altura, con un patrén de plaza cerrado.

En las unidades de 3 estructuras, la mas alta tiene una altura de 6 m, las otras
dos miden de 1.50 m y 2 m respectivamente. El patrén de plaza de este grupo es

abierto al este.

Hay dos grupos habitacionales acomodados sobre una plataforma basal de
aproximadamente 2 m de altura. En la parte norte al centro de las dos unidades,
también se registraron tres posibles estructuras bastante bajas, delimitadas
claramente por sus alineaciones de piedra. En otra unidad la estructura oeste

tiene 3 m de altura siendo ésta la mas alta.

Otro grupo arquitectonico ubicado al norte tiene un patron de plaza abierto hacia
el sur y las estructuras norte y este forman una L, siendo estas ultimas las méas

altas.

En esta seccién se verificaron en total 20 estructuras de las cuales 2 estaban

saqueadas.
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Figura 5.2.6. Mapa del sitio arqueoldgico El Rodeo, Seccion 1 trabajada

desde LiDAR (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion
y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.2.7. Detalle del mapa del sitio arqueoldgico El Rodeo, Seccion 1
(Digitalizacion: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de Tipo Imagen

unidades
5 2 conformadas por 4 = O o
estructuras y 3 de 3 D . U =
estructuras.
dos grupos habitacionales l
1 acomodados sobre una B

plataforma basal de
aproximadamente 2 m de
altura

Tabla 5.10 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueoldgico El Rodeo, Seccién 1 (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

El Rodeo, Seccion 1

1,17%

m 2 conformadas por 4
estructurasy 3 de 3
estructuras

= dos grupos
habitacionales
acomodados sobre una
plataforma basal

5, 83%

Grafica 5.10 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el
sitio arqueoldgico El Rodeo, Seccién 1 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

El Rodeo - Seccion 2

En esta seccidn fueron verificadas 5 unidades ya identificadas en el mapa LiDAR,
pero también se encontraron 2 unidades sin identificar (Figura 5.2.8). Se habia
reconocido una plataforma de aproximadamente 33 x 24 m, sobre la cual se

encontraba una sola estructura, sin embargo, al realizar la verificacion en campo
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se encontraron 4 estructuras. La plataforma tiene 1 m de altura y la estructura
mas alta es la que se encuentra al noroeste con 1 m de altura también, las demas
estructuras no tienen mas de 0.50 m. También se mapea un grupo triadico en
donde se registran 6 estructuras, probablemente las estructuras norte y sur fueron
adecuadas al grupo posteriormente a su construccion pero ain mantiene dicho
patron. Las estructuras oeste y este central son las mas altas, teniendo 2 m de
altura la estructura oeste y 6 m la estructura este. Las estructuras laterales
noreste y sureste presentan una altura de 2 m aproximadamente. Ademas la

estructura oeste tiene escalinata de acceso en el lado este.

También hay un grupo de 3 estructuras con un patron de plaza abierta hacia el
sur. El grupo mide aproximadamente 34 x 26 m y se encuentra sobre una
plataforma basal de 2 m aproximadamente, con escalinata de acceso en la parte
sur. La estructura norte es la mas alta. Existen 4 unidades que se conforman de 1
estructura, una estaba bien identificada previamente, otra se verific6 en campo y
por ultimo las otras dos fueron encontradas al hacer el recorrido. Las 4 estructuras
son bastante bajas teniendo entre 0.50 a 1 m de altura.

En esta seccion se verificaron un total de 17 estructuras, de las cuales
Unicamente 1 esta saqueada y es la estructura este central del grupo triadico que

tiene una trinchera de oeste a este haciendo un corte transversal en la estructura.

El sitio arqueoldgico de la Nueva Libertad 3, es bastante grande y aln falto mucho
por verificar y Unicamente se pudo acceder a los grupos mas importantes. Es
posible que este sitio haya tenido una ocupacién durante el periodo Clasico, sin
embargo, por la presencia del grupo triadico no se descarta la ocupacion desde el
periodo Preclasico medio.
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Figura 5.2.8. Mapa del sitio arqueolégico El Rodeo, Seccion 2 trabajada
desde LiDAR (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion
y calco: J. Ranchos 2017).

134



=

.
s
l

i

N

A

20 40

t

Sitio arqueologico El Rodeo - Seccion 2
Aldea La Nueva Libertad, Sayaxche, Peten
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Figura 5.2.9. Detalle del mapa del sitio arqueoldgico El Rodeo, Seccién 2
(Digitalizacion: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de unidades Tipo Imagen

1 3 estructuras con un
patron de plaza abierta
hacia el sur.

4 1 estructura D

1 Grupo E

Tabla 5.11 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
argueolégico El Rodeo, Seccién 2 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

El Rodeo, Seccidon 2

1,17% 1, 16%

m 3 estructuras con un
patron de plaza abierta
hacia el sur

m 1 estructura

= Grupo E

4,67%

Grafica 5.11 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueolégico El Rodeo, Seccién 2 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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Sitio Arqueoldgico El Aislado

En la Nueva Libertad, Petén, también se registr6é con el mapa LiDAR, un pequefio
sitio mas hacia el este de los sitios anteriormente descritos, que posee un grupo
triadico. Lastimosamente no se pudo acceder al terreno donde se encontraba la
Estructura Este, la mas alta del grupo; pero si se pudo confirmar a través del
terreno vecino donde si se tuvo acceso. En este sitio se verificaron 3 unidades
gue estan colocadas sobre una plataforma de aproximadamente 2 m de altura y
acceso abierto hacia el sur.

En el grupo triadico en donde la estructura mas alta es la Estructura Este con 4 m
de altura. En esta unidad se registran 5 estructuras, las 3 al este, una al oeste
justo enfrente de la estructura este central y otra al noroeste (ésta Ultima
probablemente construida posteriormente). Unicamente la estructura este central
presenta un saqueo en la cuspide del mismo (Figura 5.2.10). Este sitio por la
presencia del grupo triddico puede tener ocupacion desde el periodo Preclasico

Medio hasta el Clasico Tardio.

Figura 5.2.10. Mapa del conjunto tipo Grupo E y area central del sitio
arqueolégico El Aislado, trabajado desde LIDAR (Imagen cortesia del
Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.2.11. Detalle del mapa del

sitio arqueolégico El Aislado
(Digitalizacién: J. Ranchos 2017).

Cantidad de Tipo Imagen
unidades
1 Grupo E
v
1 5 estructuras, las 3 al este, \| ‘ M
una al oeste justo enfrente de 1l :
la estructura este central y otra || |
al noroeste | N |
HS—AN 2
(| | j 1]

Tabla 5.12 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
argueoldégico El Aislado (Elaboracién: J. Ranchos 2018).
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El Aislado

mGrupo E

1, 50% 1, 50%

m 5 estructuras, las 3 al este,
una al oeste justo enfrente
de la estructura este central
y otra al noroeste

Grafica 5.12 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el
sitio arqueoldgico El Aislado (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

Sitio Arqueoldgico El Rosario

En el Parque Nacional El Rosario se encuentra un gran sitio arqueoldgico (que
probablemente conserve este mismo nombre) en donde se encuentra una gran
variedad de grupos. El sitio fue recorrido en dos secciones, la seccién 1 al noreste
y la seccion 2 al suroeste (Figura 5.2.12). Los recorridos se realizaron en tres dias
teniendo los respectivos permisos de las autoridades de dicho parque, ademas
del acompafiamiento de personal operativo del Proyecto Ceibal-Petexbatin. Este
pargue es un area protegida y conserva a excepcion del centro de visitantes, el
bosque natural. Sin embargo, siempre hay amenaza de invasién y tala en los
limites de la reserva que estan hacia el centro de Sayaxché. En el &rea del centro
de visitantes se verificd un grupo de 3 estructuras dentro de la Seccién 1, el resto
todas estaban dentro del bosque.
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Figura 5.2.12. Mapa del area central del sitio arqueolégico El Rosario,
trabajado desde LIiDAR (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin,
modificacién y calco: J. Ranchos 2017).

El Rosario - Seccién 1
En esta seccién se verificaron 32 estructuras que conforman 16 unidades de las
cuales 5 se encontraron en la verificacion en campo y 2 fueron confirmadas pues

no se tenia certeza del rasgo en el mapa LiDAR (Figura 5.2.13).

En esta seccién se encuentran 6 unidades de agrupaciones de 3 estructuras las
cuales presentan un patréon de plaza abierto hacia el sur a excepciéon de una
unidad que es hacia el oeste. Por otro lado, hay una unidad que posiblemente fue
modificada o destruida debido a la construccién del camino de acceso al parque.

Se puede identificar la estructura mas alta en una unidad de tipo complejo de
plaza con un templo, siendo esta la estructura este, misma que se encuentra con
un gran saqueo de donde se pudo obtener material diagndstico, encontrando

inclusive del periodo Preclasico Medio.
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Se registraron 4 agrupaciones de 2 estructuras en donde predominan las
posiciones oeste-este y por Ultimo 6 unidades de una sola estructura o

construccion, pues dos de estas unidades son en realidad plataformas.

Figura 5.2.13. Mapa del sitio arqueoldgico El Rosario — Seccién 1, trabajado
desde LiDAR (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion
y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.2.14. Detalle del mapa del sitio arqueoldgico El Rosario — Seccion 1
(Digitalizacion: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de Tipo Imagen
unidades

3 estructuras las cuales presentan
6 un patrén de plaza abierto hacia el
sur a excepcion de una unidad
que es hacia el oeste

2 estructuras en donde &
4 predominan las posiciones &
oeste-este

6 una sola estructura

Tabla 5.13 Clasificacién de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
argueoldégico El Rosario, Seccién 1 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

El Rosario, Seccién 1

H 3 estructuras las cuales
presentan un patrén de
plaza abierto hacia el

6. 37% sura excepcion de_ una
' unidad que es hacia el
oeste

m 2 estructuras en donde
predominan las
posiciones oeste-este

6, 38%

= Una sola estructura

4, 25%

Grafica 5.13 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el
sitio arqueoldgico El Rosario, Seccion 1 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

El Rosario - Seccidn 2

En la Seccion 2 se verificaron 11 unidades ya identificadas previamente desde
LiDAR y se encontraron 6 nuevas durante el recorrido en campo, es decir, que en
total se recorrieron 17 unidades (Figura 5.2.15). Este sector se ubica la unidad
probablemente méas importante de la seccion, con las estructuras mas altas

siendo este también un complejo de plaza con templo.
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De las 6 unidades nuevas se encontré un grupo de 3 estructuras, un grupo de 2y
4 de una sola estructura. Contando estas unidades se verificaron 4 grupos de 3
estructuras con un patron de plaza abierto predominante hacia el sur aunque
también las hay hacia el este y norte. Unicamente 3 unidades de agrupaciones de
2 estructuras fueron encontradas en esta seccion ubicadas en diferentes
posiciones. A diferencia de otras areas aca se encontraron 7 unidades de una

sola estructura en su mayoria bajas.

Es posible que el sitio arqueoldgico El Rosario haya tenido una fuerte ocupacion
durante el periodo Clasico Tardio debido a la mamposteria de las estructuras y

patron de asentamiento.

Figura 5.2.15. Mapa del sitio arqueolégico El Rosario, Seccion 2, trabajado
desde LiDAR (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion
y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.2.16. Detalle del mapa del sitio arqueoldgico El Rosario, Seccién 2
(Digitalizacion: J. Ranchos 2017).

Cantidad de Tipo Imagen
unidades
3 estructuras con un patrén de ]
4 plaza abierto predominante
hacia el sur g
o
3 2 estructuras
g
7 Una sola estructura, en su ]

mayoria de baja altura

Tabla 5.14 Clasificacién de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueoldgico El Rosario, Seccion 2 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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El Rosario, Seccidén 2

m 3 estructuras con un
patrén de plaza abierto
predominante hacia el
sur

m 2 estructuras
50%

una sola estructura en
su mayoria de baja
altura

Grafica 5.14 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el
sitio arqueologico El Rosario, Seccion 2 (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sitio Arqueoldgico El Cedral

El sitio arqueoldgico El Cedral se encuentra en la aldea con el mismo nombre
ubicada a 11 km al sureste del sitio arqueoldgico Ceibal a orillas del rio La Pasién.
El grupo méas importante se trata de un grupo triadico (Figura 5.2.17).

Se lograron registrar 31 unidades de agrupaciones de estructuras y se verificaron
12 unidades de 4 estructuras con patron de plaza cerrado y de estructuras bajas
oscilando entre 0.50 a 1.50 m. Asimismo se verificaron 8 grupos de 3 estructuras
con una tendencia de patrén de plaza abierta hacia el este, aunque se encontré
una hacia el norte y otra hacia el sur. Ademas se verificaron 5 unidades de 2
estructuras dispuestas hacia diferentes direcciones, asi como 4 unidades de una
sola estructura. En una unidad se encontraron 7 estructuras dentro de las cuales
se encuentra una estructura alargada bastante grande en la parte norte con 34 m
de largo aproximadamente. La estructura mas alta del grupo mide

aproximadamente 3 m de altura

En el grupo triadico, la estructura este central mide 3 m de altura

aproximadamente siendo esta la mas alta, las otras miden aproximadamente 1 m.
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A este grupo también esta asociada una estructura al norte con la misma altura
del resto. El grupo triddico tiene un patron de plaza abierto hacia el sur. De las 31
unidades 3 no habian sido identificadas previamente, las cuales se trataron de
grupos de 1, 2 y 3 estructuras cada una. Por otro lado se confirmaron 7 unidades

de 1, 2 y 3 estructuras.

Se registraron 157 estructuras verificando dos de sus grupos mas importantes.
Por la presencia del grupo triadico es probable que este sitio haya tenido
ocupacion inclusive desde el Preclasico Medio hasta el Clasico Tardio.

Figura 5.2.17. Mapa del sitio arqueolégico El Cedral, trabajado desde LiDAR
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacién y calco: J.
Ranchos 2017).
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Figura 5.2.18. Detalle del mapa del sitio arqueologico EI Cedral
(Digitalizacion: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de Tipo Imagen
unidades
12 4 estructuras con patron de g U
plaza cerrado =5
o 0
3 estructuras con una tendencia o
8 de patron de plaza abierta hacia 0
el este o
5 2 estructuras dispuestas hacia ,&":3
diferentes direcciones
4 una sola estructura O
7 estructuras dentro de las cuales
1 se encuentra una estructura
alargada bastante grande en la g
parte norte con 34 m de largo i
aproximadamente =

Tabla 5.15 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueolégico El Cedral (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

4, 13%

5,17%

El Cedral

m 4 estructuras con patron
de plaza cerrado

1,3%

m 3 estructuras con una
tendencia de patron de
plaza abierta hacia el
este

12, 40%

m 2 estructuras dispuestas
hacia diferentes
direcciones

8,27%

Grafica 5.15 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el
sitio arqueoldgico El Cedral (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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Sitio Arqueoldgico La Esperanza

El sitio arqueoldgico La Esperanza se ubica en la Finca La Esperanza en la
carretera que va de Las Pozas hacia el cruce a Ceibal. En esta area no hay
muchos vestigios de ocupacion prehispanica pero hacia el sureste de este sitio se
registra en el mapa LIDAR una fuerte cantidad de grupos que no pudieron ser
verificados y que probablemente pertenecen a otro sitio con un grupo mayor.

En el lugar se verificaron 16 unidades (Figura 5.2.19), en donde 5 se trataban de
grupos de 4 estructuras con patron de plaza cerrado y estructuras bajas y 4 de
grupos de 3 estructuras con patrén de plaza abierta hacia el sur, aunque hay
también hacia el oeste. Asi mismo, se encontraron 3 unidades de agrupaciones
de 2 estructuras ubicadas en diferentes posiciones (N-S, N-O, N-E). Unicamente
se encontré un grupo de 5 estructuras Tres estructuras de esta unidad son un
poco altas midiendo 1.5 m aproximadamente, las otras oscilan entre 0.50 a 1 m

de altura.

La mayoria de los grupos verificados en el area fueron pequefios con estructuras
bajas, por ello se cree que puede tratarse de grupos secundarios probablemente
del periodo Clasico Tardio. En la parte sureste se encuentra otro posible sitio con
grupos pequefios como estos pero se observan en el mapa LiDAR también
algunos templos que pudieron haber servido de centros mayores (ceremonial o

publico) en este sitio y que no pudieron verificarse.

En el sitio se confirmaron 2 unidades de 2 estructuras que estaban identificadas
previamente pero no se tenia seguridad de que se tratara de estructuras. Asi
mismo fueron encontradas en campo un grupo de 3 estructuras, una plataforma y

una estructura aislada.

En total se registraron 45 estructuras en la Finca La Esperanza de las cuales 1 se

encontraba destruida por sendero y divida en dos y 3 se encontraban saqueadas.
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Figura 5.2.19. Mapa del sitio arqueol6gico La Esperanza, trabajado desde LiDAR
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y calco: J. Ranchos
2017).
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Figura 5.2.20. Detalle del mapa del sitio arqueolégico La Esperanza (Digitalizacién:
J. Ranchos 2017).
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Cantidad de unidades Tipo Imagen

5 4 estructuras con patron de
plaza cerrado D D
=)
3 estructuras con patron de o “a
4 ) X
plaza abierta hacia el sur
3 2 estructuras ubicadas en o
diferentes posiciones a

-

1 5 estructuras 0 O

oo

Tabla 5.16 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
argueoldégico La Esperanza (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

La Esperanza

1,8%

m 4 estructuras con patrén
de plaza cerrado

3, 23% 5,38% M3 estructuras con pa_trén
de plaza abierta hacia el

sur

= 2 estructuras ubicadas
en diferentes posiciones

m 5 estructuras

4, 31%

Grafica 5.16 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueolégico El Cedral (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sitio Arqueoldgico El Paso
El sitio arqueolégico El Paso cuenta con un &rea bastante extensa y se encuentra a 2.5
km al sur del sitio arqueoldgico Ceibal (Figura 5.2.21). En el sitio se verificaron 7

unidades, 4 fueron grupos de 4 estructuras incluyendo de un grupo triadico que se
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encuentra en el centro de una gran plataforma donde se ubican 3 unidades. El patrén
del grupo triddico se conserva, no obstante, al norte y sur se ubican otras unidades,
cada una de ellas con 4 estructuras con plazas abiertas hacia este grupo, que
probablemente fueron construidas posteriormente. Casi las 3 unidades se encuentran
cubiertas por un guamil de 2 afios bastante denso por lo que fue dificil el acceso al
grupo triddico y no se pudieron obtener fotos que muestren dicha arquitectura aunque si

se comprob6 en campo.

Asi mismo, se verificaron 3 grupos conformados por 3 estructuras, dos de estos grupos
con un patron de plaza abierto hacia el sur y uno hacia el este. Este Ultimo, se trata de
la organizacion de un templo al oeste al centro y dos estructuras alargadas colocadas
en el norte y sur, es decir que se trata un complejo de plaza con templo. Se registré un
total de 25 estructuras de las cuales la estructura este central del grupo triadico y el
templo de esta se encontraban saqueados. Por la presencia del grupo triadico, este
sitio pudo haber sido ocupado desde el periodo Preclasico Tardio hasta el Clasico
Tardio.

{ o St a at O

Figura 5.2.21. Mapa del sitio arqueoldgico El Paso, trabajado desde LiDAR (Imagen
cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacién y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.2.22. Detalle del mapa del sitio arqueoldgico El Paso (Digitalizacion:
Ranchos 2017).

Cantidad de unidades Tipo Imagen
4 4
estructuras
1 Grupo E
3 estructuras plaza abierta [
3 al sur 0 o

Tabla 5.17 Clasificacién de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
argueoldgico El Paso (Elaboracion: J. Ranchos 2018)
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El Paso

3, 38% m 4 estructuras

4. 50% m Grupo E

3 estructuras plaza
abierta al sur

1,12%

Gréfica 5.17 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueolégico El Paso (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

Sitio Arqueolégico El Quemado

El sitio arqueoldgico EI Quemado se asienta sobre una gran plataforma y dentro del
area marcada como un sitio se registraron 5 unidades, de las cuales 2 fueron
encontradas en campo. Una de las unidades corresponde a una gran plataforma, esta
conformada por una sola estructura que mide aproximadamente 2 m de altura, la cual
no se observa saqueada. Por otro lado, otra unidad esta conformada por 4 estructuras
con un patrén de plaza cerrado. Las dos unidades nuevas consistieron en una posible

estructura y un grupo de 4 estructuras ubicado al noroeste de la Unidad AG14-14.

Aqui se registraron un total de 10 estructuras de las cuales ninguna se encuentra
saqueada. Probablemente las unidades verificadas fueron ocupadas durante el periodo
Clasico Tardio.

Por otro lado, al noreste de este sitio (mas cerca del centro de Ceibal) se realiz6 otro
recorrido verificando algunas unidades cerca de un arroyo natural. Se registraron 7
unidades de las cuales 2 consistieron en grupos de 4 estructuras sobre una pequefa

plataforma. Asi mismo, 3 unidades se conforman por 3 estructuras, las cuales se
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encuentran sobre una pequefa plataforma y tienen plaza abierta hacia el sur y al este.
También se observé la operacién de excavacion dejada por la Universidad de Harvard

al centro de la plaza.

Se habia identificado previamente en ArcGIS una unidad como un grupo de 4
estructuras pero en la verificacion en campo se constaté que se trataba de un grupo de
5 estructuras, con una plaza abierta o acceso por el sector norte. Por dltimo se identificd
una posible terraza que pudo haber sido destruida en gran parte, por la construccion del

camino hacia Ceibal.

En ésta area se verificd un total de 23 estructuras incluyendo la terraza. Debido a que el
area consistia en bajos cerca del arroyo, la mayoria de los grupos fueron construidos
sobre pequefias plataformas. Es posible que este sitio tenga ocupaciéon durante el

periodo Clasico Tardio.

Figura 5.2.23. Mapa del sitio arqueolégico El Quemado, trabajado desde LiDAR
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y calco: J. Ranchos
2017).
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Figura 5.2.24. Detalle del mapa del sitio arqueoldgico El Quemado (Digitalizacion: J.
Ranchos 2017).

155



Cantidad de Tipo Imagen
unidades

2 4 estructuras sobre una
pequefa plataforma

3 estructuras, las cuales se
3 encuentran sobre una
pequefia plataforma

Tabla 5.18 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueoldégico El Quemado (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

El Quemado

m 4 estructuras sobre una

2,40% pequefia plataforma

m 3 estructuras, las cuales
se encuentran sobre

3, 60% =
una pequefia plataforma

Grafica 5.18 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueoldgico El Quemado (Elaboracién: J. Ranchos 2018).

Sitio Arqueoldgico El Edén

El sitio arqueoldgico El Edén se ubica en la aldea El Paraiso en Sayaxché, Petén, y
posee agrupaciones mayores de gran importancia; su centro, un grupo triadico. Se
verificaron 9 unidades entre las cuales se pudieron registrar los complejos y grupos mas
importantes (Figura 5.2.25). La unidad principal consiste en un grupo triadico y dos
estructuras al norte y sur adecuadas a este grupo probablemente después de su

construccion. La estructura este central mide aproximadamente 7.50 m de altura y la
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estructura piramidal oeste aproximadamente 6 m. Las estructuras mas altas estan
saqueadas pero también que la estructura sureste adosada a la central y la estructura

sur.

Por otro lado otra unidad ubicada al este del grupo triadico, es un grupo de 4
estructuras de plaza cerrada, pero con mayores dimensiones presentando una
estructura alta de aproximadamente 2 m en la parte norte, probablemente es un grupo
residencial. Hay otra agrupacion de 5 estructuras, segun el mapa LiDAR las otras 4
estructuras se encuentran al este y al igual que la estructura verificada se trata de
estructuras bajas y pequefas colocadas sobre una plataforma grande de 74 x 75 m

aproximadamente y 1 m de altura, con un patron de plaza abierto hacia el este.

Otro grupo habitacional esta integrado por 4 estructuras con un patrén de plaza abierto
hacia el este, posiblemente con gradas de acceso en el este y sur. Las estructuras se
encuentran sobre una plataforma de 2 m de altura aproximadamente, con dimensiones
de 34 x 60 m, siendo esta unidad un complejo residencial mayor. La estructura sur al
verificarla en campo se constatdé que se encuentra saqueada. El grupo estaba cubierto
con guamil de 3 afios y el acceso al mismo fue bastante dificil por la densidad de esta

vegetacion.

Las otras 5 unidades mas pequefias consisten en 2 unidades conformadas por 4
estructuras, 1 de 3 estructuras con plaza abierta hacia el este; 1 de 2 estructuras
ubicadas al oeste y al este cada una y por ultimo, 1 unidad de una sola estructura
encontrada en campo. Por la presencia del grupo triddico se considera que la

ocupacioén del sitio fue del Preclasico Medio hasta el Clasico Tardio.

Grupos en las afueras del sitio

En esta area se registraron 19 unidades, 5 son agrupaciones de 4 estructuras
normalmente con patrén cerrado y una unidad que tiene un patron de plaza abierto
hacia el norte, para en la cual se ubica otro grupo de 3 estructuras sobre una pequefia

plataforma, siendo este un grupo residencial. Ademas se verificaron 6 unidades de tres
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estructuras con diferentes patrones de plaza abierta hacia el sur, este y oeste; 2
unidades conformadas por 2 estructuras (N-O, N-S) y 5 construcciones aisladas entre
las cuales se encuentran 4 plataformas y 1 terraza. La mayoria de estos grupos
pequefios se encuentran sobre pequefas plataformas que oscilan entre 0.10 a 1.50 m

de altura aproximadamente.

Se registraron un total de 50 estructuras, de las cuales 6 se encontraban saqueadas y
algunas plataformas fueron parcialmente destruidas debido a la construccién de un
sendero dentro del terreno para transportar las vacas. Existen otras construcciones en
las mismas condiciones pero no se pudo verificar en su totalidad y por ello no se

incluyen.

Esta area por la mamposteria y patron de asentamiento es posible que haya tenido una

fuerte ocupacion durante el periodo Clasico Tardio.

Figura 5.2.25. Mapa del sitio arqueologico EI Edén y grupos habitacionales
periféricos, trabajado desde LIDAR (Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-
Petexbatin, modificacién y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.2.26. Detalle del mapa del sitio arqueolégico El Edén (Digitalizacion: J
Ranchos 2017).

Figura 5.2.27. Mapa del area central del sitio arqueoldgico El Edén, trabajado desde
LIDAR (Imagen cortesia Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y calco: J.
Ranchos 2017).

159



t

Sitio arqueologico El Eden - area central
Aldea El Paraiso, Sayaxche, Peten

(Modificacion y calco: J. Ranchos)

Figura 5.2.28. Detalle del mapa del area central del sitio arqueoldgico El Edén
(Digitalizacion: J. Ranchos 2017).

Cantidad de Tipo Imagen
unidades
1 Patron Triadico

1 4 estructura de plaza cerrada

1 5 estructuras con plataforma
alargada

2 4 estructuras

Tabla 5.19 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
argueolégico El Edén (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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El Edén

1, 20%

m Patron Triadico

m 4 estructura de plaza

2, 40%
cerrada

5 Estructuras con
plataforma

1, 20% agrandada
m 4 estructuras

1, 20%

Gréfica 5.19 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueolégico El Edén (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

Sitio Arqueoldgico La Felicidad

El sitio arqueoldgico La Felicidad mostr6 un registro de 19 unidades y los grupos
conformados por 4 estructuras fueron verificados 3, los cuales tenian un patrén de
plaza cerrada, de estructuras bajas y pequefios (Figura 5.5.29). El grupo mas
importante consiste en un grupo triadico. La estructura este central mide 12 m de altura
aproximadamente, mientras que la estructura oeste piramidal 4 m. Este grupo se
encuentra bastante saqueado, la estructura este central y la oeste piramidal tienen un
gran saqueo en la cuspide que arrasé con gran parte de la estructura y presenta un
saqueo en la parte frontal de la estructura este central. Ademas 8 unidades de 3
estructuras fueron registradas en el sitio con patrén de plaza abierta hacia el sur y este.
Otra unidad esta ubicada al sur del grupo triadico, el mas importante del sitio, misma

gue se encuentra sobre una plataforma de 1.50 m de altura.

Unidades conformadas por 2 estructuras fueron encontradas 5, las estructuras se
encuentran mayormente posicionadas al norte y oeste, solamente en una unidad se
encuentran las estructuras al norte y sur. Por otro lado se verificaron 2 plataformas
aisladas y 2 terrazas cerca del rio, Otro grupo esta conformado por 6 estructuras sobre

una pequefia plataforma ubicada al suroeste del grupo triadico.
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En total fueron verificadas 54 estructuras y 2 terrazas. De las 54 estructuras fueron
saqueadas 5 estructuras, las cuales son las mas altas. En campo fue encontrada 1
unidad no identificada previamente de 3 estructuras y ademas se confirmaron 3
unidades de 3 y 2 estructuras. Este sitio presenta una ocupacion desde el periodo
Preclasico Medio que se evidencia con la presencia del grupo triadico y los sondeos
realizados a cargo del proyecto, esta ocupacién también se mantiene hasta el Clasico
Tardio.

Figura 5.2.29. Mapa del sitio arqueolégico La Felicidad, trabajado desde LiDAR
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y calco: J. Ranchos
2017).
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Figura 5.2.30. Detalle del mapa del sitio arqueolégico La Felicidad (Digitalizacion: J.
Ranchos 2017).
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Figura 5.2.31. Mapa del area central del sitio arqueolégico La Felicidad,
trabajado desde LIDAR (Imagen cortesia Proyecto Ceibal-Petexbatdn,
modificacion y calco: J. Ranchos 2017).
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Sitio arqueologico La Felicidad - area central
Aldea La Felicidad, Sayaxche, Peten

(Modificacion y calco: J. Ranchos)

Figura 5.2.32. Detalle del mapa del &rea central del sitio arqueoldgico La Felicidad
(Digitalizacion: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de unidades Tipo Imagen

1
Grupo E pa—
3 estructuras fueron registradas
8 en el sitio con
patron de plaza abierta hacia el gC e 0.
sury este. =
5 2 estructuras . o
O

2 terrazas @

1 por 6 estructuras sobre una =
pequefia plataforma ubicada al E,, § I

suroeste del grupo E

Tabla 5.20 Clasificaciéon de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueoldgico La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

La Felicidad

1, 6% 1, 6%

®La mas importante un
grupo E
2,12%

m 3 estructuras fueron
registradas en el sitio
con patrén de plaza
abierta hacia el sury

Sste
8,47%  mZ2estructuras
5, 29%

Gréafica 5.20 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueoldgico La Felicidad (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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Sitio Arqueoldgico La Vereda
El sitio arqueologico La Vereda ubica un posible Grupo E, principal en el sitio. Dentro

del perimetro del sitio se registraron 16 unidades y en los alrededores en la parte este
se identificaron 12 unidades que consistieron en grupos menores, es decir, un total de
27 unidades. De estas, 6 fueron encontradas durante el trabajo de campo (Figura
5.2.33).

Dentro del sitio:

Los grupos mayores ubican dos unidades. La unidad principal trata de un posible Grupo
E y una estructura al norte probablemente construida después. La plataforma este se
encuentra bien conservada sin saqueo alguno, sin embargo, la estructura piramidal al
oeste se encuentra practicamente destruida arrasando todo desde el centro de la

misma.

Hay otra unidad que consiste en dos grupos en una misma plataforma basal de 1.50 m
de altura aproximadamente, con 7 estructuras colocadas a lo largo de la plataforma.
Aparte de estas estructuras se verificaron 5 unidades de agrupaciones compuestas por
4 estructuras con patron de plaza cerrado. Sin embargo, uno de los grupos encontrados

en campo tenia la peculiaridad de tener estructura igualmente baja en forma de L.

Una de las unidades estuvo conformada por 4 estructuras, sin embargo, cuando se
llevd a cabo la verificacién en campo se encontré el grupo destruido por la construccion
de camino dentro del terreno. Ademas se encontré un grupo de 3 estructuras con plaza
abierta hacia el este y 4 unidades de 2 estructuras, una de las encontradas en campo
tiene dos estructuras bastante diferentes pues una tiene forma de C y otra de una cruz
corta, las dos son bastante bajas probablemente como plataformas pero sus

delineamientos se observan claros.
Finalmente, 4 estructuras se encontraron aisladas y conforman cada una en si una

unidad, una de ellas se encontr6 destruida por construccion para un area de

alimentacion de ganado.
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Fuera del sitio

Como se mencion6 anteriormente los grupos secundarios cerca del sitio fueron 12, de
los cuales 3 consisten en agrupaciones de 4 estructuras. Estas agrupaciones son
pequefias con estructuras bajas (no mas de 1m de altura). Ademas se registran 4
grupos de 3 estructuras con plaza abierta hacia el este y hacia el sur, uno de estos,
esta destruido parcialmente por el camino que va de la aldea La Felicidad hacia la aldea
El Ceibalito. De los grupos conformados por 2 estructuras fueron verificados 3, en
donde las estructuras se encuentran en diferente posicién cardinal, y por dltimo se

registraron 2 estructuras aisladas.

Este sitio tiene una ocupacion probablemente desde el periodo Preclasico Medio hasta
el periodo Clasico Tardio. En los alrededores se observa una posible ocupacién

Unicamente en el Clasico Tardio.

Figura 5.2.33. Mapa del sitio arqueoldgico La Vereda, trabajado desde LiDAR
(Imagen cortesia del Proyecto Ceibal-Petexbatin, modificacion y calco: J. Ranchos
2017).
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Figura 5.2.34. Detalle del mapa del sitio arqueoldgico La Vereda (Digitalizacion: J.

Ranchos 2017).

Figura 5.2.35. Detalle del mapa del area central del sitio arqueologico La Vereda
(Digitalizacién y calco: J. Ranchos 2017).
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Figura 5.2.36. Detalle del mapa del area central del sitio arqueolégico La Vereda
(Digitalizacion y calco: J. Ranchos 2017).
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Cantidad de Tipo Imagen
unidades
en una misma plataforma
1 basal de 1.5 m de altura =S
aproximadamente, con 7 . D 1
estructuras
5 4 estructuras con patron de o ® .
plaza cerrado o
o
1 3 estructuras con plaza °
abierta
hacia el este o
(]
4 Conformadas de 2 estructuras 1]
4 1 estructura H

Tabla 5.21 Clasificacion de patrones de asentamiento reconocidos en el sitio arqueolégico La
Vereda (Elaboracion: J. Ranchos 2018).

La Vereda

1, 6% M en una misma plataforma basal de
1.5m de altura aproximadamente,
con 7 estructuras

4,27%
M 4 estructuras con patrén de plaza
cerrado

M 3 estructuras con plaza abierta
5,33% A P
hacia el este

M Conformadas de 2 estructuras

m 1 estructura

4,27%

1,7%

Grafica 5.21 Estadistica de los patrones de asentamiento reconocidos en el sitio
arqueoldgico La Vereda (Elaboracion: J. Ranchos 2018).
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VI. CONCLUSIONES

Ceibal creci6 durante el periodo Preclasico, dejando por un lado la organizacion
igualitaria y tuvo una élite incipiente que, segun Inomata, era mas bien una organizacion
socio-politica comunal que con el paso del tiempo se desarroll6 como una élite
jerarquizada, prueba de ello es, el surgimiento de la arquitectura en el area central del
sitio de Ceibal. Durante el periodo Preclasico Medio, surge claramente la diferenciacion
social, el cambio de dimensiones y materiales de las plataformas habitacionales y las
gue estan en los lugares céntricos de los poblados; se formaliza la religion, esto se
deduce por los rasgos en la arquitectura, que muestran complejos de plazas, la
presencia de espacios abiertos donde se congregaban muchas personas, implica que

se estaban realizando actividades publicas,

\Segt’m la disposicidon arquitectonica en la periferia de Ceibal, las configuraciones

Comentario [m1]: Para el Dr. Edgar
Carpio y la Licda. Marlen Garnica, este
parrafo estaba confuso, se corrigio la
redaccion y se realizaron cambios en el
texto final que aqui se presentan

importantes incluyen el ensamblaje de ocho conjuntos Tipo Grupo E, plataformas de
soporte y grupos de patio. Los conjuntos de Tipo Grupo E son complejos ceremoniales
gue se extienden a lo largo de las tierras bajas mayas durante el periodo Preclasico. Su
configuracion se compone de una piramide al oeste y un largo edificio al este, puede
haber sido asociado con simbolismos vy rituales ligados a movimientos solares (Freidel
et.al. 2017).

Se considera que la presencia de los ocho conjuntos Tipo Grupo E identificados en los
alrededores de Ceibal consiste en que se trata de sitios satélite. Por ello, la presencia
de estos conjuntos Tipo Grupo E evidencia una organizacion social y practicas rituales
bien establecidas ya que la historia del area central del sitio arqueolégico Ceibal,
permite un acercamiento hacia el gran auge que tuvo durante el periodo Preclasico
Medio, lo cual esta fundamentado con los resultados de los trabajos realizados durante
diez afios de investigaciones por el Proyecto Arqueolégico Ceibal-Petexbatin. En
términos de complejos residenciales, los conjuntos preclasicos se caracterizan por

plataformas de soporte, aunque también existen grupos residenciales sin este tipo de
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plataformas. Muchos grupos del periodo Clasico consistian en estructuras individuales,
comunmente patios circundantes y la organizacién social tuvo la caracteristica de un
grupo domeéstico del gobernante, al mismo tiempo que funcionaron como entidades
centrales para administraciéon en la sociedad (Inomata y Houston 2001). Su
organizacion y representacion simbdlica tiene importantes implicaciones para el estudio
de grupos domésticos y la dinamica politica. Las edificaciones de tipo palacio y
residencias elitistas para el area central de Ceibal y sus alrededores, reflejan su
simbolismo y organizacion (Figura 6.1).

) 5 10

Ubicacion de unidades habitacionales en el mapa LiDAR (Modificacion: J. Ranchos)

Figura 6.1. Imagen LiDAR indicando la ubicacion de las unidades habitaciones
registradas a través de cada punto verde, los poligonos en amarillo representan las
areas cubiertas durante la prospeccion arqueoldgica (Imagen cortesia Proyecto
Ceibal-Petexbatun, modificacién: J. Ranchos 2017)
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Luego de haber realizado la prospeccién arqueoldgica a través del trabajo de campo en
los alrededores del area protegida de Ceibal, es importante mencionar que la validacion
de la informacién proporcionada por LiDAR son Unicamente datos en una computadora
los cuales, suministran una vision general del entorno de estudio y es necesario realizar
la verificacion in situ para confirmar y verificar los datos de software y campo,

respectivamente.

Se comprobd que, en algunos casos, la arquitectura de baja altura es visible
Unicamente in situ. La gran mayoria de los grupos arquitectonicos habitacionales de la
periferia que auln se conservan, estan dentro de propiedad privada y su actual uso es
para la crianza de ganado (potreros), cultivo de maiz y frijol y, en otros casos, cultivo de

palma africana.

A través de los mapeos, se definieron los asentamientos prehispanicos diseminados en
la periferia del sitio arqueolégico Ceibal con el uso de la aplicacion del sistema LIiDAR
en la prospeccién arqueoldgica (Figura 6.2); tomando como base la propuesta tedrica
de la Ecologia Cultural cuyo enfoque plantea la importancia de los elementos del medio
ambiente que le rodea a la sociedad de estudio y, se contempla al hombre y a la

naturaleza como sujetos directos de una serie de sistemas dinamicos.

Los asentamientos prehispanicos verificados en campo, datos que se presentan en el
Capitulo IV y que luego en el Capitulo V se corroboran con los mapas obtenidos con la
tecnologia LIiDAR; los define como unidades habitacionales complejas; algunos
presentando arquitectura de conjunto Tipo Grupo E lo que indica una ocupacioén en el
periodo Preclasico Medio-Tardio y en su mayoria, los grupos habitacionales presentan

una ocupacion durante el periodo Clasico.

Las temporalidades de ocupacion que se propone se complementan con la recoleccion
de superficie de los materiales ceramicos que fueron identificados en 178 unidades de
estructuras y plataformas. Muchos de estos tiestos se clasificaron en las divisiones

temporales amplias de los periodos Preclasico, Clasico Temprano y Tardio-Terminal. El
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andlisis ceramico identificado para el periodo Preclasico siguié siendo escaso derivado
a la ubicacion superficial de las muestras obtenidas mientras se realizaba la
prospeccion arqueoldgica. Sin embargo, luego de haber realizado la limpieza en un
perfil del muro del saqueo, se seleccionaron muestras especificas de material ceramico
para su respectivo andlisis en el laboratorio, a cargo del personal del proyecto.

0 5 10

N Km

Ubicacion de estructuras preshispanicas en el mapa LiDAR  (Modificacion: J. Ranchos)

Figura 6.2. Estructuras prehispanicas registradas a través de la imagen LiDAR
representadas en cada punto rojo, los poligonos en amarillo representan las areas
cubiertas durante la prospeccion arqueoldgica (Imagen cortesia Proyecto Ceibal-
Petexbatin, modificacion: J. Ranchos 2017)

174



El mapeo obtenido en la presente investigacion también provee datos detallados sobre
rasgos arqueoldgicos y naturales, tanto en el centro de Ceibal como en las zonas
adyacentes (Figura 6.3).

CEIBAL.

0 5 10
N m

Ubicacion de poligonos de sitios arqueologicos verificados en el mapa LiDAR (Modificacion: J. Ranchos)

Figura 6.3. Sitios arqueoldgicos ubicados y registrados a través de la imagen
LiDAR representados a través de los poligonos amarillos (Imagen cortesia Proyecto
Ceibal-Petexbatin, modificacion: J. Ranchos 2017).
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Como parte de los procesos y uso de herramientas surge una interrogante basica, ¢la
aplicacion del sistema LIiDAR funciona correctamente para la investigacion en este tipo
de bosque (vegetacién)?. En ese sentido se pude decir que, la parte central de Ceibal,
ha sido mapeada e investigada intensamente por la Universidad de Harvard (Tourtellot
1988; Willey et. al. 1975) y por el Proyecto Arqueoldgico Ceibal-Petexbatun por varios
afios, lo cual, fue una oportunidad excelente para su evaluacién y la comparacion de los
resultados de LIDAR con el mapa de Ceibal exhibe una correspondencia de alto grado,

confirmando asi la eficacia de la tecnologia LiDAR.

Al mismo tiempo se puede constatar que, los mapas de Ceibal elaborados por lan
Graham y Gair Tourtellot Il en la década de 1960, son trabajos de alta precision. Solo
se encontraron algunas estructuras muy pequefias en la imagen de LiDAR, que no han
sido registradas en los mapas originales (Inomata et.al. 2016), pero que si fueron

verificadas.

La mayor parte de la region del Pasidn, incluyendo algunos sectores del Parque de
Ceibal, han sido deforestadas, Aunado a esto, existen diversos tipos de vegetacion,
como pastos, milpas, guamiles y bajos. En las investigaciones realizadas con el sistema
LIDAR en otras partes del area maya, se ha notado que puede tener algunas
dificultades para penetrar vegetaciones secundarias muy densas (Hutson 2015; Prufer
et al. 2015). Por esta razén, es importante hacer una clasificaciébn de vegetacion del

area estudiada y evaluar los diferentes grados de penetraciéon de LiDAR.

Con la ayuda de esta tecnologia se pueden obtener los datos sobre tipos de
vegetacion, incluyendo su altura (la elevacion del primer reflejo — la del reflejo del suelo)
y la densidad de fronda del bosque o selva (el nimero de reflejos de vegetacion / el de
reflejos del suelo). Estos datos generados por la computadora fueron verificados en

campo, y se produjo el mapa de vegetacién del area de estudio (Figura 6.4).
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Figura 6.4. Estadistica general de los resultados obtenidos de los diferentes tipos
de vegetacion registrada en el area del mapa de LIiDAR (Elaborado por Inomata
2016, cortesia Proyecto Arqueoldgico Ceibal-Petexbatin).

En cuanto al estudio regional, la ventaja mayor de LIDAR es proveer datos sobre un

area extensa que seria dificil de cubrir por el método tradicional de reconocimiento

terrestre. Este tipo de investigacion ofrece informacion revolucionaria sobre las

relaciones entre mdltiples centros y entre ocupaciones humanas y condiciones

ecologicas (Chase et. al. 2014a; 2014b). Sin embargo, es importante recalcar que

LiDAR resulta ser una herramienta funcional de apoyo en el reconocimiento de campo

gue debe ser trabajado en conjunto con un equipo multidisciplinario para una mejor

calidad en la obtencién de los resultados. LIDAR resulta no ser invasivo pero debe

considerarse obligatorio, complementarse con el trabajo directo en campo y su

ejecucion, accesibilidad y costos son elevados debido al equipo del escaner (segin el

modelo a utilizar) y al uso del transporte aéreo.

177



En el 4rea de 400 km? que comprende la regién de Ceibal y sus alrededores, Inomata
en previo andlisis de la imagen LIiDAR, registré 10,208 estructuras, 4,538 posibles
estructuras, 724 plataformas y 253 posibles plataformas y los resultados de la
verificaciéon de campo brindaron la confirmacién de 1140 estructuras que conforman
350 unidades habitacionales. Es decir, se logré cubrir en campo aproximadamente un
10% de la muestra de los datos LIDAR. Aungue la temporalidad de estos rasgos tiene
gue ser verificada por medio de excavaciones, se puede estimar sus periodos
aproximados de ocupacion a través de la comparacion de sus formas con los resultados
de excavaciones anteriores. Por ejemplo, grupos de estructuras pequefias y medianas
rodeando patios generalmente se fechan para el periodo Clasico. En la region de
Ceibal, la mayoria de estos grupos seguramente pertenecen al Clasico Tardio o
Terminal (600-900 d.C.).

La aplicacion de una cronologia arquitectonica para la periferia de Ceibal puede ser
analizada con la aplicacion del sistema LIDAR en la prospeccion arqueoldgica,
pudiéndose complementar con el andlisis del material cultural recolectado de superficie.
Sin embargo, es necesario que los resultados de este estudio deben de ser depurados

con investigaciones de excavacion arqueolégica adicionales en el futuro.

Los resultados obtenidos en los reconocimientos de campo y en elaboracién de los
mapas, se resumen en dos tipos de distribucién espacial de las unidades habitacionales
en donde los conjuntos Tipo Grupo E identificados, estan dispuestos sobre planicies
cercanas a serranias bajas y sobre éstas, hay evidencia arquitecténica de otras
unidades habitaciones de rasgos simples y de baja altura con una configuracion
dispersa, algunas de estas unidades habitacionales colocadas sobre plataformas de
soporte de baja altura. Ceibal parece haber sido el Unico complejo ceremonial en la
region al principio del periodo Preclasico Medio (hacia el afio 1000 a.C.). Durante la
Ultima parte del periodo Preclasico Medio y los inicios del periodo Preclasico Tardio
(600-300 a.C.), se construyeron mas sitios satélites como conjuntos ceremoniales
(conjuntos Tipo Grupo E) fuera del centro de Ceibal. Desde el periodo Preclasico Tardio

hasta la fase inicial del periodo Clasico Temprano (300 a.C. — 300 d.C.), se
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construyé un numero significativo de complejos piramidales. Sin embargo, su alta
concentracion de grandes edificaciones en el centro de Ceibal puede reflejar una

creciente centralizacion politica.

Finalmente, sin la prospeccion arqueoldgica y las excavaciones, la validacion de
la informacion proporcionada por LIDAR seria Unicamente datos en una
computadora por lo que se presenta esta investigacion de tesis, como un aporte
a la nueva era de la Arqueologia Regional que, aunque los instrumentos
tradicionales utilizados en la arqueologia siempre seran basicos, primordiales y
necesarios, éstos nuevos métodos tecnolégicos como lo es LiDAR, son un apoyo

y complemento excepcional en este tipo de investigaciones.

SITIOS ARQUEOLOGICOS VERIFICADOS IN SITU DURANTE LA PROSPECCION ARQUEOLOGICA
EN LOS ALREDEDORES DEL AREA PROTEGIDA DE CEIBAL, SAYAXCHE, PETEN.

SITIO COORDENADAS GTM AREA EN km SAQUEOS RASGOS OCUPACION
1 El Paraiso — Sector 1 541987.475 1824515.457 5.3 km 7 68 estructuras Clésico
2 La Felicidad — Sector 2 542833.399 1826537.093 2.9 km® 11 188 estructuras Clasico
Grupo E (Caobal) Preclasico Tardio
3 La Felicidad — Sector 3 542447.834 1827698.922 0.026 km 1 19 estructuras Clasico
4 La Felicidad — Sector 4 542145.199 1826724.764 0.85 km 1 25 estructuras Clasico
5 La Felicidad — Sector 5 543236.078 1827718.303 2.4 km 8 71 estructuras Clésico
6 La Felicidad — Sector 6 544362.726 1827473.045 0.44 km 1 23 estructuras Clésico
7 La Felicidad — Sector 7 546440.128 1829183.999 0.65 km 2 55 estructuras Clésico
8 Nueva Libertad 1 539287.601 1834880.386 0.80 km 8 109 estructuras Clasico
9 Nueva Libertad 3 537409.27 1834566.461 0.58 km 4 36 estructuras Clésico
10 El Rodeo 537942.47 1833347.947 1.5 km? 3 37 estructuras Clasico
Grupo E Preclasico Tardio
11 El Aislado 544169.112 1833183.54 0.04 km 1 8 estructuras Clasico Tardio
Grupo E Preclasico Medio
12 El Rosario 536724.776 1827140.27 1.3 km 9 70 estructuras Clasico Tardio
13 El Cedral 547384.169 1815793.6 0.5 km? 17 157 estructuras Clasico Tardio
Grupo E Preclasico Medio
14 La Esperanza 541596.984 1815983.924 0.7 km 3 45 estructuras Clésico
15 El Paso 545420.665 1823825.863 0.5 km® 14 25 estructuras Clasico Tardio
Grupo E Preclasico Tardio
16 El Quemado 545417.496 1824874.291 0.6 km? 4 23 estructuras Clasico Tardio
1 terraza
17 El Edén 540475.735 1824239.899 0.5 km® 6 50 estructuras Clasico Tardio
Grupo E Preclasico Medio
54 estructuras Clasico Tardio
18 La Felicidad 542402.273 1828488.176 0.22 km? 18 2 terrazas
Grupo E Preclasico Medio
19 La Vereda 544370.076 1828434.958 1 km’ 26 77 estructuras Clasico Tardio
Grupo E Preclasico Medio
TOTALES APROXIMADOS 20.806km 144 1140 estructuras

Figura 6.5. Sitios arqueoldgicos registrados durante la prospeccion arqueolégica
(Elaborado por: J. Ranchos 2018)
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Mapeo en imagen LiDAR de los sitios arqueologicos en la periferia de Ceibal, Sayaxche, Peten.

— ) 0 25 5 10
@: stemueciogicn ——— 1KM

Imagen cortesia Proyecto Ceibal-Petexbatun (Modificacion: J. Ranchos)

Figura 6.6. Mapa de puntos de sitios arqueoldgicos registrados durante la
prospeccion  arqueoldgica (Imagen cortesia Proyecto Ceibal-Petexbatdn,
modificacion: J. Ranchos 2017).
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VII. ANEXOS

PROYECTO ARQUEOLOGICO CEIBAL-PETEXBATUN FICHA DE RECOMNOCIMIENTO
Sitio/Area:
Fecha: Nombre:

(mes/dia/ata)

Tipo: U = Unidad; § = Estructura; P = Plataforma; T = Termrara: W = Mure; D = Depresion
Para Dieprezion notar 1a claze original medificacion, ¥ el use como depesito de agua
Para ObjectDy usar el formate de OID2345, etc. Pam distmzwerlo con mimeros regalares

Venficacion:

Tipo — Grid' Area — Mumero/OID

Vegetacion:

MamposteriaTota:

Venficacion:

Tipo — Grid'Area — Mimero/OID

Vegetacion:

Mamposteria™ota:

Venficacion:

Tipi — Grid/Area — Mamero/ 0T

Vegetacion:

MamposteriaMota:

Venficacion:

Tipa — Grid/ Area — Momero/ O

Vegetacion:

MamposteriaMNota:

Figura 7.1. Modelo de la Ficha de Reconocimiento utilizada en los trabajos de
campo de prospeccion arqueolégica (Cortesia: Proyecto Arqueoldgico Ceibal-
Petexbatun).
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Figuras 7.2. Mapa 4a. ALDEA realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacién cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y
Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.3. Mapa 4b. CAMINO realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y
Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.4. Mapa 4c. LAGUNETA realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia
Biblioteca IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos

Prehispéanicos y Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.5. Mapa 4d. DECLIVE realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y
Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.8. Mapa 4g. LUCIANO realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y
Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.9. Mapa 4h. AURELIO realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y

Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.10. Mapa 4i. PASO realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y
Coloniales - DEMOPRE)

195



Map 8. Poniente Quadrangle

MALA, C.A

THE RUINS OF SEIBAL
=

PONIENTE realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia

Figura 7.11. Mapa 4.
digitalizacion
Prehispéanicos y Coloniales - DEMOPRE)

Biblioteca

Monumentos

cortesia Departamento de

IDAEH,

196



—

(5
Mip . Al Qudagle THE RUINS OF SEIBAL

PEABODY MUSEUM DEPARTMENT OF PETEN
HARVARD UNIVERSITY ot 19 oo | GUATEMALA, C.A QUADRANGLE

E F
PZ

—

.......

Eoll K
s . N e . e
- A . E QuADRANGLE
= ! fCacarata
: f
1 p‘_7,‘__

Figura 7.12. Mapa 4k. ALTA realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y
Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.13. Mapa 4l. CARRETERA realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia
Biblioteca IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos
Prehispéanicos y Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.14. Mapa 4m. ESPINA realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y

Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.15. Mapa 4n. POZA realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y
Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.16. Mapa 40. ESCARPA realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia
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digitalizacion

Prehispéanicos y Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.17. Mapa 4p. OLVIDADO realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia
Biblioteca IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos
Prehispéanicos y Coloniales - DEMOPRE)
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Mipdq. Culebra Quadrangle
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Figura 7.18. Mapa 4q. CULEBRA realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia

Biblioteca

IDAEH,

digitalizacion

cortesia Departamento de

Prehispéanicos y Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.19. Mapa 4r. MILPERO realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia Biblioteca
IDAEH, digitalizacion cortesia Departamento de Monumentos Prehispanicos y
Coloniales - DEMOPRE)
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Figura 7.20. Mapa 4s. RESBALON realizado por Tourtellot (1988) (Cortesia

Biblioteca

IDAEH,

digitalizacion

cortesia Departamento de

Prehispéanicos y Coloniales - DEMOPRE)
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