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Guatemala, 14 de julio 2021.

Msc.

Mike Hangelo Rivera Contreras

Director

Escuela de Ciencia Politica

Universidad de San Carlos de Guatemala

Respetable Msc. Rivera:

Me permito informarle que el tema de tesis: "La recuperacion de la Asociacion
de Estudiantes Universitarios "Oliverio Castafieda de Leon” y la democratizacion
de la Universidad como proyecto, hacia una caracterizacion del movimiento
estudiantil de la Universidad de San Carlos 2016-2019", propuesto por el estudiante
César Alexander Vega Gonzalez, registro académico No. 201214416, puede
autorizarse dado que el mismo cumple con las exigencias minimas de los contenidos de

la carrera.
Cordialmente,
“ID Y ENSENAD A TODOS” 3¢
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f f n g (37, 4%
Dr. Luis Fernarido Mack Eche¥érria
Coordinador de Sociologia
c.c.: Archivo
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ESCUELA DE CIENCIA POLITICA DE LA UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE
GUATEMALA: Guatemala, catorce de julio de dos mil veintiuno.

ASUNTO: El estudiante César Alexander Vega Gonzalez,
registro académico No. 201214416, continua tramite

para la realizacion de su tesis.

Habiéndose aceptado el tema de tesis propuesto, por parte del Coordinador de carrera
pase al Coordinador del Area de Metodologia Dr. Carlos Orlando Oliva Muralles, para

que se sirva emitir dictamen correspondiente sobre el diseno de tesis.

Atentamente,

c.c.. Archivo
fichacon
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Guatemala, 14 de julio 2021.

Msc.

Mike Hangelo Rivera Contreras

Director

Escuela de Ciencia Politica

Universidad de San Carlos de Guatemala

Respetable Msc. Rivera:

Me permito informarle que, tuve a la vista el disefio de tesis, titulado: "La
recuperacion de la Asociacion de Estudiantes Universitarios "Oliverio Castaneda
de Leon" y la democratizacion de la Universidad como proyecto, hacia una
caracterizacion del movimiento estudiantil de la Universidad de San Carlos
2016-2019", presentado por el estudiante César Alexander Vega Gonzalez registro
académico No. 201214416, quien realizd las correcciones solicitadas y por lo tanto, mi
dictamen es favorable para que se apruebe dicho disefio y se proceda a realizar la
investigacion.

Atentamente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”

Dr. Carlos Orlando Oliva Muralles
Coordinador del Area de Metodologia

Se envia el expediente
c.c.. Archivo
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ESCUELA DE CIENCIA POLITICA DE LA UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE
GUATEMALA: Guatemala, catorce de julio de dos mil veintiuno.

ASUNTO: El estudiante César Alexander Vega Gonzalez,
registro académico No. 201214416, continua tramite

para la realizacion de su Tesis.

Habiéndose emitido el dictamen correspondiente por parte del Coordinador del Area de
Metodologia, pase al Coordinador de la carrera de Sociologia Dr. Luis Fernando Mack

Echeverria para que emita visto bueno sobre |la propuesta de Asesor.

Atentamente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”

Msc. Mike

Director Escluela de Ciencia Politica

Se envia el expediente
c.c.. Archivo
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Guatemala, 14 de julio 2021.

Msc.

Mike Hangelo Rivera Contreras

Director

Escuela de Ciencia Politica

Universidad de San Carlos de Guatemala

Respetable Msc. Rivera:

Me permito informarle que para desarrollar la tesis titulada: "La recuperacion de
la Asociacion de Estudiantes Universitarios "Oliverio Castaneda de Leon" y la
democratizacion de la Universidad como proyecto, hacia una caracterizacion del
movimiento estudiantil de la Universidad de San Carlos 2016-2019", propuesto por
el estudiante César Alexander Vega Gonzalez, registro académico No0.201214416,
puede autorizarse como Asesor al Lic. Max Castillo y Castillo.

Cordialmente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”

i

A
Dr. Luis Fé/'rﬁ.ando Mack Echev

Se envia el expediente
c.c.. Archivo

fichacon
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ESCUELA DE CIENCIA POLITICA DE LA UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE
GUATEMALA: Guatemala, catorce de julio de dos mil veintiuno.

ASUNTO: El estudiante César Alexander Vega Gonzalez,
registro académico No. 201214416 continua tramite

para la realizacion de su Tesis.

Habiéndose emitido el dictamen correspondiente por parte del Coordinador de la carrera
de Sociologia, pase al Asesor de Tesis, Lic. Max Castillo y Castillo para que brinde la

asesoria correspondiente y emita dictamen.

Atentamente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”

Msc. Mike Hange Ve > Contreras
Director Escué¢la de Ciencia Politica

Se envia el expediente
c.c.. Archivo
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Guatemala, 17 de junio de 2021

Maestro

Mike Angelo Rivera Contreras
Director

Escuela de Ciencia Politica

Respetable Msc. Rivera:

Reciba un cordial saludo, deseando exito en sus actividades. De acuerdo a la resolucion
emitida por esta direccion, tengo a bien informarle que he culminado con el proceso de
asesoria de tesis del estudiante César Alexander Vega Gonzalez, carné 201214416, con el
tema de investigacion denominado: La recuperacion de la Asociacion de Estudiantes
Universitarios “Oliverio Castafieda de Leon” y la democratizacion de la Universidad
como proyecto, hacia una caracterizacion del movimiento estudiantil de la Universidad
de San Carlos 2016-2019.

El informe final presentado por el estudiante cumple con los requisitos establecidos por la
Escuela de Ciencia Politica, tanto en su construccion, como en los aportes que brindara a las
ciencias sociales de la USAC vy, al estudio del movimiento estudiantil del alma mater, porque,
en retrospectiva, da luces que permiten aclarar los momentos de la historia reciente del
movimiento estudiantil que eran nebulosos y con muchas interrogantes y ademas, en
prospectiva, permite la primera aproximacion del movimiento estudiantil actual -hasta una
luz de como podria ser movimiento post covid-19-.

Por lo expuesto anteriormente, doy dictamen favorable para que contintie con los tramites
correspondientes.

-
l’i II’ ——
Licenfcjado Nlay Castillo Castillo
olifologo

Colegiado 3514



ESCUELA DE CIENCIA POLITICA DE LA UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE
GUATEMALA: Guatemala, diecinueve de julio del afio dos mil veintiuno.

ASUNTO: El estudiante César Alexander Vega Gonzalez,
registro académico No. 201214416 continua tramite

para la realizacion de su Tesis.

Habiéndose emitido el dictamen correspondiente por parte de Lic. Max Castillo y
Castillo, en su calidad de Asesor, pase a Dr. Luis Fernando Mack Echeverria,
Coordinador de la Carrera de Sociologia, para que proceda a conformar el Tribunal
Examinador que escuchara y evaluara la defensa de tesis, segun Articulo Setenta (70)
del Normativo de Evaluacion y Promocion de Estudiantes de la Escuela de Ciencia
Politica.

Atentamente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”
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Msc. Mike Ha -"r. g¥4 Contreras
Director Escupla de Ciencia Politica

Se envia el expediente
c.c.: Archivo
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UNIVERSIDAD DE SAM CARLOS DE GUATEMALA
EscueELa DE CiENCIA POLITICA

ACTA DE DEFENSA DE TESIS

En la ciudad de Guatemala, el dia miércoles veintiocho de julio de dos mil veintiuno, se
realizé la defensa de tesis presentada por César Alexander Vega Gonzalez, registro
académico No. 201214416, para optar al grado de Licenciado (a) en Sociologia, titulada:
"La recuperacion de la Asociacion de Estudiantes Universitarios "Oliverio Castafieda de
Ledn" y la democratizacion de la Universidad como proyecto, hacia una caracterizacion
del movimiento estudiantil de la Universidad de San Carlos 2016-2019", ante el Tribunal
Examinador integrado por Licda. Jeanie Maritza Herrera Najera, Licda. Maria Virginia
Jiménez Tuy y Dr. Luis Fernando Mack Echeverria, Coordinador de la carrera de
Sociologia. Los infrascritos miembros del Tribunal Examinador desarrollaron dicha
evaluacion y consideraron que para su aprobacion deben incorporarse algunas

correcciones a la misma.

Licda. Jeanie Maritza Herrera Najera Licda. Maria Virginia Jiménez Tuy
Examinadora Examinadora

c.c.: Archivo
lichacon
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UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
EscuELa DE CiENCIA PouiTica

ACTA DE DEFENSA DE TESIS

En la ciudad de Guatemala, a los veintiun dias del mes de enero del afno dos mil
veintidds, se efectud el proceso de verificar la incorporacion de observaciones hechas
por el Tribunal Examinador, conformado por: Licda. Jeanie Maritza Herrera Najera,
Licda. Maria Virginia Jiménez Tuy y Dr. Luis Fernando Mack Echeverria del trabajo de
tesis: "La recuperacion de la Asociacion de Estudiantes Universitarios "Oliverio
Castaneda de Leon" y la democratizacion de la Universidad como proyecto, hacia una
caracterizacion del movimiento estudiantil de la Universidad de San Carlos 2016-2019",
presentado por el estudiante César Alexander Vega Gonzalez, registro académico

No. 201214416, razon por la que se da por APROBADO para que continue con su

tramite.
“ID Y ENSENAD A TODOS”
,"Q.}Q& clo
Lic. Boris Cabrera Cifuentes oA R4
Coordinador de Sociologia ™" :0:%"~
c.c.: Archivo
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ESCUELA DE CIENCIA POLITICA DE LA UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE

GUATEMALA: Guatemala, veinticuatro de enero del afio dos mil veintidoés.-----—--——————————-

Con vista en los dictamenes que anteceden, autorizo la impresion del trabajo de Tesis
del estudiante César Alexander Vega Gonzalez, registro académico No. 201214416
titulado: "La recuperacion de la Asociacion de Estudiantes Universitarios "Oliverio
Castafneda de Ledn" y la democratizacion de la Universidad como proyecto, hacia
una caracterizacion del movimiento estudiantil de la Universidad de San Carlos
2016-2019"

Atentamente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”

Director Escula de Ciencia Politica

Se envia el expediente
c.c.: Archivo
9/ichacon

ESCUELA DE CIENCIA POLITICA

UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA

CIUDAD UNIVERSITARIA, ZONA 12, EDIFICIO M-5 A
TELEFONOS: 2418 - 8702, 2418 - 8000 EXT. 85382

HTTP://CIENCIAPOLITICA.USAC.EDU.GT




DEDICATORIA

A mi madre

Myrna Carolina Gonzélez Rodas, por ser mi ejemplo de dignidad y lucha, por ensefiarme a

ser solidario y compasivo. Por estar alli siempre, a ti amada madre te dedico mis triunfos.

A mi hermano

Ronald Vega, mi complice de aventuras, mi compafiero de momentos dificiles, mi mayor

respaldo en la vida, gracias por creer en mi y apoyarme siempre.

A mi hermana y a mi sobrina

Celia y Camila Vega, gracias por su amor y compafiia, siempre es bueno volver a casa 'y saber

que cuento con su amor y alegria.

A mis amigos y amigas

A Alejandro Villatoro, mi otro hermano, gracias por todos los momentos buenos y duros en

los que me has acompafiado, no puedo expresar lo agradecido que estoy con tu amistad.

A Max Castillo, gracias por todos los concejos que me has dado a lo largo de los afios, por

tu disposicion para apoyarme en lo académico, en lo profesional y en lo personal.

A Karla Morales, porque tu amistad fue clave para este proceso de graduacion, tu valentia y

dedicacion para afrontar los procesos me motivaron en todo momento a seguir adelante.



A mis amigos y amigas del movimiento estudiantil

A ustedes con quienes comparti las filas del movimiento estudiantil, con quienes comparti

victorias y lamenté derrotas, gracias por su solidaridad, amistad y carifio.

A Ruby Garcia, William Herrera, Hans Spiegler, Luis Ventura, Marlon Gonzdlez, Kevin

Cana y muchos otros y otras quienes marcaron mi participacioén en el movimiento.

Al Movimiento Estudiantil de la Universidad de San Carlos de Guatemala.

Este trabajo de tesis es mi ultimo tributo al movimiento, mi vida como universitario se define

por mi experiencia como estudiante activista.

A la Asociacion de Estudiantes de la Escuela de Ciencia Politica -AECP-

Mi otra escuela.

A la Escuela de Ciencia Politica de la Universidad de San Carlos de Guatemala

Porque siempre fue un espacio de aprendizaje y estimo intelectual.

A la Universidad de San Carlos de Guatemala

Mi Alma Mater, porque sin importar a donde me lleve la vida, siempre seré sancarlista.

A quienes estuvieron antes que yo

A esos héroes y heroinas con sus nombres y sus historias, quienes creyeron que una

Guatemala justa era posible y dedicaron sus vidas a esa causa. Soy porque ustedes fueron.
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INTRODUCCION.

El movimiento estudiantil de la Universidad de San Carlos de Guatemala como un
caso particular de movimiento social, ha sido un tema recurrente en las investigaciones
socioldgicas en Guatemala. Se puede argumentar que el interés investigativo sobre este
fenémeno parte de la importancia que los estudiantes como actor politico han tenido a lo
largo de la historia del pais, principalmente a partir de la Revolucién de octubre de 1944,
durante los gobiernos de la revolucion y el conflicto armado interno. La bibliografia sobre el
tema es amplia, no sélo en la sociologia, sino también en la historia, antropologia, ciencia

politica y el derecho.

El informe de investigacion de tesis de licenciatura acd presentado, pretende
caracterizar al movimiento estudiantil contempordneo de la Universidad de San Carlos de
Guatemala, es decir, un movimiento estudiantil en un pais democratico, con una difusa
polarizacién ideoldgica y, que se enfrenta a las problematicas econdmicas, sociales y

politicas de la globalizacién econdmica y el neoliberalismo politico.

Con la firma de la paz en 1996, el pais atraves6 cambios dramdticos y la Universidad
cambidé en ese mismo sentido. Si el pais dio pasos hacia adelante en cuanto a la
democratizacion, la universidad y el movimiento estudiantil también debieron hacerse mas

democraticos.

La investigacion pretende explorar y sobre todo describir estos cambios. La identidad,
las practicas politico-democraticas, la pertinencia cultural, étnica y de género impulsada por
los nuevos liderazgos, los proyectos emprendidos y los discursos, son el foco de interés de la
investigacion. Asi, la recuperacion y democratizacién de la Asociacién de Estudiantes
Universitarios “Oliverio Castafieda de Ledn” a partir de 2016, se marca como un hito en este

nuevo movimiento estudiantil.

Como se explicard a continuacion, el abordaje utilizado, da prioridad a la experiencia

de las y los dirigentes estudiantiles durante el proceso de recuperaciéon de la AEU (2016-



219), como la riqueza de la investigacion. Es una investigacion exploratoria, de caricter

inductivo y con base epistemoldgica en la fenomenologia.

En el proceso de caracterizar al movimiento estudiantil de la USAC, esta
investigacion ha indagado sobre los elementos identitarios de las y los estudiantes activistas,
la identidad ha sido una linea de indagacién como uno de los vectores que dan forma al

movimiento estudiantil durante y a partir de la recuperacion de la AEU

La caracterizacion del movimiento estudiantil desde este enfoque, inicia por abordar,
como se constituye el sentido de pertenencia de las y los estudiantes activistas. El sentido de
pertenencia permite entender quiénes son las y los estudiantes activistas, entender el quién,
permite entonces comprender porque el movimiento tiene determinadas caracteristicas, es
decir, el como se organiza el movimiento estudiantil. Por dltimo, se pasa al proceso de
recuperacion de la AEU, la 16gica del informe es entonces, primero saber quiénes son las y
los estudiantes, luego como se organizan, para, por ultimo, entender porque decidieron

recuperar la AEU y qué entendia por recuperacion, es decir, comprender el porqué.

Asi, el primer capitulo del informe contiene el abordaje metodolégico y tedrico con
el que se condujo la investigacion. El segundo capitulo consiste en un ejercicio de sociologia
histérica que plantea que el proceso organizativo y caracteristicas medulares del movimiento
estudiantil del periodo estudiado 2016-2019, se pueden reconocer a lo largo de la historia del
movimiento estudiantil, plantea una l6gica organizacional de larga data, lo que también
ayuda a contextualizar en la historia del movimiento, las decisiones y las vias que la
dirigencia estudiantil sigui6 durante el proceso de recuperacion de la AEU. Seguidamente,
el capitulo tres, plantea una serie de argumentaciones y hallazgos sobre el sentido de
democracia de las y los estudiantes que dirigieron el proceso de recuperacion de la AEU, las
caracteristicas fundamentales de sus organizaciones y, su sentido de pertenencia como
elemento que constituye su identidad estudiantil. Por tltimo, el capitulo cuatro, partiendo de
lo establecido en el capitulo tres, plantea un andlisis de los avances y retos en la

democratizacion de la AEU una vez superada la fase de la recuperacion.



Capitulo I: Abordaje Metodolégico y Abordaje Tedrico.

“El dirigente politico universitario, es también un buen estudiante universitario.”

- Compaiiero Presidente Salvador Allende.

1.1. Abordaje metodologico.
1.1.1. Justificacion.

En la dltima década (2010-2019), el movimiento estudiantil ha tenido una presencia
cada vez mds constante y con mayor capacidad de incidencia sobre el desarrollo de la
Universidad en términos politicos, académicos, administrativos y culturales, transformando
las relaciones entre los distintos sectores que hacen vida universitaria (estudiantes,
autoridades, docentes y trabajadores). Este contexto hace necesario dedicar esfuerzos

investigativos al movimiento estudiantil.

El estudio del movimiento estudiantil presentado en esta investigacion de tesis de
licenciatura, tiene un doble aporte, por un lado, el de entender al movimiento estudiantil en
si mismo, bajo la 16gica de los procesos de democratizacién que las y los estudiantes han
librado sobre sus asociaciones y sus espacios de representacion en el gobierno tripartito de la
universidad, pero también en la Universidad en general. En este sentido, el estudio posibilita
identificar las condiciones identitarias en medio del contexto politico y social del pais y, de
la universidad después de la firma de la paz en general, particularmente, a partir del afio 2010.
Es decir, se plantea el estudio del movimiento estudiantil, sus dindmicas, su proceso de
organizacion, ya no ligados a los problemas y luchas politicas en el plano nacional, sino

estudiarlos sobre sus procesos y luchas a lo interno de la Universidad.

Por otro lado, esta investigacion aporta elementos para entender y comprender la
situacion actual de la USAC a través del estudio del movimiento estudiantil. Partiendo de la
premisa que, sobre el caricter democratizador y democrético de los estudiantes, se puede
estudiar cdmo esto ha ido reconfigurando las relaciones de poder dentro de la universidad,
entendida esta como un espacio complejo en términos politicos. Es decir, como las exigencias

a lo interno del movimiento estudiantil por ser mds inclusivo, igualitario y democrético se



han expandido al resto de la universidad, transformando el actuar de las autoridades, docentes
y trabajadores, respecto a los temas de género, étnicos, procesos eleccionarios, practicas

administrativas y de extension, entre otros.

En ese doble sentido, desde el plano académico, esta investigacion de tesis considera
al movimiento estudiantil como un caso particular de movimiento social, y desde esa lgica
se explora la Teoria de los Nuevos Movimientos Sociales. La pertinencia tedrica esta en
considerar al movimiento estudiantil de postconflicto armado interno como nuevo, no en el
sentido genérico de la categoria (de reciente aparicidn), sino porque presenta caracteristicas
constituyentes y constitutivas distintas a las vistas durante la segunda mitad del siglo XX. En
ese sentido, la investigacion busca determinar cudles son esos rasgos distintivos y propios
del movimiento estudiantil contempordneo, centrdndose en los afios 2016-2019. El
planteamiento presentado y su vinculacion con la teoria, hard esta descripcion desde la vision
de los estudiantes-actores, a partir de analizar las interpretaciones que los y las estudiantes

hacen de su movimiento, sus procesos y de ellos y ellas mismas.

Por otro lado, en Guatemala con la situacién politica y social tan compleja y
cambiante, los movimientos sociales en su mayoria, se ven minados por la necesidad de
resolver las cuestiones coyunturales, posponiendo y, a veces olvidando la organizacion,
vinculacidn, y, sobre todo, la reflexion y anélisis de sus propios procesos. Situacion de la que

el movimiento estudiantil, como un caso particular de movimiento social, no es ajeno.

Esta investigacion, en el plano de su utilidad social pretende servir como herramienta
de reflexion y discusion para la dirigencia actual y futura del movimiento estudiantil, para
los y las activistas de base y para todas los y las interesadas en contribuir en la generacién de
conocimientos que ayuden a al movimiento, a mejorar los procesos de organizacion, de
resolucion de conflictos internos y de vinculacion con otros actores. Este proyecto se

pretende como una herramienta para el movimiento estudiantil.

Esta investigacion de tesis de licenciatura trae al debate nuevos conocimientos sobre

un fenémeno social con amplia tradicion dentro de la sociologia guatemalteca.



1.1.2. Planteamiento del problema.

El movimiento estudiantil de la Universidad de San Carlos de Guatemala ha sido
relevante para el pafs en términos politicos, sociales y culturales. Pero principalmente, se le
reconoce su importancia para el derrocamiento del dictador Jorge Ubico en 1944 y la
posterior revolucion de octubre del mismo afio. La otra fuente de reconocimiento y
relevancia, se encuentra respecto a su rol dentro del conflicto armado interno que atravesé
Guatemala durante treinta y seis afios, periodo durante el cual el movimiento estudiantil se
vio fuertemente ligado a las organizaciones y movimientos populares, pero también a las

organizaciones armadas.

Durante la revolucién de octubre, los estudiantes tuvieron un rol importante en cuanto
a la agitacion social, elemento fundamental para dotar de legitimidad a las acciones armadas
que oficiales jovenes del Ejército de Guatemala llevaron a cabo durante la noche del 19y la

madrugada y mafiana del 20 de octubre de 1944.

Los estudiantes que se habian incorporado al movimiento recibieron “como a las
cinco y media de la mafana unos rifles checos que habia en la guardia. Les ensefiaron
rapidamente a usarlos y de inmediato los enviaron para la calle a levantar gente”.
Ellos gritaban “hay un levantamiento contra el gobierno”, y la gente salia de sus casas
sin saber muy bien qué hacer, pero dispuesta a lucha como fuera posible contra el

gobierno de Ponce (Sabino, 2018, pag. 79).

Esto resulté de vital importancia, porque la presencia de los estudiantes y poblacion
guatemalteca sirvié como garantia para que la junta de gobierno facilitara el proceso de

elecciones libres y democréticas.

Mas adelante, durante el conflicto armado interno, no sélo los estudiantes y su
movimiento tomaron un rol relevante, sino también la misma Universidad. Asi lo
documentan numerosos autores y estudios, “La Universidad de San Carlos, y con ella el
movimiento estudiantil universitario, toman una postura ante el Estado y su crisis a lo largo
del siglo pasado” (ODHAG, 2004, pag. 28), el mismo estudio contintia diciendo, “El

movimiento estudiantil universitario se suma a las demandas sindicales, gremiales,



campesinas, de pobladores, etc. Sus acciones trascienden los limites fisicos o las demandas

puramente estudiantiles y cobran caracter nacional” (ODHAG, 2004, pag. 28).

Asi, a partir de las “Jornadas Patrioticas de Marzo y Abril de 1962 (Méndez, 2012),
en las que los estudiantes organizaron protestas masivas contra el gobierno del General
Miguel Ydigoras Fuentes, el movimiento estudiantil ademds de luchar por sus
reivindicaciones académicas, las cuales en ciertos momentos se puede identificar en la
bibliografia sobre el tema, pasaron a un segundo plano, dando paso a las exigencias sobre las
transformaciones de la sociedad guatemalteca en términos de volverla mas justa, mds
democratica y mds inclusiva. Durante estos procesos histéricos, la vinculaciéon del
estudiantado universitario ha sido principalmente con las causas populares y su solidaridad

ha sido con los més desfavorecidos y excluidos.

El movimiento estudiantil se ha opuesto a la suspension de garantias constitucionales,
a la expoliacién del patrimonio de todos los guatemaltecos y guatemaltecas, a la
invasion del territorio nacional, a la represion del pueblo. Ha denunciado injusticias,

arbitrariedades e ilegalidades (ODHAG 2004, pag. 29).

Esto lo ha llevado a lo largo de la historia del pais, pero principalmente durante el
periodo del conflicto armado, a oponerse a los abusos y excesos de dictadores militares y
gobiernos civiles por igual. Oposicion que le valié una fuerte represion, persecucion y castigo
por parte de las fuerzas militares, policiales y clandestinas de las dictaduras que desde la
contrarrevolucion de 1944 atravesé Guatemala, y también durante los gobiernos civiles

previos a la firma de los Acuerdos de Paz Firme y Duradera de 1996.

Producto de la importancia y en determinados momentos, relevancia y rol
determinante que el movimiento estudiantil de la USAC ha tenido para el pais, la tendencia
en cuanto a su estudio, ha sido hacerlo desde su repertorio de lucha, su trayectoria politica,
su ideologia, con respecto a la contradiccidon capital-trabajo, o respecto a los grandes
problemas nacionales, principalmente los dos mencionados: el derrocamiento de Jorge Ubico
y la revolucion de octubre de 1944 y; su involucramiento en los movimientos populares y

armados durante el conflicto armado interno.



Sin negar la importancia que el enfoque mencionado en las lineas anteriores pueda
tener para entender el desarrollo histérico y politico del movimiento, para el caso de esta
investigacion de tesis, se plantea abordar el estudio del movimiento estudiantil de la USAC
dentro de un marco de organizacién y movilizacién ligado a una l6gica puramente estudiantil,
atravesada por los problemas de la Universidad contempordnea, la Universidad del

postconflicto armado interno. Al respecto Touraine (1997) plantea que:

Quienes identifican los movimientos sociales con una lucha de clases asociada a la
conciencia nacional y al optimismo histérico, tal como lo conocié y construy6 la
ideologia revolucionaria de la época industrial, corren el peligro de no encontrar aqui,
aplicada a la sociedad actual, su concepciéon de los movimientos societarios, que

respondid de hecho a una situacion historica muy distinta (pag. 129).

La légica de este estudio, parte del planteamiento de Alaine Touraine, citado por
Yegonova (2016), para quien existen “tres principios que fundan cada movimiento social: la
identidad, la oposicién y la totalidad” (pag. 107). El principio de identidad se refiere a la
definicién del actor por si mismo, la identidad comun de sus miembros en el sentido que su
individualidad es entregada a un colectivo. Pero la consciencia de si mismo o identidad del
actor (de acé en adelante se refiere a actor como colectivo, ya no como individuo) es sélo
uno de los elementos necesarios en la conformacién de un movimiento, es el conflicto el que
construye y organiza al actor. El principio de oposicion, se trata precisamente de esta
capacidad del movimiento para identificar y nombrar claramente a su adversario. Este
proceso de identificacion del adversario forma la conciencia de los actores involucrados en

el conflicto. Las referencias de un actor al orto, crean el principio de totalidad.

Si como ya se anoté previamente, durante la Revolucion de octubre del 44 y el
conflicto armado interno que sufrié Guatemala, el movimiento estudiantil adquiri6 relevancia
en la vida politica y social del pais asociado a organizaciones de diferente denominacion,
principalmente a las de caricter revolucionario y popular, y sus luchas en la esfera de la
politica nacional, como lo anota Virgilio Alvarez (2002) “el proceso de apertura de la AEU

a la sociedad fue impresionante. La Asociacién se multiplicaba para intentar estar presente



en todas las actividades y en todos los movimientos que en la sociedad se producian” (pag.
22). Una vez firmada la paz y encaminada la sociedad a la construccién de un pais distinto,
el movimiento estudiantil se vio ante el problema de encontrar su identidad e identificar a su
adversario. Si durante el conflicto armado, el movimiento estudiantil se constituyé como la
vanguardia de los movimientos populares contra los gobiernos militares y su violencia
extendida, en la Guatemala en paz, democritica y despolarizada ideoldgicamente los

estudiantes como colectivo dejaron de poder nombrar con claridad a su adversario.

Con la transicién democrética del pais, el movimiento estudiantil tuvo la necesidad
de replantearse a si mismo en su identidad, su discurso y sus proyectos. En el proceso de
transicion democratica y en la construccion de la paz firme y duradera el movimiento

estudiantil debi6 de encontrar su lugar como un actor en este proceso.

Siguiendo a Touraine, citado por de la Talavera (2011), quien plantea que “el grado
de integracion y coherencia de un movimiento social estd dado por la identificacion de su
adversario” (pag. 134). Aparece aqui uno de los grandes problemas del movimiento
estudiantil universitario a partir de la firma de la paz en 1996: la identificaciéon de su

adversario.

Esta investigacion de tesis plantea que desde la pasada década (2010-2019), el
movimiento estudiantil experimenta una vuelta a casa, es decir, se distancia de las
movilizaciones sociales y contiendas politicas del plano nacional y toma a la Universidad y
sus problemas politicos, académicos, administrativos y culturales como su campo de
reivindicacion. Esto lo lleva a un proceso de reconstitucion de su identidad y, por lo tanto, a
un cambio cualitativo en su actuar politico. La universidad como unidad que da sentido a su
existencia lleva al movimiento estudiantil a construir un nuevo modelo de organizacion y
movilizacién. Al apropiarse de la universidad como su espacio de vida particular, los

problemas de esta casa de estudios, son identificados como su nuevo adversario.

Asi, una nueva etapa en la historia de la Universidad en general, y del movimiento
estudiantil en particular da inicio. La Universidad como la unidad que da sentido al

movimiento, frente a un sistema perverso de captura, cooptacién, marginalizacién y



corrupcidén impuesto a esta casa de estudio, al cual los estudiantes han nombrado como su

adversario.

Desde la defensa de la Autonomia y la toma de la universidad por parte del Colectivo
de Estudiantes por la Autonomia EPA en el afio 2010, hasta el proceso de recuperacion y
democratizacion de la Asociacion de Estudiantes Universitarios “Oliverio Castafieda de
Leon” en 2016-2017 y su posterior consolidaciéon con el primer cambio de secretariado a
través de elecciones libres y democréiticas en 2019, y todos los proyectos intermedios (La
Reforma Universitaria, la lucha por el 5%, la Huelga Alternativa, etcétera), se puede

identificar y rastrear esta tendencia.

En este marco politico y de movilizacién y organizacién, el planteamiento de un
nuevo movimiento estudiantil tiene sentido, nuevo no en el sentido genérico de la categoria
(de reciente aparicién), sino porque presenta nuevas caracteristicas a las que present6 antes
de la firma de la paz. Y, por lo tanto, se identifica la necesidad de dedicar esfuerzos

investigativos para entenderlo.

Se considera en esta investigacion, que estos hitos mencionados de la ultima década,
son fruto de una identidad particular del estudiantado. Una identidad ligada a unos valores
democraticos y académicos. Asi, el momento especifico a estudiar en esta investigacion de
tesis de licenciatura en sociologia, serd el proceso de recuperacién y democratizacion de la
Asociacion de Estudiantes Universitarios “Oliverio Castafieda de Leon”, que, bajo esta
l16gica, se considera el momento de mayor madurez politica y organizativa de los estudiantes
en cuanto su proyecto expansivo-democratico dentro de la Universidad. Si la universidad es
el espacio de vida del estudiante, la democratizacién de la AEU, marca la consolidacién de

la identidad estudiantil contempordnea y su nuevo movimiento.

Recuperacion porque durante diez y siete anos la AEU estuvo controlada por grupos
e intereses ajenos a los estudiantiles. Lo que implicé el cierre de espacios amplios e inclusivos
para la participacion estudiantil en el marco de la AEU, asi como las limitaciones y
obstrucciones para la realizacion de elecciones libres, legales y competitivas para acceder al

control de la misma. En ese sentido, recuperar implicaba realizar elecciones que permitieran



a las y los estudiantes garantias legales e institucionales para participar y competir por la

representacion de la EU.

Por democratizacién se entiende no solamente al evento electoral, en competencia
abierta, libre y legal por acceder a la representacion estudiantil a través del Comité Ejecutivo
y las Comisiones de Trabajo de la AEU, el concepto de democratizacion pretende dar cuenta
del proceso de cambio en la cultura politica estudiantil y su impacto en la estructura de

relaciones sociales dentro de la Universidad.

La recuperacion se considera un punto de llegada y la democratizacién un punto de
partida en el proceso de construccion de un nuevo movimiento estudiantil. Recuperacion
como un punto de llegada en el sentido que representa la culminacion de casi diez afios de
luchas y procesos estudiantiles por democratizar sus espacios de representaciéon y la
universidad en general. Diez afios de lucha por terminar con las “democracias de fachada”
(Torres-Rivas, 1990, pag. 48), del periodo de captura y cooptacion, es decir, terminar con los
procesos electorales con participacion de planillas dnicas, elecciones bajo intimidacion y
violencia a grupos opositores a los captores, elecciones con padrones electorales amaifiados,

en general, elecciones con un “pluralismo limitado” (Linz, 1994, pag. 22).

Y la democratizacién como un punto de partida, porque en ese orden de ideas, marca
la aceptacidon de una nueva forma de hacer politica estudiantil. Si en la primera eleccién
(2017) los y las estudiantes lograron maniobrar y sacar adelante el proceso en medio de
presiones de las autoridades, amenazas e intimidaciones, intentos de fraude electoral y de
entorpecer el proceso, para la segunda elecciobn y primer cambio de secretariado
democraticamente electo, todos los grupos y sectores estudiantiles aceptaron las elecciones

como el tinico mecanismo legitimo para acceder a la méxima representacion estudiantil.

Durante los dos afios de gestion del primero secretariado (2017-2019) se llevaron a
cabo procesos eleccionarios en facultades y escuelas donde por muchos afios estos habian
sido suspendidos por procesos de captura y cooptaciéon similares al vivido en la AEU,
también se dieron distintos procesos de expulsion y desconocimiento de grupos de choque,

principalmente comités de huelga a través de asambleas generales en distintas unidades



académicas. Democratizacién también en la irrupcion de voces como el feminismo, los
estudiantes LGTBIQ, los problemas étnicos y otros grupos que ahora tienen mejores

condiciones de maniobra a lo interno del movimiento.

Estos y mds procesos como por ejemplo que durante dos afios el Secretariado Electo
en 2017, encabezado por Lenina Garcia no sufrié ningtin atentado de violencia o ningin tipo
de ataque fuera de los limites de un sistema politico democrético, se pueden considerar como
fendmenos surgidos de ese proceso continuo y extendido de cambio en la cultura politica de

la universidad que surge a partir de la recuperacion de la AEU.

Con la segunda eleccion también es vdlido cuestionarse cuando se debe dejar de
hablar de democratizacion y se puede iniciar a hablar de consolidacién de un nuevo modelo

de movimiento estudiantil. Pero esto es tema de una investigacion distinta.

Asi cabe investigar sobre ese cambio en el movimiento, representado en formas
discursivas distintas, en la expansion de practicas democréticas, en la apariciéon de un abanico
identitario e ideoldgico diverso alejado de la dicotomia binaria dominante en el siglo pasado.
Factores que condicionan y determinan nuevas practicas politicas y organizativas y nuevos

proyectos y luchas.

1.1.3. Preguntas generadoras.

a. (Losy las estudiantes dimensionan el proceso de recuperacion y democratizacion de la
AEU como: 1) la recuperacion del espacio representativo a través de elecciones libres,
legales y competitivas 0; 2) como un proceso expansivo que va mds allé del acto electoral
y se expresa en practicas organizativas y politicas mds inclusivas y democréticas?

b. (Cuales son los elementos mds relevantes en la constitucién de la identidad de las y los
estudiantes activistas? ;cudles son esos elementos compartidos por los miembros del
movimiento estudiantil?

c. (Cudles son las caracteristicas constituyentes del movimiento estudiantil universitario del

periodo de la recuperacién de la AEU 2016-2019?



1.1.4. Objetivos de Investigacion.

1.1.4.1. Objetivo General.

Identificar si los y las estudiantes dimensionan el proceso de recuperacidn y
democratizaciéon de la AEU como una recuperacion del espacio representativo a través de
elecciones democréticas; o, cdmo un proceso expansivo que va mas alld del acto electoral y

se expresa en pricticas organizativas y politicas mds inclusivas y democréticas.

1.1.4.2. Objetivos especificos.

a. Identificar los elementos caracteristicos de la identidad estudiantil de los y las
participantes del proceso de recuperacion y democratizacién de la AEU (2016-2019).

b. Construir una caracterizaciéon del movimiento estudiantil contemporaneo a partir de la
vision que los y las estudiantes tienen respecto al resultado alcanzado, frente a los
objetivos que se propusieron sobre el proceso de recuperacion y democratizacion de la

AEU 2016-2017.

1.1.5. Delimitacion de la Investigacion.

1.1.5.1. Unidad de analisis.

La unidad de andlisis esté representada por las y los estudiantes que participaron en
el proceso de recuperacion de la AEU siendo miembros en algin momento entre 2016 y 2019
de alguno de los siguientes 6rganos: Consejo Consultivo Universitario, Consejo Electoral
Universitario, Secretariado de alguna de las asociaciones estudiantiles representadas en los
organos mencionados anteriormente o fueron electos para el Comité Ejecutivo de la AEU en
2017. Es decir, estudiantes que tuvieron un rol delegado por su asociacion estudiantil, para

el proceso de recuperacion de la AEU (estudiantes-activistas).

1.1.5.2. Periodo temporal.
Como periodo temporal del estudio se tomaran los afios 2016 al 2019. Desde el acta
de constitucion del Consejo Consultivo Universitario en 2016 hasta el acta de cambio de

Comité Ejecutivo y Comisiones de Trabajo de la AEU en 2019.
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1.1.5.3. Ambito Geogrifico.
El dmbito geografico se circunscribe al Campus Central de la Universidad de San

Carlos, El Centro Universitario Metropolitano y el Paraninfo Universitario.

1.1.6. Tipo de investigacion.

Esta investigacion de tesis, se plantea como un estudio exploratorio, en el sentido que,
el investigador busc6 demostrar la utilidad y viabilidad de la linea de investigacion propuesta
para el estudio del movimiento estudiantil en Guatemala. Es decir, un enfoque desde la
identidad de los estudiantes como elemento vector que da vida a los proyectos politicos y a
las formas de organizarse del movimiento estudiantil. Es un estudio inductivo, porque parti6
de las y los estudiantes y sus experiencias, y los asume como la riqueza de la investigacion,
de tal cuenta, su base epistemoldgica estd la fenomenologia, también tiene raices
epistemoldgicas en el funcionalismo, al insistir en la utilidad de esta investigacion para
estudios futuros sobre el movimiento estudiantil y, por dltimo, es constructivista, porque la
caracterizacion que a continuacion se presenta, se realizd con base a los datos relevados en

el trabajo de campo.

1.1.7. Métodos, técnicas e instrumentos.

1.1.7.1. Método.

Esta investigacion se inscribe dentro del método cualitativo segin el objeto de estudio. El
interés principal estuvo lo que los y las estudiantes piensan de si mismos (como individuos)
y su movimiento (como colectivo), es decir, su identidad, también busc6 profundizar en la
visidn que tienen sobre sus acciones, sus proyectos en pro de la democracia y fortalecimiento
del movimiento estudiantil (2016-2019) y el resultado y desenlace que estos han tenido. A
partir de estos datos (relatos, explicaciones, justificaciones, interpretaciones), la
investigacion, plantea una caracterizacion del movimiento estudiantil de la Universidad de

San Carlos de Guatemala.

1.1.7.2. Técnicas.
Se realizaron tres entrevistas que estdn relacionadas a la construccion de los
antecedentes de la investigacion. Se buscé recuperar la voz de los actores de los

acontecimientos histéricos que generaron las condiciones para la captura de la AEU a partir
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del afio 2000. Estas entrevistas se realizaron con el objetivo de aclarar elementos importantes
sobre el movimiento estudiantil en la década de los afios noventa y superar las explicaciones
reduccionistas que plantea que la AEU se capturé como resultado mecanico de las elecciones
del afio 2000. El resultado de estas entrevistas fue complementar el ejercicio de sociologia
histérica que constituye el capitulo II de este informe en el que se identifica el proceso de
desgaste que sufri6 el movimiento estudiantil, que result6 con la captura de la AEU a partir

del afio 2000.

También se realizaron cuatro entrevistas que estaban directamente relacionadas con
los objetivos y preguntas de investigacion. Los datos recuperados a partir de estas entrevistas
sirvieron para la construccion de los hallazgos de la investigacion presentados en el capitulo
III. Las entrevistas se aplicaron a exdirigentes estudiantiles del periodo de estudio 2016-2019,
con el fin de dar respuesta y cumplimiento a los objetivos de investigacion. De tal cuenta, el
instrumento se disefid respecto a cada pregunta de investigacion y de igual forma, se
relaciond cada una de sus secciones a uno de los objetivos de investigacion, tal y como se

presenta en la Tabla I.

Respecto a las y los entrevistados, para el capitulo II, se realizaron dos entrevistas
exdirigentes estudiantiles, particularmente integrantes de Comisiones de Trabajo la AEU
durante la década de 1990. Y una tercera entrevista se realizé a un integrante del Comité
Ejecutivo de la AEU en el periodo 2000-2002. Estas entrevistas fueron sistematizadas y

tratadas como -comunicaciones personales-. Los entrevistados fueron':

e Secil de Ledon: Fue Secretario de la Comision de Relaciones Internacionales de la
AEU durante el periodo 1992-1994.

e Hugo Ramirez: Fue Secretario de la Comisién de Asuntos Culturales y Deportes de
la AEU durante el periodo 1994-1996.

e Marvin Flores: Fue Secretario de Finanzas del Comité Ejecutivo de la AEU durante

el periodo 2000-2002.

! Los entrevistados consintieron que se cite sus nombres en el presente informe.
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Para el capitulo tres, se realizaron cuatro entrevistas a exestudiantes que fueron parte del
proceso de recuperacion de la AEU, entendido este como el momento en el que se constituye
el Consejo Consultivo Estudiantil Universitario en 2016, hasta el final del primer secretariado
electo democréticamente en 2019. Esta investigacion comprende al primer secretariado
2017-2019, como parte del proceso de recuperacion de la AEU. Estas entrevistas fueron

sistematizadas y tratadas como, -sujetos de investigacion-.

Las y los entrevistados, se seleccionados en funcién de: a) cuando fueron estudiantes,
pertenecieron a las asociaciones estudiantiles de sus unidades académicas y; b) fueron parte
de alguno de los 6rganos estudiantiles involucrados en el proceso de recuperacion de la AEU
2016-2017: Consejo Consultivo Universitario; Consejo Electoral o; fueron integrantes del
Comité Ejecutivo y Comisiones de Trabajo de la AEU en el periodo 2017-2019. En ese

sentido se entrevisté a’:

e Luis Ventura: Facultad de Agronomia. Fue Presidente de la Asociacion de
Estudiantes de Agronomia -AEA-, Representante Estudiantil de la Facultad de
Agronomia ante el Consejo Superior Universitario y, fue delegado de la Asociacion
de Estudiantes de Agronomia ante el Consejo Electoral Estudiantil Universitario
2017.

e William Herrera: Escuela de Ciencia Politica. Fue secretario de Conflictos
Universitarios de la Asociacion de Estudiantes de Ciencia Politica -AECP-, fue
representante de la Asociacion de Ciencia Politica ante el Consejo Consultivo
Estudiantil Universitario.

e Aurora Monzén: Facultad de Arquitectura: Fue representante de la Asociacion de
Estudiantes de Arquitectura -AEDA- ante el Consejo Electoral Universitario 2016-
2017, fue Tesorera del Consejo Electoral Estudiantil Universitario durante la eleccion
de AEU del 2017.

e Kevin Kan4: Facultad de Arquitectura: Fue subsecretario de Asuntos Estudiantiles de

la Asociacion de Estudiantes de Arquitectura -AEDA-, Subsecretario General de la -

2Las y los entrevistados consintieron que se cite sus nombres en el presente informe.
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AEDA-, Fue delegado por la -AEDA- ante el Consejo Consultivo Electoral
Universitario, érgano del cual fue coordinador durante 2016-2017, fue secretario de

la Comisién de Infraestructura de la Asociacion de Estudiantes Universitarios

“Oliverio Castafieda de Ledn” -AEU- durante el 2017-2019.

Debido a que el trabajo de campo de esta investigacion se realizé en medio de la pandemia
Covid-19, las entrevistas se realizaron en modalidad virtual, utilizando la plataforma digital

de video llamadas, Zoom.com.

1.1.7.3. Operativizacion de variables.

Se construy6 una operativizacion de variables que sirvié de guia para el proceso de
recoleccion y andlisis de datos. Datos con los cuales se dio respuesta y cumplimiento a las
preguntas y objetivos de la investigacion. Al ser una investigacion exploratoria, se opto por
utilizar Unicamente tres variables, las cuales fueron complejizadas a tal grado, que

permitieron cumplir con los objetivos de la investigacion.

La idea de utilizar variables para una investigacion cualitativa y exploratoria surge de
la necesidad de generar una investigacion de caricter cientifico que permita la validacién o
descarte de los hallazgos planteados en este informe. Es decir, el establecer variables y

operativizar, permite estudiar al movimiento estudiantil a través del tiempo.

Se busco generar un marco metodoldgico, que pueda ser adoptado por investigaciones
futuras y, al utilizar las mismas variables, los resultados puedan ser comparados con los
obtenidos en la presente investigacion, por lo tanto, descartar o validar los hallazgos

presentados.

La operativizacién de variables que guio esta investigacién, también permite
establecer un marco a través del cual hacer estudios comparados del movimiento estudiantil
de la USAC con el movimiento estudiantil de las universidades privadas. O estudiar las
mismas tres variables y sus respectivos indicadores en otro movimiento social, y poder

obtener conclusiones que permitan entender los movimientos sociales en Guatemala.
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En conclusion, la intencién de utilizar variables para esta investigacion, fue generar
un aporte metodoldgico, que permita a la sociologia guatemalteca, dinamizar el estudio de

los movimientos sociales en general y el movimiento estudiantil de la USAC en particular.

1.1.7.4. Analisis de datos.
Las entrevistas fueron transcritas y analizadas utilizando el software Atlas.ti8. La
codificacion en Atlas.ti8, se hizo siguiendo la operativizacion de variables establecida para

el analisis de datos:

- Dimensién = Grupo de c6digos
- Indicadores = Codigos.

- Citas de entrevistados = Citas.

El andlisis de los datos se auxili6 utilizando la herramienta de memos que dispone en
software, también como parte del andlisis de datos, se crearon redes semdnticas que ayudaron

a comprender los datos recopilados en el trabajo de campo.
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TABLA 1: Operativizacion de variables

OBJETIVOS

VARIABLE

DEFINICION

DIMENSION

INDICADOR

SUBINDICADOR

PREGUNTA
GENERADOR
A

ITEM DEL
CUESTIONARIO

Identificar si los y
las estudiantes
dimensionan el

proceso de
recuperacion y
democratizacién de
la AEU como una
recuperacion del
espacio
representativo a
través de elecciones
democraticas; o,
cOmo un proceso
expansivo que va
mads alld del acto
electoral y se
expresa en précticas
organizativas y
politicas mas
inclusivas y
democriticas

1. Democracia

Se entendera por
Democracia a los
procesos electorales
libres y legales para
elegir asociaciones
estudiantiles y AEU,
también a los
mecanismos de
participacion tales
como asambleas
estudiantiles. El
término también
contempla la
capacidad para
realizar distintos tipos
de protestas y
manifestaciones
estudiantiles en el
marco de la USAC

1.1. Proceso
electoral

1.1.1. Realizacién periddica de

elecciones libres y legales
como via para la
democratizacién del MEU

1.1.1.1. Periodos sin convocatoria
a alecciones

1.2. Participacion
en los asuntos
estudiantiles y
universitarios

1.2.1. Participacién sin temor a
represalias (ambiente politico)

1.2.3.3. Procesos estudiantiles
marcados por la violencia

1.2.2. Mecanismos para

participar y decidir sobre los

asuntos
estudiantiles/universitarios
(voz)

1.3.1.1. Asambleas

2. Movimiento
Estudiantil

Se llama asf a las
expresiones
institucionales
(asociaciones
estudiantiles,
representantes
estudiantiles ante
Juntas/Concejos
Directivos, CSU, y la
AEU), como a las no
institucionales
(Huelga de Dolores,
colectivos, etc.) de los
estudiantes de la
USAC que a través de
un amplio repertorio
defienden, exigen y
mantienen sus
derechos, intereses y
demandas
estudiantiles.

2.1. Estudiantes

2.1.1. Mecanismos de

vinculacion existentes para el

estudiante regular (primer
ingreso)

2.1.1.1. Convocatorias/
actividades realizadas para
involucrar al estudiantado regular
al movimiento (reclutamiento)

2.1.2. Percepcién y apoyo del

estudiante regular al
movimiento estudiantil
(incluidas redes sociales)

2.1.2.2. Apatia o
empatia a las
convocatorias/actividades/etc

2.2.
Organizaciones/
instituciones
estudiantiles

2.2.1. Convocatorias y rol de la

AEU recuperada

2.2.2.2. Conocimiento y
entendimiento de la existencia y
rol de la AEU y asociaciones para
el estudiantado regular

a. ;Losy las
estudiantes
dimensionan el
proceso de
recuperacion y
democratizacién de
la AEU como: 1) la
recuperacion del
espacio
representativo a
través de elecciones
libres, legales y
competitivas o; 2)
COMO un proceso
expansivo que va
mas alld del acto
electoral y se
expresa en practicas
organizativas y
politicas mds
inclusivas y
democraticas?

2.1. ;Quées la
democracia para vos?

3.1. ;qué significaba
para ti recuperar la
AEU? ;Por qué se

recuperd?

3.2. ;Con la
recuperacion se volvid
mas democritica la
AEU?

3.3. ;Con la
recuperacién de la AEU
se ha vuelto mas
democratico el
movimiento?

1.3. ;{Qué te hace sentir
y pensar, cuando
reflexionas sobre el
hecho que eres/fuiste un
estudiante universitario
en la USAC y fuiste
activista del
movimiento?

4.2. {Qué impacto tenia
esas acciones dentro de
la Universidad para los y
las estudiantes? Tanto
para la dirigencia, como
para los militantes de
base y el estudiantado en
general que no era parte
del movimiento.

4.1. ; Qué representaban
las acciones en el
campus? Las marchas,
los plantones, las

16




2.2.2. Pluralidad de
expresiones politicas que hacen
vida en la Universidad

2.2.3.3. Cambios en las
organizaciones estudiantiles, a
partir de la recuperacién de la
AEU, que se denoten como
democraticas.

2.2.3. Vigencia del
pensamiento y modelo de MEU
del siglo XX en la Universidad
actual

2.2.4.4. Vigencia de la Huelga de
dolores

ocupaciones de la
Rectoria, etc.

Identificar los
elementos
caracteristicos de la
identidad estudiantil
de los y las
participantes del
proceso de
recuperacion y
democratizacion de
la AEU (2016-
2019).

3. Pertenencia

Los elementos que
influyen en la decisién
de las y los estudiantes

para involucrarse al

movimiento

estudiantil, asi como

aquellos que
condicionan la
permanencia o

abandono del mismo a
través los afios de
activismo.

31.Ala
Universidad de
San Carlos de
Guatemala

3.1.1. Identificacién con la
historia y legado de la USAC

3.1.1.1. La importancia de la
USAC como tnica Universidad
Publica y su rol en el pais como
identidad sancarlista

3.1.2. Identificacion con la
importancia académica de la
Universidad

3.1.2.2. La academia como
identidad sancarlista

3.2. Al movimiento

3.2.1. Identificacion con el
movimiento estudiantil
Universitario

3.2.1.1. El movimiento
estudiantil como identidad
sancarlista

3.2.2. Creencia de que fueron

estudiantil parte de un nuevo movimiento
estudiantil alejado de la 3.2.2.2. El movimiento
narrativa revolucionaria del estudiantil a partir de 2015
siglo XX (alegria, diversidad,
feminista y joven)
3'3',1.' Expenenmg de militancia 3.3.1.1. Estudiante politizado por
politica del estudiante de .
. . su contexto social
primer ingreso
e dillely | MEEEWR WIEES g o) e ettt ge
q activismo en el movimiento o
ingreso su contexto familiar

estudiantil

3.3.3. Concepciones del
movimiento estudiantil previo
a ingresar a la Universidad

3.3.3.3. Expectativas del MEU
antes de conocerlo

(Cudles son los
elementos mas
relevantes en la
constitucion de la
identidad de las y
los estudiantes
activistas? jcudles
son esos elementos
compartidos por los
miembros del
movimiento
estudiantil?

1.3. ;Qué te hace sentir
y pensar, cuando
reflexionas sobre el
hecho que eres/fuiste un
estudiante universitario
en la USAC y fuiste
activista del
movimiento?

4.4. La Huelga, los
Martires, el legado
revolucionario, a
quiénes apela ese
discurso en la
Universidad actual?

1.1. ;Por qué te
involucraste en el
movimiento estudiantil?
(,qué motivo tu
participacion?

1.2. ;Cémo evoluciond
tu experiencia desde tu
primer afio hasta que
cerraste?

Dimensién de control y evaluacion

DE. Evaluacién
retrospectiva de la
recuperacion

DEI. Evaluacién sobre los
resultados de la recuperacion

DE2. Experiencia vivida
durante la recuperacion y el
MEU
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1.2. Abordaje Teoérico.

Para abordar el Movimiento Estudiantil Universitario de La Universidad de San
Carlos, resulta necesario ser dindmico respecto al enfoque tedrico a utilizar, esto para lograr

captar los elementos fundamentales que lo constituyen y caracterizan.

Esta necesidad de dinamismo y flexibilidad orilla a buscar enfoques poco utilizados,
pero atreverse a explorar lo poco conocido arroja resultados distintos a los obtenidos en otras

experiencias investigativas.

En esta aventura de “descubrimiento” cobra importancia el trabajo “en los bordes”,
esas zonas poco acotadas y no siempre bien definidas, franjas marginales de las
disciplinas y/o terrenos en los que compiten, se tocan o superponen, pero donde
encuentran también mads libertad de movimientos en la bisqueda de caminos que
conduzcan mds alld de los saberes ya consagrados. Los bordes son también un terreno

en que se sitdan personas (Milia, 2008, pig. 64).

En esta investigacion se plantea el estudio del movimiento estudiantil desde la
identidad, por lo tanto, el ejercicio tedrico de estd en buscar explicar un actor colectivo a
partir de las acciones e interacciones de los individuos que lo conforman, de la relacién
individuo colectividad. La investigacion desde este planteamiento tedrico se centra en el
andlisis del proceso en el que las y los estudiantes reconocen lo que tienen en comtn las unas

y los otros, se organizan y deciden actuar.

Desde este enfoque, la atencidn estard, por un lado, en el proceso de construccion de
un nosotros, que permite la construccion del actor colectivo. Po otro lado, en el sentido que
el actor colectivo atribuye a sus acciones. Es decir, el punto de énfasis estd en porqué se

constituye y acciona y, no tanto en el como se constituye y acciona.

Habra entonces, que contextualizar al movimiento estudiantil, como un caso
particular de movimiento social y desarrollar un planteamiento sobre la identidad colectiva.
Esta tarea necesariamente inicia con definir qué es un movimiento social, y entendiendo que
tal definicién puede variar dependiendo de a quién se consulte, Se propone la definicién de
Raschke (1994), quien dice que, “Un movimiento social es un actor colectivo que interviene

en el proceso de cambio social” (pag. 122). El mismo autor continda diciendo:
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Los movimientos son un contexto de accién colectiva formada por individuos ligados
entre si. No son simples “medios” del cambio social, ni la pasiva expresion de
tendencias sociales de cambio, sino que, en la medida, son actores que se involucran
activamente en el curso de las cosas con el fin de influir en ese desarrollo (Raschke,

1994, pag. 123).

Del concepto de Raschke se desprenden dos elementos de importancia para ubicar el
planteamiento tedrico de la presente investigacion. Primero, Rasckhe vincula directamente
al movimiento social con la accién colectiva, lo que obliga a poner el énfasis de estudio en

las personas que los integran.

El segundo elemento a rescatar, es la declaracion que hace, sobre la intencion de
incidencia que tienen los actore que se involucran en la accién. Esto es importante, porque
se vincula con lo que otros autores llaman el “componente instrumental” (Revilla Blanco,
1996, pag. 15) de los movimientos sociales. Este elemento hace referencia a las motivaciones
y, por lo tanto, nuevamente obliga a hacer énfasis en los individuos que se vinculan en un

grupo y conforman el nosotros; el movimiento social.

A manera de ampliar lo expuesto anteriormente es importante traer a colacion lo que
dice Melucci, citado por Rodriguez (2010) sobre el concepto de movimientos sociales, “los
movimientos sociales son sistemas de accidn, en el sentido que sus estructuras no serian

posibles sin la integracion e interdependencia de individuos y grupos” (pag. 207).

Asi, inicia a aparecer la identidad colectiva como elemento vector en la construccion
de un movimiento social, un movimiento social desde la perspectiva recuperada en este
trabajo, es una accion colectiva motivada por la necesidad de incidencia. Es la identificacién
del campo de accidn social sobre el que se quiere incidir, lo que posibilita el reconocimiento
mutuo de los individuos que tienen los mismos intereses, es alrededor de ese reconocimiento
e identificacion, que se genera el nosotros, lo que es, la accién colectiva, el movimiento

social.

Sobre ese proceso de construccion de la identidad colectiva se puede iniciar citando

a Maria Martinez (2018), quien plantea:
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La identidad es una definicidn interactiva y compartida producida por un nimero de
individuos (o grupo a un nivel mds complejo) en relacién a las orientaciones de su
accion (...) la identidad es una definicion, si, pero una definicidon que es interactiva y
compartida, producida por varios individuos y/o grupos; negociada si se quiere y que

es central en el proceso de construcciéon del movimiento mismo. (pag. 294).

De la definicion anterior, se rescatan dos elementos que sustentan el estudio de los
movimientos sociales desde la identidad, primero, el hecho que la identidad es negociada
entre las y los miembros del movimiento. Segundo, se considera que este proceso de
negociacion de la identidad es, un proceso central en la construccién del movimiento mismo.

Asi, por ejemplo, Rodriguez (2010) dice que:

Los individuos operando conjuntamente, definen en términos cognoscitivos,
afectivos y relacionales el campo de posibilidades y limites que perciben, y al mismo
tiempo, activan sus relaciones para darle sentido al “estar juntos” y a los fines que
persiguen. Los actores colectivos “producen” accion colectiva porque son capaces de

definirse a si mismos y al campo de su accién (Pag. 207).

Sobre la cita anterior, es importante rescatar la idea del campo de accion, porque eso
implica que ese proceso de la construccion de la identidad colectiva también estd mediado
por el lugar que ocupan los actores en un determinado campo social. Ese lugar que ocupan,
permite la identificacion de los unos a los otros, la identificacién de intereses comunes, que

dan paso a la construccion del nosotros, o lo que es, el movimiento social.

El desarrollo que se hace acd de la identidad colectiva, va en la linea de lo propuesto
por Melucci, sobre la necesidad de superar una visién dualista de los movimientos sociales,
es decir, aquellos estudios que, o los identifican con lo colectivo puramente o, que, por el
contrario, enfatizan la incidencia de los individuos sobre los movimientos. Entender la
identidad colectiva como un proceso fluido, negociado y construido, permite ubicarse en
medio de estas dos posturas y ser dindmicos respecto a los abordajes de investigacion, “El
andlisis se centra en las relaciones sistémicas, en lugar de la simple l6gica de los valores o
motivaciones de los actores. Y la accidon no es analizada sélo por referencia a las

contradicciones estructurales” (Chihu & Lépez, 2007, pag. 130).
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Se debe mantener presente que, la identidad colectiva se negocia en la linea de
demarcacién entre el nosotros y, los otros. La definicién del campo de accién social en
disputa implica relaciones antagdnicas con otros actores. Traer esto a colacion, recuerda que
la identidad colectiva cuando se habla de movimientos sociales se refiere a un proceso
politico. No todo grupo con intereses, ideas y proyectos comunes es un movimiento social.
La confrontacién con otros actores sobre un drea de interés, sobre lo que se quiere incidir es

lo que identifica al movimiento social.

Una liga de futbol, un colectivo artistico, un clister de emprendedores, no son
movimientos sociales. Para que un movimiento social se constituya y consolide, hace falta
un actor antagonico, un otro u otros con quien disputar un proyecto. “Un movimiento social
no es so6lo una afirmacion, es una intencion; es una doble relacion, tienen un adversario y un

objetivo” (Touraine, Los movimientos sociales, 2006, pag. 258).

El adversario es importante, determina el nivel de consolidacién del movimiento
social, “el grado de integracion y coherencia de un movimiento social estd dado por la
identificacion de su adversario” (de la Garza, 2011, pag. 134). En ese sentido, este estudio
sigue la 16gica de Touraine, citado por Yegonova (2016), para quien existen “tres principios

que fundan cada movimiento social: la identidad, la oposicion y la totalidad” (pag. 107).

El principio de identidad se refiere a la definicién del actor por si mismo, la identidad
comun de sus miembros en el sentido que su individualidad es entregada a un colectivo. Pero
la consciencia de si mismo o identidad del actor (de aca en adelante se refiere a actor como
colectivo, ya no como individuo) es s6lo uno de los elementos necesarios en la conformacién
de un movimiento, es el conflicto el que construye y organiza al actor. El principio de
oposicion, se trata precisamente de esta capacidad del movimiento para identificar y nombrar
claramente a su adversario. Este proceso de identificacion del adversario forma la conciencia
de los actores involucrados en el conflicto. Las referencias de un actor al otro, crean el

principio de totalidad.

Es asi como el problema de la democracia o la democratizacion tratado en esta
investigacion tiene sentido al estudiar al movimiento estudiantil desde la identidad colectiva
en el proceso de recuperacion de la AEU. Es decir, la necesidad de mayor democracia por

parte de los estudiantes, frente a otros actores no estudiantiles que limitan el espacio

21



democratico en la Universidad. Alli los tres principios de los que habla Touraine citados
anteriormente; el movimiento estudiantil como la afirmacién, la Comisién Transitoria y
Reguladora de la AEU como el adversario y la recuperacién y democratizaciéon de la AEU

como objetivo.

No es casual desde esta perspectiva, el hecho que el movimiento estudiantil busque
mayor democracia a través de la celebracion de elecciones y la recuperacion de espacios

institucionales de representacion.

Debido a la fragmentacién de la accidn colectiva, los movimientos sociales no pueden
sobrevivir en las sociedades complejas sin alguna forma de representacion politica.
Por ello, los movimientos sociales tampoco pueden prescindir de canales de
representacion y de actores institucionales capaces de traducir en decisiones el

mensaje de la accidn colectiva (Rodriguez, 2010, pag. 210).

El movimiento estudiantil no se agota en la pura institucionalidad de las asociaciones
y otras representaciones estudiantiles en el gobierno universitario, pero si necesita de estas
representaciones para generarse mejores condiciones para sus acciones a lo interno de la
Universidad. Esto manteniendo presente lo que se dijo sobre los movimientos sociales; no
son organizaciones productos de vientos de cambio, mds bien, son procesos de accién
colectiva que buscan incidir sobre temas que les son propios y sobre los que tienen ciertos

intereses y necesidades.

Para el movimiento estudiantil en particular, muchas de sus demandas y temas de
interés a lo interno de la Universidad no se pueden solucionar a través de la pura protesta
social, por lo tanto, se ven en la necesidad de accionar a través de los canales institucionales

y hacer incidencia sobre los 6rganos politicos del gobierno universitario.

Por lo tanto, la accién colectiva de las y los estudiantes en determinadas coyunturas
criticas, puede estar orientada a la transformacién de las instituciones universitarias y las
relaciones politicas de los actores que hacen vida en la Universidad. “Otra de las funciones
importantes de los movimientos contempordneos es su capacidad para proyectar un nuevo

espacio politico, publico e intermedio, cuya funcién no es institucionalizar los movimientos,
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sino hacer se escuchen sus mensajes y se conviertan en decisiones politicas” (Rodriguez,

2010, pag. 210).

Esta capacidad y al mismo tiempo necesidad que tiene el movimiento estudiantil de
incidir en la transformacién de la institucionalidad universitaria, posibilita, para fines
analiticos, plantear a la democracia como un proceso. Lo que es igual a la tensién entre
distintos actores por hacer mas o menos democréticos, segin la perspectiva de cada actor, los
espacios politicos y de representacion de la universidad. Es decir, no una dicotomia entre
democracia y no democracia, sino entre qué tan democraticas son las instituciones de un

sistema democratico como el universitario y estudiantil.

Partir de plantear la democracia como un proceso también deja ver la capacidad para
generar situaciones conflictivas que tienen los procesos de transformacion institucional. Por
ejemplo, para el caso de la democratizacién de la AEU, la dicotomia entre quienes buscaban

su liberalizacion y democratizacion a través de elecciones y, quienes se oponian a esto.

La democratizaciéon para el caso del movimiento estudiantil, también implica
plantearla en términos de gestion y conduccién de las organizaciones estudiantiles e
instituciones universitarias, de précticas de tolerancia, didlogos, inclusiéon de distintos
actores, acciones en funcion de consensos, las consultas, entre otros. Para el movimiento
estudiantil entonces, aplica la siguiente cita de Rodriguez (2010): “los movimientos sociales
tienen un importante significado politico: implican una “dindmica de democratizacion” de la

vida cotidiana y la expansion de las dimensiones civiles” (pag. 203).

Por ultimo, después de haber discutido con bastante extensién lo referente a la
identidad colectiva y el sentido de la democratizacion, la tarea pendiente para las siguientes
lineas, es explicitar lo que en esta investigacion se entiende por movimiento estudiantil a
manera que tenga consonancia con lo desarrollado en las paginas anteriores. Es decir, dibujar
las lineas que delimiten lo que en adelante se comprenderd por movimiento estudiantil como

una expresion particular de movimiento social.

Primero, se debe agotar la composicion del movimiento estudiantil, y esto es atender
el hecho de que el movimiento estudiantil estd conformado por grupos de jovenes, grupos

diversos en cuanto a su condicién socioeconémica, cultural, étnica e ideoldgica, entre otros;
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condicién que lo convierte en un movimiento heterogéneo. Y a diferencia de otros
movimientos sociales, el movimiento estudiantil no se inscribe dentro de los movimientos de
clase, o relacionados a las contradicciones capital-trabajo. Los tedricos del movimiento

estudiantil coinciden en que los estudiantes no son una clase social.

El movimiento estudiantil no puede verse como clase, pues la identidad colectiva de
la que parte es la adscripcidn institucional, en este caso la institucion universitaria.
Si bien puede existir una identificacion con determinadas ideologias, consideradas o
no como surgidas de una clase social, su elemento unificador es la pertenencia a un

determinado grupo” (Alvarez, 2002, pag. 333) (cursivas del autor).

Lo que en gran medida es posible, es ubicar a los estudiantes universitarios en el
capitalismo, como provenientes de la clase media en la mayoria de casos. Pero esto no evita
que, en esencia, el movimiento estudiantil sea un movimiento multiclasista, multicultural,
multiétnico y diverso ideolégicamente en la medida que las condiciones y momentos

concretos asi lo articulen.

Respecto a los intereses, necesidades y dreas de incidencia del movimiento
estudiantil, estd en linea de lo planteado en los parrafos anteriores; el movimiento estudiantil,
es la accion colectiva de individuos que buscan incidir sobre las condiciones que enfrentan
dentro de la Universidad, siendo una de esas necesidades, mayor democracia. Pero el
movimiento estudiantil también tiene otro tipo de demandas y necesidades, en ese sentido,
se pueden dividir en dos de areas de incidencia sobre las que articulan sus luchas, “unas de

caracter gremial (...) y otras de indole politica” (Aranda, 2000, pag. 246).

En las primeras, las de caricter gremial se pueden incluir las demandas por mejoras
en la calidad académica, tanto docente como de investigacion y extension. Y las segundas,
las de carécter politico, que son el centro de atencion de esta investigacion, son las referentes

a los procesos politicos y de disputa de las representaciones en el gobierno universitario.

Por otro lado, se ha establecido en este trabajo que el movimiento estudiantil es un
caso particular de movimiento social, en ese sentido, lo que hace distinto al movimiento
estudiantil, de otros tipos de movimientos sociales, es entre otras cosas, su movilizacién

esporddica frente a su permanente existencia.
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Es decir, el movimiento estudiantil existe permanentemente en la Universidad, pero
su movilizacién estd determinada segun la coyuntura politica o agenda que impulse. Esto

debido a que, sus miembros son primero estudiantes y luego activistas.

A diferencia del movimiento sindical que tiene miembros que se dedican a tiempo
completo a las actividades del sindicato, o también diferenciados del movimiento campesino
o del movimiento indigena, que estdn compuestos por organizaciones medianamente
profesionalizadas dedicadas a la organizacion de este, el movimiento estudiantil no cuenta

con activistas de tiempo completo.

Si en momento concretos de movilizacion, grandes nimeros de estudiantes participan
activamente, el movimiento estudiantil mantiene su presencia durante los periodos de
tranquilidad debido a la existencia de “células o grupos de activistas” (Aranda, 2000, pag.
242), los cuales, al menos para la USAC, se aglutinan alrededor de las Asociaciones
Estudiantiles de cada unidad académica y otros grupos de distinta denominaciéon no

institucionalizados, pero si organizados.

El movimiento estudiantil en general segin Aranda (2000):

Se compone de masas de jovenes que participan esporddicamente, y grupos de
activistas que continuamente estan llevando a cabo acciones diversas que, de alguna
manera, mantienen la actividad del movimiento. Esto es muy importante por dos
razones, debido a que el nicleo activista desempefia las siguientes funciones: a)
conservacion y actualizaciéon de la memoria colectiva del movimiento; b) actitud
vigilante ante los acontecimientos, manteniendo siempre algunas pre-demandas del
movimiento; ) inquietar a las masas estudiantiles sobre los problemas y las acciones
a tomar, y movilizacién de las mismas; d) ndcleo organizador del movimiento; e)
planteamiento de las demandas; f) formular el discurso de la protesta estudiantil; y g)

centro del mantenimiento material e ideolégico del movimiento. (pag. 243).

Entonces, aproximarse al movimiento estudiantil requiere prestar principal atencion
a estos nucleos activistas. Son estos grupos, los que al final condicionan y/o hasta pueden
llegar a determinar las luchas que el movimiento abandera. En estos grupos, es en donde se
encuentra la explicacion de qué es, como funciona, qué lo motiva y, sobre todo, en donde se

puede empezar a rastrear la identidad del movimiento estudiantil en los términos planteados.
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Las funciones de liderazgo y las formas organizativas intentan dar un orden mas
duradero y predecible a esas definiciones. Cuando se observan fenémenos colectivos,
generalmente la atencion se enfoca sobre los aspectos mds visibles de la accién
(acontecimientos, movilizaciones, actos de violencia); sin embargo, son
manifestaciones de un proceso que opera en el nivel analitico micro, y que

normalmente es ignorado (Rodriguez, 2010, pag. 208).

Estos grupos de activistas para la USAC giran alrededor de las asociaciones
estudiantiles de cada unidad académica y otros grupos organizados cuya existencia gira en
torno a la disputa del control de estas mismas. Es en estos grupos donde se encuentran los

liderazgos que sostienen la unidad, vigencia y movilizacioén del movimiento estudiantil.

En estos grupos de activistas y particularmente en la dirigencia estudiantil es donde
se puede encontrar respuestas que permitan comprender el porqué de las acciones del
movimiento estudiantil, comprender el proceso de negociacién y conformacion fluido de la
identidad colectiva. Se debe también considerar la diversidad ideoldgica, organizativa y
politica de estos grupos y esta dirigencia. Tal como lo plantea Aranda de la Garza (2011) “es
un movimiento, heterogéneo y en gran medida ideolégicamente inconsistente y discontinuo

en sus practicas democraticas” (Pag. 247).

Las caracteristicas de la dirigencia tendrdn un impacto en la consolidacién del grupo,
en cuanto a la posibilidad de establecer objetivos sobre los cuales accionar y, por tanto, la

capacidad de nombrar a su adversario.

26



Capitulo II: Antecedentes.

“A pesar de las miiltiples derrotas, seguimos creyendo que se puede cambiar el mundo,
con la gente y a partir de lo que sentimos”.

- Manuel Castells.

El Movimiento Estudiantil de la Universidad de San Carlos de Guatemala, como un
fenémeno producido a partir de la interacciéon compleja, dindmica y negociada entre
individuos y grupos debe ser comprendido también en su contexto historico. Es decir, el
estudio y desarrollo tedérico sobre el movimiento estudiantil debe contemplar estudiar la

l6gica de los acontecimientos y los procesos que sucedieron en tiempos y espacios concretos.

Asi, aparece entonces para la presente investigacion, un problema de la sociologia
historica: la necesidad de interrelacionar el andlisis, la narrativa y la comparacion. Es decir,
la necesidad de analizar las caracteristicas constituyentes y constitutivas el movimiento
estudiantil durante el proceso de recuperacion de la AEU, manteniendo presente la necesidad
de entrelazar este proceso, con otros desarrollos politicos del movimiento estudiantil a lo

largo de la historia, sin perder por eso, el elemento narrativo que lo haga entendible y fluido.

En ese sentido, el presente informe de investigacion de tesis, se reconoce con la
posibilidad de estar sujeto a las criticas que otros trabajos de sociologia histérica anteriores

e, incluso mas extensos que el presente, han sufrido.

La primera critica es basicamente que se echa en falta algo: no hay (suficiente) teoria,
no hay (suficientes) datos historiograficos, no hay (suficiente) contrastacion
comparada. La segunda se construye mostrando el desmedido sacrificio que han
tenido que sufrir al menos uno de los elementos en beneficio de algun otro: la
narracion en aras de la explicacion, o ésta en aras de la comparacion, etcétera (Ramos,

1993, pag. 21).

Tomando en cuenta las dificultades y las posibilidades de criticas fundadas
metodolégicamente, se considerd que dada la importancia del movimiento estudiantil de la
USAC en los tltimos afios y, a lo largo de la historia del pais, valia la pena realizar el ejercicio
de analizar el proceso de recuperacion de la AEU en el periodo 2016-2019, a partir de un

andlisis socioldgico tedricamente informado sobre la identidad colectiva como elemento
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vector que posibilita la accién social. Es decir, estudiar desde la sociologia, un fenémeno

social, en un momento histérico determinado.

De tal cuenta, el capitulo II de este informe sirve como punto de referencia, en el cual
se encuentra presentes los elementos constituyentes de larga data del movimiento estudiantil.
También este capitulo II, sirve para comparar las diferencias entre los procesos constitutivos
del movimiento en otros momentos histéricos. Es decir, el capitulo II, da la posibilidad de
encontrar las similitudes y diferencias del proceso constitutivo y constituyente del
movimiento estudiantil del 2016-2019, con otros momentos historicos del fendmeno

estudiado.

Asi, en la primera parte del presente capitulo, se examinan los origenes del actor
social en si mismo y, los origenes de su importancia, legitimidad y peso para el desarrollo
politico, social y cultural del pais. Se hace un andlisis sociolégico de los origenes del
movimiento estudiantil en Guatemala. También, se hace una breve reconstruccidon historica
sobre como el movimiento estudiantil de la USAC se convirtié en un actor relevante para la

politica nacional a partir de la Revolucién de Octubre y el conflicto armado interno.

La segunda parte de este capitulo, plantea una hipétesis sobre el deterioro del
movimiento estudiantil en la década de los noventas. Deterioro que finalmente posibilito la
captura de la AEU a partir del afio 2000. En la tercera parte se hace una reconstruccién sobre
el proceso mismo de captura de la AEU. Se explica qué mecanismos se utilizaron para la

captura de la AEU, quienes los operaban y como sucedieron los acontecimientos.

La segunda y tercera parte conjuntamente, ofrecen una explicacién mas completa y
profunda sobre cémo la captura fue un proceso cuyas condiciones se crearon durante los
noventa y, que se consolido durante los siguientes 10 afios después de la eleccion del 2000.
Este ejercicio busca combatir la explicacion simplista que, sobre la captura de la AEU se ha
generado, la cual plantea que, la AEU fue capturada como una reaccién mecdnicamente de

la eleccion para Comité Ejecutivo de la AEU de afo 2000.

Por ultimo, la cuarta parte del capitulo es el antecedente al proceso de recuperacion
de la AEU. Se plantea una hipdtesis sobre una -vuelta a casa- o, lo que es igual, un proceso

de reconstruccion del movimiento estudiantil a partir de la identificacién de la Universidad
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como su campo de disputa. También se discute como esta tendencia de organizacién y
movilizacién a lo interno de la universidad, se potencié y beneficié de las condiciones
politicas y sociales que se crearon con las protestas ciudadanas contra la corrupcién del afio
2015. Es decir, si bien las raices histéricas del proceso de recuperacion de la AEU se pueden

rastrear hasta el 2010, el antecedente inmediato estd en 2015.

Es asi como a continuacién, se hace un recorrido histérico, bajo el lente socioldgico,
de desarrollo del Movimiento Estudiantil Universitario de la USAC, desde la Reforma

Liberal del Siglo XIX, hasta las protestas ciudadanas contra la corrupcion del afio 2015.

2.1. Primera parte.

2.1.1. El movimiento estudiantil, las hijas e hijos de la Reforma Liberal.

Si bien la Universidad de San Carlos se fundé como una institucion colonial y de
caracter eclesidstica, no fue sino hasta finales del siglo XIX cuando se puede iniciar a hablar
de movimientos y organizaciones estudiantiles. Si la Universidad en Guatemala, es hija del
conflicto entre las 6rdenes religiosas, particularmente entre los dominicos y los jesuitas por
el control de la educacion de las élites coloniales, los estudiantes como sujetos politicos,
cargados de intereses y concepciones del mundo que le son propios y de las cuales emanan

ciertas practicas colectivas, son hijos e hijas de la reforma liberal.

La consolidacion del régimen Liberal en Guatemala, no fue una simple reaccion
mecdanica de la insercion de la economia nacional al mercado internacional a través de la
exportacion de materias primas, sino mds bien, fue el resultado de un proceso complejo y
extendido. Entre las principales estrategias para la consolidacion del régimen liberal, estaba

la creacion de una identidad politico-nacional, es decir, la creacion de una sociedad liberal.

Para consolidar al Estado Liberal, se debia facilitar las condiciones para un nuevo
actor: la ciudadania. Para lograr tales fines, una de las acciones inmediatas tomada por el
régimen liberal fue romper con la Iglesia Catélica y avanzar en la secularizacion del Estado
y en la modernizacion de la sociedad. De tal cuenta, que “uno de los factores fundamentales
en la implementaciéon de la hegemonia liberal en la sociedad fue la reforma educativa”

(Tischler, 2009, pag. 84).
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“El régimen liberal emitié el 1 de julio de 1875 la Ley Organica de la Instruccion
Superior (...) para crear la Universidad de Guatemala, compuesta por escuelas facultativas
independientes” (Alvarez, 2002, pag. 99). Esto resulta relevante porque, lo que esta accién
signific a largo plazo, fue la especializacion de las profesiones, por lo tanto, la creacién de
identidades particulares e intereses gremiales. Esto a su vez, facilitd la aparicién de sujetos
politicos en la Universidad, que buscarian satisfacer sus necesidades y demandas propias

como gremio.

Asi, el primer registro que se tiene de agrupaciones puramente estudiantiles con
caricter politico data de 1898, en la disputa electoral entre Manuel Estrada Cabera y José

Leén Castillo, Alvarez (2002) anota:

Es en ese momento en el que los jovenes universitarios aparecieron, portadores de
una adscripcion social a la que no habian recurrido en los procesos politicos
anteriores: su identidad como estudiantes universitarios (...) los llamados “clubes”
que no eran sino asociaciones civiles que se incorporaban a la vida politica para
apoyar a uno u otro candidato (...) se crearon clubes en el interior de los ambitos
estudiantiles, constituyendo las primeras organizaciones estudiantiles” (pags. 108-

109).

Si bien esta primera experiencia de organizacion estudiantil estaba determinada por
la dindmica que imponia la contienda electoral del pais y los partidos politicos en campaiia,
son el antecedente inmediato de las primeras organizaciones de cardcter puramente gremial.
Ese mismo afio, el 01 de julio de 1898 en la facultad de Medicina y Farmacia, surge la
Juventud Médica (Alvarez, 2002), la cual constituye la primera asociacién puramente
estudiantil de la Universidad guatemalteca. El afio siguiente, en 1899 en la Facultad de
Derecho, los estudiantes dan vida a la Sociedad Cientifica Literaria “El Derecho” (Alvarez,
2002). Con estas dos asociaciones de cardcter académico-estudiantil, las y los estudiantes de
ese entonces, sentaron las bases de lo que hasta hoy sigue siendo la forma de organizacién
del Movimiento Estudiantil Universitario de la USAC: una asociacién de estudiantes por

cada unidad académica.

En 1920, fueron nuevamente estos los clubes estudiantiles, el mecanismo

organizativo que los estudiantes utilizaron para, por primera vez en la historia, enfrentarse
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colectivamente contra el Estado. Esta experiencia entonces es el antecedente del rol histérico

que en las décadas siguientes asumi6 el Movimiento Estudiantil Universitario de la USAC.

Los y las estudiantes de 1920, “Eran estudiantes combatiendo la Dictadura” (Alvarez,
2002, pag. 131), esta cita hace resonancia con el rol que desde mediados hasta finales del
siglo XX asumi6 el movimiento estudiantil de la USAC. Y de nueva cuenta, al igual que en
1898, de la experiencia de involucrarse en conflictos en el plano de la politica nacional, surge
una organizacién propiamente estudiantil, La Asociacién de Estudiantes Universitarios -
AEU- “El 22 de mayo de 1920, reunidos para constituir una agrupacion puramente
estudiantil, al margen de los partidos politicos, desarrollard no sélo actividades propiamente
estudiantiles (...) sino también actuara decididamente en la politica nacional” (Alvarez,

2002, pag. 134).

Con la experiencia de lo que implicaba involucrarse en conflictos en el plano de la
politica nacional, con sus asociaciones gremiales, pero principalmente, con la Asociacion de
Estudiantes Universitarios, AEU, el Movimiento Estudiantil de la Universidad de San Carlos
se consolida como un actor que en adelante estaria presente en los momentos mds importantes

de la historia politica y social del pais.

2.1.2. La rebeldia y valentia de las y los estudiantes.

El prestigio, credibilidad e importancia que al movimiento estudiantil de la
Universidad de San Carlos de Guatemala se le reconoce para la historia politica, social y
cultural del pais, inicia a construirse a partir la importancia que tuvo en el derrocamiento del
dictador Jorge Ubico en 1944 y la posterior revolucion de octubre del mismo afio. La otra
fuente de reconocimiento y relevancia del movimiento estudiantil de la USAC, viene respecto
a su rol dentro del conflicto armado interno que atravesé Guatemala durante treinta y seis
afios, periodo durante el cual el movimiento estudiantil se vio fuertemente ligado a las
organizaciones y movimientos populares, y también a las organizaciones revolucionarias

armadas.

2.1.3. La revolucion de Octubre.
El contexto politico ideoldgico internacional en la década de los cuarenta estaba

marcado por la lucha contra el fascismo y nacismo, esto se podia traducir a diferentes
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latitudes como un rechazo a las dictaduras autoritarias y totalitarias (sin incluir a la URSS en
el contexto de la Segunda Guerra Mundial) y la bisqueda por la libertad (acorde a los valores
de Estados Unidos en el hemisferio americano). La clase media era la més propicia a este
posicionamiento politico. Este contexto internacional, con sus matices, jugé un rol
importante y en parte explica el hecho que, fueron las y los estudiantes universitarios, que en
su mayoria pertenecian a la clase media urbana, quienes se enfrentaran a la Dictadora de

Jorge Ubico Castafieda en 1944.

Respecto a su rol en la Revolucion de Octubre del 44, Carlos Sabino (2018) anota:
“el nticleo fundamental del descontento, la chispa que encendio los sucesos de 1944, provino
de los estudiantes™ (pag. 42). Esto tiene sentido al entender que para 1944, Guatemala era un
pais con una poblacidon pequena, unos “2,550,000 habitantes” (Lujan p. 254) y con altos

niveles de ruralidad y baja escolaridad y escolarizacion.

Durante la revolucién de octubre, los estudiantes tuvieron un rol importante en cuanto
a la agitacion social, elemento fundamental para dotar de legitimidad a las acciones armadas
que oficiales jovenes del Ejército de Guatemala llevaron a cabo durante la noche del 19y la

madrugada y mafiana del 20 de octubre del afio 1944.

Los estudiantes que se habian incorporado al movimiento recibieron “como a las
cinco y media de la mafana unos rifles checos que habia en la guardia. Les ensefiaron
rapidamente a usarlos y de inmediato los enviaron para la calle a levantar gente”.
Ellos gritaban “hay un levantamiento contra el gobierno”, y la gente salia de sus casas
sin saber muy bien qué hacer, pero dispuesta a lucha como fuera posible contra el

gobierno de Ponce (Sabino, 2018, pag. 79).

Esto resulté de vital importancia, porque la presencia de los estudiantes y poblacion
guatemalteca sirvié como garantia para que la junta de gobierno facilitara el proceso de

elecciones libres y democréticas.

2.1.4. El Conflicto Armado Interno.

Durante el conflicto armado interno que atraves6 Guatemala desde inicios de los afios
sesenta hasta 1996, no sélo los y las estudiantes y su movimiento tomaron un rol relevante,

sino también la misma Universidad. Por ejemplo, en 31 de julio de 1978 asumid la Rectoria
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Sail Osorio, militante del Partido Guatemalteco del Trabajo, y quien es considerado el
comunista que ocupd el puesto piblico de més alto nivel que cualquier otro miembro del
partido (Crespo & Asier, 2013). O, por otro lado, “en junio de 1970, el Consejo Superior
Universitario, aprobd convocar al “Frente Nacional contra la Violencia” (Cazali, 2010, pag.
387), que tenia como objetivo denunciar y proteger a la universidad de los actos represivos
del gobierno de Méndez Montenegro. Otro estudio sefiala, “La Universidad de San Carlos, y
con ella el movimiento estudiantil universitario, toman una postura ante el Estado y su crisis

a lo largo del siglo pasado” (ODHAG, 2004, pag. 28).

Tal oposicion del movimiento estudiantil de las autoridades universitarias en
determinados momentos y, hacia los abusos y excesos de dictadores, le valié una fuerte
represion, persecucion y castigo por parte de las fuerzas militares, policiales y clandestinas

de las dictaduras. Al respecto, el historiador Augusto Cazali (2010) comenta:

El ataque sistematico sufrido por la Universidad, que tuvo sus momentos de mayor
crudeza entre marzo y agosto de 1980 (...) las razones de la represion eran
manifiestas, pues todos los gobiernos que desde la contrarrevolucién de 1954 se
ampararon en los postulados del anticomunismo siempre fueron adversarios de la

funcion critica cumplida por la Universidad (pag. 421).

Se puede considerar que el conflicto armado interno surge de dos procesos que
confluyen en un mismo periodo, por un lado, el cierre de los espacios politicos para la
participacion ciudadana y democratica en el régimen de Ydigoras Fuentes y por otro, la
eleccion de la lucha armada por parte de algunos grupos militares y sociales. Asi, en medio
de este contexto donde las condiciones para el enfrentamiento estaban dadas, el movimiento
estudiantil universitario, inicia una etapa que cambiaria su naturaleza e influiria hasta épocas

recientes.

A partir de Jornadas Patridticas de Marzo y Abril de 1962” (Méndez, 2012), estos
eventos, la vinculacién del movimiento estudiantil fue principalmente, aunque no exclusiva,
con las causas populares y revolucionarias y su solidaridad ha sido con los mads

desfavorecidos y excluidos.
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De tal cuenta, la universidad se convirtié en un espacio de disputa para las fuerzas y
organizaciones politicas del pais. Asi, durante la segunda mitad de la década de los sesenta,
las asociaciones estudiantiles, la misma AEU, y el movimiento estudiantil en general, era
dirigido principalmente por estudiantes ligados a la izquierda (Sdenz de Tejada, 2011),
aunque aun se contaba con fuerte presencia de agrupaciones estudiantiles ligadas al

anticomunismo y sectores conservadores.

Ya para principios de los setenta, el control por el movimiento estudiantil, se
disputaba entre organizaciones ligadas por un lado al Partido Guatemalteco del Trabajo y una
izquierda mas radical que posteriormente se vincularia al Ejército Guerrillero de los Pobres.
El punto cuspide de esta dindmica se dio en las elecciones a la AEU de 1978, donde se
enfrent6 el grupo FRENTE de Oliverio Castaneda de Ledn, ligado al PGT y el FERG de
Alejandro Coti, de vinculacion con el EGP. Sdenz de Tejada (2011) también anota que la

década de los setentas era en general una época de alta participacion estudiantil

Ademads de los grupos propiamente politicos, abundaban los grupos de teatro, de arte
y de todo aquello que permitiera o requiriera organizacién. El ambiente cultural de la
Universidad -pese a que en su interior existian serias contradicciones y divergencias-

era en general favorable al cambio y a la transformacion social (pag. 110).

De este ambiente de amplia participacién y organizacion de los setenta, se transitd a
la década de los ochenta, ampliamente documentada por los historiadores como la més dura

en cuanto a la represion del movimiento estudiantil y la Universidad en general.

Como lo anota Virgilio Alvarez (2002) “la voragine de sangre y el terror no tardo en
aparecer, 1980 fue el peor afio que la Universidad guatemalteca haya vivido en su historia.
Nunca antes habia perdido tantos profesores y estudiantes, mucho menos sufrido ataques tan
alevosos” (pag. 239). Segun Cazali (2010) “los meses de marzo y abril de 1980 dejaron un
saldo tragico para la Universidad, entre asesinados, desparecidos y secuestrados (...) en un
recuento formulado por el 6rgano informativo de la Universidad, se hizo relacién de 24

universitarios que sufrieron violencia en aquellos meses” (pag. 417).
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De esta década debe considerarse también los cambios introducidos por la
constitucion de 1985, que limitaron la participacion de la USAC respecto a la educacién
superior privada y dio completa autonomia a los colegios profesionales, ambas decisiones
que posteriormente repercutirian en las redes de cooptacién que desde estas instancias han
surgido y han afectado el funcionamiento de los procesos politicos de la Universidad de San

Carlos de Guatemala.

Por dltimo, entre 21 de agosto y el 10 de septiembre de 1989, fueron secuestrados
diez dirigentes estudiantiles, vinculados a la reestructuracién de la AEU y al proceso de
Reforma Universitaria (Cazali, 2010). Asi, los ochenta concluyeron con la misma violencia
con la que iniciaron al mismo tiempo que el pais se preparaba para discutir la paz, en medio

de una democracia de baja intensidad.

2.2. Segunda parte.
2.2.1. La década de los noventas, entre el abandono y la necesidad de un horizonte.

Del trauma de la violencia y represion de la década de los ochentas, el movimiento
estudiantil transitdé hacia un contexto extremadamente complejo y ante el que no
necesariamente encontré los mecanismos para posicionarse como un actor relevante en las

nuevas condiciones nacionales.

A nivel mundial, se vivia el drama del fin de la Guerra Fria y el mundo bipolar con la
caida del Muro de Berlin en 1989 y la desintegracién de la URSS en 1991. A nivel nacional
la década se iniciaba con Elecciones Generales, las que serian el primer cambio de mando
entre gobiernos civiles democriticamente electos y la eleccion de la segunda legislatura
después de la constitucion de 1985 que represento el transito a la democracia. La primera
mitad de la década concluiria con la Firma de los Acuerdos de Paz Firme y Duradera entre
el Gobierno de Guatemala y la Unidad Revolucionaria Nacional Guatemalteca -URNG- en
1996. De tales eventos, la democracia liberal se asentaba como el paradigma dominante en

el mundo y en Guatemala.

Ante estos eventos habria que preguntarse ;coémo afectaron estos cambios de

paradigma a actores que orbitaban alrededor de la ideologia revolucionaria? ;Cémo estos
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cambios afectaron a la Universidad de San Carlos de Guatemala y al Movimiento Estudiantil
Universitario? Las siguientes lineas pretenden dar respuesta a estas preguntas en clave que
permita entender como el desenlace de estos cambios politicos crearon las condiciones que,
en dltima instancia, permitieron la captura de la Asociacién de Estudiantes Universitarios

“Oliverio Castafieda de Leon™ a partir del afio 2000.

2.2.2. Una década dura, una década de cambio: cuando teniamos las respuestas, nos
cambiaron las preguntas.

La primera mitad de la década de los noventas estuvo marcada por dos coyunturas
trascendentales para el Movimiento Estudiantil Universitario de la USAC, una enddgena, que
refiere al proceso de Reforma Universitaria y otra exdgena, que responde a las
movilizaciones sociales en torno al fortalecimiento de la posicion politica de la URNG en las
negociaciones para la firma de la paz. Ambas coyunturas marcarian el fin de la tradicion
politica, organizativa y cultural del movimiento estudiantil que desde décadas anteriores
habia consolidado. A partir de la firma de la paz, un nuevo movimiento se iniciaria.

El proceso de Reforma Universitaria.

El proceso de Reforma Universitaria que inici6 en agosto de 1992 y que entre el 14
al 18 de noviembre de 1195 realizé el Primer Congreso Multisectorial de Reforma
Universitaria -COMREUSAC- en la que se definieron 63 reformas organizadas en siete
marcos de accion: Reflexiones sobre el ser y deber de la Universidad; Necesidades y nuevas
realidades sociales; Marco académico; politico; administrativo; financiero y; juridico. Estas
reformas fueron presentadas en 1996 al Consejo Superior Universitario -CSU-y en 1997 se
realiz6 un seminario para aprobar la metodologia para la realizacién de las reformas
planteadas (USAC, 2015). Este proceso result6 altamente tutelado por el Consejo Superior
Universitario, permitido principalmente por la baja participacion de los diferentes sectores

involucrados en el proceso, incluyendo al sector estudiantil.

Que el proceso de Reforma Universitaria 1993-1996 haya resultado en cambios
superficiales, administrados casi verticalmente por el CSU, da cuenta del poco impacto que
tuvo el movimiento estudiantil sobre el mismo. Este hecho resulta revelador respecto al
interés y, a la agenda que ocupaba al movimiento estudiantil a inicios de los afos noventa,

considerando que este proceso de Reforma Universitaria, fue la continuacion del proceso que
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en 1989 habian iniciado estudiantes conocidos como el movimiento del 89. Una posible linea
de investigacion entonces se asoma al pensar que, fue la coyuntura externa a la Universidad,

la que ocupaba mayormente al movimiento estudiantil.

2.2.3. Las negociaciones de paz, el Frente de Masas y el Movimiento Estudiantil
Universitario.

La democratizacion del pais, entendida esta como el cambio de gobiernos militares a
gobiernos civiles electos democréticamente y el proceso de negociacion de la firma de la paz
entre la URNG y el Gobierno de Guatemala fueron las condiciones con las que se inicid y las
que marcaron el primer quinquenio de la década de los noventas. Esta coyuntura, la de la
negociacion de la paz se perfila como la que ocupo ya mayor carga de la agenda e interés del

movimiento estudiantil universitario de la USAC.

El movimiento estudiantil, junto con el movimiento sindical, el magisterio, y otras
expresiones de movimientos populares eran incluidos en la estrategia del Frente de Masas,
que era el mecanismo a través del cual, la URNG tenia presencia, influia e impulsaba su lucha
en el dmbito civil no armado. Estas organizaciones y movimientos eran independientes y
autobnomos respecto a las organizaciones revolucionarias, pero ocupaban parte de sus

esfuerzos a fortalecer la posicion politica de la URGN en las negociaciones de paz.

Secil de Le6n, miembro del secretariado de la AEU en 1992-1994 al respecto comenta,
“URNG tenia el frente militar, un frente diplomatico y el frente de masas y dentro del frente
de masas, los estudiantes eran la chispa fundamental” (comunicacion personal, 01 de

septiembre de 2020).

Otro exdirigente estudiantil al respecto del Frente de Masas, comentd en una

entrevista realizada para esta investigacion lo siguiente:

La estructura que existia en la época de la guerra, era que, estaba la comandancia
general de URNG, subordinada a la comandancia estaba la CMU, Comision de Masas
Unitarias, de la CMU dependian los sindicatos, el tema estudiantil, todo lo que fuera
social. Y después de la CMU estaba el ECSEU, Equipo de Conduccién del Sector
Estudiantil Universitario. M. Flores (comunicacién personal, 02 de septiembre de
2020).
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El hecho de que, el movimiento estudiantil universitario continuara ocupando parte
de su agenda y militancia a la coyuntura nacional, obliga a entender que atin en esa época,
después de las olas de violencia y terror de las que fueron victimas durante la década de 1980,
la dirigencia y las bases estudiantiles, continuaban comprometidos con las transformaciones
politicas y sociales del pais, a través de su vinculaciébn con las organizaciones

revolucionarias.

Para los afios noventa (...) En el movimiento estudiantil se form6 un «espacio de
interaccion repetida y continuada» que posibilitaba la accién colectiva cuyo programa
se dividia entre el apoyo a las organizaciones revolucionarias en esa etapa de lucha
(periodo de democratizacion y firma de la paz), asi como las preocupaciones propias
del movimiento estudiantil (organizacién entre estudiantes para mejorar sus
condiciones frente a la docencia y la administracion universitaria) (Gonzalez, 2017,

pags. 72-73).
2.2.4. El abandono de la izquierda y la orfandad del Movimiento Estudiantil.

Si las los razones y condiciones que provocaron el conflicto armado interno en
Guatemala estaban intactas en los anos noventa, con la firma de la Paz, las formas de dar
respuesta a esas condiciones debieron cambiar. Con la firma de la Paz firme y duradera,
Guatemala al igual que el resto del mundo vivié una despolarizacién ideoldgica y, por lo
tanto, los actores que se ubicaban en uno de los extremos del eje politico tuvieron que
reorganizarse, adaptarse y hasta reinventarse a las nuevas condiciones si querian mantener

su posicion ideoldgica en el nuevo escenario politico.

Es justamente en esta necesidad de adaptarse, donde, segin esta investigacion de
tesis, se encuentran las causas del proceso de debilitamiento y descomposicion que en dltima
instancia permitieron la captura de la Asociacion de Estudiantes Universitarios “Oliverio
Castaneda de Ledn” a partir del afio 2000, cuando la linea histdrica de izquierda que operaba
en el movimiento estudiantil fue derrotada electoralmente por un grupo sin vinculos de

izquierda o al menos con vinculos mds difusos, pero con intereses ajenos a la universidad.

Como bien se puede identificar en la literatura, en los testimonios de los protagonistas

y en los documentos oficiales, la URNG tenia una relacion, si bien no de mando directa, si
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de influencia en la conduccién de la AEU durante el proceso de negociacion de la paz, en ese
sentido, se hubiera esperado que, al finalizar el enfrentamiento armado, hubiera desplegado
una estrategia de reorganizacion de su base social, de la cual, el movimiento estudiantil era

el actor principal.

Pero, por el contrario, se puede plantear que, si tal estrategia existid, no funciond, o
mds bien, que no hubo suficientes esfuerzos por continuar vinculando al movimiento
estudiantil a la nueva fase politica de la URGN. Se identifica que, lo que en tltima instancia
termind sucediendo fue que, muchos lideres estudiantiles migraron completamente a la
conformacion del partido politico URGN y su posterior estrategia electoral. Lo que la
migracion significé fue que, la agenda y objetivos estaban en lo electoral, lo social era parte
del pasado, ya no eran lideres estudiantiles, ahora eran dirigentes politicos en el nuevo partido

de izquierda.

La URNG afect6 ala AEU, en el sentido de que mientras estuvo fuerte, la AEU estuvo
fuerte, pero le afecté la firma de la Paz, con la firma de la paz se dio la
desmovilizacién, pero ya no sélo la desmovilizacién fisica, sino institucional e
ideoldgica, esa fuerza que de alguna manera le daba sentido politico a la lucha
estudiantil con un planteamiento politico mucho mas amplio, que abarcaba lo
estudiantil, lo nacional, que abarcaba al mundo. S. de Le6n, comunicacién personal,

01 de septiembre de 2020).

Al disolverse o hacerse mds tenue y difuso el vinculo con las organizaciones
revolucionarias y la URNG (vinculo que luego se perdié completamente), se intensificaron
las pugnas por el control de las asociaciones estudiantiles y la AUE, pero esta vez, las pugnas
ya no eran sélo entre grupos de izquierda como se dio durante los setentas y ochentas, sino
que aparecieron actores de derecha o al menos no de izquierda, sumado a grupos violentos

como los comités de huelga auténomos.

Ese abandono de la URNG hacia el movimiento estudiantil no se dio solo por falta de
voluntad, aunque se puede pensar que algo de eso hubo, también se dio, y tal vez
principalmente, por la falta de capacidad de su dirigencia, tanto lo exdirigentes guerrilleros

como los exdirigentes estudiantiles, de adaptar la estructura de sus bases sociales a la
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contienda partidaria. Esta incapacidad estaba atravesada por la naturaleza misma de las
estructuras que estaban pensadas en términos de clandestinidad, como también por las pugnas
internas que afectaban al partido y, por la l6gica y dindmica que la politica electoral les
impuso inmediatamente y sobre la cual debian aprender en la marcha si querian ganar o al

menos, sobrevivir como partido.

Asi, llegd el afio 2000 y se dieron elecciones a la Asociaciéon de Estudiantes
Universitarios “Oliverio Castaneda de Ledn” en un contexto completamente distinto. La
izquierda ya no era el unico actor relevante en la Universidad, otros sectores se habian

fortalecido para retar la hegemonia de los grupos historicos.

2.2.5. Secretarios Generales durante la década de los noventa:

Tabla 2: secretarios generales 1990-1998.

PERIODO NOMBRE

1990-1992 Otto Peralta

1992-1994 Victor Gudiel

1994-1996 Manolo Vela

1996-1998 David Guzmén

1998-2000. Fernando Sanchez (Renuncié y entregd la AEU Jorge Santos).

Elaboracién propia con datos de: Gonzélez 2017.

2.2.6. La Huelga de dolores y la aparicion de los Auténomos.

Los Comités de Huelga Auténomos, son un actor relevante en el proceso de captura
de la Asociacion de Estudiantes Universitarios AEU, a partir del afio 2000. Pero estos grupos
tuvieron su aparicion diez afnos antes de que Jorge Mario Garcia llegara a la AEU, es decir,
su aparicion al escenario universitario estd en la década de los noventas. Sobre su origen,
aparecen dos posibles explicaciones que, si bien no son excluyentes una de otra, si que

cambian el nivel de profundidad y complejidad para entender su origen, funciones y alcances.

Por un lado, una explicacién aparente y un tanto mecénica los posiciona como grupos
surgidos por pugnas por el control del alcohol y otros recursos econdémicos al interior de la
Huelga de Dolores. Es decir, grupos casi delincuenciales conformados por estudiantes, o al

menos, por algunos estudiantes que tenian poco o nulo interés por el caracter cultural, lddico
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y reivindicativo de la Huelga, y cuyo principal interés era tener una mayor cuota de poder

sobre los recursos econdmicos y actividades en general de la Huelga.

Por otro lado, una explicacion mas dificil de comprobar, pero que es presentada por
algunos dirigentes de la época, plantea que los comités auténomos fueron un instrumento de
la Inteligencia Militar para atacar, infiltrar y dividir al movimiento estudiantil que durante
esos afios se aglutinaba y coordinaba en un solo frente, de acuerdo a la estrategia del Frente

Unitario de la URGN.

Sobre los comités autbnomos como grupos interesados en el alcohol y el dinero de la

Huelga de Dolores se presenta la siguiente perspectiva:

Los auténomos surgen fundamentalmente cuando Victor Hugo Gudiel quien era el
secretario general de la AEU en el 92, puso controles sobre el licor que daba la
Cerveceria. Ese mismo afio se pusieron a gestionar licor por su propia cuenta y
basicamente hacian las mismas actividades que hacia el Honorable Comité de Huelga.
Ese movimiento surge de la Facultad de Ingenieria y la Escuela de Psicologia, yo
recuerdo al “Hueso” de Ingenieria y al “Cubo” de Psicologia. H. Ramirez,

(comunicacion personal, 04 de septiembre de 2020).
Al respecto de los comités de huelga autonomos como instrumentos de la inteligencia militar:

La Quinta Columna®, como se les llama a los auténomos, la columna de divisidn, se
da cuando la URGN unifica su trabajo de masas, cuando crea la comision de masas
urbanas donde se integran las cuatro organizaciones a lo interno de la Universidad, es
cuando casualmente, aunque no es casual, que nacen y se fortalecen los auténomos.
Los auténomos lo que hacen es penetrar la Huelga, quedarse con el negocio de la
Huelga, porque el negocio estd en la talacha, en la venta de bonos, pero sobre todo y

fundamentalmente estd en el Giiaro. S. de Ledn (comunicacion personal, 01 de

septiembre de 2020).

3 Se le llamaba las cuatro columnas agrupaciones estudiantiles que tenia vinculos con las cuatro organizaciones
revolucionarias que conformaban la URNG.

41



2.3. Tercer parte.
2.3.1. Las elecciones a secretariado de la AEU del aiio 2000: Gilligan y la captura.

A partir del afio 2000 se inicidé una etapa en la que fueron intereses ajenos a la
Universidad y principalmente, ajenos al movimiento estudiantil los que determinaria lo
referente a los asuntos la AEU, la Huelga de Dolores, muchas de las asociaciones
estudiantiles algunas las representaciones estudiantiles ante Juntas Directivas y ante el

Consejo Superior Universitario.

En el ano 2000 ganan las elecciones para la AEU el grupo Solidaridad Estudiantil,
con el estudiante de Derecho, Jorge Mario Garcia como Secretario General. Solidaridad
Estudiantil no era un grupo necesariamente nuevo, ya habia participado en las elecciones de
1998, con el estudiante de Derecho Inés Castillo como candidato a secretario general,
contienda que perdieron frente a Fernando Sanchez de Compafieros, agrupacion ligada a las
organizaciones de izquierda, mds concretamente a la URNG. También debe mencionarse que
los integrantes de Solidaridad Estudiantil, al menos los mds importantes, tenian cierta
trayectoria en las agrupaciones estudiantiles de sus unidades académicas, pero como grupo
politico, como Solidaridad Estudiantil, ya no tenia vinculos con la URGN, el exsecretario de

Finanzas 2000-2002 lo reconoce:

Nosotros ya no teniamos ningin vinculo con la URNG, ese fue el problema. Cuando
se firm6 la paz en el 96, al menos a los que éramos del EGP nos dieron la orden de
desestructurarnos, desvincularnos, desmovilizarnos, y la gente que estaba armada,
desarmarse. El rol de la URNG se perdio, ellos firmaron la paz y cada quien por su

lado. M. Flores (comunicacion personal, 02 de septiembre de 2020).

Solidaridad Estudiantil estaba compuesto por al menos dos corrientes o dos
subgrupos, los estudiantes provenientes de Ciencias Econdmicas aglutinados en la
agrupacién Solucién Integral -SI- y que también controlaban el comité de huelga de esa
unidad académica, el grupo de Teatro Nalga y Pantorrilla, los equipos deportivos y la
Representacion Estudiantil ante la Junta Directiva. Y, por otro lado, un grupo de estudiantes
de la Facultad de Derecho, que controlaban el Comité de Huelga y para el afio 2000 también

la asociacién de estudiantes El Derecho con Jorge Mario Garcia al frente de esta.
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Con esta receta, dos grupos con altas cuotas de poder en sus respectivas unidades
académicas y en la Universidad en general, se adentran a gestionar la AEU desde una postura
politica poco clara, pero lo que es seguro, sin ningtin tipo de vinculos con la izquierda y, por

lo tanto, rompiendo con la tradicién de la AEU de las dltimas décadas.

NOMBRE PUESTO UNIDAD ACADEMICA
Jorge Mario Garcia Secretario General Ciencias Juridicas y sociales
Gustavo Mayen Secretario Gral. Adjunto Humanidades

Marvin Flores Secretario de Finanzas Ciencias Econdmicas
Sécrates de la Cruz Secretario de Actas y acuerdos  Ingenieria

Elaboracion propia con datos recopilados en comunicacién personal con Marvin Flores.

2.3.2. La gestion de Solidaridad Estudiantil al frente de la AEU.

Al pensar en Solidaridad Estudiantil, los estudiantes de Derecho y Econdmicas que
lo conformaban, y, sobre todo, al pensar en un personaje como Jorge Mario Garcia (la
reflexion sobre Jorge Mario mediada por lo que se sabe hoy) cabe preguntarse, ;cémo era la
relacion a lo interno del secretariado? ;como convivian los 2 grupos? La respuesta intuitiva
que se puede imaginar es que existia una constante pugna por las decisiones, por quién tiene
la dltima palabra, quién decide sobre los asuntos trascendentales. Al cuestionar a Marvin

Flores, quien fue secretario de finanzas de este secretariado confirma algo un tanto distinto.

Segun Flores, en una entrevista para esta investigacion, recuerda que llegaron a una
solucién bastante sencilla pero que en ultima instancia llevaria a la desintegracion del grupo.
Se dividieron las dreas y actividades, cada grupo a lo suyo. “a nosotros (los de econémicas)
nos interesaba retomar la agenda cultural, deportiva y académica de la AEU” y Jorge Mario
se quedo con lo politico y administrativo dentro de la Universidad, por eso se volvio transa”

(M. Flores, comunicacion personal, 01 de septiembre de 2020) paréntesis propios.

Lo que se infiere es que, esta division dej6 a Jorge Mario en una posicion que le
permitiria hacer acuerdos politicos, con los cuales iria acumulando poder e influencia para si
mismo, dentro y fuera de la Universidad. Principalmente porque el acuerdo incluia la no
intromision de la otra parte en los asuntos que no era de su competencia, esto mismo jugaria

un rol importante en los eventos que mds delante se dieron, lo que se debe enfatizar en el
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andlisis es que, la division de funciones, dejé a Jorge Mario sin un contrapeso interno que le

cuestionara, fiscalizara y hasta controlara.

2.3.3. La Huelga de Dolores y el Bono de Portillo.

Recibir el Bono de Huelga por parte del entonces Presidente de la Republica, Alfonso
Portillo, no fue un problema a lo interno del secretariado de la AEU debido a que como sefiala
Marvin Flores, ese dinero fue entregado directamente al Honorable Comité de Huelga,
quienes lo administraron y ejecutaron. Dar dinero a la Huelga aliviaba la presién del

secretariado al mismo tiempo que les permitia mantener controlado al Honorable.

En el afio 2000 fue un grupo de econémicas que dirigié la Huelga, lamentablemente
el tema les quedo grande y alli fue cuando se entregé el bono de treinta mil quetzales
a Portillo. A Casa Presidencial entramos 4 personas, todos con capucha y sotana
negra: entre yo, entré Jorge Mario, entré el encargado de la Huelga y otra persona de
la Huelga. Y yo personalmente vi cuando Alfonso le entreg6 los treinta mil Quetzales
en efectivo al encargado de la Huelga. La mitad de ese pisto (dinero) se lo chuparon
(lo gastaron en alcohol) y la otra mitad se invirti6 en el concierto de los Guaraguao.

M. Flores (comunicacién personal, 01 de septiembre de 2020) paréntesis propios.

Recibir el bono de Huelga por parte del Presidente Portillo resulta relevante para los
sucesos posteriores porque esto permitid que los Comités Autonomos de Huelga se acercaran
a la gestion de la AEU. El mal manejo que el grupo de econdémicas hizo de los 30 mil
quetzales del bono de Portillo, dio puerta a que, en 2002, fueron grupos afines a Jorge Mario
quienes manejaran la huelga, especificamente el grupo del EFPEN, los “Gatos” los hermanos

Losley Jhonson.

“Los Gatos” no, ellos no estuvieron con nosotros para las elecciones. Lo que pasa es
que, en el primer afio, cuando fue el bono de Portillo, los de econdémicas que dirigian
la Huelga, administraron mal el dinero, entonces llegaron los demds grupos:
psicologia con el Cubo, Ingenieria con los Nixon, Tikal de agronomia, que de hecho
te cuento, Tikal fue uno de los que particip6 del robo de los 8 millones de délares del
aeropuerto La Aurora y, los Gatos del EFPEM. Y alli aproveché Gilligan (Jorge
Mario Garcia) para negociar con Los Gatos. Al afio siguiente, en 2002 fueron ellos

(Los Gatos) quienes dirigieron la Huelga y luego de la Huelga ellos mismos se
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quedaron con la AEU. M. Flores (comunicacion personal, 01 de septiembre de 2020)

paréntesis propios.

Producto de la perdida de legitimidad y conflictos internos que el grupo de
econdmicas pudo sufrir después de la experiencia de la huelga, Jorge Mario Garcia tuvo las
condiciones para consolidar un control casi hegemoénico de los asuntos de la AEU, y allanar
el terreno para el ingreso a escena de intereses y actores ajenos al movimiento estudiantil y,

por lo tanto, para la captura de la Asociacion.

2.3.4. La ruptura: la Orden del Quetzal.
El punto de quiebre de la AEU fue recibir la Orden del Quetzal por parte de Portillo.
Porque lo del bono de los treinta mil Quetzales se podia vincular a la Huelga y no a
la AEU, pero el reconocimiento de la Orden del Quetzal que Alfonso Portillo le puso
a la AEU en el Palacio Nacional, era asunto exclusivamente de la AEU. Alli fue
cuando la AEU qued¢ practicamente manchada, debilitada interna y externamente y
los afios que pasaron hasta que se recuperé en 2017. Alli fue cuando yo renuncié. M.

Flores (comunicacién personal, 01 de septiembre de 2020).

A partir de recibir la Orden del Quetzal la AUE pierde legitimidad, se mancha como
dijo Flores y lo que termina sucediendo paraddjicamente fue que los estudiantes organizados
politicamente, el estudiantado en general, los y las exdirigentes estudiantiles, los
movimientos sociales, basicamente todo actor ligado a la AEU histéricamente, se aleja.
Posiblemente este alejamiento se da para no verse involucrado con una AEU traidora y
manchada, pero que, en el balance general, este alejamiento terminé facilitando su captura

por fuerzas ajenas al movimiento estudiantil.

Es decir, a partir del afio 2002 a la dirigencia de la AEU, ya no llegaron estudiantes a
representar los intereses y las demandas estudiantiles, sino que llegaron personas a
representar intereses ajenos a los estudiantes y a la Universidad misma, este es el elemento

de captura.
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2.3.5. Elecciones de fachada, democracia de baja intensidad ;por qué no se recupero
la AEU inmediatamente?

Si los dos afos del secretariado de Jorge Mario Garcia y Solidaridad Estudiantil
fueron tan lamentables, ; Cémo volvieron a ganar las elecciones en 2002? ; Por qué los grupos
herederos del movimiento estudiantil no recuperaron la AEU? Estas dos preguntas son

fundamentales para entender el proceso de consolidacion de la mafia que capturé la AEU.

Es decir, se debe responder a por qué unos ganaron y por qué otros perdieron. Esto es
importante porque resulta dificil pensar que fue una reaccién mecanica que, con la eleccion
de Jorge Mario en el afio 2000 automéaticamente nadie mas pudo competir por la AEU. Un
andlisis profundo devela que, lo que permitié la captura fue la fortaleza que tenian en la
Universidad los grupos de apoyo de Jorge Mario Garcia, paralelamente a la debilidad que los
grupos de izquierda o historicos tenia en los mismos afios dentro de la Universidad y la
inexistencia en esos afos, de grupos estudiantiles nuevos que pudieran refrescar la escena

politica universitaria.

Hugo Ramirez quien fue secretario de Relaciones Internacionales en la AEU durante

el periodo 1994-1996 dice:

Es que para los afios 96, 98, estos grupos de los autbnomos empezaron a hacer politica
en las Unidades académicas, empezaron a ganar las asociaciones, y las ganaron
legalmente, eso hay que decirlo. Lo que paso, es que eran fiesteros, eran alegres, eran
populares, a la gente le caian bien y asi ganaron las elecciones. H. Ramirez

(comunicacién personal, 04 de septiembre de 2020).

Lo problematico de esta situacion, estd en que muchos de estos grupos que ganaron
relevancia, eran los mismos grupos que conformaban y controlaban los Comités de Huelga
Auténomos. Estos Comités Auténomos, hayan sido grupo cuasi delincuenciales que su tinico
interés era lucrar con la Huelga o grupos de choque creados por la Inteligencia Militar durante
el enfrentamiento armado, es claro que de ninguna forma sus objetivos eran fortalecer y

democratizar el movimiento estudiantil, mas bien, todo lo contrario.

Asi, Jorge Mario Garcia y sus aliados, habian hecho despliegue de sus fuerzas para
ganar la elecciéon de 2002 en un contexto favorable por su fortaleza y por la debilidad de otros

actores estudiantiles. Pero, lo que continué hace pensar que desde muy temprano, Jorge
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Mario y sus aliados, entendieron que esa estrategia se agotaria y, por lo tanto, era fundamental

una nueva, una estrategia que incluyera nuevos actores y nuevos aliados.

2.3.6. El agotamiento de capital politico y la Facultad de Humanidades.

Partiendo de comprender que los intereses de los captores de la AEU no eran
representar a las y los estudiantes sancarlistas, se llega a la pronta conclusién que la gestion
al frente de la maxima representacion estudiantil no se tradujo en apoyo electoral continuo.
Asi fue entonces, como a través de un mecanismo técnicamente legal, pero abiertamente
ilegitimo, la captura de la AEU se fue consolidando con el apoyo de autoridades

universitarias.

El Gilligan, los Gatos y todos esos, tuvieron la AEU gracias a Humanidades, todo el
Campus Central ya no los queria después de unos afios. El trato que hizo Jorge Mario
con el Payaso (Mario Calder6n, decano de la Facultad de Humanidades 1995-2008)
fue que ¢l “Payaso” movia a todos los estudiantes a votar por la AEU central. A partir
de este acuerdo, venian buses desde lugares tan lejanos como Chiantla,
Huehuetenango, Jutiapa, Solold, Chiquimula, de todos lados venian buses con
estudiantes para votar, s6lo con eso tenian como siete mil votos, entonces asi, no habia

quien les ganara. M. Flores (comunicacion personal, 01 de septiembre de 2020).

(pero qué ganaba en este caso particular el Decano Mario Calderon? Es dificil saberlo
con exactitud, ninguno de los entrevistados puede afirmarlo. Seguramente favores, apoyos y
todo tipo de actividades y actitudes clientelares. Lo que se puede inferir es que la relacion
fue mucho més alla de las elecciones de la AEU, ya que Jorge Mario Garcia resultd siendo
Representante Estudiantil de la Facultad de Humanidades ante el Consejo Superior
Universitario por 13 afios (de 2006 a 2015). Por otro lado, la estructura y métodos de ganar
elecciones a través de transportar estudiantes desde las extensiones de Humanidades hacia
las elecciones en el Campus Central se perfecciond y continu6 atn con el cambio de Decano

tras el asesinato de Mario Calderdn en 2008.

De tal cuenta este mecanismo de elecciones que tuvieron como objetivo mantener
capturada la AEU, y cerrar el espacio democratico para la participacion amplia de los
estudiantes se mantuvo hasta el afio 2012, cuando se instalé la Comision Transitoria y

Reguladora de la AEU. A partir de alli, las elecciones de fachada terminaron y se mostré una
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nueva estrategia, la de choque, la estrategia de abierta intimidacién y violencia hacia las

expresiones estudiantiles que retaran o cuestionaran la captura de la asociacion.

2.3.7. Los secretarios generales de la captura.

JORGE MARIO | 2000-2002 Rep. Estudiantil ante el CSU 2006-2017.

GARCIA

Rep. Estudiantil ante la Junta Directiva de la Empresa

Municipal de Transporte 2000-2017.

Vicepresidente Asociacién de Estudiantes El Derecho

1999-2000.

BYRON LOSLEY | 2002-2004  Coordinador de Comité de Huelga EFPEM 1998 al
JOHNSON presente.

JOSE ANIBAL ' 2004-2006 Rep. Estudiantil ante el CSU por Derecho, 2010-2012.
LOPEZ SILVA Secretario Adjunto de Asuntos Estudiantiles del Consejo
Superior Universitario Centroamericano 2009.

Firmé una declaracién jurada sobre los fondos de
campafia para la planilla Estudiantes como Vos, en la

eleccion de AEU en 2019.

LUDWIN MOISES  2006-2008. Rep. Estudiantil ante el CSU por Odontologia, 2004-
OROZCO 2006.

EDWIN | 2008-2010. Asesor Técnico Estudiantil en la Empresa Municipal de

ESTUARDO Transporte 2002-2017.
LOBAE Rep. Estudiantil ante el Concejo Directivo del EFPEM
JOHNSON 2012-2017.
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ROBERTO | 2010-2012 Rep. Estudiantil ante la Empresa Municipal de
NICOLAS MUNOZ Transporte 2017 (Impugnado).

GUILLERMO | 2012-2017. Comisién Reguladora y Transitoria
PRERA CUEVAS

Elaboracién propia con datos de: Centro de Medios Independientes 2015.

2.4. Cuarta parte.

2.4.1. La posibilidad de la circulacion de nuevas ideas y no un destino manifiesto.

El afio 2010 marca un punto de inflexién para el movimiento estudiantil, se da una
especie de -mirar a casa-, los eventos que se desarrollaron en 2010 y los cuales se pueden
leer e identificar a partir de ese afio hasta la recuperacion de la AEU, estuvieron marcados

por un profundo pensar, reflexionar y accionar en torno y, hacia la Universidad.

En la nueva coyuntura critica, las y los estudiantes al margen de esas grandes
narrativas nacionales e histdricas, se lanzaron a una lucha por mejores condiciones politicas,
académicas y administrativas en la Universidad. Ver la Universidad como la unidad que da
sentido a su lucha permitié un resurgir del movimiento estudiantil, al identificar un nuevo
adversario, que esta vez estaba dentro de la Universidad en forma de corrupcién, captura,
cooptacion, abuso de poder, debilidades académicas y falencias administrativas, pudo formar

una identidad, que dio sentido de totalidad.

2.4.2. El Colectivo de Estudiantes por lo Autonomia EPA.

Si bien no es completamente cierto decir que el movimiento estudiantil estuvo
inactivo o desmovilizado durante la década del 2000 al 2010, si es bastante preciso afirmar
que su importancia tanto para la Universidad como para el pais fue relativamente escasa o
marginal. Esta situacion cambia drasticamente en el afo 2010 cuando un colectivo de
estudiantes denominado Estudiantes Por la Autonomia -EPA-, tomé las instalaciones del
Campus Central de la USAC por 54 dias, teniendo como resultado, el inicio de un proceso

de Reforma Universitaria que contintia en discusion mas de diez afios después.
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Para el afio 2010 la Universidad habia sufrido cambios profundos, tanto
administrativos como por ejemplo el aumento de la matricula y la cobertura a nivel nacional,
y cambios sociales y politicos respecto al perfil de ingreso de las y los estudiantes, cambios
que, entre otras cosas, incidieron en el aparente desinterés por vincularse al movimiento

estudiantil.

Ese que se transformaran las relaciones de poder entre los distintos sectores que hacen
vida universitaria, cambios que dejaron en una posicion de desventaja al sector estudiantil.
Asi en 2003 se suprimi6 un representante estudiantil ante los Consejos y Juntas Directivas

de las Unidades Académicas y se agregé a un representante de egresados (Pérez, 2014).

El detonante para el nacimiento de EPA, se dio en 2008, cuando la Corte de
Constitucionalidad decidid, declarar con lugar la accion de Inconstitucional general parcial
de los articulos: 35 Decreto 325 del Congreso de la Repiblica, 52 del Estatuto de la USAC
y 24 del Reglamento de Elecciones de la Universidad de San Carlos de Guatemala™ (Corte
de Constitucionalidad, 2008). Esta accioén legal fue presentada por trece docentes de la
Facultad de Agronomia quienes presentaron un recurso de inconstitucionalidad, el cual logré
eliminar el voto estudiantil para la elecciéon de Representantes Docentes (Vocales [ 'y II) ante
las Juntas y Concejos Directivos, y que, por ende, unicamente los docentes voten para elegir
estos puestos de representacion. Esta situacion fue asumida por algunos grupos y

asociaciones estudiantiles como un ataque a la Autonomia universitaria.

La Asociacion de Estudiantes de Agronomia convocd a otras asociaciones y grupos
estudiantiles organizados, quienes conformaron la Asamblea de Estudiantes por la
Autonomia -APEA-, quienes lograron acuerdos minimos con la Rectoria, los cuales giraban
alrededor de la suspension suspender las elecciones a para Vocalias I y II mientras se
encontraba un mecanismo adecuado para anular el fallo de la Corte. A finales de ese mismo
afio 2008, la APEA se desintegré y nuevamente por iniciativa de la Asociacion de Estudiantes
de Agronomia se conformé la Asamblea General de Estudiantes Universitarios -AGEU- que
buscaba encontrar soluciones a los problemas estructurales de la Universidad, contemplando
los problemas juridicos, administrativos y politicos que enfrentaba en el siglo XXI

(Redaccién del Observador, 2011).
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En medio de estas discusiones y acciones de coordinacién, en 2010 se convocan a las
primeras elecciones para Vocales I y II (Representantes Docentes) para Junta Directiva bajo
el nuevo marco normativo que eliminaba el voto estudiantil. La necesidad de actuar ante estas
elecciones, sumado a la experiencia acumulada en la conformacién de la AEPA y la AGEU

desembocé en la conformacidn del colectivo Estudiantes Por la Autonomia -EPA-.

El 27 de abril de 2010 las instalaciones del Campus Central de la USAC fueron
tomadas y liberadas el 07 de mayo, al firmarse entre el CSU y EPA un acuerdo denominado
“Acuerdo Definitivo para la Solucion de la Problematica Integral de la Universidad de San
Carlos de Guatemala” (Pérez, 2014, pag. 20), que en primera instancia suspendia las
elecciones y mantenia una mesa de didlogo. Al fracasar el didlogo entre el CSU y EPA, las 'y

los estudiantes vuelven a tomar las instalaciones durante 54 dias entre agosto y septiembre

de 2010 (Pérez, 2014).

La aparicion de EPA es importante para la historia del Movimiento Estudiantil
Universitario, porque rompid con la tranquilidad y estabilidad de control y acuerdo entre
AEU (capturada)-Decanaturas-Direcciones-Rectoria-Actores externos, que permitia actos de

corrupcidn, impunidad, captura y cooptacion de espacios de representacion estudiantil.

EPA también logré articular a distintos grupos que hacian vida en la Universidad,
esto es relevante, porque EPA cumplié el papel que la AEU. La articulacién de diferentes
grupos en EPA también revela que para entonces existia un mayor grado de madurez politica
entre los y las activistas, lo que permitié que al menos durante la coyuntura determinada de
la toma de la Universidad de 54 dias, lograran superar o al menos suprimir coyunturalmente,
muchas précticas sectarias que histéricamente han afectado y debilitado al movimiento

estudiantil.

En términos mas amplios, la aparicion de EPA también muestra que el movimiento
estudiantil de la USAC estaba superando la crisis provocada por la Firma de la Paz y la
represion sufrida durante el conflicto armado interno. Esta superacion de la crisis no se debe
entender como un destino manifiesto que liga a los estudiantes a las luchas nacionales en los

términos que lo vivi6 durante el siglo XX ligado principalmente a los movimientos populares
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y revolucionarios. Sino mds bien, una reorganizaciéon como producto de la circulacién de

nuevas ideas, en este caso, la idea de la democracia y la democratizacion.

Una justa interpretacion de EPA, la posiciona como un movimiento surgido de la
necesidad de las y los estudiantes universitarios de recuperar y ganar en muchos casos, un
lugar importante en la conduccion de la Universidad. Una universidad que ya no es la misma
de los afios setentas y ochentas cuando el movimiento estudiantil era un actor relevante para

la politica nacional.

En 2010, EPA emergi6 en una universidad infiltrada por partidos politicos, grupos de
interés y hasta crimen organizado. Pero, sobre todo, una Universidad en la que los estudiantes
en su mayoria, ya no son apelados por los valores e ideas revolucionarias del Siglo XX, pero
en la que estos estudiantes tienen nuevas necesidades, muchas de las cuales s6lo pueden ser

satisfechas a través de mecanismos e instancias democraticas dentro de la Universidad.

Mecanismos que van desde la defensa de sus intereses en los Consejos y Juntas
Directivas, la facilitacion de actividades culturales, académicas y de organizacién por parte
de sus asociaciones, hasta la defensa y exigencia del 5% de presupuesto constitucional para
asegurar mejores condiciones para si mismos a través la inversion publica. Esto es importante
entender, porque alrededor de esta idea central gira el proceso de la recuperacion de la AEU

en 2017.

2.4.3. La Reforma Universitaria.

Como consecuencia de la toma del Campus Central por 54 dias por parte de EP, surge
el proceso de Reforma Universitaria. EPA Y el CSU firmaron un acuerdo que incluia la
“conformacion de un equipo de trabajo multidisciplinario, con el fin de crear la Metodologia
y las bases para la organizacién de la Reforma Universitaria de la Universidad de San Carlos
de Guatemala” (USAC, 2015, pag. 17). De tal cuenta se conformé la Comisién Multisectorial
para la Reforma Universitaria, esta comision fue integrada por “tres representantes de cada
uno de los sectores universitarios: estudiantes, profesores, egresados y autoridades y mds

adelante, al Sindicato de Trabajadores STUCS. (USAC, 2015).
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Esta Comisién Multisectorial terminé dividiéndose en dos, por un lado, una mesa
conformada por EPA (sector estudiantil) y el sector de Docentes. Y, por otro lado, una mesa
conformada por el CSU, CODECER vy el STUSC (sector de trabajadores). En 2012 ambos
grupos presentaron ante el CSU su propia propuesta de metodologia para la Reforma
Universitaria. EI CSU dispuso dar por validas ambas metodologias, y ordend a la
Coordinadora General de Planificacion consolidar ambas propuestas en un solo documento

(USAC, 2015).

Ante esa disyuntiva aparece de nuevo el movimiento estudiantil. La Asociacién de
Estudiantes de Ciencia Politica, la Asociacion de Estudiantes de la Escuela de Historia y el
colectivo de estudiantes REDUCA tomaron el edificio de la Rectoria, logrando como
resultado la creacién de la Comisién Bipartita que estaba conformada por representantes de
ambas metodologias y tenian que crear un documento que unificara el espiritu y propuestas

de ambos grupos.

Lo importante del proceso de Reforma Universitaria es que permitié que distintos
grupos se conocieran y articularan en torno a la coyuntura de la exigencia del 5% de
presupuesto nacional para la Universidad. Bajo la idea de 5% pero con Reforma, el
movimiento estudiantil tomd protagonismo y control de la coyuntura, orillando al entonces
Rector Estuardo Galvez a reconocer la necesidad de mas democracia, mas controles
presupuestarios y mayor participacion de los distintos sectores que conforma la Universidad

como parte de la Reforma Universitaria.

De nuevo, lo relevante del Proceso de Reforma Universitaria es lo sefialado respecto
a la necesidad que tienen los estudiantes por mayor democracia. Las escuelas no facultativas
y los centros regionales no pueden participar en la elecciéon del Rector y el Consejo Superior
Universitario, y son en este caso, las escuelas no facultativas quienes promueven la Reforma
Universitaria. Sin representacion no hay democracia, y eso lo reconocieron los estudiantes

que lideraron este proceso.

2.4.4. 2015 y el regreso de los estudiantes al ambito nacional.

Cuando la Comisién Internacional Contra la Impunidad en Guatemala -CICIG- dio a

conocer el caso de defraudacion aduanera conocido como -La Linea- que involucraba al

53



entonces Presidente de Guatemala, Otto Pérez Molina, su Vicepresidenta Roxana Baldetti y
altos funcionarios de su gobierno, distintos sectores de la sociedad guatemalteca se
manifestaron en masivas protestas pacificas en las plazas centrales del pais. En esa coyuntura
critica, el movimiento estudiantil de 1a USAC se vio dotado de una alta legitimidad ante los
demads sectores de la sociedad guatemalteca. Legitimidad que se tradujo en su capacidad de
convocatoria y de aglutinar a otros actores alrededor del combate a la corrupcién y de

reformas profundas del Estado.

Si bien la crisis politica de abril-agosto de 2015 fue altamente compleja en cuanto a
los actores involucrados, los niveles de actuacion y las implicaciones que dejd, en este
apartado se busca hacer un andlisis sobre como esta experiencia tuvo un impacto en el

desarrollo del proceso de recuperacion de la AEU que inici6 en 2016.

La influencia de la experiencia de las protestas de 2015 sobre el movimiento
estudiantil en particular y, en la USAC en general, se dio al menos en dos vias. Por un lado,
en cuanto a lo que se podria denominar expectativas de transformacién institucional y, por
otro, en la generacién de redes que se crearon mediante la interaccion durante las protestas

y, que mds adelante se traduciria en alianzas operativas.

El anélisis se puede hacer en funciéon de la lectura que hacen del 2015 muchos
analistas e investigadores politicos. Principalmente aquellos planteamientos que hacen
alusion a los cambios en la cultura politica del pafs, particularmente respecto a la posibilidad
de reducir la corrupcion y reformar las instituciones publicas de tal manera que estas
respondan a las necesidades e intereses de las y los guatemaltecos. “La razén probable de
que la ciudadania ahora piense en términos de estancamiento y no de retroceso
probablemente tenga que ver con el combate a la corrupcion y la posibilidad real de que éste

sea un mal en el futuro” (Mack, 2016).

Asi, se puede ir dibujando una posible linea interpretativa que explique cémo las
condiciones politicas en el plano nacional, se pudieron traducir en expectativas que las y los
estudiantes que participaron en las protestas fueron desarrollando sobre posibles
transformaciones en la USAC. Por ejemplo, Ortiz (2016) plantea que, “hay ciertos avances

en los estandares de calidad institucional que demandan los guatemaltecos” (pag. 62).
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Partiendo del planteamiento anterior, es posible pensar que las demandas por mejoras
en la calidad institucional se trasladaron a la USAC, tomando en cuenta que, no sélo los
estudiantes, sino el mismo Rector y el Consejo Superior Universitario, tomaron un papel
protagdnico en los eventos politicos del 2015, particularmente en la coordinacién de la

Plataforma Nacional para la Reforma del Estado.

Tomando esta analogia que asimila el desarrollo de los acontecimientos politicos a
nivel nacional, con el proceso de recuperacion de la AEU que las y los estudiantes iniciaron
posteriormente a la experiencia de 2015, es necesario recuperar el significado que las
manifestaciones ciudadanas tenian para quienes participaron. Por ejemplo, para el analista
Edgar Ortiz (2016), las protestas ciudadanas de 2015 estaban representadas dos tipos de

demandas.

Es un hecho que las protestas aglutinaron dos tipos de demandas. Por una parte, estaba
como consigna principal la solicitud de la renuncia de la vicepresidenta, Roxana
Baldetti, y del presidente, Otto Pérez Molina. Por otra parte, otros tenian reclamos de
reforma institucional para luchar contra la corrupcién. Un 42 % de la poblacion
entendia que habia en las protestas una demanda real de luchar contra la corrupcion

(...) Ese 42 % veian que el problema era el sistema (pag. 60).

Las citas de Ortiz y Mack identifican claramente que dentro de las y los participantes
de las protestas, hubo sectores que vieron la necesidad y mds concretamente, vieron la
posibilidad de promover reformas que mejoraran la calidad de la democracia a través de una
mejora en el desempefio institucional, propiciado por el combate a la corrupcion. Es decir,
no todo quedo en la protesta, hubo actores que a partir de las condiciones politicas y sociales

que se generaron en la plaza, plantearon una agenda de cambios estructurales.

Otro paralelismo entre los resultados de las manifestaciones de la plaza y lo que
sucedi6 en la Universidad de San Carlos de Guatemala, particularmente respecto al
movimiento estudiantil, estd en la articulacién de redes. Asi como de la plaza permitié que
sectores ciudadanos se articularan en forma de colectivos, organizaciones de sociedad civil

y hasta partidos politicos, tal es el caso de Justicia Ya, SOMOS y hasta el Movimiento
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Semilla. Para la USAC sucedié algo similar, por ejemplo, en medio de las movilizaciones de

abril-agosto, surgié Usac es Pueblo.

Usac es Pueblo, fue una organizacién estudiantil conformada por estudiantes de
distintas unidades académicas de la USAC, que si bien, algunos de ellos y ellas ya se conocia
de experiencias estudiantiles previas, tales como la Huelga de Dolores y las asociaciones
estudiantiles, también estaba conformada por estudiantes que no tenia tales vinculos y redes
a lo interno de la Universidad. Lo importante es que, algunos de estos estudiantes mds
adelante serian relevantes para el proceso de recuperacion de la AEU, ya no como Usac es

Pueblo, pero si desde las asociaciones estudiantiles de su unidad académica.

Asi también, en la intensidad que el pais y la Universidad vivieron del 24 de abril al
27 de agosto de 2015, con manifestaciones cada semana, se generé un ambiente propicio para
el reconocimiento mutuo de ideas, posiciones politicas y agendas dentro del movimiento
estudiantil. Las y los estudiantes de las 6 asociaciones estudiantiles que conformaron en 2016,
el Consejo Consultivo Universitario para el proceso de recuperaciéon de la AEU, se
conocieron, establecieron amistades y se vincularon organizativa y politicamente durante el
afio 2015, a partir de su involucramiento como estudiantes organizados en las protestas

ciudadanas contra la corrupcion.

Lo que se infiere es que, por la inercia de la participacion en las manifestaciones, pero
también, como resultado de la agenda que el Rector Carlos Alvarado promovié en el marco
de la Plataforma Nacional para las Reformas del Estado. Se generd, particularmente por el
impuso del movimiento estudiantil, una demanda por transformaciones institucionales que
mejoraran la calidad de la democracia en la Universidad, se redujera la corrupcién e
impunidad de las autoridades, docentes y grupos estudiantiles que actuaban en la ilegalidad

dentro de la Universidad.

Y estas reformas institucionales, necesariamente debian empezar por recuperar y
democratizar la maxima representacion estudiantil, la Asociacién de Estudiantes

Universitarios “Oliverio Castafieda de Le6n”.
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Capitulo III: Caracteristicas constituyentes y constitutivas del movimiento estudiantil

de la Universidad de San Carlos de Guatemala 2016-2019: la recuperacion de la AEU.
“La fraternidad no es, sin mas, un sentimiento (...) la fraternidad es una comunidad politica,
que construye una esfera publica virtuosa, donde todos y todas nos miramos y, que entre

todos y todas nos cuidamos”.
- Juan Carlos Monedero.

Este ejercicio investigativo es un esfuerzo por contribuir a la discusion sobre la necesidad
de enfoques dindmicos para el estudio de los movimientos sociales en Guatemala, para el
caso del movimiento estudiantil, la necesidad de estudiarlo alejado de las contradicciones
capital-trabajo, o de su rol en los problemas nacionales atravesados por contradicciones de
clase, o ligado a movimientos populares con demandas estructurales y, por el contrario,
prestarle atencién a sus proyectos y luchas gremiales, particularmente, desde las

experiencias, perspectivas y planteamientos de sus actores, las y los estudiantes.

3.1. Caracteristicas constituyentes y constitutivas del movimiento estudiantil: la
relacion entre la historia y la biografia.

El movimiento estudiantil de la USAC es el resultado de la conjugacion de elementos
permanentes y presentes a lo largo de su historia y, elementos transitorios, aportados por cada
generacion de estudiantes que ingresan a la Universidad y se vinculan al movimiento

estudiantil para aportar a las luchas politicas de su tiempo.

El movimiento estudiantil de la USAC es el resultado de la armonizacién entre la las
relaciones sociales de larga data y los cambios generacionales. Es el enlazamiento de la
tradicion de organizacion politica y social con los cambios en las dindmicas politicas del pais
y la Universidad. El movimiento estudiantil de la USAC también es producto de la

conciliacion entre la historia y la biografia.

3.1.1. Los elementos constituyentes del movimiento estudiantil.

En el capitulo II de este informe se expuso ampliamente como desde sus primeras
expresiones, hasta las mas sofisticadas y complejas en términos organizativos, el movimiento
estudiantil a lo largo de su historia ha mantenido ciertos elementos constantes, lo que podria

decirse que son, sus elementos constituyentes. Estas caracteristicas permanentes, son
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aportadas por las condiciones institucionales que la Universidad impone por su propia

naturaleza y, de las relaciones sociales que alli se generan.

De tal cuenta, se identifican al menos tres elementos o caracteristicas constituyentes
del movimiento estudiantil, entendidas como ya se dijo, como aquellas permanentes en el

movimiento estudiantil a lo largo de la historia de este, siendo las siguientes:

El primer elemento, es que el movimiento estudiantil estdi conformado por
estudiantes que se identifican los unos a los otros respecto a sus intereses, sus necesidades
y sus posiciones politicas respecto a determinadas problematicas o actores que tienen algin
tipo de incidencia en sus vidas, tanto académicas, como politicas. Segundo, estos estudiantes,
se organizan y movilizan frente a esas determinadas problemdticas, frente a otros actores,
sociales, politicos o econdmicos o instituciones ante las cuales el movimiento adoptan una

relacion antagénica.

Y, por ultimo, el tercer elemento, es que, para hacer frente a esta relacion antagoénica,
las y los estudiantes, dan forma a sus organizaciones, por forma se refiere a las practicas
que adoptan en su accidn colectiva, esto en términos de comunicacidn, organizacion,
procesos de toma de decisiones, formas y estrategias de protestas, etc. Pero esta forma
también estd condicionada por quienes integran estas organizaciones, frente a esos problemas

0 actores que enfrenta.

Estos tres elementos estdn presentes cuando las y los estudiantes toman partida en el
conflicto entre los liberales y los conservadores en el Siglo XIX, también cuando se enfrentan
al régimen autoritario de Jorge Ubico Castafieda. De igual manera, estidn presentes cuando la
mayoria de estudiantes organizados sostenian una doble militancia, con el movimiento
estudiantil y con organizaciones revolucionarias armadas durante el conflicto armado
interno. Estas tres constantes, también estdn presentes en el movimiento estudiantil del
periodo de estudio de la presente investigacion, 2016-2019 durante el proceso de
recuperacion de la Asociacion de Estudiantes Universitarios “Oliverio Castafieda de Ledn”

AEU”.
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3.1.2. El proceso constitutivo del movimiento estudiantil.

El proceso constitutivo es entonces, el momento concreto y particular en el que las y
los estudiantes identifican a su adversario, se organizan de determinada manera segin
quienes conforman el movimiento estudiantil en ese momento y, se movilizan en funcién de
objetivos que se han fijado en relacién a sus intereses. Es decir, el proceso constitutivo es un

proceso histdrico y, se repite con distintos matices segliin cada momento y proceso concreto.

El proceso constitutivo del movimiento estudiantil pasa por la capacidad de nombrar
a su adversario y, definir sus objetivos o campos de disputa. A partir de los dos elementos

anteriores dan forma a sus organizaciones en los términos explicados en el apartado anterior.

Lo que se debe entender de este planteamiento es que, el proceso constitutivo del
movimeinto estudiantil cambia respecto a cada momento histérico. Los elementos
constituyentes no cambian, pero la forma de constituirse ha variado segin cada generacion
de estudiantes y los problemas politicos que les toca enfrentar. Esta variacion sucede en

funcioén de quienes son las y los estudiantes que conforman el movimiento estudiantil.

Las condiciones institucionales que la Universidad impone y, las relaciones sociales
que alli se generan aportan los elementos constityentes del movimiento estudiantil, pero la
forma de organizarse, la estrategia de movilizacién y comunicacion, estin mediadas por la
dirigencia y activistas de base que conforman el movimiento frente al proceso antagénico

particular que deben asumir.

En cada proceso histérico particular, los y las estudiantes al organizarse, establecer
sus objetivos y movilizarse en funciéon de ellos, contindan paralelamente el proceso de
creacion de historia del movimiento estudiatil, es decir, el mantenimiento de los elementos

constituyentes del movimiento.

3.1.3. La relacion entre la biografia y la historia.

Esta investigacion permitié identificar los elementos que operan en el proceso de
identificacion de los unos y los otros como se describié anteriormente. Es decir, como las y

los estudiantes que decien vincularse al momimiviento estudiantil y ser estudiantes activistas,
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cdmo se reconocen con sus compaiieros y compaieras en el proceso de integrarse y dar forma

a sus organizaciones estudiantiles.

Se logré establecer que hay una relacién simbidtica entre la historia, el legado y la
memoria histérica del movimiento estudiantil y la biografia personal de las y los estudiantes
activistas. Esta relacion genera un sentido de pertenencia, un proceso de apropiacion de sus
organizaciones estudiantiles que pasa por el mero hecho de que son ellas y ellas quienes les
dan forma, existen margenes institucionales, es decir, las asosociaciones estudiantiles de cada
unidad académica, y la misma AEU, pero son las y los activistas en el proceso de acciéon

colectiva quienes determinar esos elementos constitutivos de sus organizaciones.

Lo constituyente lo aporta la institucionalidad del movimiento estudiantil y la
universidad misma, es decir las asociaciones estudiantiles, la misma AEU, el gobierno
tripartito, el rol de la Universidad en el pais, etc. Lo constitutivo, lo aportan las y los
estudiantes quienes integran organizaciones estudiantiles que dirigen y conducen estas

instituciones y por ende, el movimiento estudiantil.

Como se establecié en el marco tedrico de esta investigacion, el movimiento
estudiantil estd conformado por nucleos de activistas. El hallazgo respecto a estos grupos de
activistas, consiste en que existen elementos en la biografia personal de estos estudiantes
que les hace reconocerse e identificarse con y en la historia del movimiento estudiantil
y eso, determina su desicion de involucrarse al mismo, ser estudiantes activistas,
identiifcar proyectos politicos y dar vida a organizaciones estudiantiles que se plantea

objetivos que les son propios.

Los elemntos biograficos son experiencias de activismo social o politico que las y los
estudiantes tienen desde sus territorios, comunidades o grupos ideoldgicos con los que se
identifican, también estdn las experiencias y tradicion de militancia y activismo estudiantil
en el seno familiar, en caulquiera de los casos, las y los activistas estudiantiles, ingresan a la
Universidad cargados de estas experiencias, las cuales tienen incidencia directa en su desision
de vincularse al movimiento, pero también, tienen incidencia en la desision sobre con quiénes

vincularse.
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De tal cuenta, la recuperacién de la AEU durante el periodo 2016-2019 fue
esencialmente un momento de cristalizacion de la relacion y negociacion entre los elementos
constituyentes y los constitutivos del movimiento estudiantil. Es decir, entre la historia, el
legado, la institucionalidad del movimiento estudiantil, y los elementos identitarios,

ideoldgicos e intereses personales de sus activistas.

En las lineas siguientes se hard una descripcion detallada de estos planteamientos y
hallazgos. En ese sentido, a continuacion se presenta una descripcion de la estructura del

capitulo que busca facilitar la lectura del mismo.

3.2. El sentido de pertenencia como elemento vector de la identidad de las y los
activistas del movimiento estudiantil.

3.2.1. Los elementos biograficos de las y los activistas, que inciden en la decision de
vincularse al movimiento estudiantil.

Los elementos histéricos o constituyentes del movimiento estudiantil, fueron
ampliamente descritos en el capitulo II de este informe, toca ahora, anotar los principales
elementos biograficos de las y los activistas estudiantiles, es decir, los elementos

constitutivos.

Los elementos biograficos son contemplados en esta investigacion como todo aquello
que contribuye a la constitucion de la identidad del y la estudiante activista. Todo aquello
que condiciona y tal vez, hasta determina su decision personal e individual de vincularse a

un grupo a través de la accion social.

No es casual que unos estudiantes decidan vincularse al movimiento estudiantil de la
USAC, aun bajo la consideracion que este es un movimiento con fuertes contradicciones,
conflictos y con problemas de legitimidad. No es casual tampoco que un grupo de estudiantes
haya decidido tomar como su proyecto generacional, la recuperacién de la AEU, proyecto
que desde sus propias perspectivas, redundaria en la democratizacién del movimiento

estudiantil en general.

Existen elementos en las biografias de las y los activistas del periodo de estudio 2016-

2019 que condicionaron su participacion en el movimiento estudiantil. Experiencias politicas
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y organizativas personales, relatos y tradicion familiar todos elementos presentes en las vidas
de las y los activistas, condiciones que les predispusieron a involucrarse. Las y los activistas
del proceso de recuperacion de la AEU, No eran ajenos al movimiento estudiantil a su
ingreso a la Universidad, su experiencia de vida personal les habia acercado a la
Universidad y al movimiento estudiantil incluso antes de convertirse en universitarios y

universitarias.

No es casual que aunque compartan las mismas clases, las mismas ideas, vengan de
las mismas instituciones de educacion media, unos hayan optado por el activismo estudiantil
y otros decidieron vivir una vida de estudiante regular sin involucrarse en ningtn tipo de
politica estudiantil. Las y los activistas del movimiento estudiantil en su mayoria, no fueron
expuestos a la politica por primera vez al ingresar a la Universidad, ellos y ellas, estaban

previamente politizados.

Esos elementos biograficos operan al crear un sentido de pertenencia fuertemente
arraigado al movimiento estudiantil. El movimiento estudiantil ha estado presente en sus
vidas por mucho tiempo. Ese sentido de pertenencia es importante para la construccién de
una identidad particular, su identidad de estudiante de la Universidad de San Carlos de
Guatemala estd condicionada y mediada por su sentido de pertenencia al movimiento
estudiantil, su identidad es la identidad de un activista del movimiento estudiantil de la

USAC. No de cualquier universidad, de 1a USAC.

A estos hallazgos se llegan a partir de que el investigador se hizo algunas preguntas
fundamentales acerca del perfil del estudiante activista. ;Qué hace que unos estudiantes
decidan involucrarse en el movimiento estudiantil? ;Qué hace que un estudiante esté
dispuesto o dispuesta a sacrificar tiempo, recursos econémicos, poner en riesgo su €xito
académico, e incluso, en un proceso como el de recuperacion de la AEU, poner en riesgo su
integridad y seguridad fisica?, ;qué diferencia a los y las estudiantes activistas del resto de

estudiantes regulares de la USAC?

El punto de partida adecuado, era indagar sobre el perfil de ingreso del estudiante
activista, el o la activista, posee una serie de ideas preconcebidas sobre el movimiento

estudiantil o sobre la USAC, previo a volverse universitario? Es decir, ;su contexto, su
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circulo familiar o sus experiencias politicas tienen incidencia sobre la decisiéon de
involucrarse al movimiento estudiantil? en ese sentido, los hallazgos muestran que se puede

plantear un si a las respuestas planteadas.

En las lineas siguientes, se desarrollard con mayor detalle cdmo operan esos
elementos biograficos en el sentido de pertenencia de las y los activistas, lo que impacta su

decision de vincularse al movimiento estudiantil.

3.2.2. Aproximacion al perfil de ingreso del y la estudiante activista: preconcepciones
sobre el movimiento estudiantil y predisposicion a involucrarse en el mismo.

Los resultados muestran que, las y los estudiantes entrevistados, coinciden en que
conocian detalles del movimiento estudiantil previo a ingresar a la Universidad. En mayor o
menor medida, esos detalles fueron formando una visién sobre qué esperar o al menos, sobre
qué buscar al llegar a la Universidad. Y si bien, no todos los entrevistados se involucraron
desde su primer afio de Universidad, si prestaron atencion al movimiento desde sus primeros

dias como universitarios.

Respecto a lo anterior, quienes no se involucraron al movimiento estudiantil desde su
primer afo, fue justamente porque las condiciones, las practicas tanto politicas como
organizativas del movimiento estudiantil que encontraron, diferia o incluso, eran contrarias
a las ideas sobre el movimiento, que estos estudiantes traian antes de entrar a la Universidad.
Como ejemplos ilustrativos de lo planteado anteriormente, se puede citar el testimonio de

uno de los estudiantes entrevistados:

Fijate que yo entre a la U en el 2013 y, por ejemplo, cuando yo entre a la U, uno trae
un montdén de ideas, de lo que me habia contado, por ejemplo, yo escuchaba las
historias de mis catedraticos en el Fishman, cuando yo estaba en carrera alli, y la
experiencia de ellos me dio una idea de como seria el movimiento estudiantil y la
Universidad. Y también tenia idea por otros amigos de Chimaltenango que ya estaban
en la Universidad y mi hermana mayor, que ya estaba en la U también. K Kand

(Comunicacion personal, 05 de marzo de 2021).

Al constatar que las y los activistas tenian ideas y concepciones sobre el movimiento

estudiantil, desde antes de convertirse en estudiantes universitarios, surge la necesidad de
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indagar sobre el origen de esas ideas, ;de donde vienen esas nociones del movimiento
estudiantil? surgen dos posibles fuentes, a) el niicleo familiar y; b) experiencias de militancia
politica/social. Es decir, se plantea que las y los estudiantes que se vinculan al movimiento
estudiantil, tienen algin grado de politizacién previo al ingreso a la Universidad, esta

politizacidn puede venir de su contexto familiar o de su contexto social.

Quienes formaron algtn tipo de idea o visién sobre el movimiento estudiantil en su
contexto familiar, pudo ser tanto porque sus padres, hermanos mayores, tios u otro familiar
cercano al estudiante, haya militado en alguna organizacién o asociacion estudiantil durante
su paso por la Universidad o, simplemente este familiar, conoci6 de cerca o simpatiz6 con el
movimiento, aunque no necesariamente haya sido parte. Esas historias que pudieron ser muy
intensas e impactantes en el seno de la familia o simplemente causaron curiosidad, estdn
presentes en las historias de vida de las y los estudiantes entrevistados. Por ejemplo, Auna de

las estudiantes entrevistadas comento:

Mis dos papas son economistas de la USAC y los dos participaron en el movimiento
estudiantil de la USAC cuando ellos fueron jévenes, del 85 al 92. Ellos fueron
reclutados por el PGT, entonces ellos nos criaron dentro de ese contexto. Mi mama
fue representante estudiantil de econOmicas antes la Asociacion. Cuando
desaparecieron al comité ejecutivo de la AEU en el 89, ella asumio la representacion

legal de la AEU. A. Monz6n (Comunicacion personal, 19 de marzo de 2021).
En un sentido similar, otro de los entrevistados compartié su experiencia:

Pero creo que fue fundamental las pléticas que tuve con mi hermana y mis profesores,
porque esas ideas que me formé antes de entrar a la U, fue lo que hizo que me
decepcionara, ver que esas ideas no eran la realidad de la Universidad. Y, creo que,
si yo hubiera llegado como estudiantes sin esas ideas, al entrar a la U, hubiera visto a
los comités, posiblemente estuvieras hablando con un huelguero ahorita. Pero al final,
esa decepcion se convirtié en motivacidon para participar. K. Kand (